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SUNUS

ENGELS'IN Anti-Diihring’inin basansi oyle biiyiiktii
ki, ayn basimlar, yeni basimlar, ceviriler ve tek tek bolim-
lerin brosir olarak basilmasi yolunda, yogun istemler olu-
yordu. 1880 ortalarinda ileri siirtilen béyle bir istem, siya-
sal zor ile iktisadi etkenler arasindaki iliskiyi inceleyen “Zor
Teorisi” bashkl ti¢c boliimiin, Almanca ayn bir basiminin ya-
pilmasim ongoériyordu. Engels, esas olarak, teorik olan bu
boélimlerin yalmzca yeniden basilmasinin, o giinki kosul-
larda uygun olmayacagi kanisindaydi. Alman tarihinin son
donemi gozoniinde tutulursa, Alman okurun, “Zorun, son
otuz yil boyunca, kendi tlkesinin tarihinde oynadig1 ¢cok
6nemli rol konusunda”* onun ne diisindigini (sayfa 71 bil-

* Bu alinti, Engels’in, “Tarihte Zorun Roli” icin hazirladig1 giris
taslagindandir. Almanca basim, s. 7.
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meye hakki vardi. Tasarlanan bu baski icin Engels, tarihsel
materyalizm acisindan, 1848-1888 doneminde, Alman tari-
hinin bir degerlendirmesini iceren dérdiinci bir bélim yaz-
di. Bu, Anti-Diihring’in “Zor Teorisi” bolimleriyle birlikte,
“Tarihte Zorun Roli” bashg! altinda basilacakti. Engels’in
pek cok tasansi gibi bu da, Marx’in Kapital’inin ikinci ve
icunct ciltlerinin basima hazirlanmasi icin giristigi calisma
yuziinden bir yana birakilmak zorunda kaldi; dérdincii bo-
lim tamamlanmadi.

Tamamlanmamuis elyazmasi ilk kez 1896’da, Neue
Zeit'ta, ikinci Alman imparatorlugunun yirmibesinci yildo6-
niimii dolayisiyla, bazi keyfi degisikliklerle Eduard Bern-
stein tarafindan yayimlandi.* Bu basim, daha sonraki yil-
larda, Fransizca, italyanca ve Rusca ceviriler icin bir temel
teskil etti. (Bir kismu kaybolan) elyazmasinin kalanina da-
yanan Rusca bir ceviri, 1937 yiinda, Moskova’da, Marx-
Engels Enstitiisii tarafindan yayimlandi. Engels’in, “Tarihte
Zorun Rolii” konusundaki ¢calisma icin hazirladig biitiin el-
yazmalar, 1964’te, Demokratik Alman Cumhuriyetinde 6z-
giin Almancasiyla basildi. ** Tamamlanmamis dérdincii bo-
liimiin bu ilk Ingilizce cevirisinin hazirlanmasinda iste bu
basim kullanilmustir, icindekiler listesi, Engels’in, boliim icin
hazirladig1 6zet taslagina dayandirlmustir.

Seksen yil 6nce, Aralik 1887-Mart 1888 doneminde
yazilmis oldugu halde, Engels’in incelemesi tazeliginden
hi¢ bir sey yitirmemistir ve modern aragtirmanin elestirici
15181 karsisinda olagantistii bir saglamlikla ayakta durmak-
tadr.

Tarihte zorun rolii hakkindaki tartismanin 6zii ney-
di? Diihring, felsefe ve iktisat konusundaki ders kitaplarin-
da, insanin insan tarafindan sémiiriilmesinin esasinin, ta-
rihsel [sayfa 81 bir zor eylemi oldugunu ve bunun daha gticli

* Neue Zeit, XIV, cilt 1, s. 676-687. 708-718, 740-747, 772-781, 810-
818.

** Die Rolle der Gewalt in der Geschichte, Biicherei des Marxis-
mus-Leninismus, cilt 61, Dietz Verlag, Berlin 1964.
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kisi ya da smnif yararina, sémiiriicii bir iktisadi sistem yarat-
tigi iddia etmisti. Dolayisiyla, bir devrimci hareketin itici
glci, somirldyl siirdirmeyi amaclayan mevcut haksiz zor
uygulamasina kars1 duyulan ahlaki tepki olmaliydi. Engels,
Diihring’i curiitiirken, insanlik tarihinde siyasal zorun ve
onun sagladig iktidar sisteminin, bagimsiz ve éncel unsur-
lar oldugunu 6nermenin sagmahgim sergiler. Genis tarih
bilgisine dayanarak, zorun amacladigi hedefin ve cesitli d6-
nemlerde emrinde bulunan silahlarnn, tiretici giicler diize-
yine ve diger iktisadi unsurlara nasil bagh oldugunu goste-
rir. Bu durumda siyasal gii¢, uzun dénemde, her zaman ik-
tisadi ve toplumsal giicler dengesindeki degisikliklere ken-
dini uyarlamak ve iktisadi gelismenin buyruklarina boyu-
negmek zorundaydi. Bir iiretim tarz1 ve ona uygun olan si-
yasal sistemn, bunu strdirmek icin gerekli olan zor dere-
cesine bakilarak degil, gelismeyi engelliyor mu yoksa hiz-
landinyor mu, buna bakilarak degerlendirilmelidir. K6lelik
ilk dogdugunda, tarihsel anlamda ileri bir adimdi, ¢linkii il-
kel toplulugu dagitti ve toplumun tiretken giictinii gelistirdi.
Gecmiste ne zaman siyasal giig, iktisadi gelisme ile catistiy-
sa, catisma her zaman siyasal giiciin devrilmesiyle sonug-
lanmustir: iktisadi gelisme, amansiz ve istisnasiz bir bicim-
de ezip gecmistir.*

Tamamlanmamis dordiinci béliimde, Engels, bu ge-
nel 6nermeleri, Prusya-Alman tarihinin, bismarkc¢: “kan ve
zulim” dénemine uygulamaya calisir. “Kan ve zuliim siya-
setinin neden bir siire basar olmak zorunda oldugunu ve
neden sonunda yikilmak zorunda oldugunu” ortaya koyma-
y1 amaclar. Siyasal irtica, 1815'te ve tekrar 1848’de basarli
olduysa da, Almanya’da genis-6lcekli sanayiin biiyiimesini
ve Alman ticaretinin diinya pazanndaki paymin artmasini
engelleyemedi. Almanya’nin toprak boéliinmelerine sahip
lsayfa9] feodal-biirokratik siyasal sistemi ile modern sanayi ve
ticaret arasindaki uyusmazIlik, yildan yila daha belirginlesi-

* Bkz: Anti-Dithring, Kisira 2, boliim 2-4. [Elinizdeki kitapta 1-3.
boliimler. ]
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yordu. Bir sanayici olarak kendi kisisel deneyimlerine daya-
nan Engels tarafindan, sahane bir bicimde izah edilen bu
uyusmazlik, sanayi ve ticaret burjuvazisini, Almanya’nin bir-
lestirilmesi hareketine stirikledi. Bunlar bu harekete, duy-
gusal olmayan bir isadami tutumunu ve sogukkanh hesap-
lamanin yeni bir belirtisini getirdiler.* “Alman birligi, iktisadi
bir zorunluluk olmustu.”

Engels, ilke olarak birligi saglayacak cesitli siyasal ge-
lismeleri tartisir. Alman prenslerini ve onlarn sézde koru-
yucusu Louis-Napoléon’u devirecek olan basaril bir halk
devrimi hareketiyle, birlesmenin asagidan saglanmasi ola-
sithginin cok iyimser bir degerlendirmesini verir. Ote yan-
dan, Avusturya’nin hegemonyasinda birlesme olasilig, ha-
bsburglarnn biiyiik-devlet siyasetiyle bagdasmadigi 6ne sii-
rilerek kisa gecilmistir. Aciktir ki Engels, Avusturyali ba-
kanlar Schwarrenberg ve Bruck’un, 1850’lerde, Avusturya
ve Alman Gumrik Birligi arasindaki gimrik duvarlarinin
kaldinlmasini saglamak, Almanya’daki bir Avusturya hege-
monyasl icin gereken iktisadi temeli kesinlikle yerlestirmek
amaciyla giristikleri kararli cabalardan habersizdi.** Prusya
siyasetinin, Alman birliginde inisiyatif sahibi olmaya yonel-
mesinin gelisimine gelince, Engels’in bu konudaki tahlilin-
de en 6nemli unsur, Louis-Napoléon’dur. Prusya hiikiimeti-
ni, Sarayla, Yasama Meclisindeki liberal-burjuva ¢cogunluk
arasinda, biiylik “catismaya” yolacan, ordunun 1860-61 ye-
niden diizenlenmesine zorlayan sey, Ren’in Sol Yakasindaki
gercek ya da goriiniirdeki Napoléon tehlikesiydi. Catisma
ilerledikce, bunun ancak iki sonucu olabilecegi anlasiliyor-
du: ya bir coup d’état [hiikiimet darbesi -¢.] ve (saya 10] 1848
oncesi biciminde acik bir mutlakiyete dontis, ya da liberal ¢o-
gunluga teslimiyet ve ordu sorunlarindan parlamentonun

* Deutsche Bank’in son miudiri, Georg v. Siemens, 1866'da,
Schleswig-Holstein sorununu bile yalmzca iktisadi nedenler acisindan
tartismisti: Bkz: H. Bohme. Deutschlands Weg zur Grossmacht, Koln-Berlin
1966, s. 205.

** Ayni yapit, s. 14-45.
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denetiminin kabulii. Generaller darbeye oldukca hazirdi,
ama tahta hentiz gelmis olan Kral William I, ta¢ giyerken
ettigi yemini, bu kadar kisa bir siire sonra bozmakta tered-
diit etti ve liberal diisiinceye bu kadar biiylik bir hakareti
gbze alamadi. Ote yandan liberal cogunluga teslim olmak,
hem kral, hem de generaller icin, kuskusuz kabul edileme-
yecek bir seydi.

Uctincti bir cikis yolunu, 1862 eyliiliinde, Prusya
basbakanligina getirilen Bismarck buldu. Engels’e gore,
Bismarck’in siyaseti, bonapartcihigin, Prusya-Alman kosul-
larina uygulanmis bir biciminden ne daha fazla, ne de da-
ha azdi. Louis-Napoléon, burjuvazinin siyasal egemenligi-
ni yikmay1 basarmusti, ¢ctinkii onun toplumsal egemenligi-
ni saglamistl. Karlarin cok yiikseldigi bir durumda, parla-
mentonun baski altinda tutulmasi kabul edilmisti. Bu basa-
ndan esinlenen Bismarck, burjuvazinin kendi ulusal ve ikti-
sadi programini etkili bir bicimde uygulayarak, siyasal ikti-
dar savasiminda liberal burjuvaziyi yendi. Béyle bir siyaset,
Prusya’nin geleneksel toprak genislemesine geri doniisi
mumkiin kildigindan, daha da istekle benimsendi. 1864-1870
déneminde kan ve zuliim siyaseti basarnl olduysa, Engels’e
gore bunun nedeni, bu yontemin, Bismarck’in kaprislerin-
den dogan keyfi bir siyasete hizmet etmek icin degil, hizla
gelisen Alman burjuvazisinin programinin uygulanmasina
hizmet etmek icin kullanilmis olmasidir. Buna karsilik bur-
juvazi, hiikkimet tizerinde anayasal denetim saglamak icin
giristigi savasimda yenilgiyi kabul etti ve hig bir glicii olma-
yan bir parlamento ile yetinmeye razi oldu.* (sayta 111

Engels, teorisinin 1s181nda, “kan ve zuliim siyasetinin
neden bir stre icin basarl olmak zorunda oldugunu” goés-
terdi. Engels, bu siyasetin “sonunda yikilmak zorunda oldu-

* Halk tarafindan secilen Reiehstag’dan gecen yasalar, lyeleri
imparatorlugun “ortak hiikiimetleri” tarafindan atanan ve biinyesinde-
ki Prusya delegeleri, oylamayla yenilemeyen Bundesrat’in onayina ve yii-
riitmesine tabiydi. Ordu 6zel olarak Reichstag’ta yetkisi disinda tutulmus-
tu ve ordu giderleri, yedi yillik bir dénem i¢in oylaniyordu (Septennat).
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gunu” iddia ederken hangi temele dayaniyordu?

Engels’e gore Bismarck, ancak tarihsel gelisime uy-
gun hareket ederek -iflas etmis junkerleri feda edip, bur-
juva toprak aristokrasisinin onur iiyeleri oldugu, Ingiliz tipi
bir burjuva parlamenter rejime dogru yonelerek ve boyle-
ce, Engels’in deyimiyle, “Almanya’nin siyasetini onun sana-
yi kosullarnna uyarlayarak”—, yeni dogmus imparatorluguna
uzun vadeli bir istikrar saglayabilirdi. Bismarck bunu yap-
madi. Tam tersine, eski Prusya devletini korudu ve kendi
sinifi junkerlerin, eski Gistiinliiklerini siirdiirebilecekleri ko-
sullan yaratti. Kendi sinifinin ¢ikarlarn ugruna, tarihsel geli-
simin buyruklarna meydan okuyordu. Engels, tarihsel geli-
sime uygun hareket etmenin 6diilleri olan, parlak zaferle-
ri tatmis bir devlet adaminin, giiciniin dorugundayken, te-
reddiitsiiz ve sartsiz olarak, “basarisizliga mahktim” dene-
bilecek gerici bir siyasete sarlmasina adeta sasmis goriin-
mektedir. Gercekte, nasil bir siyasettir uygulanan?

Cagdaslaninin pek cogu gibi, Marx ve Engels de,
1866’da, Prusya’nin Avusturya tizerindeki kesin zaferi kar-
sisinda sasirmislardi. O zamana kadar Bismarck’a, Alman
burjuva programinin uygulayicisi olarak degil, Rusya’nin
hizmetkan gozi ile bakiyorlardl. Ancak, durumu cabucak
yeniden degerlendirdiler.

Marx, Engels’e soyle yaziyordu: “Belki de bir devrime
yolagabilecek olan (ah bu Berlinliler!) bir Prusya yenilgisini
bir yana birakirsak, onlarin kesin zaferinden daha iyi bir du-
rum da disiinilemez.”*

Yeni durumun, ona olumlu gibi goériinen yanlarni ay-
rntilanyla belirten Engels, Marx’1 s6yle yamitladi:

“Almanya’daki durum, bana simdi oldukca basit
[sayfa 12] gOriiniiyor. Bismarck'in, kiiciik-Alman burju-
va programini, ** Prusya ordusu ile birlikte ve boylesine

* Marx’tan Engels’e, 7 Temmuz 1866, Marx-Engels, Werke, XXX,
s. 233.

#* Yani, Habsburg imparatorlugunun Almanca konusan eyaletleri
disinda, Almanya’nin Prusya hegemonyasinda birlestirilmesi.
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dev bir basaryla uygulamaya basladig1 andan itibaren,
Almanya, bu yénde, dyle kesin bir bicimde ilerlemek-
tedir ki, hosumuza gitse de, gitmese de, baskalan gibi
biz de bu fait accompli’yi [oldu bittiyi -¢.] kabul etmek
zorundayiz. Sorunun ulusal yani acisindan, Bismarck,
belki de kiiciik-Alman imparatorlugunu burjuvazinin
istedigi sinirlarla, yani giney-bati Almanya’y1 kapsaya-
cak bicimde kurmak zorunda kalacak: Main sinin ile
ihtiyari Giiney Alman ayn konfederasyonu hakkinda-
ki s6zler, saninm, yalnizca Fransizlar icin séylenmis-
tir, ve bu arada Prusyalilar, Stuttgart’a ytirimektedirler.

“Siyasal acidan Bismarck, burjuvaziye dayan-
mak zorunda kalacaktr, ¢tinkii prenslere karsi, onlara
gereksinmesi vardir, simdilik Bismarck’in sayginhigi ve
ordunun durumu yeterli diizeyde oldugundan, bu du-
rum belki hemen dogmayacak. Ama parlamentodan,
merkezi hiikkiimet giicii i¢in gerekli kosullan elde et-
mek ister istemez, burjuvaziye 6diin vermek zorunda
kalacak. Ve olaylarin dogal akisi, onu ya da onun ar-
dillanni, tekrar tekrar burjuvaziye basvurmak zorunda
birakacak. Bu demektir ki bugiin icin Bismarck, mut-
laka vermesi gerekenden daha fazla 6diin vermese
de, gene giderek daha cok burjuvaca bir yone dog-
ru itilecektir.

“Biitiin bunlarn iyi yam da, durumun basitlestiril-
mis olmasi ve kiiciik bagkentlerdeki isyanlarin 6nlen-
mesi ve siyasal gelismenin hizlanmasiyla, gelecekte-
ki bir devrimin kolaylastirlmis olmasidir. Ensonu, bir
Alman parlamentosu, bir Prusya yasama meclisinden
oldukca farkl bir seydi. Hareket, kiiciik devletlerle ilgi-
li olan her seyi silip gececek, en berbat aynmci etkiler
yokolacak ve siyasal [sayfa 13] partiler, sonunda yoresel
olmaktan cikip ulusal partiler haline geleceklerdir,”*

Biitiin bu olumlu yanlara karsilik, Engels, Almanya
icin yalnizca bir tek 6nemli olumsuz yan goriiyordu, o da
prusyaciligin biitiin iilkeyi kaplayacagi idi. Buna karst hic bir

* Engels’ten Marx’a, 25 Temmuz 1866, Marx-Engels, Werke,
XXXI, s. 240-241.
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sey yapillamayacagini da ekliyordu. Bu ylizden tek akla-uy-
gun yol, gercek durumu, onaylamaksizin kabul etmek ve
Alman isc¢i sinifinin ulusal bir temel {izerinde 6rgiitlenmesi
icin simdi ortaya cikabilecek biiyiik firsatlar1 kullanmakti.*

Bu iyimser gorus 1s18inda, Bismarck’in eski junker
ustiinliigiiniin devamini saglama cabalari, gercekten de ba-
sarisizliga mahk(m goriiniiyordu. Ancak, Engels’in iyimser-
ligini, Alman isci hareketi, tiimilyle paylasmiyordu, 1862’de
Almanya’ya dénmiis olan ve orada isci sinifinin siyasal par-
tisini basartyla kurmakta olan, Marx'in dostu ve siirgiin ar-
kadas1 Wilhelm Liebknecht, 1866 olaylarina oldukca fark-
I bir tepki gosterdi. Olumlu y6nlere oranla, Prusya’nin as-
keri giiciiniin saglamlasmasi ve artmasinin ¢ok daha agir
bastig1 kanisindaydi. Yeni durumu “kabul etmek” bir yana,
Liebknecht, Prusya’va muhalefeti propaganda ve ajitasyo-
nunun ana noktasi yapti ve Volkspartei ve 6teki kiiciik-bur-
juva ve aynmci gruplarla isbirligine girdi. Bu unsurlarla ilis-
kinin, partilerini, 6zellikle Kuzey Alman iscilerinin géziin-
den tehlikeli bir bicimde dusiireceginden korkan Marx ve
Engels bu durumu siddetle elestirdiler.** Liebknecht cizgi-
sinde direndi ve bunu Engels’e yazdig1 bir mektupta soy-
le anlatt::

“Kuskusuz, isimiz gegen yilin (1866) olaylariy-
la [sayfa 14] basitlesmistir, ama ayni zamanda da daha
cok zorlagsmustir. Birlesmemis, ya da en azindan ger-
cekten isbirligi yapmayan birka¢ diizine diisman, bu
birka¢ diizinenin giiciinii kendi ellerinde toplamis bir
tek diismana gore daha kolay yenilir. Eger Prusya ken-
dini saglamlastirirsa, hi¢ bir yabanci giic ve hatta yak-
lasan Fransiz devriminin*** doguracag bir devrim bi-

* Ayni yapit, s. 241.

** Bkz: Engels’ten Marx’a, 22 Mayis 1868, Marx’tan Engelse 29
Temmuz 1868, Engels’ten Marx’a 3 Mart 1869. ad1 gecen yapit, XXXII. s. 90.
128, 271. Aynica bkz: R. P. Morgan, The German Social Democrats and the
First International 1864-1872, Bolim 1.

*** Louis-Napoleon rejiminin devrimci yoldan yikilacagi inancla
umulmaktaydi.
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le onu yikamayacaktir. O, ancak Alman proletaryasi,
(sayica ve bilingce) iktidan alacak kadar olgunlasin-
ca diisecektir. Ama bunun i¢in birkac¢ kusak beklemek
gerek.”*

Boylece, Prusya zaferinin sonuclarinin, gelecekteki
devrimci gelismeler acisindan tasidigi anlam iizerine, bir-
birine tamamen karsit iki degerlendirme ortaya cikiyordu.
Liebknecht’in kétiimser yorumu, Alman Sosyal-Demokrat
Partisindeki (SPD) hizh biiytime ile —~Engels Anti-Diihring’te,
bu parti icin, “tarihin kaydettigi en ilerici parti” diyordu- ve
ozellikle, Bismarck’in, baskici Sosyalist Yasa** araciligiyla,
partinin gelisme hizini azaltmada bile ugradigi1 miithis basa-
nsizlikla celisir goriinmektedir. Ama bir milyon kadar sos-
yalist oy ye glicsiiz Reichstag’daki birkac diizine parlamen-
to iiyesi, 1866’dan sonraki yillarda Bismarck tarafindan ye-
niden kurulan ve saglamlastirlan Prusya iktidar yapisi icin
gercekten ciddi bir tehlike teskil ediyor muydu? Engels’in
SPD’nin secim sanslarina gosterdigi ilgiyi, onun, yasami-
nin son ylllarinda, gercekte, parlamenter bir cogunluk bek-
leyen bir reformist haline geldiginin kanit1 olarak yorumla-
makmodaolmustu.*** Amaeniyimseranlarindabile Engels,
Reichstag’da en sonunda ulasilacak sosyalist bir cogunlu-
gun, junkerler ve generallerden siyasal iktidari (sayfa 15] rahat-
ca alacaginmi diisinmiiyordu. Béyle bir cogunluk bismark-
c1 siyasal istikrarn ve gericiligin verimsiz topraginda yese-
remezdi; ancak bismarkg siyasal sistemin dagilmasindan
sonra dogabilirdi.

Engels, August Bebel’e sOyle yaziyordu: “Bizim si-
ramiz, ancak, burjuva ve kiiclik-burjuva partiler acikca
ve pratikte Ulkeyi yonetmedeki yeteneksizliklerini kamt-

* Liebknecht’'ten Engels’e, 11 Aralik 1867, Wilhelm Liebknecht:
Briefwechsel mit Karl Marx u. Friedrich Engels, The Hague 1963, s. 82.

** Buyasa, 1878’de imparatora yapilan bir suikastten sonra c¢ikar-
tildi. Partinin biitiin yayinlan kapatildi ve genel siyasal faaliyeti yasaklan-
di. Cok basaril illegal faaliyetlerle, bu yasaya karsi konuldu.

*** Bkz: ornegin, G. Lichtheim, Marxism, Londra, 1961, kisim 5.
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ladiklann zaman gelebilir.”* Aciktir ki Engels, gercek bir si-
yasal ilerlemenin 6nkosulu olarak, junker gericiligine kar-
s1 bir tiir liberal-burjuva muhalefetin canlanmasim diist-
niiyordu, 1866’da, béyle bir canlanmanin, “Alman burjuva-
zisinin bir kez daha kendi siyasal goérevini yapmaya, mev-
cut sisteme karsi cikmaya zorlandiginin, béylece, ensonu
tekrar baz ilerlemeler olacagimin”** belirtilerinin var oldu-
gunu diistiniiyordu. Bebel’den, bu énemli gelismeyi yan-
sitan bitiin burjuva gazetelerini kendisine yollamasini ri-
ca etti. Bebel yanitinda, Engels’in umutlanni besleyecek hig
bir kanita sahip olmadigini bildirdi. Yalmizca bir tek burju-
va gazetesi Sosyalist Yasaya karsi cikiyordu; ve bu da, gaze-
tenin editorliigiini yapan Franz Mehring’in etkisiyle olmus-
tu. Mehring, kisa bir siire sonra sosyal-demokratlarnn safi-
na gecti. Bebel, “Almanya’daki burjuva muhalefet biitiiniiy-
le 6lmugstiir.”*** yargisina varmigti. Engels gene de, kacinil-
maz olarak, daha kiiciik ve daha yeteneksiz kisilerden olu-
sacak, Bismarck’in ardillarninin hiikiimetinin, Alman burju-
vazisini, ister istemez muhalefete itecegi kanisindaydi. O
zamanin siyasal durgunlugunun, gecici olmaktan bagka her
sey olabilecegi gortisiinii kabul etmiyordu. **** Fazla umuda
kapilmuisti. Bismarck’in 1890’da (sayfa 16] azledilmesini izleyen
burjuvazinin zayif siyasal kimildamalari, Alman imparator-
lugunu bir denizasin genisleme siyasetine iten ve denizci-
lik yanisim1 doguran bir junker-burjuva uzlasmasiyla, su s6z-
de Sammlungspolitik ile, daha baslarken bastirldi. Bundan
sonra burjuvazinin biitiin potansiyel siyasal enerijisi, donan-
ma heyecanina ve ingiliz karsithgina yoneltildi. *+###*

* Engels’ten Bebel’e, 28 Ekim 1885, August Bebel: Briefwechsel
mitti Friedrich Engels, The Hague 1965, s. 242.

** Engels’ten Bebel’e, 13 Eyliil 1886, ayn1 yapit, s. 286.

*** Bebel’den Engels’e, 12 Ekim 1886, ad1 gecgen yapit, s. 295.
ozellikle Bebel'in iddiasim1 dayandirdigi kanitlarin bir kismim kapsayan
10. nota bakiniz.

*#%* Engels’ten Bebel’e, 23 Ekim 1886. ayni yapit, s. 298.

*xxx* Bkz: P. Anderson, The Background of anti-English Feeling in
Germany 1890-1902, Washington 1939, s. 66-68, 128-130.
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Eger Alman burjuvazisi, “siyasal gérevini yapmaya
zorlanamiyorsa”, siyasal demokrasi ugruna verilen savasi-
ma isci sinifi 6nderlik etmek zorundaydi. Marx ve Engels
her zaman, isci smifimn ancak bir demokratik cumhuri-
yetin siyasal biinyesi icinde iktidarn alabilecegine inan-
muglardl. SPD programi, 1891'de temelden degistirildigin-
de, Engels “siyasal istemlerin” demokratik cumhuriyeti ve
prenslerin sakl tutulan haklarnin kaldimlmasim kapsama-
sinda direndi.

“Kuskusuz, Bavyera-Wiirttemberg ayrn haklara
sahip oldukca ve Thuringia haritasi, bugliinkii acikh
gorinimu arzettikce, toplumu devrimcilestiremezsi-
niz. Ote yandan, Prusya var olmaktan cikmali ve ken-
di kendini yoneten eyaletlere boliinmelidir ki, 6zgiil
prusyacihigin Almanya lizerindeki bu agir egemenligi
kalksin.”*

Engels’in Onerileri, SPD liderligince hemen hemen
tartismasiz reddedildi. Bebel, bunun nedenlerini kisaca soy-
le belirtiyordu:

“Bizim Alman kosullarimizda, cumhuriyeti amag
olarak benimsemek olanaksizdir. Adamlanmiz aji-
tasyon faaliyetlerinde, durmadan su suglama ile kar-
silasarak koseye sikisacaklardir: siz zor kullanacak-
siniz. ... Kiiclik devletlere karsi tavir almak gereksiz-
dir. Prusya’nin oyununu oynuyor olacagiz ve bu, hem
amacsiz, hem de basansiz olacaktrr. ... Partide, bu so-
runa yersiz ve kapanmis bir sorun [sayfa 17] g6zl ile ba-
kilmaktadir. Kiiciik devletler, diizinelerce ayn dere-
cede gereksiz o6teki kuruluslar gibi, varliklanm siirdi-
rirler ve bunlarnn tiimi, dayandiklarn temel sallanma-
ya basladiginda kendiliklerinden yok olacaklardir.”**

* August Bebel’den alinti, adi gecen yapit, s. 425, n° 6.

**Bebel’den Engels’e, 12 Temmuz 1891, ayni yapit, s. 425. 1891’de
kabul edilen Erfurt Programindan, cogu kez tam bir marksist program
olarak so6zedilir. Oysa, yukarda goriildiigii tizere, Engels, bu programu, ya-
ri-lasalci Gotha programindan sonra bilyiik bir ilerleme olarak gérmekle
birlikte, 6nemli baz elestirilerini sakl tutmaktaydi.
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Bu mektup, SPD’nin siyasetinin, parti programinin
ifade tarzinin en devrimci oldugu bir zamanda bile, ne 6l-
cide oportiinist diistincelerce yonlendirildigini ortaya koy-
maktadir. Monarsi sorunu ile ugrasmay reddedisleri, sos-
yal-demokrat liderlerin siddet siyaseti olarak yorumnlana-
bilecek herhangi bir seyi, parti programina sokmamak ko-
nusundaki kararhliklarmin yalnizca bir 6érnegidir. Ustelik
mektup, pek goriilmemis bir siyasal anlayis eksikligini de
aciga vurmaktadir. Kicik devletlere karsi bir kampan-
yanin, Prusya'min cikarlanna yarayacagl disiincesi, an-
cak Prusya’nin 1866’daki siyasetini tamamen yanlis an-
lamanin bir sonucu olabilirdi. Biitiin kiiciik devletleri il-
hak etmeme yolunda o yil alinan karar, tam Prusya c¢ikar-
larna uygundu. Bu devletlerden bazilannin yasamin siir-
dirmesi —Bismarck’i cok ugrastiran amacin- ayn bir varlik
olarak Prusya’nin yasamim siirdiirmesinin énkosulu idi.*
Ayaklarinin altindaki taban sarsilmaya baslayinca, bu k-
ciik devletlerin de yok olacagi yolundaki yumusakbash gii-
ven, Engels’in belirttigi hususu, yani bu devletlerin varhgi-
nin, bu tabanin istikrarhhginda esas unsur oldugunu tama-
men gozden kaciryordu. Erfurt programinin benimsenme-
sini izleyen yillarda SPD, gercekten de Alman siyasal yapisi-
nin demokratlastirnlmasi savasiminda hig bir ilerleme gos-
teremedi, Prusya se¢im hakkinin —1850’deki gerici degisik-
likten bu yana isayfa 181 degismemisti!- reformu icin girisilen
1910-1911 ajitasyonu bile meyvesini vermedi.**

Prusya iktidarinin ana destegi, kuskusuz ki orduydu.
1848’de yalnizca gecici ve kismi bir yenilgiye ugramusti. Kirk
yil sonra hem sayica, hem malzemece kiyaslanmaz bir bi-
cimde giicliiydii. Engels bu artan giictin, devrimin perspek-
tifleri acisindan ne ifade ettigi tizerinde cok diisinmiisti.

* Bkz: Sir Henry Howard’in Minih raporu, 21 Agustos 1866, V.
Valentin, Bismarck’s Reichsgriindung im Urteil englischer Diplomaten’den
alinti, Amsterdam 1938, s. 337.

** Parti 6nderleri, Rosa Luxemburg'un istemi olan siyasal kitle
grevi silahim kullanmay1 reddetmislerdi. Bkz: P. Netti, Rosa Luxemburg,
O.U.P. 1966.
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1848’den sonra, halkla ordu arasinda basabas bir carpisma
sorunu olamazdi:

“Bugiiniin modern ordusu karsisinda silahsiz bir
halk, 6nemsiz bir glictiir.”*

Bundan, Almanya gibi militarist bir {ilkede, basaril
bir devrimin, ancak ordunun kendisinde basladig1 takdirde
gerceklesebilecegi sonucu cikiyordu, Engels, “parti genel-
kurmayinin temsilcisi olarak”,** Prusya alaylarindaki hala
genis Olcilide ezilen tarnim emekgisi yiginlan arasindan top-
lanan erlerin, mutlak boyunegme ruhunu baltalamaya y6-
nelik 6nlemler 6ne stirdii.

1884’te ordu ona “her zamankinden daha cok irtica-
1n rezil bir arac1”*** olarak goriindiigi zaman, Engels parla-
menter partinin, kraliyet topraklarinin, ortaklasa ekim icin
tarnim emekcileri kooperatiflerine kiralanmasi istemini ileri
siiren bir karar yazmasini 6nerdi.

“Bununla, yalnizca bununla tannm emekcileri-
ni kazanabiliriz; bu onlann dikkatini, gelecekteki is-
lerinin, bugiinkii hasmetli lordlarinin malikaneleri-
nin ortaklasa ekimi olacagi gercegine cekmenin en
iyl yoludur.”##%#%

Cogu kez oldugu gibi, Almanya’daki parti liderleri
Engelsin diisiince cizgisini gene hic anlamadilar. Bebel, [say-
fa 19) mevcut hitkiimetin hi¢ bir sekilde ugrasamayacagi 6n-
lemler icin kararlar almanin bir zaman israfi olacagini yaz-
di.**#*** Engels, parti olumlu 6neriler yaptigi zaman, bunlarin
uygulanabilir seyler olmasi gerektigi fikrinde birlesiyordu.

“Ama” diye ekliyordu, “nesnel olarak uygulana-
bilir olmali, mutlaka mevcut hiikiimet icin uygulana-

* Engels’ten Bebel'e, 11 Aralik 1884, August Bebel, ad1 gecen
yapit, s. 204.

** Engels, ayni mektupta kendinden boyle s6zediyor, ad1 gecen
yapit, s. 205.

*** Engels’ten Bebel'e, 28 Ekim 1885, ayni yapit, s. 239.

***+* Engels’ten Bebel’e, 11/12 Aralik 1884, ayni yapit, s. 205.

**kik%k Bebel’den Engels’e, 7 Aralik 1885, ayni yaput, s. 248.
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bilir degil. Daha da ileri gidiyorum, (bunun gibi) ka-
pitalist tretimin yikilmasina yolacacak bicimde dii-
zenlenen sosyalist 6nlemler 6ne siirdiigiimiizde, bun-
lar nesnel olarak uygulanabilir, ama bu hiikiimet icin
olanaksiz 6nlemler olmaldrr. ... Bu 6neri hi¢ bir junker
ya da burjuva hiikiimetince uygulanmayacaktir. Dogu
eyaletlerinin tanim proletaryasina, junker ve miistecir
somiiriisiinii sona erdirmenin yolunu géstermek; bu-
nu gerceklestirmenin aracini onlarn eline vermek;
kolelestirilmeleri ye aliklagtinlmalan Prusya’nin te-
meli olan alaylan doguran insanlann bizzat kendisi-
ni harekete gecirmek; kisacasi, Prusya’y: icerden te-
melden yikmak — bunu yapamayacaklardir kuskusuz.
Bu, biiyiik miilkler var oldukca, her kosul altinda ka-
bul etmemiz gereken bir 6neridir. ... Yalnizca bunun-
la Prusya’y1 yikabiliriz ve bu 6neriyi halka ne kadar ca-
buk anlatirsak o kadar iyi olur.”*

Bu konuda, Engels ve Bebel arasindaki yazisma,
SPD’nin tanimsal programi hakkinda uzun bir tartismanin
baslangici oldu. Engels’in 6nerileri, parti tarafindan kabul
edilmedi, parti liderlerinin cogu, geri tannm emekcilerinin,
sosyalist fikirlerden etkilenecegine hic bir zaman goniilden
inanmamuisti, 6te yandan, Bavyera lideri Georg v. Vollmar,
siddetle, iilkesinin zengin, emek istihdam eden koyliilerini
glivence altina alan politikalar izerinde direniyordu. Bunun
sonucu olarak, tarnnm emekcileri arasinda dikkate deger bir
ilerleme kaydetmedeki basansizlik, dogal ki, Alman ordu-
sunun, Engels’in 1880’lerde dedigi gibi —"her zamankinden
lsayfa 20 daha cok irticain rezil bir arac1”- olarak kalmasi anla-
mina geliyordu. 1907’de, Wilhelm’in oglu, Karl Liebknecht,
Ozellikle kura ile secilen ulusal hizmet askerleri arasinda
yayginlasan militarizm mikrobu ile ilgili olarak partiyi uyar-
maya calisti. Onun 6nerileri de Engels’in daha 6nceki 6ne-
rileri gibi reddedildi.

Boylece, Engels’in 1895’te 6liimiine kadar, eski Prus-
ya'nin giiclinii ve istikrarini yikmada hemen hemen hic bir

* Engels’ten Bebel’e, 20 Ocak 1886, ayni yapit, s. 252.
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ilerleme kaydedilmemisti. SPD’nin giderek daha etkileyici
hale gelen secimsel gosterileri, onun hemen hemen tam
siyasal hayal kinkhgini diismanlarnn goéziinden oldugu ka-
dar, kendi goziinden de saklamasina neden oldi. Engels
bile, arasira asin iyimser tahminlere egilim gosteriyordu.
Ama oliimiinden kisa bir siire 6nce, SPD liderleri, Marx’in
Fransa’da Siruf Savasimlari’na yazdigi Alman devrimci tak-
tikleri ve olasiliklan izerine bir tartismay1 iceren 6nsozin-
de 6nemli kirpmalar isteminde bulunduklan zaman, Engels
partinin devrimci gelenekten giderek uzaklastigi konusun-
da ciddi kuskulan oldugunu ifade etti.* SPD liderleri, met-
nin timiiniin, yeni bir Anti-Sosyalist Yasa icin hiikiimete ge-
rekce saglayacagindan korkuyorlardi. Partilerinin sinirh le-
galitesinin devamini, boyle bir fiyat karsiligi satin almaya
hazir oluslan, gercekte, Bismarck’in tutucu siyasal yapisi-
nin, kendisinin siyaset sahnesinden ayrilmasindan sonra da
gulcli bir bicimde yasadiginin dramatik bir 6rnegiydi.

Engels, bu tir sapmalar, cogu kez, SPD gibi hizla
biiyliyen bir isci sinifi partisinde dogmasi kacinilmaz olan
oportiinizme ve kiiciik-burjuva egilimlere baghyordu. Genel
olarak saglam, siradan tiyelere sahip olan bir partinin, boyle
egilimleri eritecegine ya da eger gerekliyse orgiitsel bir bo-
linme ile yok edecegine giiveniyordu. Almanya’daki sira-
dan adamin 6ziiniin saglam oldugu izlenimidir ki, her sey-
den [sayfa 211 cok, onun, sonuna kadar, Almanya’nin devrimci
olasiliklan konusunda iyimser kalmasini saglamustir.

Ama Engels, siradan adamin bu saglam 6ziinii mah-
vedebilecek bir gelismenin her zaman farkindaydi - biiyiik
bir uluslararasi savasin patlak vermesi. 1880’lerde, bdyle bir
savasin patlamasi olasi gériindiigiinde sdyle yaziyordu;

“Bir Avrupa savasma, bir talihsizlik gozii ile baki-
yorum. Bu sefer, her halk, kendi varolusu icin savasa-
cagindan, savas, ¢cok ciddi olacak ve uzun yillar siire-

* Bkz: Engels’ten Richard Fischer’e, 8 Mart 1895, elde kalan bir
niisha, simdi, International Review of Social History, XII, 1967, kisim 2’de
basimustir.
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cek bir sovenizm yangini yaratacaktir. Zaferin esigin-
de olan Rusya’daki devrimcilerin biitiin calismalar bo-
sa gidecek ve mahvolacaktir. Almanya’da, kendi par-
timiz, bir sovenizm dalgasi altinda ezilecek ve parca-
lanacaktir, ve Fransa’da da durum bdyle olacaktir.”*

1886’da, Bulgaristan bunaliminin dorugunda, Engels,
biiytik bir uluslararasi catismanin olasi sonuclarn konusuna
yeniden dondii:
“Su kadan kesindir: savas, hareketimizi biitiin
Avrupa’da geriletecek ve baz llkelerde timiyle y1-
kacaktir. Sovenizmi ve ulusal kini siddetlendirecek-
tir. Biitlin belirsizlikler arasinda, yalmzca bir sey kesin-
dir - savastan sonra, tekrar bastan baslamak zorunda
olacagiz, ama buginkiinden bile daha uygun bir te-
mel lizerinde.”**

Saninz ki, Engels, bu goriiniisii g6zoniinde tutarak,
devrimci hareketin biiylimesine karsi elde kalan tek pan-
zehir olmas! yoniinden, bir genel savasin kasten ¢ikanlma
olasiligim dusiiniiyordu. Bolimiin tamamlanmamis kismi-
nin Ozet taslagindan da gorebilecegimiz gibi, bu, Engels’in
ulasacagi sonuc olacakti: “Sonuc, savastan beter bir barns —
eniyisi; ya dabir diinya savas1”.*** 1914’ten 6nceki son yilla-
rn bariginin, Almanya’daki ya da baska yerlerdeki egemen
sinif [sayfa 221 icin, gercekte, “savastan beter” hale gelip gel-
medigi, ve 1914 Temmuz ve Agustos kararlarinda bunun bir
unsur olup olmadig1 -bugiinkii pek cok tarih arastirmasina
konu olan- hala yanitlanmamis bir sorudur. Ama uluslara-
ras1 catismanin isci hareketi icin doguracagi sonuclar, —hi¢
olmazsa Almanya’da-, timiiyle Engels’in otuz y1l 6énceden
bekledigi gibi olmustur.

Bismarck’'in gerici junker imparatorlugunun, daha
cagdas burjuva rejimlerin keyfini siirdiigli kadar uzun vade-

* Engels’ten Bebel'e, 22 Aralik 1882. August Bebel, ad1 gecen
yapit, s. 143.

** Engels’ten Bebel’e, 13 Eyliil 1886, ayni yapit, s. 236.

*#% Dordiincli bolimiin son kesimi icin hazirlanan taslakta.
Almanca basim, s. 118.
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li bir istikrar donemi yasadigl sonucuna varmak durumun-
dayiz. Liebknecht’in Prusya’nin giictindeki biiyiik artisin so-
nuclarina iliskin karamsar kehaneti, sonraki Alman tarihi ta-
rafindan, Engels’in 1866’nin “olumlu yoénlerinin” iyimser de-
gerlendirmesinden daha fazla dogrulanmistir. Alman sana-
yii, ulusal pazar, silah yarsi ve genisleyici bir dis politika-
nin sagladig, yayllma alanina sahip oldukca, Alman burju-
vazisi, giderek artan bir heyecanla cagdisi siyasal kosullara
kendini uydurdu ve kendi geleneksel liberalizmini asagila-
di. Gercekte, tecrit edilmis olan isci hareketi, siyasal yapida
bir reform yaptirmaya zorlama yeteneginde olmadigin or-
taya koydu ve bu yapi icinde, etkileyici 6rgiitsel basarnlarina
karsin, siyasal iktidarin alimmasina dogru hi¢ bir énemli iler-
leme kaydetmeyi basaramadi.

Bu yuizden, Alman tarihi, gercekten de, siyasal gi-
ciin, iktisadi kosullan belirlemesinin bir 6rnegini degil, es-
kimis, gerici bir rejimin, askeri zaferi, sinai ve ticari genis-
lemenin gereklerine gore baz diizenlemelerle birlestirerek
varhgini siirdiirmesinin bir 6érnegini verir. Bu, gerici rejimin,
iktisadi genislemeden siyasal zehiri basan ile cekip cikar-
masinin bir 6rnegidir. Bu, hala, 6zellikle isci hareketi icin te-
mel bir inceleme konusudur. Bu incelemeye yaptig1 parlak
ve vazgecilmez katkidan oturidur ki, Engels’in calismasini
yayinllyoruz. [sayfa 23]

ERNST WANGERMANN
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ZOR TEORISI

“Benim sistemimde, genel politika ile ekonomik ya-
sa bicimleri arasindaki iliski 6yle kesin bir bicimde ve aym
zamanda da dyle 6zgiin bir bicimde belirlenmistir ki, ince-
lemeyi kolaylastirmak icin, bu noktaya 6zel olarak degin-
mek yersiz olmayacaktir. Politik iliskilerin bicimlenmesi, ta-
rihsel olarak, temel seydir, ve ekonomik bagimlilik kertele-
ri yalnizca sonuclardir ya da 6zel durumlardir ve dolayisiy-
la her zaman ikinci dereceden olgulardir. Yeni sosyalist sis-
temlerden bazilan, politik gériingiiniin ekonomik kosullara
bagl oldugunu ve adeta onun i¢inden ciktigini varsaymak-
la, yonlendirici ilke olarak tamamen ters bir iliskinin cok go-
ze batan salt bir benzerini aliyorlar. Bu [sayfa 241 ikinci derece-
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den etkilerin, ikinci dereceden etkiler olarak var oldukla-
n ve bugiinki giinde en acik bir bicimde duyulabildikleri
dogrudur; ama, asil olani dolaysiz politik zorda aramak ge-
rekir, herhangi bir dolaylh ekonomik giicte degil.” Bu anla-
y1s, bir baska pasajda da ifade edilmistir; Bay Diihring ora-
da “politik kosullarin ekonomik durumun belirleyici nedeni
oldugu ve tersi iliskinin yalnizca ikinci dereceden bir tepki-
yi temsil ettigi ilkesinden hareket eder... politik gruplasma,
kendi basina, hareket noktasi olarak alinmayip, salt bir -
de doldurma araci olarak ele alindikca, kisi ne kadar radi-
kal bir sosyalist ve devrimci goriiniirse goriinsiin, kafasinda
gizli bir gericilik dozu sakliyor demektir”.

Bay Diihring’in teorisi iste bu. Burada ve baska bir-
cok pasajda bu teori diipediiz konmus, adeta buyrulmus-
tur. Uc koca cildin hic bir yerinde, bu teoriyi kanitlamak ya
da karsi-goriisii cuiriitmek icin en ufak bir caba s6zkonusu
degil. Lehte tanitlar, sudan bile ucuz olsaydi, gene de Bay
Diihring bize hic bir tanit vermezdi. Ciinki tim mesele za-
ten tinli ilk gtinahla, Robinson Crusoe, Cuma’y1 kélesi yap-
t181 zaman tamitlanmustir. Bu bir zor eylemi, dolayisiyla po-
litik bir eylemdi. Ve mademki bu kolelestirme tim gecmis
tarihin altinda yatan hareket noktasi ve temel olgudur ve ta-
rihe, daha sonraki donemlerde yalmzca hafifleyen ve “daha
dolayh ekonomik bagimhlik bicimlerine déntisen” ilk giina-
hi, adaletsizligi asilamistir; ve mademki ta gliniimize kadar
yasalligin1 korumus olan “zor tizerine kurulmus miilkiyet”
de, gene bunun gibi, bu ilk kolelestirme hareketine dayan-
mustir, o halde, tiim ekonomik goériingiiniin politik neden-
lerle, yani zorla aciklanmasi gerektigi ortadadir. Ve bununla
yetinmeyen herkes gizli bir gericidir.

Her seyden once, ancak Bay Diihring kadar kendi-
ni begenmis birinin hi¢ de 6zgiin olmayan bu goériisi boy-
lesine “6zgiin” sayabilecegini belirtelim. Politik eylemlerin,
devletin sasaall icraatinin tarihte belirleyici oldugu fikri, (say-
fa25] yazil tarih kadar eskidir ve halklann, geride, sahnede-
ki giirtiltiili oyunun arkasinda sessizce cereyan etmis olan
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gercekten de ileriye dogru evrimine iliskin bize kadar ula-
san malzemenin bu kadar az olmasinin da ana nedenidir.
Bu fikir, gecmisteki tarihcilerin tim anlayislarina egemen
olmus ve ancak Restorasyon déneminin Fransiz burjuva ta-
rihcilerinden ilk darbeyi yemistir; bu isin tek “6zgiin” yani,
Bay Diihring’in biitiin bunlardan hi¢ haberdar olmamasidur.
Dahasi var: Bay Diihring’in, tim gecmis tarihin insa-
nin insan tarafindan kolelestirilmesine kadar izlenebilece-
gini sOylemekte hakli oldugunu bir an icin kabul etsek bi-
le gene de sorunun temeline inmis olmaktan ¢ok uzak ka-
linz. Ciinkd o zaman su soru dogar: Crusoe, Cuma’yl na-
sil kolelestirdi? Sirf keyif icin mi? Yok dyle bir sey. Tersine,
Cuma’nin “bir kéle olarak ya da salt bir ara¢ olarak eko-
nomik hizmet sunmaya zorunlu birakildigini ve, yalnizca
bir ara¢ olarak tutuldugunu” goriyoruz. Crusoe, Cuma’yl
yalnizca, Cuma Crusoe’nun yararna calissin diye koleles-
tirmistir. Ve, Cuma’nin emeginden kendine nasil bir yarar
saglayabilmistir? Yalnizca Cuma’nin, emegi ile, Crusoe’nun
onu calisabilecek durumda tutmak icin ona vermesi gere-
kenden daha fazla zorunlu yasam araci iiretmesiyle. Demek
ki, Crusoe, Bay Duhring’in kesin buyruklarnmn ihlal ederek,
Cuma’nin kolelestirilmesinden dogan “politik gruplasmay1”
“kendi bagina bir hareket noktasi olarak degil, salt bir mide
doldurma araci olarak, almaktadir”; simdi efendisi ve usta-
s1 Diihring ile nasil gecinecegini diistinsiin bakalim.
Boylece, zorun “tarihsel olarak temel unsur” oldugu-
nu tanitlamak icin Bay Dihring’in 6zellikle sectigi cocuk-
ca ornek, gercekte, zorun yalnizca ara¢ oldugunu ve ama-
cin ekonomik cikar oldugunu tanitlar. Ve amac, ona ulas-
mak icin kullanilan aractan ne kadar “daha temel” ise, ta-
rihte de, iligkinin ekonomik yani politik yanindan o kadar
daha temeldir. Demek ki, 6rnek, tanitlamasi 6ngoriilen se-
yin tam [sayfa 26] tersini tanitlamaktadir. Ve Crusoe ve Cuma
durumunda olanlar, simdiye kadarki tiim egemenlik ve bo-
yunegme durumlarn icin de gecerlidir. Boyun egdirme —Bay
Diihring’in zarif deyimini kullanirsak— her zaman bir “mi-
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de doldurma arac1” olmustur (mide doldurmay: ¢ok genis
anlamda ele aliyoruz), ama hi¢ bir zaman ve hig¢ bir yerde
bir politik gruplasma “kendi basina” kurulmamustir. Devlet
vergilerinin yalnizca . “ikinci dereceden sonuclar” oldugu-
nu, ya da bugliiniin egemen burjuvazi ve yonetilen proletar-
ya politik gruplagsmasinin, egemen burjuvazi icin “bir mide
doldurma araci1” olarak, yani kar etme ve sermaye biriktir-
me ugruna degil de, “kendi basina” ortaya ciktigini diisiine-
bilmek icin Bay Diihring olmak gerek.

Neyse, biz gene iki adamimiza dénelim. Crusoe, “el-
de kilic”, Cuma’y1 kendine kole yapar. Ama bunu basarma-
s1icin Crusoe’nun kilictan baska bir seye daha gereksinme-
si vardir. Herkes kole kullanamaz. Kéle kullanabilmesi icin
insanin iki tiir seye sahip olmasi gerekir: birincisi, kolesi-
nin emegi icin alet ve malzemeye; ikincisi de onun icin salt
gecim araclanna. Bu ylizden, koélelik miimkiin hale gelme-
den 6nce, belli bir Giretim diizeyine zaten ulasilmis olmasi
ve belli bir boliisiim esitsizliginin zaten ortaya ¢ikmis olma-
s1 gerekir. Ve kole emeginin, bir toplumun timiinde ege-
men uretim bicimi haline gelmesi icin de, Giretimde, tica-
rette ve servet birikiminde daha da yiiksek bir artis esas-
tir. Topragin ortak miilkiyetine sahip olan eski ilkel toplu-
luklarda, kolelik ya hi¢ yoktu ya da ¢ok kiiciik bir rol oynu-
yordu. Baslangicta koyli kenti olan Roma’da da boéyleydi;
ama Roma bir “diinya kenti” haline gelince ve italya top-
rak miilkiyeti giderek sayica az son derece zengin bir miilk
sahipleri sinifinin elinde toplandikca, kéylii niifusun yerini
koleler niifusu aldi. Eger Iran savaslan déoneminde, kolele-
rin sayisi Korent’te 460.000’e ve Egine’de 470.000’e yiikse-
liyor ve her 6zgiir kisiye on kole diistiyordu ise, bunun icin
lsayfa 271 “zOr”un yaninda bagka bir sey de, yani ¢ok gelismis
bir sanat ve elsanati sanayii ve yaygin bir ticaret de gereki-
yordu. Amerika Birlesik Devletleri’ndeki kélelik, zora, Ingiliz
pamuk sanayiine dayandigindan ¢ok daha az dayaniyordu;
pamuk yetistirilmeyen, ya da sinir eyaletlerinin tersine, pa-
muk yetistiren eyaletler icin kéle beslenmeyen eyaletlerde
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kolelik, sirf masrafini kurtarmadigi icin hi¢ zor kullanilma-
dan, kendi kendine 6ldu gitti.

Demek ki, bugiinkii haliyle milkiyeti, zora daya-
Il miilkiyet diye adlandirmakta ve onu “kokiinde yalniz-
ca Obir insanlarn dogal gecim araclannin kullanimindan
distalanmasi degil, ama daha da 6énemlisi kolece is yaptir-
mak Uzere, insana boyun egdirilmesi yafan egemenlik bi-
¢imi” olarak nitelendirmekle, Bay Diithring tim iligkiyi tepe
taklak etmektedir. Kolece is yaptirmak tizere insana boyun
egdirilmesi, biitin bicimlerinde, boyun egdiren kimsenin,
onlar olmadikca bagimli hale konulan kisiyi calistiramaya-
cag1 emek aletlerine sahip olmasin ve kolelikte ise, buna
ek olarak koélesini hayatta tutmasim miimkiin kilan gecim
araclarina sahip olmasini sart kosar. Bu yiizden de her du-
rumda, ortalamanin tistiinde belli bir miktar milk sahipli-
gini sart kosar. Bu miilk nasil ortaya ¢ikmustir? Her haliikéar-
da, bunun aslinda calinmis olabilecegi, ve dolayisiyla zora
dayandirlmis olabilecegi aciktir, ama bunun bdéyle olma-
s1 hic de sart degildir. Emekle edinilmis olabilir, calinmis
olabilir ya da ticaretle veya hilekarlikla elde edilmis olabilir.
Aslinda, calinmasi olanag ortaya cikmadan 6nce, emekle
kazanilmis olmasi gerekir.

Ozel miilkiyet, tarihte hic bir sekilde hirsizik ya da
zor sonucu ortaya ¢ikmaz. Tersine. Tim uygar halklann es-
ki ilkel komiinlerinde, bazi nesnelerle sinirh da olsa, zaten
vardi. Bu komiinlerin icinde, 6nce yabancilarla takas yoluy-
la, meta bicimine doniistii. Komiinin Girtinleri ne kadar da-
ha ¢ok meta bicimine biirtindiiyse, yani ne kadar daha (say-
fa 28] az Ureticilerinin kendi kullanimu icin ve ne kadar da-
ha ¢ok degisim amaciyla Uretildiyse, ve baslangictaki dogal
isbolimu yerini, gene komiin icindeki degisime ne kadar
cok biraktiysa, kominiin tek tek tiyelerinin sahip oldugu
mulkteki esitsizlik o kadar ¢ok gelisti, eski ortak toprak miil-
kiyeti o kadar derinden sarsildi, ve komiin dagilmaya ve ki-
cuk miilk sahibi koyliilerden olusan bir kdy haline doniis-
meye dogru o kadar hizli ilerledi. Dogu despotizmi ve fetih-
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¢i gocebe halklann degisen egemenligi, binlerce yil boyun-
ca bu eski topluluklan sarsamadi; ilkel ev sanayiilerin, ge-
nis-o6lcekli sanayi tirinlerinin rekabeti ile yavas yavas yikil-
masl, onlarn ¢6zilip yok olmaya adim adim yaklastirdl. Zor
bu siirecte, Moselle kenarinda ve Hochwald’daki koy toplu-
luklaninin (Gehoéferschaften) ortaklasa sahip oldugu topra-
g1n su sira hala gerceklesmekte olan boliisiilmesinde oyna-
dig1 kadar az bir rol oynamustir; koyliiler, topragin 6zel miil-
kiyetinin ortak mulkiyetin yerini almasim kendi c¢ikarlarna
bulmaktadirlar. Keltlerde, Cermenlerde ve Pencap’ta oldu-
gu gibi, ilkel bir aristokrasinin olugsmasi bile, ortak toprak
mulkiyeti temeli izerinde yer almistir ve baslangicta hig bir
bicimde zora degil, goniilliliige ve gelenege dayandirlmis-
tir. Ozel miilkiyetin kuruldugu her yerde, bu, degisen iiretim
iligkilerinin ve degisimin bir sonucu oldu, tiretim artisina ve
iligkilerin gelismesine yaradi — dolayisiyla ekonomik neden-
lerin bir sonucu oldu. Zor bunda hi¢ bir rol oynamamustir.
Gercekten de, bir hirsizin, bir baskasinin miilkiine elkoya-
bilmesi icin, 6zel miilkiyet kurulusunun zaten var olmasi ge-
rektigi ve bu yiizden de zorun onun sahipligini degistirebi-
lecegi, ama bizatihi 6zel miilkiyeti yaratamayacagi aciktir.
Zoru ya da zora dayanarak kurulmus miilkiyeti, “k6-
lece is yaptirmak” —en modern bicimiyle ticretli emek har-
camak- “lzere, insana boyun egdirilmesini” aciklamakta
da kullanamayiz. Emek uriinlerinin metalara donustiiril-
mesinin, (sayfa 291 onlarn tretenler tarafindan tiiketilme icin
degil de degisim icin tretilmesinin, eski topluluklann da-
gitilmasinda, yani 6zel miilkiyetin dolayl ya da dolaysiz
genel yayllmasinda oynadigi role daha 6nce deginmistik.
Kapital’de ise Marx, tam bir aciklikla tamtlamistir ki —ve Bay
Dithring bunun tzerinde tek sézciik etmekten bile kacin-
maktadir- gelismenin belli bir asamasinda metalarn tireti-
mi kapitalist tiretime doniisiir ve bu asamada “meta tireti-
mi ve dolasimina dayanan yasalarn, kendine maletme ya
da ozel miilkiyet yasalarnin, kendi i¢ ve kacinilmaz diya-
lektikleri ile, tam karsitlarina dontisecekleri acikca gorilir.

Tarihte Zorun Rolu
Friedrich Engels



30

Esdegerlerin degisimi, yani bizim yola ¢iktigimz ilk islem,
simdi 6ylesine tersine donmiistiir ki, ortada yalmzca goériin-
tide bir degisim s6zkonusudur. Bunun ilk nedeni, emek-
glcu ile degisilen sermayenin kendisinin, bir baskasinin
esdegeri verilmeksizin elkonan emeginin triiniiniin bir ki-
simdan bagka bir sey olmamasidir; sonra, bu sermaye, onu
tireten tarafindan yalniz yenilenmekle kalmaz, ayni zaman-
da, onunla birlikte ek bir fazlanin katilmasi da zorunludur.
... Baslangicta, bize, miilkiyet hakki, insanin kendi emegi-
ne dayaniyormus gibi géziikmiistii. ... Simdi ise (marksist
tahlil sonunda), miilkiyet, kapitalist yoniinden, baskalarina
ait karsihg1 6denmemis emek ya da Uriine elkoyma hakki,
emekci yoniinden, kendi tirtiniine sahip cikma olanaksizli-
81 olarak ortaya cikiyor. Miilkiyetin emekten ayrilmasi, san-
ki bunlarnn 6zdesliginden dogan bir yasanin zorunlu sonu-
cu halini aliyor.”! Bir baska deyisle, tiim hirsizlik, zor ve hi-
le olanagini distalasak bile, tiim 6zel miilkiyetin baslangicta
mulk sahibinin kendi emegine dayandigini ve sonraki tim
surec icinde yalnizca esit degerlerin esit degerlerle degisil-
digini varsaysak bile, tiretimin ve degisimin ileri dogru evri-
mi, gene de bizi zorunlu olarak mevcut kapitalist tiretim tar-
zina, Uretim araclannin ve gecim araclannin sayica az bir
tek smnifin elinde tekellesmesine, biiyiik cogunlugu (sayfa 301
olusturan 6teki sinifin miilksiiz proleterler diizeyine diisme-
sine, spekiilatif Giretim patlamalarinin ve ticari bunalimla-
rn periyodik nobetlesmesine ve buglinki tiretim anarsisi-
nin biitintiine goétirir. Tim siire¢ salt ekonomik nedenlerle
aciklanabilir: hi¢ bir noktada, hirsizlik, zor, devlet ya da her-
hangi bir siyasal miidahale gerekli degildir. Burada da “zor
tizerine kurulmus milkiyet”in, bir palavracinin islerin ger-
cek seyrini anlayamayisimi gizlemek niyetiyle ortaya attig
bir palavradan baska bir sey olmadigi ortaya ¢ikar.

Islerin bu seyri, tarihsel olarak ifade edilirse burju-
vazinin evriminin tarihidir. Eger, “politik kosullar ekonomik
durumun belirleyici nedeni olsalardi” modern burjuvazi fe-
odalizme kars1 savagim icinde gelismis olamaz, onun diin-
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yaya isteyerek getirdigi en sevgili cocuk olmasi gerekirdi.
Herkes bilir ki bunun tam tersi olmustur. Baslangicta, ege-
men feodal soyluluga vergi vermekle yiikiimli olan, her
cesit serf ve bagimh koéyli arasindan ¢ikip biraraya gel-
mis, ezilen bir tabaka olan kasabalilar, soylulukla stirek-
li savasimlarinda birbiri ardina mevziler kazanmuis, ve en-
sonu, en cok gelismis lilkelerde onun yerine iktidara sahip
olmustur. Fransa’da soylulugu dogrudan dogruya devire-
rek; Ingiltere’de onu gitgide daha cok burjuvalastirarak ve
sus olarak kendi basina gecirip icine alarak. Bunu nasil ba-
sarmuslardir? Yalnizca, ardindan er ya da geg, isteyerek ya
da bir savagin sonucu olarak politik kosullarda bir degis-
menin ortaya ciktigl, “ekonomik durumda” bir degisme ile.
Burjuvazinin feodal soyluluga karsi savasimi, kentin Kira,
sanayiin toprak mulkiyetine, para ekonomisinin dogal eko-
nomiye karsi savasimidir; ve burjuvazinin bu savasimdaki
belirleyici silahi, onun, 6nce elsanati halinde olan ve sonra,
daha sonraki bir asamada maniifaktiire gecen sanayiin ge-
lismesiyle ve ticaretin yayginlasmasiyla siirekli olarak artan
ekonomik gig¢ araclan olmustur. Tim bu savasim boyun-
ca, siyasal zor, krallhgin, bir tabakay1 6tekisiyle (sayta 311 dene-
tim altina almak i¢in, kasabalilan soyluluga karsi kullandigi
bir dénem disinda, soylulugun yaninda olmustur; ama héala
politik bakimdan gii¢siiz olan burjuvazinin artan ekonomik
glcl sayesinde tehlikeli hale gelmeye bagladigi andan iti-
baren, krallik yeniden soylulukla ittifakini kurdu ve béylece,
once Ingiltere’de, sonra da Fransa’da burjuva devrimine yo-
lactl. Fransa’daki “politik kosullar” degismeden kalmigken,
“ekonomik durum” onlan asmisti. Politik statiisii ile deger-
lendirildiginde, soylu her sey, kasabali hi¢ bir sey idi, ama
toplumsal durum ile degerlendirildiginde, kasabal simdi
devletteki en 6nemli sinifi olustururken, soylu, tim toplum-
sal fonksiyonlarindan yoksun birakilmisti ve simdi yalnizca
ortadan kalkmis olan bu fonksiyonlan icin, kendisine ge-
len gelirler bicimi altinda para cekiyordu. Hepsi bu kadar
da degil. TUm burjuva tiretimi, bu tretimin —yalnizca ma-
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niifaktiiriin degil, elsanati sanayiinin bile- coktan asmis ol-
dugu ortacaglarin feodal siyasal bicimleri icinde kisilip kal-
mugsty; Uretimin salt angaryalarn ve kdstekleri haline donitis-
mus olan binlerce lonca ayricaliklarinin ve yerel ve bolge-
sel gimriik engellerinin i¢inde kisilip kalmisti. Burjuva dev-
rim buna bir son verdi. Ama Bay Diihring’in buyruguna uy-
gun olarak, ekonomik durumu, politik kosullara uyacak bi-
cimde ayarlayarak degil —soylulann ve kralligin yillardan be-
ri bos yere yapmaya calistiklarn sey iste buydu- tersini yapa-
rak, eski ciirimiis siyasal sacmaliklan bir yana atarak ve ye-
ni “iktisadi durumun” icinde varhgin siirdiirebilecegi siya-
sal kosullan yaratarak. Ve gereksinmelerine uydurulan bu
siyasal ve yasal atmosfer icinde, burjuvazi parlak bir bicim-
de gelisti, 6ylesine parlak bir bicimde gelisti ki, daha simdi-
den, soylulugun 1789’da sahip oldugu konumu isgal etme-
sine pek az kaldi; burjuvazi, giderek daha ¢ok, yalnizca top-
lumsal bakimdan gereksiz hale gelmekle kalmiyor, toplum-
sal bir engel haline de geliyor; liretken faaliyetten giderek
daha cok aymliyor ve [sayfa 321 gecmisteki soyluluk gibi, gitgide
daha ¢ok, gelirini cebine indirmekten baska bir sey yapma-
yan bir siif haline geliyor, ve kendi konumundaki bu dev-
rimi ve yeni bir sinifin, proletaryanin yaratilmasini, herhan-
gi bir zor hokkabazlig1 olmaksizin, salt ekonomik bir bicim-
de gerceklestirmis bulunuyor. Dahasi var: O kendi hareket
ve faaliyetlerinin bu sonucunu hic bir bicimde istememistir,
—tersine, bu sonuc, burjuvazinin istegine karsi ve niyetlerine
aykin olarak, kars1 konulmaz bir giicle kendini ortaya koy-
mustur; onun kendi uUretken giicleri kendi denetiminin di-
sina cikmistir ve adeta bir doga yasasinin zoruyla, tiim bur-
juva toplumu yikima ya da devrime dogru stiriklemekte-
dir. Ve eger, burjuvalar simdi, yikilan “iktisadi durumu” son
cokisten kurtarmak icin zora bagvuruyorlarsa, bu yalnizca
onlarn da, Bay Diihring ile ayni hayalin pesinden kostukla-
rni; “politik kosullann ekonomik durumun belirleyici nede-
ni oldugu” hayalinin pesinden kostuklarnm gosterir; bu yal-
nizca, tipki Bay Duhring gibi, “birincil”’den, “dolaysiz politik
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zor’dan yararlanarak, “ikincil olgulan”, ekonomik durumu
ve onun kacimnilmaz gelismesini yeniden bicimlendirebile-
ceklerini; ve dolayisiyla, buhar makinesinin ve onun hare-
kete getirdigi modern makinelerin ekonomik sonuclarnin,
diinya ticaretinin ve giinimiizdeki banka ve kredi gelisme-
lerinin ekonomik sonuclarinin, Krupp silahlan ve Mauser
tiifekleri sayesinde kendilerince yok edilebilecegini hayal
ettiklerini gosterir. [sayfa33]
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Ki
ZOR TEORISI
(DEVAMI)

GENE de Bay Diihring’in o her seye kadir “zor”una
biraz daha yakindan bakalim. Robinson, Cuma’y1 “elde ki-
Ii¢c” kélelestirdi. Kilic1 nerden aldi? Robinson Crusoe masa-
Iinin hayali adalarinda bile, simdiye kadar kiliclarin agac-
larda yetistigi gorilmemistir, ve Bay Diithring bu soruya bir
yanit vermemektedir. Eger Robinson bir kili¢ edinebilmis-
se, Cuma’nin da bir sabah elde dolu bir tabanca ile ortaya
cikabilecegini varsaymakta aym olc¢tide hakh oluruz, o za-
man da tim “zor” iligkisi tersine déner. Cuma emreder ve
kole gibi calismak zorunda kalan da Robinson olur. Aslinda
bilim alanina degil, cocuklarn diinyasina ait olan Robinson
Crusoe ve Cuma Oykiistine boéyle 1srarla dondiigiimiizden
[sayfa 34] Otliri okurdan 6ziir dileriz, — ama elimizden ne ge-
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lir? Bay Dihring’in belitsel yontemini hakkaniyetle uygula-
mak zorundayiz ve eger bunu yaparken, surekli olarak salt
cocukluk alaninda kaliyorsak, bunda bizim su¢cumuz yok.
Demek ki, tabanca kilic1 yener; ve bu, en cocuksu belitciye
bile, zorun, salt bir istek isi olmadigini, ytiriirliige girmeden
once, cok gercek onkosullarnn varhgini, yani daha ¢ok yet-
kin olanlarin, daha az yetkin olanlan altettigi aletlerin varli-
g1 gerektirdigini; ayrica, genellikle silah denen bu aletle-
rin Uretilmesi gerektigini, bunun da daha yetkin zor aracla-
n Ureticisinin daha az yetkin araclan ureteni altetmesi an-
lamina geldigini, ve tek s6zciikle, zorun zaferinin silah tre-
timine, ve silah tretiminin de genel olarak tiretime - dola-
yistyla “ekonomik gii¢”e, “ekonomik durum”a, zorun em-
rinde bulunan maddi araclara dayandigimi her halde kav-
ratacaktir.

Bugtinlerde zor, ordu ve donanma demektir ve her
ikisi de hepimizin zaranm ¢ekerek bildigimiz gibi “cok tuz-
luya oturur”. Ama, zor para yapamaz, olsa olsa zaten yapil-
mus olan paray alabilir ve Fransiz milyarlan 6rneginde gene
zararini ¢ekerek gordiigiimiiz gibi, bu da fazla bir ise yara-
maz. Demek ki, son tahlilde, para ekonomik tretim yolu ile
saglanmis olmalidir; ve onun icin de zor, bir kez daha, zor
aletlerinin donanim ve bakim arag¢larini saglayan ekonomik
durum tarafindan belirlenmis olmaktadir. Ama hepsi bu da
degil. Ekonomik 6nkosullara hi¢ bir sey, ordu ve donanma-
dan daha ¢ok bagh degildir. Silahlanma, birlesme, 6rgiitlen-
me, strateji ve taktik her seyden 6nce, o dénemde iiretim-
de ve ulastirmada ulasilan diizeye baghdir. Bu konuda her
seyi kokten degistiren bir etki yapan sey, dahi generallerin
“0zglr zeka yaratilan” degil, daha iyi silahlarin bulunmasi
ve insan unsurundaki, askerlerdeki degismedir; dahi gene-
rallerin oynadigi rol, olsa olsa, savas yontemlerini yeni silah-
lara ve savascilara uyarlamakla sinirhidir. [sayta 35]

14. yiizyihn basinda barut, Araplardan Bati Avrupa’ya
gecti ve her okul cocugunun bildigi gibi savas yontemleri-
ni bastan asagi kokten degistirdi. Ama barutun ve atesli si-
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lahlann ortaya ¢ikmasi, hi¢ de bir zor hareketi degil, sana-
yide ileri bir adim, yani ekonomik bir ilerlemedir. Seylerin
ister Giretimine, ister yikimina uygulansin, sanayi sanayidir.
Ve atesli silahlann ortaya cikmasinin yalnizca bizzat sava-
sin yurutilmesi Gizerinde degil, aynca da egemenlik ve ba-
gimlilik politik iliskisi izerinde de altiist edici bir etkisi ol-
mustur. Barut ve ategli silahlar elde etmek icin sanayi ve pa-
ra gerekiyordu ve bunlann her ikisi de kentlerin burjuvala-
rninda vardi. Bu nedenle, daha basindan beri atesli silahlar
kentlerin ve feodal soyluluga karsi kentlerce desteklenen,
yuikselen monarsinin silahlan oldu. Soylularn satolarinin o
gline kadar yanina yaklasilamaz olan tas duvarlar, burjuva
toplan 6niinde diisti, ve arkebiizlerinin mermileri, sovalye-
lerin zirhlanm deldi gecti. Soylulugun zirhli stivarisinin ye-
nilgisi ile, soylulugun ustiinligi de yikildi; burjuvazinin ge-
lismesi ile, piyade ve topcu giderek daha belirleyici bir si-
lah haline geldi; topculuktaki gelismenin baskisiyla, asker-
lik meslegi, orgiitiine yeni ve tamamen sinai bir alt kesimi,
muhendisler toplulugunu eklemek zorunda kaldu.

Atesli silahlann gelismesi cok yavas bir surecti.
Topculuktaki parcalar pek hantal parcalar olarak kalmis-
t1 ve aynntilara iliskin birkac bulusa karsin, tiifek hala ka-
ba bir silahti. Tim piyadenin donanimina uygun bir silahin
gelistirilmesi icin i¢ ytizylldan ¢ok bir siire gerekti. Ancak
18. ylizyilin baslarindadir ki, piyadenin donaniminda siin-
gilii cakmakl tiifek, sonunda mizragin yerini aldi. O zama-
nin yaya askerleri, prenslerin paral askerleri idiler, bunlar
toplumun sert bir talim gérmus, ama oldukca giivenilmez
ve ancak sopa zoruyla birarada tutulan en ahlaksiz unsurla-
rindan olusuyordu; bunlar cogu kez, zorla hizmete alinmis
disman savas tutsaklariydilar. Bu askerlerin yeni silahlar
Isayfa 36] Uygulayabilecekleri tek savas bicimi, Frederick II ca-
ginda en yetkin bicimine erisen saf taktigi idi. Bir ordudaki
tiim piyade, ¢ok uzun, ici bos bir dértgen halinde, {icli saf-
larla diziliyor ve savas diizeninde ancak bir biitiin olarak ha-
reket ediyordu; olsa olsa iki kanattan biri ilerleyebiliyor ya
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da biraz geride kaliyordu. Bu beceriksiz y18in, ancak tama-
men diiz bir alan tizerinde, o da ancak ¢ok yavas bir bicim-
de (dakikada 75 adim) diizenli olarak hareket edebiliyordu;
bir savas sirasinda diizeni degistirmek olanaksizdi ve piya-
de savasa tutusur tutusmaz, zafer ya da yenilgi cok cabuk
ve bir darbede belli oluyordu.

Kullanish olmayan bu saflar, Amerikan Bagimsizlik
Savasinda, talim gérmemis olmalarina karsin, yivli tiifekle-
ri ile daha da iyi ates edebilen asi cetelerle carpistilar; bu
ceteler kendi hayati ¢ikarlan i¢in savasiyorlards; ve bu yiiz-
den de parali askerler gibi kacmiyorlards; Ingilizlerle, onlar
gibi saf halinde dizilerek ve acik, diiz alanda carpismak liit-
funda da bulunmuyorlardi. Acik bir diizende, hizla hareket
eden keskin nisanci asker siralan halinde, ormanlarin 6r-
tiisli altinda hiicuma geciyorlardi. Saf diizeni burada giic-
suiz kaliyor ve goriinmez ve ulasilmaz diismanlarnna daya-
namiyordu. Miifreze savasi — savastaki insan malzemesin-
de bir degismenin sonucu olan yeni bir savas yontemi yeni-
den kesfedilmisti.

Amerikan devriminin baglattigi seyi, gene askeri alan-
da Fransiz devrimi tamamladi. O da, Koalisyonun iyi egitil-
mis parall ordularna kars, yalmizca kot egitilmis, ama ka-
labalik asker yiginlanni, tim ulustan toplanan askerleri c1-
karabilmisti. Ama bu yiginlar, Paris’i korumak, yani belli bir
alani tutmak zorundaydilar ve bu amacg icin, acik yiginsal
savasta zafer kazanmak sartti. Salt miifreze savagslan yeter-
li degildi; genis yiginlardan yararlanabilmek icin bir bicim
bulmak gerekiyordu ve kol ile bu bicim bulundu. Kol di-
zeni, pek az egitilmis birliklerin bile, hayli diizenli [saya 371 ve
ustelik de daha hizll hareket etmelerini (dakikada 100 ve
daha cok adim) muimkiin kihyordu; eski saf diizeninin ka-
t1 bicimlerinin kinlmasini, her alan tizerinde, ve dolayisiyla
saf diizeni icin son derece elverissiz alanlar tizerinde de sa-
vasmayt; birlikleri birazcik uygun olan her bicimde gruplan-
dirabilmeyi, ve daginik keskin nisanci takimlarinin saldir-
laryla baglantili bir bicimde diisman saflarini zaptetmeyi,
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yedekte tutulan yiginlarnn, mevzinin belirleyici noktasinda
diismani bozacagi an gelinceye kadar, onlan savasta tutma-
y1 ve yipratmayl mimkiin kiliyordu. Miifreze savascilarinin
ve kollarn birlesik hareketine ve ordunun, biitiin siniflardan
olusmus, bagimsiz tiimenler ya da kolordulara béliinmesi-
ne dayanan yeni savas yontemi —gerek teknik gerek strate-
jik yonlerden, yetkinliginin doruguna Napoléon tarafindan
vardirilan bu yontem- esas olarak personelin degismesi yii-
ziinden, Fransiz devriminin askerleri ytiziinden zorunlu ha-
le gelmisti. Ayrica, iki cok 6nemli teknik 6nkosul benimsen-
mis bulunuyordu: Birincisi, sahra toplan icin Gribeauval ta-
rafindan gerceklestirilen ve simdi onlardan beklenen daha
hizli hareketi miimkiin kilan, daha hafif arabalar; ikincisi de
o zamana kadar namlu hizasinin tamamen diiz bir uzanti-
s1 olan dip¢igin meyillendirilmesi, 1777°de Fransa’da ortaya
c¢ikmus olan bu yenilik, av tiifeklerinden aktarilmisti ve belli
bir kisiye, isabet ettirememe olasilig1 olmaksizin ates etme-
yi saghyordu. Bu gelisme olmasaydi eski silahlarla miifreze
muharebesi yapmak olanaksiz olurdu.

Tim halkin silahlandinlmas: bicimindeki devrimci
sistem, kisa bir siire sonra, (askerlikten kurtulmak icin para
veren zenginler icin bedel usulii ile birlikte) zorunlu asker-
lik olarak sinirlandinldi ve bu bicimiyle, kita Avrupasindaki
biiyiik devletlerin cogu tarafindan benimsendi. Yalnizca
Prusya, kendi Landwehr? sistemi ile, ulusun askeri giiciine
daha biiyiik Olciide basvurmayr denedi. Ayrica Prusya (say-
fa 38] —1830 ve 1860 arasinda gelistirilmis ve savasta kullan-
maya elverisli bulunmus olan, agizdan dolma yivli tiifek ki-
sa bir rol oynadiktan sonra- tiim piyadelerini en modern si-
lahla, kuyruktan dolma yivli tiifekle donatan ilk devlet oldu.
1866’daki basanlarni da iste bu iki yenilige borcludur.

Fransiz-Alman Savasi, her ikisi de kuyruktan dolma
yivli tiifeklerle donatilmis ve istelik her ikisi de eski cak-
makl kaval tiiffek zamaninda oldugu gibi esas olarak ayni
taktik diizende olan iki ordunun karsilagtig ilk savasti. Tek
fark, yeni tip silahlara daha iyi uydurulabilen bir savas bi-
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¢imi bulmak cabasiyla, Prusyahlann boélik kolu diizenini
getirmis olmalan idi. Ama, 18 agustos St. Privat’ta, Prusya
Muhafizi béliik kolu diizenini ciddi bir bicimde uygulamaya
kalkinca doéviisiin tam icinde olan bes alay, iki saatten daha
az bir siire icinde giiciiniin iicte-birinden fazlasini kaybetti
(176 subay ve 5.114 er). O giinden sonra da, b6lik kolu bir
savas diizeni olarak, en az tabur kolu ve saf kadar mahkiim
edildi; birlikleri herhangi bir yakin diizende diigman atesiy-
le daha fazla karsi karsiya getirmek yolundaki tiim fikirler
terkedildi, ve Alman tarafinda, daha sonraki biitiin carpis-
malar, yalnizca yogun avci gruplan ile yiiriitiildi: zaten o za-
mana kadar kollar, yiiksek komuta buna emirlere aykin di-
ye karsi cikiyor olsa da, 6ldiriicii kursun yagmuru altinda,
her zaman bdéyle yogun avci gruplan halinde dagiliyordu;
ve ayni bicimde, diisman tiifeklerinden acilan ates altinda
iken tek hareket bicimi kosar adim haline geldi. Bir kez da-
ha er subaydan daha kurnaz cikmisti; simdiye kadar kuy-
ruktan dolma tiifek atesi altinda ise yaradigi kamitlanmis tek
savas bicimini icglidiisel olarak bulan o oldu, ve komutanla-
rinin muhalefetine karsin bunu basariyla uyguladi.
Fransiz-Alman Savasi tamamen yeni anlamlar tasi-
yan bir doniim noktasi oldu. Birincisi, kullanilan silahlar 6y-
le bir yetkinlesme diizeyine ulagmustir ki, altiist edici (sayfa
391 herhangi bir etki yapabilecek yeni bir ilerleme olanak-
s1z hale gelmistir. Ordular, goriilebilecek herhangi bir me-
safedeki bir tabura isabet kaydedebilecek toplara ve tek ki-
siye isabet kaydetmekte aymi 6lciide etkin olan, doldurul-
malar nisan almaktan daha az zaman isteyen tiifeklere sa-
hip olunca, sahra savasi icin bundan o6te bir ilerleme pek
az 6nem tasir. Bu nedenle evrim c¢agi bu yonde esas ola-
rak kapanmustir, ikincisi bu savas, tim kita giiclerini, daha
da kat1 bir bicimde Prusya Landwehr sistemini getirmek ve
onunla birlikte de kendilerini birkac yil icinde mahvedecek
bir askeri yiik altina girmek zorunda birakmugstir. Ordu dev-
letin temel hedefi ve kendi basina bir amag haline gelmis-
tir; halklar yalmzca asker saglamak ve beslemek icin var-
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dirlar. Militarizm egemendir ve Avrupa’yr yutmaktadir. Ama
bu militarizm, kendi icinde kendi yikiminin ¢ekirdegini de
tasimaktadir. Tek tek devletler arasindaki rekabet, bir yan-
dan onlarn her y1l ordu ve donanma, agir silahlar vb. icin gi-
derek daha fazla para harcamaya, béylece mali ¢okiislerini
giderek daha ¢ok hizlandirmaya, bir yandan da genel zorun-
lu askerlik hizmetine giderek daha yaygin bir bicimde bas-
vurmaya, boéylece uzun vadede tiim halki silah kullanmaya
alistirmaya ve dolayisiyla belli bir anda komuta mevkiinde-
ki, savag-beylerine kars1 kendi iradesini kabul ettirmeye ye-
tenekli kilmaya zorlamaktadir. Ve halk yigim —kent kir iscile-
ri ve koyluler- bir irade sahibi olunca, bu an gelmis olacak-
tir. Bu noktada, prenslerin ordulan halkin ordulanna doéni-
sur; makine calismayl reddeder ve militarizm kendi 6z ev-
rim diyalektigi ile ¢coker. Proleter degil de burjuva nitelikte
oldugu icin 1848 burjuva demokrasisinin gerceklestireme-
digi seyi, yani emekci yi§inlara, icerigi kendi sinif konumla-
n ile bagdasan bir irade vermeyi — sosyalizm mutlaka sag-
layacaktir. Ve bu, militarizmin ve onunla birlikte tim stirek-
li ordularnn i¢ten parcalanmasi demektir.

Iste modern piyade tarihimizin ilk dersi budur. Bizi
lsayfa 40] yeniden Bay Diihring’e goétiiren ikinci ders ise, tim
savas Orgiit ve yonteminin ve bunlarin yanisira da zaferin ya
da yenilginin, maddi, yani ekonomik kosullara: insan mal-
zemesine ve silah malzemesine ve dolayisiyla da niifusun
nitelik ve niceligine ve teknik gelismeye bagh bulundugu-
dur. Yalmzca Amerikalilar gibi avci bir halk, miifreze muha-
rebesi taktiklerini yeniden kesfedebilirdi — ve onlar salt eko-
nomik nedenlerden 6tiirli ave idiler, tipki simdi, eski eya-
letlerin bu aynm1 Yankee’lerinin, salt ekonomik nedenlerden
otlird, artik eskinin ormanlarinda hafif carpismalar yapmak
yerine, bunu, hem de daha etkin bir bicimde, genis y18in-
lardan yararlanmada buytiik ilerlemeler gosterdikleri spe-
kiilasyon alaninda yapan ciftciler, sanayiciler, denizciler ve
tiiccarlar haline déniismiis olmalan gibi.

Ancak burjuvazinin ve 6zellikle koyliligin ekono-
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mik kurtulusunu saglayan Fransiz devrimi gibi bir devrim,
y18in ordularini ve ayni zamanda da eski kati saflan -sa-
vunduklan mutlakiyetin bu askeri taydaslanni— parampar-
ca eden 6zgur hareket bicimlerini bulabilirdi. Ve teknikte-
ki ilerlemelerin, askeri bakimdan uygulanabilir olduklan ve
gercekten de uygulandiklan andan itibaren, savas yontem-
lerinde, aslinda cogu kez de ordu komutasinin istegine kar-
s1, hemen ve &deta zorla nasil degisiklikler ve hatta devrim-
ler yarattigini tekrar tekrar gérdiik. Ve bugiinlerde, herhan-
gi bir gayretli onbasi bile, Herr Diihring’e, bir savasin yiru-
tilmesinin ayrica da iiretkenlige ve gerek savas alani gerek
ordunun kendi cephe arkasindaki ulastirma aracglarina ne
buytiik 6lciide bagh oldugunu aciklayabilir. Kisacasi, her za-
man ve her yerde “zorun”, zaferi kazanmasina yardim eden
sey, ekonomik kosullar ve ekonomik gii¢ araclandir ki bun-
lar olmazsa zor zor olmaktan cikar. Ve, savas yontemleri-
ni karsi-goriisten hareketle, dihringci ilkelere dayanarak
diizeltmeye calisan herkes, kesinlikle, yenilgiden baska bir
sey elde edemez.? [sayfa 41]

Simdi de karadan denize gecersek, yalnizca son yir-
mi y1l icinde, orada daha da eksiksiz bir devrimin yeralmis
oldugunu goriiriiz. Kinm Savasinin savas gemisi 60-100 top-
lu iki ve Gi¢ ambarh tahta bir gemiydi; yalnizca diisiik giicli
yardimci bir buhar makinesi bulunan bu gemi hala yelkenle
hareket ediyordu. Gemideki toplarin cogu, yaklasik olarak
50 centner’ ceken 32 librelik toplardi, birkac tane de 95 cen-
tner ¢ceken 68 librelik top bulunuyordu. Savasin sonlarina
dogru zirhh yiizer bataryalar ortaya cikti: bunlar hantal, he-
men hemen hareketsiz canavarlardi; ama o zamanin top-
lan icin dis gecirilemez seylerdi. Kisa siire sonra, savas ge-
mileri de celik zirh levha ile kaplandilar; baslangicta levha-
lar hala cok inceydi, dort inclik bir kalinlik son derece agir
bir zirh sayiliyordu. Ama kisa siire icinde topculuktaki iler-
leme zirh-kaplamay1 gecti; kullanilan zirhin giiciindeki her
artis, levhalan kolayca delen yeni ve daha agir bir topla kar-
silandi. Béylece, bir yandan on, oniki, ondort ve yirmidort
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inc kalinliginda zirhli kaplamaya (italya iic ayak kalinhgin-
da kaplamali bir gemi yapmay1 6nermektedir), 6te yandan
da agirligr 25, 35, 80 ve hatta 100 ton olan (20 centner), 300,
400, 1.700 ve 2.000 pound’luk giilleleri daha 6nce hayal bile
edilmemis olan uzakliklara firlatan yivli toplara ulasmis bu-
lunuyoruz. Gliniimiiziin savas gemisi, 8.000-9.000 tonluk, ve
6.000-8.000 beygir giiciinde, déner kuleleri ve dért ya da en
fazla alt1 agir topu olan, pruvasi diisman gemilerini ¢okert-
mek Uizere bir mahmuz biciminde su altinda uzatilmuis, zirh-
I1 uskurlu dev gibi bir buharh gemidir. Bu gemi, buharin, yal-
nizca gemiyi yiiksek bir hizla hareket ettirmekle kalmayip,
ayrnca da dimen mekanizmasin c¢alistirdigi, demiri kaldir-
dig1, kuleleri dondiirdiigi, toplann yiiksekligini degistirdi-
gi ve doldurdugu, suyu pompaladig], filikalar -bunlarnn da
bazilan buharla hareket eder— denize indirip ¢ikardigr vb.
tek bir dev makinedir. Ve zirh-kaplama ile toplarn atis giici
arasindaki yars sona ermis olmaktan [sayfa 421 6ylesine uzak-
tir ki, bugiin bir gemi, hemen hemen hi¢ bir zaman kendi-
sinden beklenene cevap verememekte ve daha denize indi-
rilmeden modasi ge¢cmektedir. Modern savas gemisi, mo-
dern genis-Ol¢ekli sanayiin yalmizca bir tirtinii degil, ayni za-
manda da bir 6rnegidir, —hi¢ kuskusuz yalnizca biiyiik bir
para israfi tireten- yiizer bir fabrikadir. Genis-6lcekli sanayi-
in en ¢ok gelistigi tilke, bu gemilerin yapiminda hemen he-
men tekel sahibidir. Biitiin Tiirk, hemen hemen biitiin Rus
ve cogu Alman zirhlilan Ingiltere’de yapilmustir; biraz ise ya-
rar zirh plakalann hemen hemen yalniz Sheffield’de yapilir;
Avrupa’daki en agir toplan yapabilen U¢ celik-isletmesin-
den ikisi (Woolwich ve Elswich), ingiltere’de, ticlincis ise
(Krupp) Almanya’dadir. Bay Diihring’e gére “ekonomik du-
rumun belirleyici nedeni” olan “dolaysiz politik zor”un, ter-
sine, ekonomik duruma tamamen bagiml oldugu, deniz-
lerdeki zor aracinin, savag gemisinin yalnizca yapiminin de-
gil, isletilmesinin de, modern genis-6lcekli sanayiin bir ko-
lu haline geldigi bu alanda en elle tutulur bir bicimde go6-
riliiyor. Ve bu duruma zorun kendisi, yani simdi bir gemi
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icin, eskiden biitiin bir kii¢iik filo icin harcadig1 kadar pa-
ra harcayan; ve bu pahali gemilerin daha denize indirilme-
den eskimesini ve dolayisiyla degersiz hale gelmesini gor-
meye katlanmasi gereken, ve “ekonomik durum” adami-
nin, mithendisin, simdi gemide, “dolaysiz zor” adamindan,
kaptandan ¢ok daha 6énemli olmasina kugkusuz tipki Bay
Diihring gibi ¢ok kizan devlet kadar cam sikilan kimse ol-
madig1 da goriliiyor. Bizim ise, tersine, zirh-kaplama ile top
arasindaki bu rekabetci savasimda, savas gemisinin, hem
miithis pahali hem de savasta kullanilmaz hale gelecek bi-
cimde en yiiksek Olclide yetkinlestirildigini® ve bu savasi-
min, bitiin diger tarihsel olgular gibi, militarizmi de, kendi
0z gelismesi sonucu kendi mahvina siiriikleyen o i¢sel di-
yalektik hareket yasalarni deniz savasi alaninda da ortaya
cikardigini gordiigiimiiz zaman tiziilmemiz icin bir (sayfa 43]
neden yoktur.

Oyleyse burada da tam bir aciklikla gériiyoruz ki, “bi-
rincilin, herhangi bir dolayl ekonomik giicte degil, dolay-
s1z politik zorda aranmasi gerektigi”’ hic de dogru degildir.
Tam tersine. Zorun kendisindeki “birincil” aslinda nedir?
Ekonomik giic, genis-Olcekli sanayiin gii¢ araclarinin kulla-
nilmasi. Modern savas gemilerine dayanan, deniz tizerinde-
ki politik zorun hi¢ de “dolaysiz” olmadigl, tersine, ekono-
mik giice, son derece gelismis metaliirjiye, usta teknisyen-
lerin ve son derece tretken kémiir madenlerinin elde bulun-
masina bagl oldugu anlasilmaktadir.

Ama bitiin bunlar neye yarar? Eger gelecek deniz
savasinda Bay Diihring’i baskomutan mevkiine getirirsek,
ekonomik durumun kéleleri olan tiim zirhli filolan, torpido-
lar ya da diger baska ustaliklar olmaksizin salt su “dolaysiz
zor”u sayesinde yok edecektir. [sayfa 44]
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uc
ZOR TEORIS
(SONUC)

“ISIN ashinda doga tizerindeki egemenligin, genel
olarak soylersek (!), yalnizca, insafi tizerindeki egemenlik
araciligiyla ilerlemis olmasi (ilerlemis bir egemenlik!) cok
o6nemli bir durumdur. Miilk topraklarin oldukca biiytik alan-
lar Gizerinde islenmesi, insan, 6nce bir kéle emegi ya da an-
garya bicimi altinda kullastinlmaksizin, hi¢ bir zaman ve hi¢
bir yerde gerceklestirilmemistir. Seyler tizerinde bir ekono-
mik egemenlik kurulmasmin énkosulu, insanin insan tize-
rinde politik, toplumsal ve ekonomik egemenligi olmustur.
Biiyiik bir toprak sahibi, onun kéleler, serfler ya da diger do-
layh olarak 6zgtirliikten yoksun kisiler tizerindeki egemenli-
8i olmaksizin nasil disiiniilebilir? Olsa olsa [sayta 45] ailesinde-
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ki kisilerin cabalanyla desteklenen bir bireyin ¢abalari, yay-
gin bir bicimde uygulanan tarimda ne anlam ifade edebilir-
di ya da edebilir? Topragin islenmesi ya da bu toprak tize-
rinde ekonomik denetimin bireyin dogal kapasitesini asan
bir 6lciide genislemesi, simdiye kadar tarihte, ancak, top-
rak tizerinde egemenlik kurulmasindan énce, ya da onun-
la ayn1 zamanda, bunun gerektirdigi insanin kullagtinlmasi
ile olmustur. Daha sonraki gelisme donemlerinde bu kulluk
yumusadi ... daha yuksek uygarliktaki devletlerde bunun
simdiki bicimi, az ya da ¢ok bir dl¢tide polis yonetimi altin-
da stirduriilen ticretli-emektir. Demek ki, genis toprak alan-
lan tizerinde egemenlik ve (!) yaygin toprak mulkiyeti ile
temsil edilen cagdas zenginlik biciminin pratik olanaklihgi-
n1 Uicretli-emek saglamaktadir. S6ylemeye gerek yok ki bii-
tiin diger boliisim zenginligi tipleri tarihsel bakimdan ben-
zer bir bicimde aciklanmalidir ve simdi ekonomik bakim-
dan en tam gelismis kosullarin esas 6zelligi olan insanin in-
sana dolayh bagimhhgi, kendi nitelikleri ile degil, ancak da-
ha 6nce var olmus dolaysiz bir kulluk ve sémiiriiniin biraz
degisiklige ugramus bir kalit1 olarak anlasilabilir ve aciklana-
bilir.” Bay Diihring béyle diyor.

Tez: (Insanin) dogaya egemenligi, (insanin) insana
egemenligini 6ngorur.

Kamit: Miilk topraklann oldukca biiyiik alanlar halin-
de islenmesi, her zaman ve her yerde yalnizca toprak kole-
leri aracihgiyla gerceklestirilmistir.

Kamitin kamiti: Biiyiik toprak sahibi, kélelerin yardimi
olmaksizin, ailesiyle birlikte bile miilkiiniin ancak cok kii-
cik bir parcasini isleyebilecegine gore, koleler olmaksizin
buytiik toprak sahipleri nasil var olabilir?

Boylece, Bay Diihring, insanin, dogay1 denetimi alti-
na almadan 6nce insan1 bagimhlastirmasi gerektigini kanit-
lamak icin, “doga”y1, hemen “oldukc¢a biiyiik alanlar halin-
de miilk topraklara” ceviriveriyor ve sonra da bu mulk (say-
fa 46] topraklar —sahipligi belirtilmemis— derhal, dogal olarak
topragini kolesiz isleyemeyecek olan biiyiik bir toprak sahi-
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binin mulkiyeti haline dontsturtliyor.

Her seyden 6nce, “doga tlizerindeki egemenlik” ve
“miilk topraklarnn islenmesi’ hi¢ de ayni sey degildir. Doga-
ya egemenlik, sanayide, hava kosullarin1 denetlemek yeri-
ne, hala onlara bagimh olan tarimdakinden cok baska ve
daha biiyiik bir 6lctide gerceklestiriimektedir.

ikincisi, oldukca biiyiik alanlardan olusan miilk top-
raklann islenmesi ile yetinirsek su soru dogar: bu kimin
mulk topragidir? O zaman, tim uygar halklarnn eski ta-
rihlerinde, Bay Duhring’in “dogal diyalektik” dedigi mu-
tat elcabukluguyla buraya sokusturuverdigi “biiyiik toprak
sahipleri”ni degil, topragin ortaklasa miilkiyeti ile kabile ve
koy topluluklarim buluruz. Hindistan’dan irlanda’ya kadar,
oldukca biiyiik alanlar halindeki miilk topraklarn islenme-
si, baslangicta bu kabile ve koy topluluklan tarafindan siir-
durilmistiir; ekilebilir toprak bazan topluluk hesabina or-
taklasa, bazan da ormanlik ve otlaklik topraklann ortak-
lasa kullamimu sirdiiriliirken, topluluk tarafindan ailelere
gecici olarak verilen ayn toprak parcalan halinde ekilmis-
tir. Bay Diithring’in biitiin bunlardan hi¢ haberdar olmama-
s1; biitiin calismalarinin, Maurer’in tim Alman hukukunun
temeli olan Alman markinin ilkel anayasasi izerine cigir
acan yazilan, ve esas olarak Maurer’den esinlenen, Avrupa
ve Asya’nin biitiin uygar halklan arasinda ilkel ortak toprak
mulkiyetinin varhgini kanitlamaya ve bunun cesitli varolus
ve bozulma bicimlerini gostermeye yonelik, hacmi her giin
daha da artan koca bir yazin konusunda tam bir bilisizli-
8i aciga vurmasl, bir kez daha, Bay Diithring’in “siyaset ve
hukuk alaninda” yaptig1 “en kapsaml uzmanca calismala-
nn bir 6zelligidir. Nasil ki Bay Diihring Fransiz ve Ingiliz hu-
kuku alaninda ne kadar buytik olursa olsun “tiim bilisizligi-
ni kendi kendine edinmis”se, Alman hukuku alanindaki (say-
fa47] cok daha biiytik bilisizli§inde de durum budur. Bu alan-
da, tniversite profesorlerinin simirh ufkuna karsi béylesine
siddetli bir 6fkeye kapilan adam, bugiin, olsa olsa, profe-
sorlerin bundan yirmi y1l 6énce bulunduklan yerde bulun-
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maktadir.

Bay Diihring milk topraklann oldukca buytik alan-
lar halinde ekilmesi icin, toprak sahiplerinin ve kolelerin
zorunlu olduklanm iddia ettigi zaman, bu onun ag¢isindan
salt “6zglir yarati ve hayal’dir. Devletin ya da kéy toplulu-
gunun topragin sahibi oldugu tim doguda, cesitli dillerde
toprak beyi terimine rastlanmaz. Bay Diithring bu konuda,
Hindistan’da topragin sahibi kim sorusunu ¢6zme cabala-
n Reuss-Greiz-Schleitz-L.obenstein-Eberswalde prensi mer-
hum Heinrich LXXII'nin, gecebekgisi kimdi sorusunu ¢6z-
me cabalan kadar bosuna olan ingiliz hukukculanna dani-
sabilir. Doguda, fethettikleri tilkelere, ilk kez bir tiir feodal
toprak miilkiyeti sokanlar, Tiirkler olmustur. Yunanistan, ta-
rihe, daha kahramanlik tarihinden itibaren, kendisi de, an-
lagilan, uzun ama bilinmeyen bir tarih-Oncesinin irini
olan bir toplumsal tabakalar sistemi ile girer; ama, orada
bile toprak, esas olarak bagimsiz koyliiler tarafindan isletil-
mekteydi; soylularn ve kabile seflerinin daha biiyiik yurt-
luklan istisna idi ve zaten kisa siire sonra bunlar ortadan
kalktilar, Italya, tanma esas olarak koyliiler tarafindan acil-
di; Roma Cumbhuriyetinin son zamanlarinda, biiyiik birlesik
yurtluklar, latifundia, kii¢iik koyliileri yerlerinden edip, yeri-
ne koleleri koydugu zaman, tanmin yerine de hayvancihigi
gecirdi ve, Pliny'nin daha o zamandan gordiigii gibi italya’yi
yikima gotiirdii (latifundia ltaliam perdidere). Ortacagda,
koyla tanmu tiim Avrupa’da egemendi (6zellikle bakir top-
raklann ekime acilmasinda); ve simdi ele aldigimiz so-
run acisindan bu koyliilerin feodal beylere vergi 6demek
zorunda olup olmadiklan, eger 6diyorlarsa hangi vergile-
ri 6dedikleri hic 6nem tasimamaktadir. Elbe’nin dogusun-
daki, [sayfa 48] Slavlarn elinden alinan topraklan ekime acan,
Friseland’dan, Asag1 Saksonya’dan, Flanders’den ve Asagi
Ren’den gelme kolonlar, bu isi hi¢ bir zaman “bir angarya
bicimi” altinda degil, ¢ok elverisli kullanim kiralan ile 6zgtir
koyliler olarak yaptilar.

Kuzey Amerika’da topragin ¢cok biiyiik bir kismmi 6zgiir
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ciftcilerin emegi ile ekime acilirken, Giineyin bilyiik toprak
beyleri, koleleri ve doymak bilmez sémiirileriyle, topragin
glciind artik k6knardan baska bir sey cikmayacak kadar tii-
kettiler; 6yle ki pamuk ekimi giderek daha ¢ok Batiya kay-
mak zorunda kaldi. Avustralya ve Yeni Zelanda'da, Ingiliz
hiikiimetinin yapay olarak bir toprak aristokrasisi yaratmak
icin yaptig1 butiin girisimler basansizhga ugradi. Kisacasi,
iklimin, tarnnmsal emegi Avrupalilar icin olanaksiz kildig tro-
pikal ve yari-tropikal koloniler disinda, koleleri ya da serfle-
ri aracili§iyla dogay1 egemenligi altina alan ve toprag eki-
me acan biyiik toprak beyinin salt bir hayal Giriinii oldu-
gu ortaya cikar. Durum bunun tam tersidir. Antikcagda orta-
ya ciktig1 yerde, italya’da oldugu gibi, islenmemis topraklan
ekime acmaz, koyliiler tarafindan ekime acilmis islenebilir
topraklan otlak haline déniistiiriir, koca koca tlkeleri insan-
s1z birakir ve mahveder. Ancak cok daha yakin bir dénem-
de, niifus yogunlugunun artmasi topragin degerini yiikselt-
tigi zaman ve Ozellikle tarim biliminin gelismesi daha zayif
topraklan bile daha islenebilir hale soktuktan bu yana —an-
cak iste bu dénemden beri biiytik toprak sahipleri, islenme-
mis topraklarnn ve otlaklann ekime acilmasina biiyiik 6lci-
de katilmaya basladilar- ve o da, gerek Ingiltere’de gerek
Almanya’da esas olarak ortak topraklan koylillerden cala-
rak. Ama bunun bile bir bagka yam vardi, Ingiltere’de biiyiik
toprak sahipleri ekime actiklan her acre ortak toprak icin,
Iskocya’da en azindan ii¢ acre islenebilir toprag1 koyun ot-
lagina ve hatta sonunda diipediiz biiyiik av-sporu alanlari-
na donistiirdiler. [sayfa 49]

Biz burada, yalnizca, Bay Diihring’in, oldukca biiytik
toprak alanlarnin ve dolayisiyla hemen hemen, simdi ekili
olan tim alanlarnn ekime acilmasinin “hi¢ bir zaman ve hig
bir yerde”, buyiik toprak beylerinin ve onlann kélelerinin
aracilig1 disinda gerceklesmedigi iddiasinin — gérmiis oldu-
gumuz gibi, tarih konusunda gercekten goérilmemis bir bili-
sizligi 6ngoren bu iddianin tizerinde durmaktayiz. Bu ytiz-
den burada, ne tamamen ya da biiyiik 6lciide ekilebilir hale
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getirilmis topraklarnn, cesitli donemlerde, ne dlciide kole-
ler (Yunanistan’in en yiiksek gelisme giinlerinde oldugu gi-
bi) ya da serfler (ortacaglann malikanelerinde oldugu gibi)
tarafindan islenmis olduklarini, ne de biiyiik toprak sahip-
lerinin cesitli dénemlerdeki toplumsal gérevinin ne oldugu-
nu incelememiz gerekmez.

Ve Bay Diihring bize -bu, icinde en cok neye, tim-
dengelimdeki hokkabazca hileye mi, yoksa tarihin carpi-
tilmasma mi hayran olunmasi gerektigini bilemedigimiz—-
bu hayal irinii saheseri sunduktan sonra, utkun bir tavirla
haykinyor: “séylemeye gerek yok ki, biitiin diger bolisim
zenginligi tipleri de, tarihsel bakimdan benzer bir bicimde
actklanmalidir!” Ki bu, kuskusuz onu, 6érnegin sermayenin
kaynagi lizerine bir tek s6z bile sarfetme zahmetinden kur-
tarmaktadir.

Eger, Bay Diihring, insanin dogaya egemenliginin
bir 6nkosulu olarak, insanin insana egemenligi diisiince-
si ile, yalnizca genel bir bicimde, tim mevcut ekonomik
diizenimizin, tanim ve sanayiin bugiin ulasmis oldugu ge-
lisme diizeyinin, simf karsitliklan, egemenlik ve bagimli-
lik iligkileri icinde, olusmus bir toplumsal tarihin bir sonu-
cu oldugunu belirtmek istediyse, cok zaman 6nce, Komniinist
Manifesto’dan beri beylik bir s6z haline gelmis olan bir se-
yi séylemektedir. Oysa ortadaki soru, siniflarin ve egemen-
lige dayanan iliskilerin kaynagini nasil aciklayacagimizda,
ve eger Bay Dihring bunu yalnmizca tek sozciikle, “zor’la
lsayfa 50] yanitliyorsa, basladigimiz yere dénmiisiiz demektir.
Yalnizca, her zaman yonetilenlerin ve somiiriilenlerin say1-
sinin yonetenlerden ve sémiirenlerden daha ¢ok olmus ol-
masl ve dolayisiyla gercek zorun bu birincilerin elinde bu-
lunmasi olgusu bile, tiim zor teorisinin sacmaligini sergile-
meye yeter. Demek ki, egemenlik ve bagimlihiga dayanan
iliskilerin hala aciklanmasi gerekmektedir.

Bunlar iki yoldan dogmuslardr.

insanlar baslangicta —s6zciigiin dar anlaminda— hay-
vanlar aleminden nasil ¢cikmuslarsa tarihe de 6yle girmisler-
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dir: hala yan-hayvan, vahsi, hala doga gticleri karsisinda ca-
resiz, hala kendi giiclerinden habersiz; ve dolayisiyla hay-
vanlar kadar yoksul ve hemen hemen onlardan pek az da-
ha iiretken. O zamanlar yasama kosullarinda belli bir esit-
lik ve aile bagkanlan icin de daha sonraki bir dénemin uy-
gar halklarnin ilkel tarimsal topluluklan arasinda da devam
eden bir tiir toplumsal konum esitligi —en azindan toplum-
sal siniflarin yoklugu- hiikiim siirmekteydi. Bu topluluklarn
herbirinde, bastan beri, bir biitiin olarak toplulugun dene-
timi altinda da olsa, korunmasi, bireylere birakilmasi gere-
ken baz ortak c¢ikarlar vardi: anlasmazliklarn hitkkme bag-
lanmasi, bireylerin yetki suistimallerinin 6énlenmesi; 6zel-
likle sicak tilkelerde su kaynaklarnin denetimi; ve enso-
nu, kosullarin hala kesinlikle ilkel oldugu zamanlarda, din-
sel gorevler. Bu gorevlendirmeler her dénemin ilkel toplu-
luklannda —en eski Alman marklannda ve hatta bugiiniin
Hindistan'inda— gérilmektedir. Bunlar dogal olarak belli 6l-
clide bir yetki ile donatilmistir ve devlet giiciiniin baslan-
giclandir. Uretken giicler giderek artar; artan niifus yogun-
lugu, ayn ayn topluluklar arasinda, bir noktada ortak cikar-
lar, bir bagska noktada catisan cikarlar yaratir, bu ayn ayn
topluluklarin daha biiyiik birimler halinde kiimelenmeleri
ise, yeni bir ishélimiine, ortak c¢ikarlan korumak ve cati-
san cikarlarla savagsmak tizere organlar kurulmasina (sayfasi]
yolacar. Yalnizca tiim grubun ortak cikarlarini temsil etme-
leri nedeniyle bile, tek tek her topluluk karsisinda 6zel bir
konuma -hatta bazi durumlarda bir muhalefet konumuna-
sahip olan bu organlar, kisa stire sonra, kismen, her seyin
kendiliginden olup bittigi bir diinyada adeta dogal bir sey gi-
bi kurulan goérev kalitimi yoluyla, kismen de 6teki gruplar-
la catismalarnn artan sayisi yliziinden giderek daha cok vaz-
gecilmez hale geldikleri icin daha da bagimsiz hale gelirler.
Burada, toplum karsisinda toplumsal gérevlerin bu bagim-
sizliginin zamanla toplum tizerinde egemenlik haline gelin-
ceye kadar nasil arttigini; baglangicta hizmetci olanin, ko-
sullann elverigli oldugu hallerde nasil giderek beye doniis-
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tigiinii; bu beyin, kosullara gore, nasil bir Dogu despotu ya
da satrapi, bir Yunan kabilesinin hiikiimdar, bir Kelt kla-
ninin sefi vb. olarak ortaya ¢iktigini; daha sonra bu déni-
sim sirasinda ne 6lcliide zora basvurdugunu; ve sonunda
tek tek egemenlerin nasil bir egemen sinif halinde birles-
tiklerini incelememiz gerekmez. Biz burada yalnizca, top-
lumsal bir gérevin uygulanmasinin, her yerde politik iistiin-
ligiin temeli oldugu ve aynca da politik egemenligin ancak
toplumsal gorevlerini yerine getirdigi zaman, uzunca bir su-
re varolabildigi olgusunun saptanmasi tizerinde duruyoruz.
fran ve Hindistan’daki basa gelen ve diisen despot yone-
timlerin sayisi ne kadar ¢cok olursa olsun, bunlarn herbiri,
nehir boylarindaki yoklugu halinde orada tarimin olanak-
siz hale gelecegi sulamanin ortaklasa muhafazasindan her
seyden Once girisimcinin sorumlu oldugunu cok iyi biliyor-
lardi. Hindistan’da bunu gézden kacirmak aydin ingilizlere
nasip oldu;, sulama kanallarnin ve savaklarin ciiriyip git-
mesine seyirci kaldilar ve simdi ensonu, diizenli olarak yi-
nelenen kitliklarla, Hindistan’daki yonetimlerini, hi¢c olmaz-
sa oncellerininki kadar mesru kilabilecek tek faaliyeti ihmal
etmis olduklarini kesfediyorlar.

Ama simiflarin bu olusum siirecinin yanisira, bir bas-
ka [sayta 521 slire¢ daha meydana geliyordu. Topragi isleyen ai-
le icindeki dogal ishdlimii, belli bir gonenc diizeyinde, aile-
ye bir ya da daha ¢ok yabancinin emek-giicleri olarak sokul-
masina olanak verdi. Bu durum o6zellikle, eski ortak toprak
miilkiyetinin zaten dagilmis oldugu ya da en azindan eski
ortaklasa ekimin, yerini toprak parcalarinin herbir aile tara-
findan ayn ayn ekimine biraktig1 iilkelerde goriildii. Uretim
Oyle bir Olciide gelismisti ki, bir insanin emek-giicii simdi
kendinin salt varhgin siirdiirmesi icin gerekenden fazlasi-
n1 Uretebiliyordu; ek emek-giiclerini besleme araclarn mev-
cuttu; onlan calistirma araclar da; emek-giicii bir deger ka-
zand1l. Ama toplulugun kendisi ve onun bagh oldugu bir-
lik, kullanlabilir, fazla emek-giicleri vermiyordu. Ote yan-
da boyle giicler savasla saglaniyordu ve savas, birkac top-
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luluk grubunun birbiri yanisira aynm zamanda varoluslan ka-
dar eskiydi. O zamana kadar kimse savas tutsaklarinin ne
yapilacagin bilmiyor ve bu yiizden de onlan diipediiz 6ldi-
riyor; daha da 6nceki bir dénemde yiyordu. Ama simdi ula-
silmis bulunan “ekonomik durum” asamasinda, tutsaklar
bir deger kazanmisti; bu ylizden yasamalarina izin verildi ve
emeklerinden yararlanld.

Boylece zor, ekonomik durumu denetleme yerine, ter-
sine, ekonomik durumun hizmetine kosuldu. Kélelik bulun-
mustu. Kisa zamanda, gelismesi eski toplulugu asan biitiin
halklar arasinda egemen tiretim bicimi haline geldi, ama
sonunda da onlarin ¢okislerinin baslica nedenlerinden bi-
ri oldu. Tanm ile sanayi arasinda daha biiyiik 6lcekte bir is-
boélimiini ve béylece helenizmi, eski diinyanin acilip biyi-
mesini ilk kez olanakl kilan sey, kélelik oldu. Kélelik olma-
saydi, Yunan devleti, Yunan sanati ve bilimi olmazdi; kolelik
olmasaydi, Roma imparatorlugu olmazdi. Ne var ki, Yunan
kiiltiiriiniin sagladig1 temel ve Roma imparatorlugu olma-
saydi, modern Avrupa da olmazdi. Tim ekonomik, politik
ve entelektiiel gelismemizin, koleligin genel olarak kabul
edildigi (sayfa 531 Olctide zorunlu da oldugu bir durumu 6nko-
sul olarak kostugunu hi¢ bir zaman unutmamaliyiz. Bu an-
lamda soyle diyebiliriz: antikcagin koleligi olmasaydi, mo-
dern sosyalizm olmazdi.

Kolelik ve ona benzer seylere, genel sozlerle kiifiirler
savurmak ve boylesine alcakliklara karsi yiice bir ahlak o6f-
kesi yagdirmak pek kolay bir seydir. Ne yazik ki, biitiin bun-
lar, yalnizca herkesin bildigi bir seyi, yani bu antikcag kuru-
luslannin mevcut kosullanmiza ve bu kosullann belirledigi
duygularnmiza artik uygun diismedigini ifade eder. Ama bi-
ze, bu kuruluslann nasil dogdugu, neden varoldugu ve ta-
rihte hangi rolii oynadiklan konusunda tek sey anlatmaz. Ve
bu sorulan inceledigimizde —ne kadar celiskili ve aykin go-
rinirse gorinsiin— o zamanlar hiikiim siiren kosullar altin-
da koleligin getirilmesinin, ileri dogru biiytik bir adim oldu-
gunu soylemek zorunda kalinz. Ciinkd insanin hayvandan
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ciktig ve dolayisiyla barbarlktan kurtulmak icin barbarca
ve hemen hemen hayvanca araglara basvurmak zorunda
kaldig1 bir gercektir. Eski komunler, varliklarin strdirdik-
leri her yerde Hindistan’dan Rusya’ya kadar, binlerce yil bo-
yunca en zalim devlet biciminin, Dogu despotlugunun te-
melini olusturmuslardir. Ancak bu topluluklarnn dagildiklarn
yerlerdedir ki, halklar kendilerini ilerletmislerdir, ve bundan
sonraki ekonomik ilerlemeleri de kole emegi yoluyla treti-
min artmasi ve gelismesi olmustur. Aciktir ki insan emegi
zorunlu gecim araclarnnin iistiinde ve disinda ancak kiicik
bir artik saglayacak olclide, hala ¢ok az tiretken oldugu sii-
rece, uretken giiclerdeki herhangi bir artig, ticaretin yayil-
masl, devletin ve hukukun gelismesi, ya da sanatin ve bi-
limin kurulmasi, ancak daha biiyiik bir ish6limi sayesin-
de olanakliydi. Ve bunun zorunlu temeli de, basit kol emegi
sarfeden yiginlar ile, emegi yoneten, ticareti ve kamu isleri-
ni yuriiten ve daha sonraki bir asamada da sanat ve bilimle
ugrasan birkac¢ ayricalikl kisi arasindaki [sayfa 541 biiytik isb6-
liimi idi. Bu isb6liimiiniin en basit ve en dogal bicimi ger-
cekten de kolelikti. Eski diinyanin ve 6zellikle Yunanistan'in
tarihsel kosullarinda sinif karsitliklan izerine kurulu bir top-
luma gecilmesi, ancak kolelik bicimi altinda gerceklestiri-
lebilirdi. Bu, kéleler icin bile bir ilerleme idi, koleler y18imni-
nin icinden ciktig: savas tutsaklan, simdi, 6énceden oldugu
gibi 6ldiiriilmek ve daha da 6nceki bir donemde oldugu gi-
bi de kizartilmak yerine, hi¢ olmazsa, hayatlarini kurtarabi-
liyorlardi»

Bu noktaya sunu da ekleyelim ki, bugiine kadar, s6-
miiren ve somiiriilen, egemen ve ezilen siniflar arasindaki
biitiin tarihsel karsithiklarn aciklamasi, gene bu insan eme-
ginin nispeten gelismemis Uretkenliginde yatar. Fiilen cali-
san niifus gerekli-emegi ile, toplumun ortak islerine —eme-
gin yonetilmesi, devlet isleri, yasal isler, sanat, bilim vb.—
bakmak icin zaman kalmayacak kadar ¢cok ugrasmak zo-
runda kaldig1 siirece bu isleri yonetecek, fiili calismadan
kurtulmus 6zel bir sinifin siirekli olarak var olmasi gerek-
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mistir ve bu sinif, kendi yararna, calisan yiginlara gitgide
daha fazla bir emek yiikii bindirmekten hic bir zaman ge-
ri kalmamustir. Yalnizca, modern sanayiin ulastigi tiretken
glclerdeki buytik artistir ki, emegin toplumun istisnasiz bui-
tin uyeleri arasinda dagitilmasini ve bdylece herbir tye-
nin emek-zamaninin, hepsine toplumun genel —gerek te-
orik gerek pratik- islerine katilmak icin yeteri kadar zaman
kalacak bicimde smirlandinlmasim mimkin kilmistir. Bu
yiizden, her tiirlii egemen ve somiiriicii siniflarin hepsi an-
cak simdi gereksiz ve aslinda toplumsal gelisme icin bir en-
gel haline gelmislerdir ve ancak simdi ne kadar ¢ok “dolay-
s1z zor”a sahip olursa olsunlar, acimasizca ortadan kaldir-
lacaktr.

Bu ytizden, Bay Dihring kolelik tizerine kuruldu diye
helenizme burun kivirdigi zaman, ayni haklhlikla, Yunanhlarn
da buhar makineleri ve elektrikli telgraflan yok diye sucla-
yabilir. Ve bizim modern ticret koleligimizin, kendi [sayta 551 Ni-
telikleriyle (yani modern toplumun ekonomik yasalariyla)
degil de, ancak koleligin biraz degismis ve yumusamis bir
mirasi olarak aciklanabilecegini iddia ettigi zaman, bu, yal-
nizca ya gerek ucretli-emegin gerek koleligin bagimhlik ve
sinif egemenligi bicimleri oldugu anlamina gelir ki, bunun,
béyle oldugunu cocuklar bile bilir ya da yanhstir. Cinki
biz de ticretli-emegin yalnizca, simdi saptandig tizere, ye-
nilmis diismanlardan yararlanmanin genel ilkel bicimi olan
yamyamligin yumusamis bir bicimi olarak aciklanabilecegi-
ni séylemekte ayni 6l¢iide haklh oluruz.

Oyleyse ekonomik gelisme ile karsilastirildiginda, ta-
rihte zorun oynadigi rol acgiktir. Birincisi, tiim politik zor, bas-
langicta ekonomik, toplumsal bir géreve dayanir ve toplu-
mun Uyelerinin ilkel toplulugun dagilmasi ile 6zel tretici-
ler haline gelmeleri ve bdylece toplumun ortak goérevleri-
nin yoneticilerinden giderek daha ¢ok ayrnlmalan oranin-
da artar, ikincisi, politik zor toplumdan bagimsizlastiktan
ve onun hizmetcisi olmaktan ¢ikip efendisi haline geldik-
ten sonra, iki yonde isleyebilir. Ya dogal ekonomik gelisme
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anlaminda ve yoniinde isler, bu durumda, ekonomik gelis-
me hizlandigindan, aralarinda ¢atisma dogmaz. Ya da eko-
nomik gelismeye karsi isler, bu durumda, pek az istisna ile,
bir kural olarak, zor, ekonomik gelisme karsisinda yenik dii-
ser. Bu birkac istisna, daha barbar olan fatihlerin, bir tlke-
nin nifusunun kokiinii kazidiklan ya da kovduklarn ve nasil
kullanacaklarim bilmedikleri tretken giicleri harabeye ce-
virdikleri veya yikima biraktiklan miinferit fetih olaylandir.
Hiristiyanlar, Magrip Ispanyasinda, Magriplilerin son derece
gelismis tanm ve bahceciliginin dayandigi sulama yapitlar-
nin biyiik bolimiine boyle yaptilar. Daha barbar bir halkin
yaptig1 her fetih, kuskusuz ekonomik gelismeye sekte vu-
rur ve sayisiz liretken giicii yokeder. Ama fethin siirekli ol-
dugu durumlarnn pek cogunda, daha barbar fatih, fetihten
ciktikca, kendini daha yiiksek “ekonomik duruma” uyarla-
mak (sayfa 56] zorunda kalir; yenilenler tarafindan éziimlenir
ve ¢ogu durumda, onlarn dilini bile benimsemek zorun-
da kalir. Ama —fetih durumlan disinda- bir {ilkenin i¢ dev-
let glicii, gecmiste hemen her politik giictin belli bir asama-
da basina geldigi gibi, onun ekonomik gelismesiyle catistig
zaman, savasim hep politik giicin diismesi ile son bulmus-
tur. Ekonomik gelisme, acimasiz ve istisnasiz kendi yolunu
acmistir — bunun en son ve en carpicl ornegine deginmis bu-
lunuyoruz: Biiyiik Fransiz Devrimi. Eger, Bay Diihring’in te-
orisine uygun olarak, belli bir tilkenin ekonomik durumu
ve onunla birlikte de ekonomik yapisi yalnizca politik zora
dayaniyor olsaydi, Frederick William IV’iin, 1848’den son-
ra “muhtesem ordu’’suna karsin, ortacag loncalarin ve di-
ger romantik tuhafliklan, tam o sirada tilkesinde gelismek-
te olan, demiryollan, buharli-makineler ve genis-Olcekli
sanayi Uzerine asgllamayl neden basaramadigl; ya da, ¢ok
daha fazla zor araclanna sahip olan Rus carinin, yalmzca
bor¢larnm 6deyememekle kalmayip, neden Bati Avrupa’nin
“ekonomik durum”undan stirekli olarak bor¢ almadan, bu
“zor”’unu ayakta tutamadig1 hi¢c mi hi¢ anlagilmazdi.

Bay Diihring icin zor, mutlak kétiluktir: ilk zor eyle-
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mi, ona gore ilk giinahtir; biitiin agiklamasi, bu ilk giinah-
la biitiinlesmis olan tiim daha sonraki tarihin lekelenmesi
uizerine bir yakinmadir; biitiin dogal ve toplumsal yasalarin
bu seytani gii¢, zor tarafindan utanmazca bogulmasi lize-
rine bir yakinmadir. Oysa bu zor, tarihte baska bir rol, dev-
rimci bir rol da oynamus; Marx’in sozleriyle, yeni bir toplu-
ma gebe olan her eski toplumun ebesi imis; toplumsal ha-
reketin, sayesinde kendine yol actif1 ve 6lmiis, fosillesmis
politik bicimleri darmadagin ettigi aletmis — biitiin bunlar-
dan Bay Dihring’te tek s6z bile yok. Bay Diihring, ekono-
mik somiiri sisteminin devrilmesi icin zorun belki de —ne
yazik ki- gerekli olacagini, ancak, ah vah ederek kabul eder
— clinki her zor [sayta 571 kullanimi, inan olsun, onu kullananin
ahlakim bozar. Ve bu, her utkun devrimin getirdigi biiyiik
ahlaki ve manevi gelismeye karsin séylenmektedir. Ve bu, —
ashinda halka belki de zorla kabul ettirilecek- sert bir catis-
manin, hi¢ olmazsa, Otuz Yil Savaslarnin utancinin bir so-
nucu olarak, ulusal bilince iglemis olan kolelik ruhunun k6-
kiiniin kazinmas! yararini saglayacagi Almanya’da séylen-
mektedir. Ve bu —cansiz, yavan ve aciz- vaiz zihniyeti, ken-
dini tarihin gordiigu en devrimci partiye zorla kabul ettirme
sevdasinda! [sayfa 58]
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. DORT
TARIHTE ZORUN ROLU

SIMDI, teorimizi, siddet ve kan ve zuliim icraatiyla
cagdas Alman tarihine uygulayalim. Bu, bize, kan ve zulim
politikasinin, neden bir siire icin basar olmak ve neden
sonunda yikilmak zorunda oldugunu acik¢a gérmemiz ola-
nagini saglayacaktir.

1. 1848 — ULUSAL DEVLETLER ONERMESI -
ITALYA, ALMANYA, POLONYA, MACARISTAN

1815 Viyana Kongresi, Avrupa’'yl 6¢yle bir bicimde
paylastird1 ki, yoneticilerin ve devlet adamlarinin tam ah-
makligi biitiin diinyaya aciklanmis oldu.® Napoléon’a karsi
halklarnn genel savasi, ulusal duygulan vahsice saldirtya (sayta
59 ugrarmig biittin halklarnn bir tepkisiydi. Viyana Kongresine
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katilan aristokratlar ve diplomatlar, tesekkiir olsun diye bu
ulusal duygulara daha da vahsice hakaret ettiler. En kii-
cik hanedana, en biiyiik ulustan daha fazla 6nem veril-
di, AlImanya ve Italya, bir kez daha, kiiciik devletler halinde
parcalandi. Polonya doérdiinci kez boliindi, Macaristan ba-
gimli kaldi. Ve aslinda, halklann haksizliga ugradigim kim-
se soyleyemez, ¢linkii, onlar, buna, neden tahammiil ettiler
ve neden Rus carini (Aleksandr I) kurtaricilarn olarak selam-
ladilar?

Ama bu durum devam edemezdi. Ortacagin so-
nundan beri, tarih, biiyiik ulusal devletlerden olusmus bir
Avrupa’ya dogru ilerlemekteydi. Yalnizca béyle ulusal dev-
letler, egemen Avrupa burjuva smifi (Biirgertum) icin nor-
mal siyasal cerceveyi olusturmaktadir, ve ayrica bunlar,
uluslann, uyumlu uluslararasi isbirliginin saglanmasi icin, —
ki bu yoksa, proletarya yonetimi var olamaz—, vazgecilmez
Onkosullardir. Eger uluslararasi bans saglanacaksa, 6n-
ce, kacinilmasi miimkiin bitiin ulusal strtiismeler gideril-
meli, her halk bagimsiz ve kendi evinin efendisi olmaldir.
Boylece, ticaretin, tarimin, sanayiin ve bunlarla birlikte, bur-
juvazinin toplumsal Gistiinliigiiniin gelismesiyle, ulusal duy-
gu, her yerde gelisti, parcalanmis ve ezilmis uluslar, birlik ve
bagimsizlik istediler.

Bunun sonucu olarak, 1848 Devrimi, Fransa disinda-
ki her yerde, liberal isteklerin oldugu kadar, ulusal istekle-
rin doyurulmasi ile de ilgilendi. Ama, her yerde, utkun bur-
juvazinin ardinda, aslinda zaferi kazanmis olan ve burju-
vaziyi, henliz yenilmis diismanin, 1849’da devrimi ¢oker-
ten, monarsist, biirokratik, yarn-feodal ve askeri irticain kol-
larna iten proletaryanin, korkutucu golgesi gériinmektey-
di. Bu durumun ortaya cikmadig1 Macaristan’a ise, Ruslar
yuridi ye devrimi altettiler. Bununla yetinmeyen Rus ca-
n (Nikola I), Varsova’ya gitti ve orada, Avrupa’nin yiice ha-
kemi olarak karar merciine oturdu. itaatkar bendesi (sayta
601 Christian Gliicksburg’u Danimarka tahtina varis tayin et-
ti. Almanya’nin birlestirilmesi hareketini gelistirme emel-
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lerinin en kii¢lik bir ifadesini bile yasaklayarak, Prusya’y,
simdiye kadar hi¢c asagilanmadig1 bir bicimde agagilad:
ve onu, Bundestag’i’ (Federal Diyet) yeniden kurmak ve,
Avusturya’ya boyun egmek zorunda birakti® Boylece, ilk
bakista, devrimin biitiin sonucu, Avusturya ve Almanya’da,
hiikkiimetin anayasal bicimde, ama eski ruhla yiritilme-
si ve Rus carnin Avrupa’ya eskisinden ¢ok daha fazla ege-
men olmasi biciminde gértiinmekteydi.’

Ama, gercekte, devrim, parcalanmis tlkelerin, 6zel-
likle Almanya’nin burjuvazisini, ¢cok eskiden miras kalan
hareketsizliklerinden silkip cikardi. Bunlar, siyasal iktidar-
da, miitevazi da olsa, bir pay edindiler ve burjuvazinin her
siyasal basarisi, sinai bir ylikseliste kullanildi. Neyse ki artik
arkalarinda kalmis olan “cilgin yi1”,'° eski uyusuklugun ve
hareketsizligin kesin olarak son bulmasi gerektigini burju-
vaziye oldukca acik bir bicimde gostermisti. Avustralya ve
Kaliforniya’da altin bulunmasinin ve diger unsurlarn bir so-
nucu olarak, diinya ticaretinde goriilmemis bir genisleme
ve is faaliyetinde bir yiikselis meydana geldi, <sorun, firsati
yakalamak ve payini garantilemekti...>!" 1850’den bu yana
ortaya cikan ve 6zellikle 1840’tan beri, Renanya, Saksonya,
Silezya ve Berlin’de, ve ayni bicimde Giineyin bir-iki kasa-
basinda dogan genis-6lcekli sanayiin gelisimi, simdi hizla
artiyor ve tanmsal bolgelerdeki sanayi gitgide daha cok yay-
ginlagiyordu. Demiryollan yapimi hizlandimlmisti ve biitiin
bunlara karsin, cok buyiik 6lclide artan gog, hi¢c yardim ge-
rektirmeyen bir Atlantik-6tesi Alman buharh gemi sistemi-
ni yaratti. Alman tiiccarlan, biitiin denizagin ticaret merkez-
lerine, saglam bir bicimde yerlestiler. Yonettikleri diinya ti-
careti hacmi gitgide artt1 ve yavas yavas, yalmzca Ingiliz de-
gil, Alman sanayi Uriinlerinin de satisina girismeye basladi-
lar. [sayfa 61]

Ama kuvvetle gelisen bu sanayi ve ona iliskin biiy-
yen ticaret icin, farkli bir¢ok ticari ve sinai yasaya sahip bir
yi8in kiiciik Alman devletinin varhginin, hosgorilmez bir
ayakbagi haline gelmesi kacginilmazdi — her birkac¢ kilomet-
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rede farkl bir déviz kuru, her yerde, s6zciigiin gercek anla-
miyla her yerde, bir is kurmak icin farkh kurallar, farkl hi-
lekarlk, biirokratik ve mali tuzak tiirleri ve hatta, cogu du-
rumda, bir ruhsatin bile hala ise yaramadigi lonca kisitla-
malarn. Ve biitiin bunlara ek olarak, kapitalistlerin, eldeki
emek-giiclinii, demir cevherinin, kémiiriin, su giiciiniin ve
diger dogal kaynaklarin, sinai isletmeler kurma olanagi sag-
ladig1 yerlerde, yeterli sayida kullanmasini olanaksizlastiran
pek cok farkl yerlesme kurallan ve ikamet kisitlamalari.'?
Anayurdun y181in halindeki emek-giiciindi, kisitlanmammis bir
bicimde sOmiirme yetenegi, sinai gelismenin ilk kosuluy-
du; ama, nerede yurtsever fabrikatér, Almanya’nin her ye-
rinden iscileri bir araya getirmeye calistiysa, orada polis ve
Yoksullan Koruma Yasasi yetkilileri, gocmen akinlarina kar-
s1 ise kanstilar. Bir Alman Medeni Yasasi ve biitiin Alman
yurttaslan icin tam bir hareket 6zgurliigii, diizenli bir tica-
ret yasasl sistemi; bunlar, artik, fazla heyecanh 6grencile-
rin yurtsever fantezileri degil, sanayiin yasamasi icin temel
kosullardi.

Ustelik, her devlette ve kiiciik devlette, cogu kez de
ayni devlette, iki ya da ¢ ayn tiirden olmak tizere, farkh pa-
ralar, farkli 6lcii ve ayarlar bulunuyordu. Ve bu sayisiz tiir-
deki para, 6lcl ve ayarlann biri bile, diinya piyasasinda ta-
ninmiyordu. Bunun sonucu olarak, diinya pazarinda tica-
ret yapan ve ithal mallanyla rekabet etmek zorunda olan
tiiccarlar ve fabrikatorler, biitiin bu farkh paralan, 6lci ve
ayarlan kullanmalannin yanisira, yabancilannkini de kul-
lanmak zorunda kaliyorlardi; pamuk ipligi, agirligina gore,
ingiliz poundu cinsinden ayrilmaliyd, ipekli mallar metre
birimiyle toplaniyor, dis hesaplar pound, sterlin, (sayfa 621 do-
lar, frank tizerinden yapiliyordu. Ve biiyiik-6lcekli kredi ku-
ruluslan, bitmez tilkkenmez nakit hesaplamalan ve kambi-
yo kurlarindaki dalgalanmalarla tiimiiyle karmasik hale ge-
len, burada gulden cinsinden, surada Prusya taleri cinsin-
den banknotlan, altin talerler yaninda, “yeni ticte-iki” taler-
leri, Banka Marki, Cari Marklar, 20 gulden parcasi, 24 gul-
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den parcasi® ... ile, biitiin bu cok kiiciik para bolgelerinde,
nasil faaliyet gostereceklerdi?

Ve biitiin bunlarla basetmek miimkiin olsa bile, bu
can-sikici islerle ne kadar enerji israf edilecek, ne kadar za-
man ve para yitirilecekti? Sonunda, Almanya’da bile, insan-
lar, o glinlerde, zamanin para demek oldugunu anlamaya
baslamislardi.

Gelisen Alman sanayii, diinya pazarna yerlesmek
zorundaydi. Ancak ihracat yoluyla genisleyebilirdi. Bu, di-
sarda faaliyet gOsteren Alman isadamlarinin, uluslarara-
s1 yasanin himayesinden yararlanmasin gerektiriyordu.
Fransiz, ingiliz ve Amerikan isadamlan, her zaman, yurtdi-
sinda, kendi iilkelerinde oldugundan biraz daha fazla ku-
rallan cigneme yetkisi tanmiyabiliyorlardi kendilerine, el-
cilikleri onlann yanindayd: ve acil hallerde, daima, yasla-
nilacak birka¢ savag gemisi bulunuyordu. Ama Almanlar!
Avusturyalilar, baska yerlerde fazla ise yaramasa da, Dogu
Akdenizde (Levant) bir 6lcliye kadar, elciliklerine giivene-
bilirlerdi hi¢ olmazsa. Ama, ne zaman, disardaki bir Prusyali
isadamy, elciligine su ya da bu adaletsizlikten yakinsa, ya-
nit hep so6yleydi: “Sana layiktir. Burada ne isin var zaten?
Neden tilkende kalmiyorsun?”

Bir kiiciik devletin yurttasi, her seyden 6nce, hic bir
yerde hak sahibi degildi. Nereye giderseniz gidin, Alman
tiiccarlar, yabanci —Fransiz, Ingiliz, Amerikan— korumasi al-
tindaydilar ya da olabildigi kadar cabuk bir bicimde, yeni iil-
kelerinin uyruguna gecmis yurttaslar olmak zorundaydilar.
Ve elcilikleri, onlann adina hareket etmek istese bile, bu-
nun [sayfa 63] Ne yararn olacakt? Yurtdisindaki Alman elgileri-
nin kendileri, hemen hemen lostraci muamelesi gérmek-
teydi.

Bitin bunlardan anlagilabilir ki, birlesmis bir
“Anayurt” istegi cok maddi bir temele sahiptir. Bu “Alman
ruhunda kuvvet ve cesaretin tutustugu”,' ve ortacag impa-
ratorlugunun romantik ihtisamini yeniden kurmak icin, bir
Fransiz melodisi esliginde, “anayurt ugruna savasim ver-
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mek ya da 6lmek lizere, gencligin savas bayragi yukarda
ileri atildig1”"® ve bayragl tasiyan gencligin, —sonralari- aza-
metli mutlakiyetciligin oldukca basit, sofu bir hizmetkéarn
haline geldigi, Wartburg giinleri 6grencilerinin sénik kuv-
veti degildir artik. Birligi ve 6zguirligi, salt birlik ve 6zgiir-
lik olarak sevdiklerini sanan ve sahip olduklan fikirlerin
en az kansigi olan, Almanya’yl, isvicre modelinde kanto-
nal bir cumhuriyet olarak 6rgiitleme o6nerilerinin, 6grenci-
lerin Hohenstaufen Imparatorlugu' diisiincesi kadar uygu-
lanamaz oldugundan epeyce habersiz gériinen, Hambach
Festivali'” avukatlannin ve diger burjuva ideologlarinin, cok
daha ayag1 yerde birlik cagnsi da degildir artik s6zkonusu
olan. Hayr, bu, pratik isadamlarnin ve sanayicilerin acil ti-
cari gereksinmelerinden dogan, ticaret ve sanayiin serbest
gelisimini engelleyen tarihsel anlamda modasi gecmis bui-
tiin sa¢maliklarnn yokedilmesi, biitiin gereksiz, cansikici is-
lerin kaldinlmasi icin 6ne siiriilen bir istemdi; 6yle ki Alman
isadami eger diinya pazarinda bir yer edinmek istiyorsa,
tim rakiplerinin tistesinden geldigi biitiin bu islere kendi
iilkesinde de bir son vermek zorundaydi. Ve artik bu istemi
ileri stiren Kisiler, ne istediklerini biliyorlardi, is sahibi idiler,
isle mesgul olarak yetistirilmislerdi, nasil is yapilacagin bi-
liyorlardi ve isten s6zetmek istiyorlardi. Oldukca yiiksek bir
fiyat istenirken, onu epeyce diisiirmeye hazir olmak gerek-
tigini de biliyorlardi. Styria ve Tirol'un ve “onuru ve zaferi
bol Avusturya’nin” da dahil oldugu “Alman anayurdu” hak-
kinda sarkilar soyliiyorlardi: (saya 64]

“Von der Mass bis an die Memel,
von der Etsch bis an den Belt,
Deutschland, Deutschland iiber alles,
tiber alles in der Weit.”'®

(Maas’tan ta Memel’e kadar,
Adige’den Baltik’a kadar,

Almanya, Almanya, her seyden stiin,
Diinyadaki her seyden iistiin.)
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Ama bu durmaksizin bilyliyen anayurtta, pesin 6de-
me karsihiginda oldukca buytik bir indirim -ytizde 20-30-
yapmaya hazirlardi. Birlik planlan hazirlanmisti ve hemen
uygulanabilir tirdendi.

Ama, Alman birligi, yalnizca bir Alman sorunu de-
gildi. Otuz Y1l Savaslarindan'® beri, hi¢ bir tiim-Alman so-
runu, diger Giiclerin oldukca acik miidahaleleri olmak-
sizin ¢Ozimlenmemisti. Frederich II, 1740’ta, Silezya'y:
Fransizlann yardimiyla fethetmisti. Kutsal Roma impara-
torlugunun, 1803’te, imparatorluk Bakanlar Kurulunca ye-
niden oOrgiitlenmesi, Rusya ve Fransa tarafindan, kuru-
la harfi harfine dikte ettirilmisti.?> Ondan sonra, Napoléon,
Almanya’y1 kendi isine gelecek bicimde orgiitledi. Ve en-
sonu, Viyana Kongresinde, Almanya, tekrar tipki 1802-1803
Regensburg Diyetinde?' oldugu gibi, Alman prenslerinden
destek alan, esas olarak Rusya’nin ve ayrica da Ingiltere ve
Fransa’'min kigkirtmasiyla, -buyiik ve kiiciik— otuzalti devle-
te ve ikiyiizden fazla toprak birimine boliindi, ki bu durum,
parcalanmay1 daha da beter hale getirdi. Buna ek olarak,
Almanya’nin baz1 kisimlan yabanci yoneticilere teslim edil-
di. Boylece Almanya, yalniz, i¢ ¢ekismelerle kendini tiike-
terek, giicsiiz ve caresiz birakilmis ve siyasal, askeri ve si-
nai yararsizliga mahkim edilmis olmakla kalmiyor, daha da
beteri, nasil ki Fransa ve Avusturya, italya’nin parcalanmis
brrakilmasini saglama hakkin elde etmislerse, Fransa ve
Rusya da, siirekli kullanim yoluyla, Almanya’nin parcalan-
masinda [sayfa 65] bir hak saglamig oluyorlardi. Car Nikola’nin,
1850’de, anayasadaki “onaylanmamis” biitiin degisik-
likleri, en vahsi bicimde yasakladigi ve Federal Diyetin —
Almanya’nin iktidarsizhginin bu ifadesinin- yeniden kurul-
masini zorla uygulattig1 ddnemde iddia ettigi hak, bu hakti.

Bu yiizden, Almanya’'nin birlestirilmesi, yalnizca
prenslere ve tlke icindeki 6teki dismanlara karsi degil, ya-
banci giiclere karsi da savasarak; ya da hatta bir baska al-
magsik olan yabanci giiclerin yardimiyla saglanmak zorun-
daydi. Ve o zaman disarda durum neydi?

Tarihte Zorun Rolu
Friedrich Engels

63



64

IL.
LOUIS NAPOLEON'UN FETIH SIYASETI -
TAZMINAT KARSILIGI OLAN ULUS - ITALYA

Fransa’da Louis-Napoléon, burjuvazi ve proletarya
arasindaki catismayi, koyliliigiin yardimiyla, cumhurbas-
kani ve ordunun yardimiyla imparator olmak i¢in kullan-
misti. Ama ordu tarafindan yaratilan ve 1815’te saptanan
Fransa sinirlan icinde faaliyet gosteren bir yeni Imparator
Napoléon, oOli-dogmus bir sacmalikti. Yeniden doga»
bir Napoléon imparatorlugu, Fransiz sovenizminin kalit-
sal rilyasinin gerceklesmesi, Fransa’nin Ren’e kadar ya-
yilmasi anlamina geliyordu. Ama, her seyden 6nce, Ren,
Napoléon’un ulasamayacagi bir yerdi. Bu yondeki her ha-
reket, Fransa'ya karsi bir Avrupa koalisyonu ile sonucla-
nacakti. Ama, ortada, Fransa’nin genel kuvvet durumu-
nu artirmak, Bati Avrupa’daki devrimci yiikselis donemi-
ni, Danubian Prensliklerini isgal etmek ve Tiirkiye'ye karsi
yeni bir fetih savasina hazirlanmak icin, sessizce kullanan
Rusya’ya karsi bir savasta, hemen hemen Avrupa’nin ge-
ri kalan biitiin kesimi ile birleserek, ordusuna yeni onurlar
kazandirmak seklinde, baska bir olasilik da vard, Ingiltere,
Fransa ile ittifak kurdu. Avusturya, her ikisine karsi dostca
davraniyordu. Yalmzca kahraman Prusya, <daha diin ken-
disinin tepesine inmis olan> Rus asasim 6piliyor ve Rusya
ile yansiz bir [sayfa 66] dostluk halinde kaliyordu. Ama, ne
Ingiltere, ne de Fransa, muhaliflerini gercekten ciddi bir ye-
nilgiye ugratmak istediler ve bu ylizden savas, Rusya icin
hafif bir asagilama ve Avusturya’ya karsi bir Fransiz-Rus it-
tifakiyla son buldu.* Kinm Savasi, Fransa’y1 Avrupa’nin en

* Kinm Savasi, kisinin, her yeni sahnede “kim, kimi aldatiyor?”
diye sormak zorunda kalacag), biyiik bir yanhsliklar komedisiydi. Ama
komedi hesapsiz zenginliklere maloldu ve bir milyon kisinin yasamina
son verdi. Savas, Avusturya, Danubian Prensliklerinin tizerine yiiriime-
den hemen 6nce baslamisti. Rusya, bu durum karsisinda kuvvetlerini
geri ¢ekti. Bunun sonucu olarak da, Avusturya kaldig siirece Rusya’nin
Tiirkiye sininnda bir savas, olanaksiz hale geldi. Ama bu, suurda girisi-
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onde gelen glci, ve seriivenci Louis-Bonaparte’l giiniin en
onemli kisisi —gercekten fazla bir sey ifade etmiyordu bu-
yaptl. Ama Kinm Savasi, Fransa'nin yeni topraklar elde et-
mesi sonucunu vermenmisti. Bu ytizden, [Kinm Savasi —¢.]
Louis-Napoléon’un, “imparatorlugu genisleten” adam ola-
rak kendi gercek yazgisimi yasayacagi, yeni bir savasin to-
humlarini barindirtyordu.?? (sayta 671

Bu yeni savasin temeli, ilk savasta, Sardinya’nin bir
Fransiz uydusu olarak ve Avusturya'’ya karsi bir ileri karakol
ozel roliiyle Batili giicler ittifakina katilmasina izin verilme-
siyle, daha simdiden atilmisti. Bu savas, Avusturya’ya ceza
bicmekten daha makbule gececek bir sey diisinemeyen
Rusya ile Louis-Napoléon arasinda yapilan anlasmanin sag-
ladig1 bans kararyla daha da hazirlandi.?

Louis-Napoléon, simdi, Avrupa burjuvazisinin ma-

len bir savasta, Avusturya’nin ittifakim1 saglamak icin, savasin, ciddi ola-
rak, Polonya'y1 yeniden kurmak ve Rusya’nin bati sinirini hemen ve her
zaman icin geri itmek amaciyla verilmesi esasti. Hala topraklan tizerin-
den Rusya’nin biitiin ithalati gecen Prusya, boylece ise karnismaya zorla-
nacakti. O zaman, Rusya, hem karadan, hem nehirden kusatilacak ve ki-
sa zamanda yenilecekti. Ama miittefiklerin niyeti bu degildi. Tam tersi-
ne. Ciddi bir savasa girisme tehlikesinden kurtulduklarina pek memnun
olmuslardi. Palmerston, savas alanini, Ruslara pek uygun gelen Kinm’a
kaydirmay1 6nerdi ve Louis-Napoléon, bu projeye katilmaktan yalnizca
biiylik bir mutluluk duydu. Kinm’daki savas, ancak sahte bir savas ola-
bilirdi ve bdylece, savasa katilan 6nemli biitiin tilkeler tatmin ediliyorlar-
di. Ama Car Nikola gercek bir savas vermeyi kafasina koymustu ve sah-
te bir savasa uygun olan arazinin, gercek bir savas icin uygun olmayacagi
gercegine 6nem vermedi. Rusya’nin savunma uistiinliiii olan, gecit ver-
mez ve kit kaynakl, niifusu az topraklarinin genisligi, her Rus saldinsi ile,
Kinm’da her yerdekinden fazla bir bicimde, Rusya aleyhine sonuclara
yolacti. Saldirganlarin mezari olabilecek Giiney Rusya stepleri, Nikola’'nin
sonuncularn karakista olmak iizere, birbiri ardisira zalim ve aptal bir ilgi-
sizlik ile Sivastapol lizerine siirdiigi Rus ordularina mezar oldu. Ve he-
men hemen hic techizati olmayan, pek az erzaka sahip, aceleyle toplan-
mus son boliikler, yiiriiylis sirasinda giiclerinin tigte-ikisini yitirince (koca
taburlar karda yokolup gitmislerdi) ve geri kalanlar diismam Rusya’dan
atamaz durumda kalinca, iste 0 zaman, kibirli, bos kafali Nikola feci bi-
cimde ¢Oktii ve kendini zehirledi. Boyle olunca da, savas bir kez daha
sahte bir savas haline doniistii ve kisa bir siire sonra baris yapildi.
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budu idi: bu, yalmzca burjuvazinin siyasal egemenligini y1-
karken toplumsal egemenligini koruyarak, 2 Aralk 1851%
hiikiimet darbesi ile, “toplumu kurtardig1” icin: degil; yal-
nizca, uygun kosullarda, genel oyun, nasil yiginlan ezmek
icin bir ara¢ haline donustiiriilebilecegini gosterdigi icin de-
gil; yalnizca yonetimi sirasinda, sanayi ve ticaret ve 6zellik-
le spekiilasyon ve borsa dalavereleri gérilmemis bir hiz-
la ilerledigi icin degil; ama hepsinden de dnemlisi, burju-
vazi, onun kisiliginde, kendi etinden, kendi kemiklerinden
olusan, ilk “biliyiik devlet adaminmi” goérdiigi icin boyleydi.
Biitiin 6teki gercek burjuvalar gibi, o da bir tiiredi, bir parve-
nu [sonradan gérme -¢.] idi. Her ise girmeye hazir oldugun-
dan;, italya’da Karbonari tiyeligi,® isvicre’de topcu subayl-
81, Ingiltere’de borca batmus aristokratik serserilik ve Gecici
Polis Memurlugu® yapmusti. Nasil ki, par excellence [en s-
tiin derecede -¢.] bir burjuva, Amerikan burjuvasi, kismen
dogru, kismen hileli, bir dizi iflasla, milyoner olmaya hazir-
lanirsa, her zaman ve her yerde, Tahta hak iddia eden bir ki-
si olarak, o da, seriivenci gecmisi ve ahlaki diiskiinliigui va-
sitasiyla, biitiin iilkelerde, Fransa Imparatoru ve Avrupa’nin
yazgisini belirleyen hakem mevkiine hazirlandi. imparator
olarak, siyaseti, kapitalist karinin cikarlarina ve borsa dala-
verelerine bagiml kilmakla kalmadi, ayrica, siyasetini, he-
men hemen borsa cizgileri tizerinde yiirittii ve “ulusallik il-
kesi” lizerinde spekiilasyona giristi.*

Almanya’y1 ve Italya’y1 parcalanmaya zorlamak hak-
ki, sayta 681 0 Zamana kadar, Fransiz siyasetinin, kimseye dev-
redilmeyen temel bir hakki idi. Simdi ise, Louis-Napoléon,
sO6zde tazminat karsihgi, bu hakki, azar azar takas etmeye
baslamisti. Eger her iki tilke de, birlige dogru attiklann her
adimi, ona toprak vermek suretiyle 6derlerse, parcalanma-
lanna bir son vermek icin, Almanya ve italya’ya yardima ha-
zirdl. Bu yolla, yalmzca Fransiz sovenizmi doyurulmus ve
imparatorluk yavas yavas 18012 sinirlarina getirilmis ol-
makla kalinmayacak, ayrica, Fransa, tekrar aydin ve 6zgiir-
likci bir gii¢ gibi, Louis-Napoléon ise, ezilen uluslann ko-
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ruyucusu gibi gériineceklerdi. Ve burjuvazinin timi, diinya
pazarindaki ticaretin 6niindeki biitiin engelleri kaldirmakta
cok biytik c¢ikan oldugundan, aydinlanma ve ulusallik ug-
runda heyecanla dolarak, bu diinyay1 kurtaran aydinlanma-
y1, oybirligiyle alkislayacakti.

flk girisim, 1849’dan beri, Avusturya’nin tamamen
egemenligi altinda olan italya’da yapildi. Avusturya, o za-
manlar, Avrupa’nin ortak samar oglani idi. Kinm Savasinin
tatsiz sonuclarn, yalnizca sahte bir savas isteyen Batil
Guclerin kararsizhgini degil, Batili Giiclerin kendilerinin so-
rumlu oldugu, Avusturya’nin kararsiz davranisina baglani-
yordu. Ama Rusya, Avusturya’nin Prut {izerinde ilerlemesi-
ne —Rusya’nin, 1849’da, Macaristan’da, ona yaptigi yardima
verdigi bu karsiliga—- 6ylesine kopiiriiyordu ki, (oysa asil bu
ilerleme Rusya’yr kurtarmist1), Avusturya’ya yapilacak her
saldinyi, buytik bir hosnutlukla karsiiyordu. Artik, Prusya
hesaba katilmiyordu ve zaten Paris Baris Kongresinde,? hi-
ce sayimusti. Ve boylece “Tam Adriyatik’e. kadar” Italya’nin
kurtarnlmasi icin verilen savas, Rusya’nin gézyummasi ile
planlanmus, 1859 ilkyazinda baslatilmis ve yazin, Mincio
nehrinde tamamlanmust. Avusturya, Italya’dan atilmadi.
italya ne “Tam Adriyatik’e kadar” kurtanldi; ne de birlestiril-
di. Sardinya genisleyebildi, ama Fransa, Savoie ve Nice'i ve
boylece de, Italya ile 1801 sminni (sayta 601 elde etti.

Ama ltalyanlar bu durumdan hosnut degillerdi. O
zamanlar, Italya’da, hala kiiciik-6lcekli imalat hiikiim sii-
riiyordu. Biiyiik-Olcekli sanayi, hala cocukluk cagindaydi.
Isci sinifi, hic bir sekilde, tamamen miilksiizlestirilmis ya da
proleterlestirilmis degildi. isciler, hala, kasabalarda, kendi
iiretim araclarina sahiptiler ve sinai faaliyet, tarimsal bol-
gelerde, kiiciik toprak sahipleri ve calisan kéyliilerce, bir
ek gelir kaynag olarak ele aliniyordu. Bunun sonucu ola-
rak, burjuvazinin enerijisi, heniiz, modern, smnif bilincine sa-
hip bir proletaryaya karsi savasimda harcanmig degildi. Ve
ftalya’nin parcalanmushg), esas olarak Avusturya egemenli-
8i ylziinden oldugu i¢in —ki onlarin himayesi altinda prens-

Tarihte Zorun Rolu
Friedrich Engels

67



68

ler kotii yonetimlerini had safhaya getirmislerdi- biiyiik top-
rak sahibi aristokrasi ve kentli yiginlar, ulusal bagimsizhgin
sampiyonu olarak burjuvaziyi desteklediler. Ama Avusturya
egemenligi —-Venedik haric— 1859’da sarsildi, Rusya ya da
Fransa perdesi altinda italyan sorunlarina daha fazla kans-
masi olanaksiz hale geldi. Artik ondan kimse korkmuyordu.
Ve Garibaldi’nin kisiliginde, italya, antikcag kahramanlan
gibi bir kahramana, harikalar yaratabilen ve yaratmig olan
bir adama sahipti. Garibaldi, bin goniilliisii ile, biitiin Napoli
kralhgina son verdi, italya’y1 gercekten birlestirdi, ve bona-
partci siyasetin yapay aginda delikler actr. italya, 6zgiirdii ve
gercekten birlesmisti, Louis-Napoléon’un entrikalar ile de-
gil, devrim yoluyla.

italya savasindan sonra, ikinci Fransa imparatorlugu-
nun dig politikasi, artik kimse icin gizemli degildi. Biiyiik
Napoléon’un fatihleri, cezalandinlacakti, ama l'un aprés
I'autre, birbiri ardisira, Rusya ve Avusturya, kendi paylan-
na diisen ilgiyi gormiislerdi; bundan sonra ugrasilacak olan
Prusya idi. Ve Prusya, her zamankinden cok hakir gori-
lityordu, Italya savasi sirasindaki siyaseti, tipki 1795 Basle
Barisi zamaninda oldugu gibi, korkakca ve acikh olmustu.®®
sayfa 70 “Istedigi gibi harekette serbest olma” siyasetinin so-
nucu su oldu; Avrupa’da tamamen tecrit edilmis olarak kal-
di, kiicik biiyiik biitiin komsularn, Prusya’nin cezalandinl-
masini dort gozle bekliyorlardi ve Prusya, yalmzca, Ren’in
Sol Yakasim Fransa'ya teslim etmek “serbestligine” sahip-
ti.3!

1859’dan sonraki ilk donemde, Ren’in Sol Yakasinin,
bir daha ele gecmeyecek bicimde, Fransa’ya terkedildi-
gi inanci, en ¢cok Renanya’da olmak tzere, yayginlasmist.
Halk bundan hoslanmiyordu ama, bunu kac¢inilmaz bir alin-
yazisinin gelisi gibi goriiyor ve gercegi sdylemek gerekirse,
pek fazla korkmuyordu. Gercekten 6zgiirliik getirmis olan
Fransizlara ait eski anilar, koyliiligiin ve kiciik-burjuvazi-
nin kafasinda yeniden canlaniyordu. Burjuvazinin mali aris-
tokrasi kesimi, ozellikle KoIn’de, Paris Crédit Mobilier'in®

Tarihte Zorun Rolu
Friedrich Engels



ve Oteki bonapartci sirketlerin hileli aligverislerine bogazi-
na kadar batmisti ye yiiksek sesle ilhak cagnsinda bulunu-
yordu.*

Il ALMANYADA DURUM - BIRLIK (1) DEVRIMLE,
(2) AVUSTURYANIN EGEMENLIGINDE
(3) PRUSYANIN EGEMENLIGINDE

Ama, Ren’in Sol Yakasinin kaybi, yalnizca Prusya’nin
degil, Almanya’'nin da zayiflamasi anlamina geliyordu. Ve
Almanya, her zamankinden c¢ok boélinmusti. Prusya’nin,
ftalyan savasindaki yansizlig yiiziinden, her zamankinden
daha cok birbirine yabancilamis olan Avusturya ve Prusya,
Louis-Napoléon’a, yeni bir Ren Konfederasyonunun® Ko-
ruyucusu olarak, yari-dehset, yan-6zlemle bakan kicuk
prensler yigini — iste resmi Almanya’da durum buydu. Ve
bu, [sayta 711 dagilma tehlikesini ancak biitiin ulusun birlesik
glclerinin 6nleyebilecegi bir zamanda oluyordu.

Ama, butin ulusun gicleri nasil birlestirilecekti?
Istisnasiz hepsi bulanik nitelik tasiyan, 1848 kalkismalar ba-
sansizhga ugradiktan, ve basarsizliklaryla sisin cogunu da-
gittiktan sonra, acik olan tg¢ yol vardi.

Birinci yol, tek tek devletlerin tiimiiniin ortadan kal-
dimlmasiyla tilkenin gercekten birlestirilmesi yoluydu, bir
baska deyisle, acik devrimci yoldu. Bu yol, kisa siire 6nce,
Savoyard hanedaninin devrim tarafinda yer aldig1 ve boyle-
likle italya hiikiimdarhgini elde ettigi italya’da, basanya ulas-
muistl. Ama bizim Alman Savoyardlarn, Hohenzollernler, ve
onlarn, Bismarck damgasi tasiyan en ciiretkar Cavourlan
bile, boylesine cesur hareket etme yeteneginden kesinlik-
le yoksunlardi. Ren’in Sol Yakasinin 6tesindeki bir savasta,
halk, her seyi kendisi yapmak zorunda kalacakti ve sani-
nm, gerekli olan1 yapacak yetenekte idi. Prusyallarnn, kaci-

* Marx ve ben, Renanya’daki halkin genel gériiniimiiniin bu ol-
dugunu, birkag vesile ile yerinde saptamak olanagini bulmustuk. Sol
Yakadaki sanayiciler, bana bircok seylerin yanisira. Fransiz giimriik tari-
feleri altinda islerisin nasil yiiriiyecegini sorarlardi.
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nilmaz olarak, Ren’in 6teki yakasina geri cekilmeleri, Ren
mustahkem mevkilerinin kusatilmasi, kacinilmaz olarak,
bunu izleyen Giiney Alman Prenslerinin ihaneti, biitiin ha-
nedanlan darmadagin edecek bir ulusal hareket baslatma-
ya yetebilirdi. Ve o zaman, kilicini ilk kinina koyan Louis-
Napoléon olacakt, ikinci imparatorluk, ancak, Fransiz dev-
riminin varisi ve halklarin kurtarncisi sifatiyla, gerici rejimleri
diisman olarak kullanabilirdi. Kendisi, bizzat devrime kati-
lan bir halk karsisinda, giicsiizdii; gercekten de, basarih bir
Alman devrimi, biitiin Fransiz imparatorlugunun devrilme-
si i¢in bir uyanci unsur rolii oynayabilirdi. Bu, olaylarin ala-
bilecegi en iyi yondir. Eger, pek sikisik bir durum olur ve
eger prensler, hareketi altederlerse, Ren’in Sol Yakasi, geci-
ci olarak, Fransizlara terkedilmis, prenslerin aktif ya da pa-
sif ihaneti biitiin diinyaya teshir edilmis, Almanya’nin 6niin-
de, devrimden prenslerin kovulmasi ve birlesmis Alman
Cumbhuriyetinin kurulmasindan sayfa 721 bagka yol kalmamis
olacakti.

Durum gosteriyordu ki, Almanya’nin bu yolla birles-
tirilmesine, ancak, Louis-Napoléon, Ren simirindaki savasi
baslatirsa, girisilebilirdi. Bu savas, daha sonra deginecegi-
miz nedenlerden 6tiirti gerceklesmedi. Bunun sonucu ola-
rak, ulusal birlesme, bugiin ya da yarn derhal ¢6ziimlen-
mesi gereken, yoksa yikima yolacacak, son derece acil, bir
6lim-kalim sorunu olmaktan cikti. Ulus, bir siir¢ bekleye-
bilirdi.

ikinci yol, Avusturya egemenligi altinda birlesme idi.
1815’ten beri, Avusturya, napolyoncu savaslarin ona kabul
ettirdigi kosullar olan, iyice belirlenmis bir bolgeyi kapsa-
yan, toplu bir devlet olma konumunu isteyerek korumus-
tu. Elinden alinmis olan Giiney Almanya’daki miilkleri tize-
rinde hak iddia etmiyordu. Monarsinin eski 6ziinden ge-
ri kalana, cografi ve stratejik acidan daha kolay 6ziimle-
nebilecek, eski ve yeni topraklan baglamakla yetiniyordu.
Joseph II'nin koruyucu giimrikleri ile baslayan, Francis
I'nin Italya siyaseti ile yogunlasan ve imparatorlugun® ve
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Ren Konfederasyonunun dagilmasi ile tamamlanan Alman
Avusturyasinin, Almanya’nin geri kalan kismindan ayrnlma-
s1, 1815’ten sonra engellenemedi. Metternich, devletinin
Alman tarafina, gercek bir Cin Seddi cekti. Giimriik duva-
1, Almanya’nin maddi tiriinlerini, sansiir ise, fikri irtinleri-
ni disarda tutuyordu; pasaportlarla ilgili anlatilmaz diizen-
bazlik, kisisel iliskiyi en azina indiriyordu. icerde, giiven-
lik, Almanya’da bile tek olan ve ne kadar zayif olursa ol-
sun, her cesit siyasal kipirdanislara karsi yonelmis olan key-
fi bir mutlakiyet rejimi ile saglaniyordu. Boylece, Avusturya,
Avrupa’daki bitiin burjuva-liberal hareketten kesinlikle ay-
n duruyordu. 1848 olaylar, en azindan, fikri duvarin cogu-
nun yikilmasimni sagladi, ama bu sonuclar, Avusturya’nin,
Almanya’nin geri kalan kismina yakinlastinlmasina pek yar-
dimc1 olmadi. Tam tersine, Avusturya, bagimsiz bir Biiyiik
GUC [sayfa 731 0lMa durumuna, gitgide daha fazla agirhk ver-
di. Ve boylece, Prusya askerlerinden nefret edilir, ve bun-
lar yerilirlerken, Federal kalelerin® Avusturyall askerlerinin
cok tutulmalanna karsin ve Almanya’nin katoliklerin agir
bastigl giiney ve bati bolgelerinde, Avusturya’nin hala po-
piiler olmasina ve sayg1 gérmesine karsin, gene de belki kii-
cik ya da orta boy devletlerin yoneticileri olan, bir ya da
iki Alman prensi disinda, kimse Avusturya egemenliginde,
Almanya’nin birlestirilmesini ciddi olarak diisiinmiiyordu.
Gercekten de baska tiirlii olamazdi. Gizlice, roman-
tik Imparatorluk hiilyalan beslese de, Avusturya’nin kendi-
si, baska tiirli olmasinm istemiyordu. Sonunda, Avusturya
guimruk duvar, Almanya’daki tek 6nemli engel olarak kal-
di ve bunun icin ona daha cok icerlendi. Bagimsiz Biiyiik
Giic politikasi, Alman cikarlarimn, Avusturyal, yani italyan,
Macar vb. cikarlan ugruna feda edilmesi anlamina gelmi-
yorsa, bosunaydi. Devrimden sonra, Avusturya, eskiden na-
silsa Oyle kaldi, Almanca konusan biitiin devletlerin en ge-
ricisi, modern gelismelere kendini uyarlamaya en goniil-
sliz olani, ve ayrica, 6zellikle katolik olan tek Biiyiik Gig,
Devrim-sonrasi hiikiimet, eski katolik ve cizvit diizenini®
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tekrar kurmaya ne kadar ¢ok ugrasirsa, icte-ikisi protestan
olan bir lilkede, etkisini siirdirmeyi o kadar olanaksiz bul-
du. Ve ensonu, Avusturya egemenliginde birlesmek, ancak
Prusya’y1 ezmekle miimkiindii. Bu kendi basina Almanya
icin kiiciik bir felaket olsa da, Prusya’nin Avusturya tarafin-
dan yikilmasi, Rusya’daki Devrimin yaklasan zaferinden 6n-
ce Avusturya’nin Prusya tarafindan yikilmasi kadar (ki za-
ferden sonra, bu gereksiz olacaktir, ciinki béyle bir olayla
gereksiz hale gelen Avusturya, o zaman kendi kendine ¢6-
kecektir) vahim bir sey olacakti. Kisacasi, Avusturya’nin ka-
nadi altinda Alman birligi, romantik bir diis idi; kiiciik ve or-
ta boy devletlerin prensleri, 1863’te Francis-Joseph’i Alman
imparatoru ilan etmek iizere Frankfurt'ta toplandiklari (say-
fa74] zaman, bunun boéyle oldugunu ortaya koydular. Prusya
Krali, yalnizca kenara cekilmis ve Kaiser komedisi, kot bir
fiyasko ile son bulmustu.?”

Boylece geriye ticiinci yol kaliyordu — Prusya’nin 6n-
derliginde birlesme. Ve gercekte de, durum bdéyle oldugu
icin, spekiilasyon aleminden, oldukca kirli de olsa, daha
saglam olan fiill Realpolitik* zeminine inecegiz.

Frederich Il zamanindan beri, Prusya Almanya’ya,
Polonya’ya baktig1 gozle, yalnizca fethedilecek bir bolge,
insanin uzanabilecegi her seyi ele gecirdigi bir bolge gozi
ile bakmisti, ama dogal olarak anlasilmstir ki, bunu baska-
lanyla paylasmak gerek. Almanya’y1 bagkalaryla ~hepsin-
den 6nce Fransa ile- paylasmak, Prusya’min 1740’tan beri
“Alman ugras1” olmustu. “Je vais, je crois, jouer votre jeu; si
les as me viennent, nous partagerons” —(Sanirm sizin usu-
liiniize gore oynayacagim. Eger as gelirse, o zaman paylasi-
nz)- bunlar Frederick’in, ilk savasina basladiginda, Fransiz
Elcisi Beaurau'ya veda sozleriydi.®® Bu “ugrasa” bagh kala-
rak, Prusya, 1795 Basle Barisinda, Almanya’ya ihanet etti ve
daha fazla toprak vaadi karsihiginda, Ren’in Sol Yakasinin
Fransa’ya terkedilmesine pesinen razi oldu (5 Agustos 1796
Antlagsmasi) ve 1802’de, Rusya ve Fransa’nin zorla kabul et-
tirdigi Federal Diyetin tatil edilmesi ile Reich’a ihanetinin
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odiiliinii hemen ald1.% <Rusya ve Fransa’nin, imparatorluk
Bakanlar Kuruluna zorla kabul ettirdikleri bir karar ile iha-
netinin 6diliini gercekten aldi.> 1805’te, Napoléon, Prus-
ya’nin oniine, onun 6teden beri pesinde oldugu, Hanover
yemini atar atmaz, Prusya, miittefikleri olan Rusya ve
Avusturya’ya tekrar ihanet etti; ancak cazip, ama aptalca
entrikalarinda yakay1 ele verdi ve boylece Napoléon’la sa-
vasa girdi ve Jena’da belasmni buldu.*! Bu yenilginin etkisi
Oylesine biiyiiktii ki, 1813 ve 1814 zaferlerinden sonra bi-
le, Frederick William III, biitiin Bat1 Alman ileri karakollarin-
dan cekilmek ve kendini Kuzey-Dogu Almanya’nin isgali-
ne [sayfa 75] adamak ve eger miimkiinse, Avusturya’nin yapti-
81 gibi, Almanya’dan cekilmek istemekteydi. Bu, biitiin Bati
Almanya’nin, Rus ya da Fransiz korumasi altinda yeni bir
Ren Konfederasyonu haline doniismesi anlamina gelecek-
ti. Plan basarili olmadi. Westphalia ve Ren eyaletleri, ve on-
larla birlikte yeni bir “Alman ugrasi”, istegine aykin olarak,
krala zorla verildi.

Kiiciik bolgelerin satin alinmasi disinda, ilhaklarin
ardi, simdilik kesilmisti, iceride, eski burokratik junker di-
zeni, yavas yavas yeniden dogdu. Miithis bir gereksinme
déneminde yapilmis olan anayasa vaadi, yerine getirilme-
misti. Ama buna karsin, Prusya’da bile, burjuvazi giderek
artan bir sekilde gelisti, clinkii ticaret ve sanayi olmaksizin,
magrur ve kibirli Prusya devletinin kendisinin bile, hi¢ bir
degeri olamazdi. Yavasca, goniilsiizce, ufak dozlarda, bur-
juvaziye 6dunler vermek gerekti. Ve bir anlamda, bu 6diin-
ler, Prusya’nin “Alman ugrasinin” beslenmesi olasiligina yo-
lacti, s6yle ki, Prusya, iki yarnsini ayiran giimriik engellerine
bir son vermek icin komsu Alman devletlerini, bir Giimriik
Birligi kurmaya cagirdi. Iste, Zollverein (Giimriik Birligi)
boyle meydana geldi. 1830’a kadar, bu bagnaz bir umut ola-
rak kaldi (yalnizca Hessen-Damstadt katilmist1), ama son-
radan, siyasal ve iktisadi gelismenin bir bakima daha hiz-
Ii bir tempoda olmasi yiiziinden, kisa zamanda Merkezi
Almanya’nin, Prusya’ya iktisaden ilhakini sagladi.* Prusyal
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olmayan kiy1 devletleri, 1848 sonrasina kadar disarda kal-
dilar.

Zollverein Prusya icin blylik bir basan idi. Avusturya
etkisine karsi kazanilan bir zaferin belirtisi olmasi, onun
en 6nemsiz yoniiydi. En 6nemli yoni, kiiciik ve orta boy
prensliklerin burjuvazisini Almanya’nin yanina gecirmesi
idi. Saksonya disinda, sanayiin, Prusya derecesinde gelistigi
hi¢ bir Alman devleti yoktu. Ve bu, yalnizca dogal ve tarih-
sel etkenlere degil, ayrica daha biylik gimrik sayfa 761 bOl-
gelerinin ve daha biytk bir i¢ pazarnn varligina da baghydi.
Ve Zollverein genisledikce ve kiiciik devletleri bu i¢ pazara
dahil ettikce, bu devletlerin filiz halindeki burjuvazisi, iktisa-
di, ve ilerisi icin siyasal liderleri olarak Prusya’yr benimsedi.
Ve profesoérler, burjuvazinin soyledigi sarkiya tempo tuttu-
lar. Hegelcilerin, Berlin’de felsefi acidan ¢ikardiklan sonu-
cu -yani Prusya’nin kaderinin Almanya’nin basinda bulun-
mak oldugunu- Schlosser’in 6grencileri, 6zellikle Hausser
ve Gervinus, <Heidelberg'de> ortaya koydular. Kuskusuz,
Prusya’nin biitiin siyasal sistemini degistirecegi ve burjuva
ideologlarnnin isteklerini yerine getirecegi varsayiliyordu.*

Ama biitiin bunlar, italyan burjuvazisinin, Piedmont'u,
onun acikca ulusal ve anayasal hareketin basina gecme-
sinden sonra, 6nder devlet olarak kabul etmesi seklinde,
Prusya devletine duyulan herhangi bir 6zel sevgiden dola-
y1 olmuyordu, istemeyerek oluyordu; burjuvazi, Prusya’yi,
kotiintin iyisi olarak kabul ediyordu, ¢linkii, Avusturya, onu
pazarnin diginda birakmisti ve ¢iinki, Avusturya ile karsi-
lastinldiginda, Prusya bile, yalnizca koétii niyetli mali politi-
kasi nedeniyle bile olsa, belli bir burjuva nitelige sahip go-
riiniiyordu.

Diger biiyiik devletlerden farkh olarak, Prusya, iki iyi

* 1842’de, Rheinische Zeitung, Prusya egemenligi sorununu bu
acidan tartisti, 1843 yazinda, Ostend’de Gervinus, bana, Prusya’nin Al-
manya’nin lideri olmasi gerektigini, ama bunun gerceklesmesi icin i¢
kosulun gerektigini sdyledi: Prusya bir anayasaya sahip olmali, basin 6z-
giirligiinii kurmali ve ulusal bir dis politika izlemeli.
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kuruma sahipti: genel askeri hizmet ve genel zorunlu egi-
tim. Prusya, bunlar, vahim tehlike dénemlerinde kurmustu
ve durum diizeldikce, kasith bir ihmal ve siirli uygulama-
larla bunlarnn baz kosullarda 6ziinde bulunan olasi tehlike-
lerini ortadan kaldinverdi. Ama, bu kuruluslar kagit Gizerin-
de kalmaya devam ettiler, ve bunlarla, Prusya, bir gin, y1-
ginlar arasinda uykuda bulunan potansiyel enerjiyi, (sayfa 771
ayni niifusa sahip, diger iilkelerde erisilemeyecek bir 6l¢ii-
de harekete gecirebilirdi. Burjuvazi bu iki kurulusu benim-
sedi. Burjuvazinin kendi ogullannin s6zkonusu oldugu 1840
zorunlu askeri hizmet yili, 6zellikle ordunun kendisi, ticari
ve sinal kesimden toplanan Landwehr’i** hakir gérdiigin-
den, riisvet sayesinde, oldukca kolay ve ucuz atlatildi. Ve
Prusya’da zorunlu egitimin kesinlikle yarattig1 belirli asgari
onbilgilere sahip daha genis insan yiginlan burjuvazi icin
cok yararhydi. Genis-Olcekli sanayi ilerledikce, bu miktar bi-
le yetersiz kald1.* Her iki kurulusun artan vergilerle karsilan-
mak zorunda olan yiiksek maliyetlerine iliskin yakinmalar,
esas olarak kiiciik-burjuvaziden geliyordu. Yiikselen burju-
vazi, Biiyiik Gui¢ olmanin, gelecekteki yliksek, ama kacinil-
maz maliyetlerinin, artan karlarla fazlasiyla teléfi edilecegi-
ni hesaplamusti.

Kisacasi, Alman burjuvazisi, Prusya nezaketi konu-
sunda hi¢ hayale kapilmiyordu. Eger 1840’tan sonra, Prusya
egemenligi diisiincesine egilim gosterdilerse, bunun dere-
cesi ve tek nedeni, Prusya burjuvazisinin, daha biiyiik ikti-
sadi gelisimi sayesinde, bir biitiin olarak, Alman burjuvazi-
sinin iktisadi ve siyasal liderligini ele gecirmesidir; bunun
derecesi ve nedeni eski Anayasaci Guneyin, Rotteckleri ve
Welkerlerinin Prusyali Kuzeyin Camphausenleri, Hanse-
mannlan ve Mildeleri tarafindan, avukat ve profesorle-
rin, tiiccar ve fabrikatorler tarafindan golgede birakilmasi-

* Kulturkampf doneminde (yani 1870’lerde) Renanya’daki fab-
rikatorler bana, diger yonlerden uygun oldugu halde, egitimleri yetersiz
olan iscileri terfi ettiremediklerinden yakindilar. Bu durum, katolik bolge-
ler icin Ozellikle gecerliydi.
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dir. 1848'den hemen 6nceki yillann Prusya liberalleri, 6zel-
likle Renanya’dakiler, gercekten de, Giineydeki isvicre-
egilimli <kantonalist> liberallerden* cok daha giicli bir
devrimci ruh gosterdiler. 16. yiizyildan bu yana, en ¢ok tu-
tunan siyasal sarkilann ikisi, bu dénemde bestelenmis-
ti. Biirgermeister Tschech sarkis1 ve Baroness von Droste-
Fischering (sayta 781 hakkinda olani; bunlarnn ciiretkar terbiye-
sizligi, simdi, 1846’da, geng insanlarken bunlan biiytk bir is-
tekle sdylemis olan aymi kisileri, dehsete diistiriiyor.*

Hat te je ein Mensch so’n Pech
Wie der Biirgermeister Tschech
Dass er diesen dicken Mann

Auf zwei Schritt nicht treffen kann!

<Kimsenin boyle kéti talihi var mu;
Bizim zavall Biirgermeister Tschech gibi,
Siskoya iki adimdan ates etti.

Gene de kursunu bosa gitti ! >

Ama bunlarnn hepsi kisa bir siire sonra degisecek-
ti. Subat Devrimini, Viyana’da Mart Giinleri ve Berlin’de 18
Mart Devrimi izlemisti. Burjuvazi, hi¢ bir gercek savasima
girismek zorunda kalmadan zafer kazanmisti; ortaya cik-
mis olan ciddi catismalan hi¢ de istememisti. Clinkii, da-
ha yakin zamana kadar (6zellikle Renanya’da) sosyalizm
ve komitinizm ile cilvelesmis olan burjuvazi, simdi, birden-
bire, yalnizca birkag¢ sanayi iscisi degil, bir isci sinifi, yan uy-
kuda olsa da, yavas yavas uyanan ve bir proletarya bicimin-
de gelisen, 6ziindeki nitelikler geregi devrimci bir isci sini-
fi dogurdugunu kesfetti. Ve, her yerde burjuvazi icin zafer-
ler kazanmis olan bu proletarya, artik, 6zellikle Fransa’da,
tiim burjuva diizenin varhgimin devami ile bagdasmaz nite-
likte istekler 6ne siirmekteydi. 23 Haziran 1848’de, iki sinif
arasindaki ilk korkung¢ savasim, Paris’'te patlak verdi. Dort
gunliik catismadan sonra proletarya yenildi. Bu donemden
sonra, Avrupa’nin her yerindeki burjuvazi yiginy, irticain sa-
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fina gecti ve iscilerin yardimiyla heniiz devirmis oldugu, bii-
rokratlarla, asillerle ve papazlarla, “toplumun diismanlar-
na”, o ayni iscilere kars1 savasmak tizere birlesti.

Prusya’da, burjuvazi, kendi secilmis temsilcilerini,
zor gunlerinde terketti ve secilmis meclisin, kasim 1848'de
lsayfa 791 hilkiimetce dagitilmasini acik ya da gizli bir seving-
le selamladi.®® Prusya’da simdi on yildir hitkiim siiren jun-
ker-biirokrat hiikkiimet, ¢caresiz, anayasal bir bicimde yonet-
mek zorundaydi. Ama o, Prusya’da bile o giine dek goriil-
memis olan, herkesten cok burjuvaziye aci ¢ektiren bir ba-
sit hilekarhklar ve baski sistemi araciligiyla bunun 6ciin al-
di.*” Ama, burjuvazi, tovbekar olmustu, onlarin yumruklar-
n1 ve tekmelerini eski devrimci emelleri icin bir ceza olarak
uysalca kabul etti, ve yavas yavas, sonradan oldukca acik
olarak ilan ettigi bicimde diisiinmeyi 6grendi: “Biz, ne de
olsa, kdpegiz yalnizca.”

IV. ORDUNUN YENIDEN DUZENLENMESI - CATISMA —
BISMARCK - OZGUN OLMAYAN SiYASET

Ondan sonra, saltanat naipligi sorunu geldi. Man-
teuffel, krala baghlhigim1 gostermek icin, tahtin varisi,
William Tin cevresini pek cok casusla kusatmigti, sim-
di Puttkamer’in, Sozial-Demokrat'n yazisleri mudirli-
gl dairelerini gozetlemek icin kullandigl sayida casusla.®®
William, naip olur olmaz, dogal ki, Manteuffel, bir veda tek-
mesi yedi ve Yeni Donem basladi.” Bu yalmizca bir dekor
degisikligiydi. Naip Prens, miiltefit bir tavirla, burjuvalarnn,
liberal olmasina izin vermeye tenezziil etti. Burjuvazi, bu iz-
ni, bilytik bir hosnutlukla kullandi, ama artik iktidan yonetti-
8i ve Prusya devletinin onun ¢aldig1 havaya gore oynayacagi
disiincesiyle kendini aldatti. Oysa, “yetkili cevrelerde” ege-
men olan goris, hi¢ de bu degildi. Ordunun yeniden diizen-
lenmesi, liberal burjuvazinin, Yeni Donem icin 6dedigi fiyat
olacakti. Bununla, hiikiimet, yalmzca, zorunlu askerligin
1816’ya kadar ahsilagelen Olciide uygulanmasi isteminde

Tarihte Zorun Rolu
Friedrich Engels

77



78

bulunuyordu. Liberal muhalefet acisindan, onlar, buna kar-
s1, Prusya’min liderligi ve Prusya’'nin Alman alinyazisi hak-
kindaki kendi konusmalan ile celismeyecek, hi¢c ama hi¢
bir sey sdyleyemiyorlardi. Ancak, liberal muhalefet, askeri
lsayfa 80] hizmetin, azami yasal siiresinin iki yi1l olmasini, bir
kabul kosulu olacak 6ne siirdi. Bu, kendi icinde oldukca
mantiki bir istemndi. Ama bunun zorla elde edilip edilmeye-
cegi ve Ulkenin her yerindeki liberal burjuvazinin, bu kosul
ugruna savagmak icin, kaniyla ve malyla sonuna kadar git-
meye hazir olup olmadigi, kuskulu idi, Hiikkiimet ¢ y1l Gize-
rinde, Yasama Meclisi iki y1l tizerinde direndi. “Catisma”®
patlak verdi. Ve ordunun yeniden diizenlenmesi konusun-
daki anlagsmazlikla birlikte, ic politika icin bile, dis politika
tekrar belirleyici hale geldi.

Prusya’nin Kinm ve italya savasindaki davranislary-
la sayginhiginin son kinntilarin da nasil yitirdigini gérmiis-
tiik. Bu acinacak siyaset, ordunun zayif durumu dolayisiy-
la, kismen bagislanabilirdi. 1848’den 6nce malikanelerin iz-
ni olmaksizin, yeni vergiler koymak ya da yeni bor¢ almak
olanaksiz oldugundan ve hiikiimet bu amac icin onlan top-
lamak istemediginden, bu basibos tamahkarhgin sonunda,
tiimiyle bozulmus olan Ordu icin hi¢ bir zaman yeterince
para bulunmuyordu. Frederich William III'iin getirdigi tiku-
riik, cila ve resmigecit rejimi, gerisini tamamladi. Bu resmi
gecit ordusunun Danimarka savas meydanlarinda ne kadar
caresiz kaldigi, Kont Walderseenin anilarindan okunabilir.
1850 seferberligi, tam bir fiyasko idi. Her sey noksandi ve
mevcut olanlar, cogunlukla ise yaramazdi.”' Biitiin bunlar,
Yasama Medclisleri, para icin oy verince degisti. Ordu, eski
geleneksel programindan cekip cikanldi, resmigecit alani
taliminin yerini bilyiik 6lciide sahra hizmeti aldi. Ama, 6te-
ki Biiyiik Giicler, 6zellikle, simdi tehlikenin belirdigi tlke-
nin ta kendisi olan Fransa, silahl giiclerini buiyiik olciide ar-
tinrlarken, ordunun giicli, 1820 diizeyinde aynen kaldi. Ve
bu, Prusya’da zorunlu askerligin varligina karsin oldu. Her
Prusyall kagit izerinde askerdi ve niifus, 1817’de 10%2 mil-
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yondan, 1858’de 17% milyona yiikseldigi halde, ordu, aske-
re alinmasi miimkiin olanlarin tcte-birinden fazlasini isayta
81] cagiracak ve egitecek giice sahip degildi. Hiikiimet, sim-
di, ordunun, hemen hemen, niifusun 1817’den bu yana arti-
sina uygun bir diizeye getirilmesini istemekteydi. Ama, dur-
madan hiikiimetin Almanya’nin basinda durmasi, yaban-
c1 guicler karsisinda onun durumunu korumasi, uluslar ara-
sindaki sayginligini yeniden kurmasi istemiyle, ayni liberal
milletvekilleri, tartistilar, cekistiler ve iki yillik askerlik hiz-
meti temeli disinda hi¢ yardim yapmamaya karar verdiler.
Onlann bu ¢ok inat ettikleri amaca ulasmaya yetecek giic-
leri var miydi? Halk ve hatta burjuvazi, onlan desteklemeye
ve savasmaya hazir miydi?

Tam tersine, burjuvazi, milletvekilleri ile Bismarck
arasindaki s6z diellolanni alkisladi. Ama, gercekte, biling-
sizce de olsa, aslinda Prusya Yasama Meclisindeki cogunlu-
ga karsi yoneltilmis olan bir hareket 6rgiitledi. Holstein ana-
yasasinin Danimarka tarafindan ihlali, Schleswig’deki, zorla
Danimarkalilastirma cabalari, cogu Alman yurttasini cilgina
dondiirdii.”? Biiyiik Gliclerce tehdit edilmeye alismuslardi,
ama kiiciik Danimarka tarafindan tekmelenmek, kaldira-
mayacaklan bir seydi. Ozellikle kiiciik devletlerin burjuva-
zisinden destek alan, Nationalverein® (Ulusal Toplum) ku-
rulmustu. Ve Nationalverein, bastan ayaga liberal olmasina
karsin, her seyden 6nce, eger miimkiinse liberal bir Prusya,
ama zorunlu olunursa herhangi bir cesit Prusya egemenli-
ginde olmak Uzere, Prusya 6nderliginde ulusal birlesmenin
saglanmasini istiyordu.

Nationalverein’in her seyden cok istedigi, en ensonu
biraz ilerleme kaydedilmesi, diinya pazarnda, Almanlarin
ikinci simf yurttag bicimindeki kot durumunun sona er-
dirilmesi, Danimarka’'min kiciilmesi, Biiyiik Giglerin,
Schleswig-Holstein’da kararhlikla karsilanmasiydi. Ve Prus-
ya'min 6nderligi istemi, artik, ta 1850’ye kadar tasidig tim
belirsizlikten ve hayalcilikten kurtulmustu. Simdi herkes
biliyordu ki, bu istem, Avusturya’nin Almanya’dan atilma-
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S1, [sayfa 82] kiiclik devlet egemenliginin sona ermesi demek-
tir ve bu iki hedeften hi¢ birine, i¢ savas ve Almanya’nin
boélinmesi olmaksizin ulasilamazdi. Ama artik halk, i¢ sa-
vastan korkmuyordu ve Almanya’nin béliinmesi, Avusturya
giimriik duvarnnin mantiki sonucundan baska bir sey degil-
di. Alman sanayii ve ticareti dylesine gelismis, diinya paza-
rna yayllan Alman is kuruluglan 6ylesine cogalmisti ki, icte,
kiictik devletler, dista ise haklardan ve himayeden yoksun-
luk, artik hosgorilemezdi. Ve Alman burjuvazisinin simdiye
kadar sahip oldugu bu en giiclii siyasal orglit, gercekte, on-
lara giivenmedigini ifade ederken, Berlin’deki milletvekille-
ri, askeri hizmetin uzunlugu tizerine cekisiyorlardi!

Bismarck dis politikaya aktif olarak karismaya basla-
diginda, durum buydu.

Bismarck, seriivenci Fransiz Taht iddiacisinin, Prus-
yali Junker Usag1 (Krautjunker) ve Alman askeri okul 6g-
rencisi haline doniistiigii, Louis-Napoléon’dur. Louis-Napo-
léon gibi Bismarck da, biiyiik bir pratik anlayisa ve miit-
his bir kurnazhiga sahip bir kisi, baska kosullarda New York
Borsasinda Vanderbilts’ler ve Jay Goulds’larla rekabet ede-
bilecek olan, dogustan usta bir isadamiydi ve gercekten de
Ozel islerini biiyiik basariyla yliritmistii. Ama, bu pratik is-
lerin yiiksek kavrayisi, cogu kez, buna uygun bir goéris dar-
hig1 ile baglantiidir, ve Bismarck, Fransiz 6ncelinden, iste
bu yénden “lstiindli”. Clinkii, sonuncusu, ne de olsa ser-
serilik yillarinda, kendi bulup ¢ikardigi (bu serserilik yillan-
nin damgasini tastyan), “napolyoncu fikirlere”>* sahipti, oy-
sa gorecegimiz gibi Bismarck, 6zgiin bir siyasal fikrin haya-
lini bile ortaya koymamustir hi¢ bir zaman, ve yalnizca, diger
insanlarin tamamlanmamuig gorislerini derlemede ve ken-
di amagclan icin kullanmada basarilidir. Ama bu dargérislii-
lik onun en biiyiik sansiydi. O olmasaydi, tarihin tiimiine,
Ozellikle Prusya acisindan hi¢ bir zaman bakamayacakti ve
eger kat1 Prusyal goriislerinde, ginisiginin sizabilecegi (say-
fa83] herhangi bir catlak olsaydi, tim goérevinde basarnsizhga
ugrayacak ve ihtisami son bulacakti. Gercekten de, kendi
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disindaki giiclerin ona verdigi 6zel gorevi, kendi bildigi yol-
dan, tamamlar tamamlamaz, sasirip kaldi. Mantik! fikirler-
den kesinlikle yoksun olmasi ve kendi yarattig1 tarihsel du-
rumu kavramadaki yeteneksizligi sonunda, hangi perende-
leri atmaya stiriiklendigini gérecegiz.

Eger Louis-Napoléon, kendi siipheli ge¢misinden,
araclann seciminde fazla vicdanli olmamay1 6grenmisse,
Bismarck da, Prusya politikasi tarihinden, 6zellikle, s6z-
de biyiik secicinin [ortacaglarda Kutsal Roma-Cermen
imparatorlugunda, imparatorun secilmesine katlma hak-
ki olan prensin -¢.] (Frederick-William) ve Frederick II'nin
tarihinden, daha da az vicdanh olmay1 6grendi, ve anayur-
dun geleneklerine bagh kalmanin insana giiven veren bilin-
ci ile boyle olabildi. Is konusundaki becerikliligi, ona, gere-
kirse junker egilimlerini denetim altina almay: 6gretti. Artik
gerekli goriilmeyince de, bunlar, tekrar, kabaca 6n plana
gectiler; bu, kuskusuz disiis belirtisiydi. Onun siyasal yon-
temleri, Subay Birliklerinin geng bir iiyesininkine benziyor-
du. Yasama Meclisinde, Prusya anayasasina saldinrken, su-
bay toplantilarinda miinasebetsiz cikmazlardan kurtulmak
icin kullanilan timceleri ve yontemleri kullanmakta durak-
samadi. Diplomasiye getirdigi biitiin yenilikler, askeri okul
geleneklerinden alinmisti. Ancak, Louis-Napoléon, orne-
gin, baglamis olani sonuna kadar gétiirmesi icin Morny’'nin
sOzciiglin tam anlamiyla zor kullanmak zorunda kaldigi,
1851’deki coup d’état sirasinda, ya da kararsizhig1 yiiziinden,
durumunun tamamen sarsildig1 1870 savasi 6ngiiniinde ol-
dugu gibi, boylesine kritik anlarda, kendine giivenini yitirdi-
8i halde, Bismarck icin, bu tiirden bir sey, onun hi¢ basina
gelmedi denilebilir. iradesi onu hic terketmedi. Hatta, du-
rum oyleydi ki, cogu kez bu irade, birdenbire acik vahsete
donusiiyordu. Ve basarilarnin sirr, her seyden 6énce buydu.
lsayfa 841 Almanya’daki biitiin egemen siniflar, junkerler de,
burjuvalar da, enerjinin butiin izlerini dylesine yitirmiglerdi
ki, yureksizlik, “egitilmis” Almanya’nin dylesine gelenegi ol-
mustu ki, aralarinda héla irade sahibi olan bir adam, boyle-
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likle, onlar icin en biiytik kisi ve kendilerine hiitkmeden bir
zalim oluyordu; 6yle ki, kendilerinin daha iyi niteliklerine ve
kararlarina karsin, onun caldig1 havaya gére oynuyorlardi.
“Egitilmemis” Almanya, heniiz bu asamaya ulagsmamisti,
isci smifi, Bismarck’'in kuvvetli iradesinin bile kiramayaca-
g1 bir ifade giiciine sahip oldugunu gostermisti. Bizim eski
marktan gelme junkerimizin 6niinde parlak bir mevki bu-
lunmaktaydi, yeter ki, firsati yakalayacak cesarete ve zeka-
ya sahip olabilsin. Louis-Napoléon, burjuvazinin parlamen-
tosunu feshedip ama karlarnm artirarak, tam bu yolla, bur-
juvazinin mabudu haline gelmemis miydi? Ve Bismarck da,
burjuvazinin 6ylesine hayran kaldig1 is konusundaki ayni
beceriklilige sahip degil miydi? Nasil Napoléon, Fould’'unun
ardindan gittiyse, o da, Bleichréder’inin ardindan gitmemis
miydi? 1864’te, Almanya’da, burjuvazinin Prusya parlamen-
tosundaki, askeri hizmetin siiresi izerinde ¢ekisen temsil-
cileri ile, ne pahasina olursa olsun ulusal hareket, askerin
mutlaka gerekli oldugu bir hareket isteyen, parlamento di-
sinda, Nationalverein icindeki burjuvazi arasinda bir celis-
ki - 1851°’de, Fransa’da, cumhurbaskaninin yetkilerini dene-
tim altinda tutmak isteyen Yasama Meclisindeki burjuvazi
ile, diizen ve giicli hiikkiimet, ne pahasina olursa olsun dii-
zen isteyen, disardaki burjuvazi arasindaki celigkiye, Louis-
Napoléon’un parlamentodaki gevezeleri dagitarak ve bur-
juvaziye barns ve huzur saglayarak ¢6zdiigii celiskiye ben-
zer bir ¢eliski- yok muydu? Almanya’daki durum, cesur bir
kalkisma icin daha uygun degil miydi? Yeniden diizenle-
me plani, hazirlanmis olarak burjuvaziden gelmemis miy-
di ve kendileri, onlann plamini uygulayacak, Avusturya’yl
Almanya’dan atacak ve kicik (sayfa85] devletleri, Prusya ege-
menligi altinda birlestirecek enerjik bir Prusya devlet ada-
mu icin baginp cagirarak, velvele etmiyorlar miydi? Ve eger,
Prusya anayasasi birkac darbe yerse, ve Yasama Meclisi
icinde ve digindaki ideologlar, hakettikleri bicimde bir yana
itilirlerse, Louis-Napoléon’un yaptigi gibi, genel oya dayani-
lamaz miyd1? Genel oyun getirilmesinden daha demokratik
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ne olabilirdi? Louis-Napoléon —uygun bicimde kullanilirsa—
bunun tamamen zararsiz oldugunu gostermedi mi? Ve, tam
bu genel oy, burjuvazi ele avuca sigmaz olursa, genis y18in-
lara seslenmek, canlanan toplumsal hareketle cilvelesmek
icin bir ara¢ saglamadi mi?

V. SAVAS, 1864 VE 1866 - DEVRIMCI ARACLAR

Bismarck firsati yakaladi. Yapilmasi gereken sey,
Louis-Napoléon’un coup d’état’sini yinelemek, Alman bur-
juvazisine, gercek giiciin kimde oldugunu miimkiin olan en
sert bicimde anlatmak, onlarn liberal hayallerini en siddet-
li tarzda dagitmak, ama Prusya’nin emellerine uygun diisen
ulusal istemlerini gerceklestirmekti. Schleswig-Holstein,
hareket icin ilk bahaneyi sagladi. Dis politikasinin temel-
leri atlmisti, Rus Can (Aleksandr II), Bismarck’in 1863’te
asi Polonyalllan bastirma savasimindaki hizmetleri saye-
sinde kazanilmisti.®® Louis-Napoléon da yatistinlmisti ve
Bismarck’in planlarina, gizlice boyunegmesini degilse de,
ilgisizligini, pek sevdigi “ulusallik ilkesine” dayanarak bagis-
latabilirdi. Palmerston, ingiltere basbakaniydi, ama, yalmz-
ca kendi kendini rezil etsin diye, celimsiz Lord Russell’1 di-
sislerine atamisti. Ancak Avusturya, Almanya’da ustiinlik
saglamak icin Prusya ile rekabet ediyordu ve Prusya’nin bu
sorunda onu altetmesine dayanamazdi, 6zellikle 1850 ve
1851°de, Schleswig-Holstein’da, kendini, Prusya’ninkinden
bile daha alcakca bir sekilde, Car Nikola’nin usagr duru-
muna distirdiigii i¢in.*® Dolayisiyla, durum goériilmedik
bir bicimde uygundu. Avusturya, Prusya’ya ne kadar icer-
lerse icerlesin, [sayta 861 Danimarka Krali Frederick VII 6l-
diigli zaman -Fransa ve Rusya’'nin tstii kapal onayi ile—
Danimarka’ya kars1 birlikte ytirimekten baska caresi yok-
tu. Avrupa tarafsiz kaldig siirece, ki boyle oldu, sonug 6n-
ceden belli idi. Diikliikler fethedildiler ve baris antlasmasin-
da teslim alindilar.”

Prusya’nin bu savastaki ikincil amaci, 1850’den be-
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ri yeni ilkeler tizerinde egitilmis olan ve 1860’da kuvvet-
lendirilip, yeniden diizenlenmis olan ordusunu denemek-
ti. Ordu, en degisik savas kosullarinda, biitiin beklenenle-
rin Gistindeydi. Lyngby ve Jutland savaslari, hem ignecik-
li tiifegin agizdan dolma silaha Ustiinligiini, hem de, bu-
nun nasil kullanilacaginin anlasildigini gosterdi, ¢tinki bir
siper ardina mevzilenmis 80 Prusyali, hizli atesleriyle, ken-
dilerinin {i¢ katindan fazla sayida Danimarkaliy1 kacirtabil-
diler. Prusyalilar, aynca, Avusturyallann, italyan savaslarin-
dan ve Fransizlann savas yontemlerinden, yalnizca bir tek
ders cikarttiklanni gordiiler, yani ates etmenin hic bir yara-
n yoktur; gercek asker, diismana siingii ile hicum etmeli-
dir. Buna gereken 6nem verildi ve, gercekten de, yeni si-
lahlar karsisinda, bundan daha cok hosa gidecek bir diis-
man taktigi diisiiniilemezdi. Bunu, miimkiin olan ilk firsatta
Avusturyalilara géstermek icin, bans sirasinda, Diikliikler,
Avusturya ve Prusya’nin ortak egemenligine verildi, bu se-
kilde, birbiri ardindan catisma dogurmak zorunda olan, ta-
mamen gegcici bir durum yaratildi ve boéylece Bismarck,
Avusturya’ya agir yumrugunu indirmek icin, bu ¢atismala-
rnn herhangi birinden yararlanmakta serbest kaldi. Lehte bir
durumdan, Herr von Sybel’in dedigi gibi, “insafsizca ve so-
nuna kadar” yararlanmak seklindeki Prusya gelenegine uy-
gun olarak, Almanlar, Danimarka baskisindan kurtarma
bahanesiyle, 200.000 Kuzey Schleswig’li Danimarkalinin,
Almanya’ya ilhaki, ancak dogal sayilabilirdi. Biitiin bun-
lardan sonra, elleri bos kalan kisi, kiiciik devletlerin ve
Alman burjuvazisinin destekledigi Schleswig-Holstein ada-
y1, Augustenburg [sayta 871 Diikii oldu.

Boylece, Bismarck, Diikliikler sorununda, Alman
burjuvazisinin isteklerini, onun iradesine aykin olarak ger-
ceklestirmisti. Danimarkalhlan kovmus, yabanci Giiclere
meydan okumus, ve bunlar parmaklarini bile kimildatma-
muslardl. Ama Diikliikler kurtanlir kurtarilmaz, bunlara fet-
hedilmis arazi islemi yapilmus; istekleri sorulmamus; ve ge-
cici olarak, Avusturya ve Prusya arasinda keyfl bir bicim-
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de bolisiilmislerdi. Prusya tekrar bir Biiyiik Gli¢ olmus-
tu ve artik Avrupa vagonunun besinci tekerlegi degildi.
Burjuvazinin ulusal emellerinin gerceklestirilmesi isi yolun-
daydi, ama secilen yontem, liberal burjuva yontem degildi.
Bu nedenle, Prusya askeri catismasi devam etti ve hatta da-
ha da ¢o6ziilmez hale geldi. Bu ytizden, Bismarck’in, biiyiik
draminin ikinci perdesi baslamak zorundaydi.

Danimarka savasli, ulusal emellerin bir kismim ger-
ceklestirmisti. Schleswig-Holstein “kurtanlmisti”. Biyik
Giiclerin, Almanya’nin Danimarka tarafindan asagilanma-
sina miihiirlerini bastiklan Varsova ve Londra protokollarn®
yirtilmis ve suratlarina firlatilmis ve onlar hig¢ bir sey yap-
mamislardi. Avusturya ve Prusya, bir kez daha birlesmisler-
di; askerleri, birlikte zafer kazanmuslardi, ve artik hi¢ bir hii-
kiimdar, Alman topraklarnin hi¢ bir parcasim tekrar ihlal
etmeyi aklina getirmiyordu, Louis-Napoléon’un o giine ka-
dar, baska yerlerdeki ugrasilan yiiziinden —italyan Devrimi,
Polonya ayaklanmasi, Danimarka kansikhigi ve ensonu,
Meksika seferi® yiiziinden- arka plana itilmis olan, Ren’le il-
gili planlarinin gerceklesmesi icin simdi hi¢ umut yoktu. Bu
yuzden, disarda, diinya durumu, tam bir tutucu Prusya dev-
let adaminin istedigi gibiydi. Ama 1871’e kadar Bismarck,
asla tutucu olmadi ve, o dénemde de, pek az tutucu oldu,
ve Alman burjuvazisi hi¢ bir sekilde tatmin edilmis degildi.

Alman burjuvazisi, alisilmis celiskiye dismeye de-
vam [sayfa 88] etti: bir yandan, tam siyasal iktidar istiyordu,
yani parlamentonun liberal cogunlugu arasindan secile-
cek bir kabine; ve boyle bir kabine, yeni niifuzu kesinlik-
le kabul edilmezden 6nce, tahtin temsil ettigi eski sistemle,
on yillik bir savasima girismek zorundaydi; bu, on yil sire-
cek bir i¢c zayiflik demekti. Ote yandan pratikte, ancak zor-
la, yani ancak gercek diktatorliikle gerceklesebilecek olan,
Almanya’nin devrimci yoldan déniisimini istiyordu. Ve
1848’den bu yana, burjuvazi, biitiin belirleyici anlarda, tek-
rar tekrar gosterdi ki, birakin ikisini, bu amaclardan birini
ya da o6tekini bile elde etmek icin gerekli olan enerjinin en
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ufak bir parcasina ve kararlihiga sahip degildir. Siyasette yal-
nizca iki belirleyici gii¢ vardir. Devletin 6rgiitlii giict ordu,
ve halk yiginlannin érgitlenmemis, ilkel giicti. Burjuvazi, y1-
ginlara naslil seslenilecegini 1848’de ebediyen unutmustu.
Onlardan, mutlakiyetten korktugundan daha fazla korku-
yordu. Ordu hic bir sekilde onun emrinde degildi. Ama ke-
sinlikle Bismarck’in emrindeydi.

Hala siddetle siiren, Anayasa {lizerine anlasmazlik-
la, Bismarck, burjuvazinin, parlamentarist istemlerine kar-
s1 biitiin glicliyle savasti. Ama onlarnn ulusal istemlerinin
gerceklesmesini buyiik bir ihtirasla istiyordu, ¢tinkii bunlar,
Prusya politikasinin en gizli ve en derinden duyulan emelle-
riyle uyusuyordu. Eger, burjuvazinin formiile ettigi sekliyle,
Almanya’'nin birlestirilmesini gerceklestirerek, bir kez da-
ha burjuvazinin isteklerini onun iradesine aykin olarak yeri-
ne getirebilirse, o zaman, anlasmazlik kendi kendine orta-
dan kalkacak ve Bismarck, 6rnek aldig1 Louis-Napoléon gi-
bi, burjuvazinin mabutu olacakti.

Burjuvazi onun amacim saptadi; Louis-Napoléon
yolu gosterdi; ancak gercek uygulama, Bismarck’'in kendi
eseriydi.

Eger, Prusya, Almanya’da tistiinliik saglayacaksa, yal-
nizca Avusturya’yi Alman Konfederasyonundan® zorla at-
mak degil, ayn1 zamanda, kiiciik devletlere boyun egdir-
mekK [sayta89] de gerekliydi. Almanlarin, Almanlara karsi verdi-
gi, boyle “canli ve neseli bir savas”,’! her zaman, Prusya’nin
topraklarini genisletmekte kullandig1 ana yontemlerden biri
olmustu. Hig bir ytirekli Prusyali, boyle bir seyden ¢ekinmez-
di. ikinci ana yontem, yani Almanya’ya karsi yabanci giicler-
le bir ittifak da, ciddi kuskulara yolacamazdi. Rusya’nin duy-
gusal Car Aleksandr, Prusya’nin avucunun icindeydi. Louis-
Napoléon, Prusya’nin Almanya’daki Piedmontvari gorevine
hic itiraz etmemisti ve Bismarck’la bir pazarlik yapmaya ol-
dukca istekli goriniiyordu. Eger gereksinmesi olan seyle-
ri, tazminat biciminde, bansc yollarla alabilecekse, bu yo-
lu yeglerdi. Ne de olsa, Ren’in Sol Yakasinin timiint bir ke-

Tarihte Zorun Rolu
Friedrich Engels



87

rede almak zorunda degildi. Eger, oray1 Prusya’nin kaydet-
tigi her ilerleme karsiiginda parca parca, hatta her seferin-
de ince bir serit olarak alabiliyorsa, bu, daha az dikkati cek-
mis olacak, ama gene de, amacina ulasmasini mimkiin ki-
lacakti. Ren’de, bir mil kare, Fransiz sovenistlerinin goziin-
de, Nice ve Savoy’un tiimiinden daha degerliydi. Bu ylizden
Louis-Napoléon’la goriismelere baslandi ve Prusya’nin ge-
nislemesi ve Kuzey Alman Konfederasyonunun® kurulmasi
konusunda onun onay1 alind1 Louis-Napoléon’a, Ren’deki
toprak parcalarnin, buna karsilik olarak sunulduguna hi¢
kusku yok. Bismarck, Govene ile olan gérismelerinde, Ren
havalisine ait, Bavyera ve Hesse’e deginmisti. Bunu son-
radan yadsidigi dogrudur, ama bir diplomat, 6zellikle bir
Prusyali diplomat, insanin, gercekleri hangi sinirlar icinde
zorlamaya hakki oldugu, ya da hatta zorlamak zorunda ol-
dugu konusunda, kendine 6zgii fikirlere sahiptir. Ne de ol-
sa, gercek, kadin gibidir ve bir junkerin diisiincesine gore,
bu zorlamadan gercekten de pek hoslanmaktadir.® Louis-
Napoléon, bir miktar tazminat vaadedilmedikce, Prusya’nin
genislemesine razi olacak kadar aptal degildir. Bleichroder,
kisa siire sonra, faizsiz para verecekti! Ama, Napoléon,
Prusyali dostlarini yeterince [sayfa 901 tanimiyordu ve sonun-
da aldatildi. Kisacasi Bismarck, ondan emin olunca, “kal-
be inecek bicaga” ortam hazirlamak icin, italya ile bir itti-
fak kurdu.

Bircok ilkedeki darkafalilar, bu tiimceye pek giice-
nirler. Oldukca yanhs bir sey. A la guerre comme a la guer-
re. Bu yalnizca gosterir ki, Bismarck, 1866 Alman ic¢ sava-
sim® gercekte oldugu gibi, yani bir devrim olarak kabul et-
mis ve onu devrimci yollarla yiiritmeye hazirlanmisti. Ve
yaptigl bu oldu. Federal Diyete karsi davranisi devrimci idi.
Federal mercilerin anayasal kararlarina kendisi boyunege-
cegi yerde, onlar, Federal Anayasayi ihlal etmekle sucla-
di —tam bir oyun—-, Konfederasyonu feshetti, devrimci ge-
nel oy temeline dayanarak secilmis olan Reichstag’'in yar-
dimiyla yeni bir anayasa ilan etti ve ensonu, Federal Diyeti
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Frankfurt’tan kovdu.® Macaristan Devrimine katilmis olan
General Klapka'nin ve ayni seyi yapmis olan 6teki subay-
larin komuta ettigi ve Macaristan kacaklan ve savas tutsak-
larindan olusmus, simdi kendi mesru hitkiimdarlarna kar-
s1 savas verecek olan bir Macar lejyonunu, Yukan Silezya’ya
gonderdi. Bohemya'nin fethinden sonra Bismarck, “Sanh
Bohemya kralliginin sakinlerine” hitaben, mesruiyet gele-
neklerine karsi gercek bir hakaret olan bir bildiri yayinla-
d1.*® Yapilan bansla, Prusya’ya, iic mesru Alman Prensliginin
ve bir Ozgiir Kentin topraklarni sagladi ve en az kral ka-
dar “Tannnin inayeti ile” hitkiim siiren prenslerin kovulma-
s1, onun hiristiyan ve mesruiyetci vicdanim hi¢ de rahatsiz
etmedi.’” Kisacasi, bu, devrimci araclarla yiiriitiilen esas-
I1 bir devrimdi. Kuskusuz, bunun icin onu suclayacak olan
en son Kkisi biziz. Tam tersine, biz, onu yeterince devrim-
ci olmadigl icin, tepeden inme bir Prusya devrimcisi oldu-
gu icin, ancak yarim bir devrim yapabilecegi bir durumda,
tam bir devrime basladigi icin, bir kez ilhak yoluna girdik-
ten sonra, dort degersiz kii¢iik devletle yetindigi icin suclu-
YOIuZz. [sayfa91]

VI. FRANSA-PRUSYA SAVASI - IMPARATORLUK -
ALSAS-LOREN’IN ILHAKI - HAKEM RUSYA

Ama, simdi, Kiciik-Napoléon yavasca sokularak
hakkini istiyordu. Savas biitiin siddetiyle devam ederken,
Ren’de istedigi bolgeyi alabilirdi, ctinkd, yalmzca tilke degil,
kaleler de erkek niifustan yoksun kalmusti. O, her iki tara-
fin da giiclinii tiiketecek, uzun, berabere bir savas umarak
bosa vaktini harcadi, ama bunun yerine, Avusturya’ya sekiz
giinde boyunegdirilince, siddetli bir sok gecirdi. Baslangicta
Mainz’in yanisira Bismarck’'in General Govone’a olasi taz-
minat olarak sozettigi topraklar, Ren havalisine ait Bavye-
ra’yi ve Ren havalisine ait Hessen'i talep etti. Ama ar-
tik Bismarck, istese de onlan verecek durumda degildi.
Savasin dev basanlar, ona yeni sorumluluklar ytkliyor-
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du, Prusya, Almanya’nin bekgcisi ve koruyucusu roliinii tam
benimsedigi bir anda, Orta Ren’in anahtar, Mainz’i yaban-
c1 bir glcle takasa raz1 olamazdi. Bismarck, talebi reddetti.
Louis-Napoléon her kaliba girmeye hazirdi. Simdi, yalnizca,
Luxemburg, Landau, Saarlouis ve Saarbriicken kémiir ma-
deni bolgesini istiyordu. Ama Bismarck, 6tekiler gibi, bun-
lan da verecek durumda degildi. Hele Prusya topraklan soz-
konusu oldugu icin, hi¢ veremeyecekti. Louis-Napoléon,
zamaninda, Prusyalllar Bohemya’da baglanip kaldiklan si-
rada, neden kendisi almamisti buralan? Kisacasi, Fransa’ya
tazminat olarak bir sey gelmedi. Bismarck, bunun, son-
radan Fransa ile savas anlamina geldigini biliyordu, ama
onun istedigi de iste buydu.

Prusya, bans goriismelerinde, lehte olan durumun-
dan, talihi yaver gitti3i zamanlarda yapmay1 adet edindi-
gi kadar insafsizca yararlanmadi. Hem de hakl neden-
lerle. Saksonya, ve Hessen-Darmstadt, yeni Kuzey Alman
Konfederasyonuna dahil edilmislerdi ve bu ylizden onla-
ra yumusak davranmak gerekti. Bavyera, Wiirttemberg ve
Baden’e nezaket gostermek gerekirdi, ¢clinkii Bismarck, on-
larla gizli sayfa921 savunma antlasmalarn imzalamak zorunday-
di. Ve Avusturya s6zkonusu olursa, Bismarck, Avusturya’yl
Almanya ve Italya’'ya baglayan geleneksel baglan yoke-
derek, ona yardimci olmamis miydi? Onun uzun zaman-
dir kavusmaya calistigi duruma ulasmasina, bagimsiz bir
Buytiik Gii¢ haline gelmesine yardim etmemis miydi ashn-
da? Onlan Bohemya’da yendigi zaman, Avusturyallarnn c¢1-
karlarinin nerede yattigini, kendilerinden daha iyi bildigi-
ni gostermemis miydi? Eger gereken sekilde davranilirsa,
Avusturya, cografi durumun, iki tilkenin karsilikh baglanti-
sinin, Prusya tarafindan birlestirilmis bir Almanya'yl, onun
dogal ve zorunlu miittefiki yaptigini anlamaya baslamaya-
cak miydr?

Iste boylece, Prusya, varliginda ilk kez, bir alicenaplik
havasina biriinmek olanagimni buldu: uskumru yakalamak
icin ¢caca balig1 kullaniyordu.
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Bohemya savas meydanlarinda yenilmis olan yal-
nizca Avusturya degil, ayrica da Alman burjuvazisi idi,
Bismarck onlara neyin gerekli oldugunu onlardan daha iyi
bildigini gostermisti. Yasama Meclisindeki anlasmazligin
devam ettirilmesi artik s6zkonusu degildi. Burjuvazinin li-
beral istemleri uzun bir siire i¢cin buzdolabina konmustu,
ama ulusal istemleri, her glin gitgide daha fazla gerceklesti-
riliyordu. Bismarck, ulusal programlarini, onlan hayrete di-
suren bir hiz ve kesinlikle uyguladi. Ve in corpore vili (ken-
di degersiz kisiliklerinde) gevseklikleri, ataletleri ve bunun
sonucu olarak kendi 6z programlarni uygulamadaki yeter-
sizlikleri konusunda onlan ikna ettikten sonra, onlara kar-
s1 bir alicenaplik 6rtiisiine biiriindii ve anayasay ihlali ko-
nusunda affi icin, tamamen zararsiz hale gelmis Yasama
Meclisine basvurdu. Artik zararsiz olan ilericiler, gozleri ya-
sararak, bu oneriyi kabul ettiler.®®

Buna karsin, burjuvaziye, kendisinin de Kéniggratz'da
yenilgiye ugradigi ammsatiliyordu.®

Kuzey Alman Konfederasyonunun Anayasasi, ca-
tisma [sayra 931 sirasinda ashina uygun olarak yorumlanan,
Prusya Anayasasi” ornegine dayandirlmisti. Vergilerini
6demeyi reddetmek, suc sayillmisti, Federal Sansolye ve
bakanlarn, hic¢ bir parlamenter ¢cogunluga bagh olmadan,
Prusya Krall tarafindan ataniyordu. Anayasal anlasmazligin
Sonucunda saglanmis olan, ordunun parlamentodan ba-
gimsizligl, Reichstag’a iliskin olarak da korunmustu. Ama
Reichstag tiyeleri, genel oyla secildikleri yiiksek diisiince-
siyle kendilerini avutabilirlerdi. Bu gercegi, onlara, -hem de
hos olmayan bir bicimde- aralannda oturan iki sosyalistin
(August Bebel ve Wilhelm Liebknecht’in) varhg da anim-
satiyordu. Sosyalist milletvekilleri, proletaryanin temsilcile-
ri, parlamentoda, simdiye dek, ilk kez goriiniiyorlardi. Bu,
bir felaket belirtisiydi.

Bitiin bunlar baslangicta énemsizdi, 6nemli olan,
yeni ulusal birlikten, hi¢ olmazsa Kuzeyinkinden, burju-
vazinin cikarlan icin yararlanmak ve onu genisletmek ve
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bu yolla, Gliney Alman burjuvazisini Federasyona cek-
mekti. Federal anayasa, iktisadi yonden en cok 6nem ta-
styan konular, tek tek devletlerin yetki alamindan cikanp,
Federasyona devretti — genel yurttaslik hakki, ve biitiin fe-
deral bolgede hareket 6zgtirligii, yerlesme haklar, sana-
yie iliskin yasalar, ticaret tarifeleri, gemicilik, para basma,
Olcili ve ayar, demiryollan, su gecitleri, posta ve telgraf, pa-
tentler, bankalar, bir biitiin olarak dis politika, konsolosluk-
lar, disarda ticaretin himayesi, saglik kontroll, ceza yasa-
s1, hukuki usuller vb.. Simdi, biitiin bu sorunlar, hizla, ge-
nel olarak liberal yasalann kapsamina alinmisti. Ve boyle-
ce, en sonunda, Kleinstaaterei'nin en goéze batan purizle-
ri ayiklanip atildi: bir yandan kapitalizmin gelismesine, 6te
yandan Prusya’nin emellerine esas engelleri teskil eden pii-
rizler. Ama bu, sovenist burjuvazinin ilan ettigi gibi, hi¢ de
diinya o6lcusiinde bir basan degildi, Fransiz Devriminin yet-
mis y1l kadar 6nce getirdigi ve biitiin diger uygar devletlerin
lsayfa 941 cOk Onceden benimsedikleri seyin, gec, cok gec kal-
mus ve eksik bir taklidi idi. Bununla éviinecekleri yerde, “iyi
egitilmis” Almanya’nin, bu bakimdan, en sonuncu olmasin-
dan utanmalan gerekirdi.

Bismarck, biitiin Kuzey Alman Konfederasyonu do-
nemi boyunca, iktisadi sorunlarda, burjuvaziye cok yakin
olmustu, ve parlamenter giiclere iligkin sorunlarda bile de-
mir yumrugu, ancak bir kadife eldiven icinde gostermisti.
Bu, onun en iyi dénemiydi; baz1 durumlarda, insan, onun,
6zgul Prusyall sinirliigindan, tarihte, ordulardan ve onlara
dayanan diplomatik hilelerden daha kuvvetli baska giicler
oldugunu anlama yeteneksizliginden, kuskuya diisebilirdi.

Bismarck, yalnizca Avusturya ile yapilan barn-
sin, Fransa ile savas anlamina geldigini bilmekle kalmi-
yor, bunu gercekten de istiyordu. Bu savas, Prusya-Alman
Imparatorlugunu, Alman burjuvazisinin ona verdigi bu go-
revi tamamlamak icin bir ara¢ olacakt.* Gumrik Birligi

* Avusturya savasindan 6nce, demogojik Alman siyaseti yliziin-
den ona catan bu devletlerden birinin bagbakanina yanit olarak Bismarck
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Parlamentosunu,” yavas yavas bir Reichstag’a doniistiirme
ve boylelikle, Gliney Alman devletlerini gitgide daha fazla
Konfederasyona cekme cabalarn, Giiney Alman milletvekil-
lerinin kesin karartyla karsilasti: Yetki genislemesine hayir!
Savas meydanlannda, heniiz yenilmis olan hikiimetlerin
tavirlann da bundan daha olumlu degildi. Ancak, Prusya’nin
yalniz onlardan daha gucli degil, ayrica onlan himaye ede-
bilecek kadar giiclii oldugunun yeniden acikca gosterilme-
si, yani ancak yeni bir genel Alman savasi, onlarn ¢abucak
tesim olmasini saglayabilirdi. Ustelik, Main™ aymm hatti,
lsayfa 951 Bismarck’in ve Louis-Napoléon’un iizerinde 6nce-
den gizlice anlasmis olmalarna karsin, gene de, sonuncu-
su tarafindan Prusyallara zorla kabul ettirilmis goériiniiyor-
du; bu yiizden, Giiney Almanya ile birlesilmesi, Fransizlara
verilen, lizerinde resmen ittifaka varilmis, Almanya’y1r bo-
linmis tutma hakkinin bir ihlali idi, bir baska deyisle, bir
savas nedeniydi.

Bu arada, Louis-Napoléon, Alman sinirnda, Sadowa
icin tazminat yerine gececek baz toprak parcalan bulup
bulamayacagin arastirmak durumundaydi. Kuzey Alman
Konfederasyonu kuruldugu zaman, Luxemburg buna dahil
edilmemisti, Grand Dukiin sahsinda, Hollanda ile kurulan
bag disinda, bagimsiz bir devletti simdi. Nitelik ve goriiniis
olarak, en azindan Alsas kadar, Fransizdi ve Fransa’ya kar-
s1, kesin olarak nefret edilen Prusyalilara gosterilenden cok
daha fazla bir egilim gosteriyordu.

Luxemburg, Almanya’'min siyasal diiskiinliigiiniin,
(malaise) ortacaglardan beri, Fransiz-Alman sinirinda otu-
ran halka neler yaptiginin en carpicit 6rnegidir. Luxem-

sOyle dedi: “Hic bir s6ze kulak asmadan, Avusturya’yr Almanya’dan ata-
cagim ve Konfederasyonu yikacagim.” “Ve sanimyor musunuz ki, devlet-
ler bunu yalnizca seyredecek ve hig bir sey yapmayacaklar?”, “Hic bir se-
kilde, hic hir sey yapmayacaksiniz.” - “O zaman, Almanlarin sonu ne ola-
cak?” “Onlan Paris’e gétiirecegim ve orada birlestirecegim.” (ilgili baka-
nin Avusturya savasindan once, Paris’te verdigi ve savas sirasinda Paris
muhabiri Mrs. Crawford tarafindan, Manchester Guardian’da. yayinlanan
demecten.)
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burg’un, 1866’ya kadar ismen Almanya'’ya ait olmasi, bu-
nu daha da carpic1 yapmaktadir. Luxemburg, 1830’a kadar,
Alman ve Fransiz, iki yandan olusmustu, ama Alman yari, ki-
sa siirede, Uistiin Fransiz kiiltirtiine boyunegdi. Luxemburg
imparatorlan, dil ve egitim bakimindan Fransizdi. Hollanda
ve Belcika gibi, Luxemburg da, 1440’ta, Burgundian ulkele-
riyle birlesmesinden bu yana, Almanya ile yalnizca ismen
bir birlik icinde kaldi, ve 1815’teki Alman Konfederasyonu
tyeligi, bu durumda hi¢ bir degisiklik yapmadi. 1830’dan
sonra, Fransiz kesim ve Alman kesiminin 6nemli bir parca-
s1, Belgika'ya gecti. Ama geri kalan Alman-Luxemburgunda
her sey Fransiz kaldi. Mahkemeler, yetkili kurumlar, Yasama
Meclisi, biitiin islerini Fransizca olarak yiritiiyorlardi; bii-
tiin kamuya ait ve 6zel belgeler, ticari kayitlar, Fransizca
yaziliyordu, butiin ortadgretim, Fransizca idi. Egitim [say-
fa 96) gormus Kisilerin dili, Fransizca idi ve dyle kaldi, kus-
kusuz Alman dilinin ses degisikliklerinin agirhg: altinda in-
leyen ve gicirdayan bir Fransizca. Kisacasi, Luxemburg’da
iki dil konusuluyordu, popiiler bir Ren-Frank lehcesi ve
Fransizca, ama Soylu-Alman dili, bir yabanci dil olarak kal-
di. Bagkentte yerlesmis Prusya garnizonu, isleri iyilestir-
mekten cok, daha da koétiilestirdi. Bu, Almanya icin, yete-
rince utang vericidir, ama gercektir. Ayrica, Luxemburg’un
bu goniilli Fransizlasmasi, Alsas ve Alman Loren’indeki,
benzer gelismelere de 151k tutmaktadir.

Hollanda Krali, bagimsiz Luxemburg Diikii, William
[I'tin, hazir paraya biyik gereksinmesi vardi ve Louis-
Napoléon’un diikliigi satin alma o6nerilerine oldukca yu-
musak davraniyordu. Luxemburglular, Fransa ile birles-
meyi kayitsiz sartsiz destekliyorlardi. Bunun kaniti, 1870
savasindaki tutumlanydi. Uluslararasi yasalar acisindan,
Prusya’nin hig bir itiraz hakki yoktu. Ciinkd, Luxemburg’'un
Almanya’dan ihracini, bizzat kendisi saglamisti. Birlikleri,
baskentte, bir Alman Federal kalesinin Federal Garnizonu
sifatiyla yerlesmisti. Luxemburg bir federal kale olmaktan
cikar cikmaz, Prusya askerlerinin artik orada kalma hak-
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lan ortadan kalkti. Oyleyse, neden iilkelerine donmediler?
Neden, Bismarck ilhaki kabul edemedi?

Yalnizca onu baglayan celiskiler artik aciga ciktigin-
dan. 1866’dan once, Almanya, yalnizca, yabanci giglerle
paylasilmasi gereken, Prusya’nin ilhak edecegi bir toprak
idi, 1866’dan sonra Almanya, yabanci satasmalarindan ko-
runmasi gereken bir Prusya protectorate’ oldu. Gercekten
de Almanya’nin biiyiik parcalan Prusya cikarlarina uyula-
rak, yeni yaratimis s6zde-Almanya’ya dahil edilmemisti.
Ama, Alman ulusunun kendi topraklan uzerindeki hakki,
simdi, Prusya tahtina, eski Konfederasyonun bu parcalari-
nin, yabanci devletlerle birlestirilmesini engellemek ve ge-
lecekte bunlarn yeni Prusya-Alman devletine katilma ola-
naklarini [sayfa 971 acik tutmak goérevini yiikliyordu. iste bu-
nun icin italya, Tirol siinnda birdenbire durdu.” iste bu-
nun icin, Luxemburg, Louis-Napoléon’a teslim edilemezdi.
Gercekten devrimci olan bir hiikiimet bunu tamamen agik
bir bicimde ilan edebilirdi. Ama, Almanya’yl, Metternich’in
“cografi kavramlan”ndan’ biri haline doniistiirmeyi sonun-
da basarmus olan, krala bagh bir Prusya devrimcisi yapa-
mazdi bunu. Bismarck, uluslararasi yasalar acisindan hak-
s1z bir duruma diismiistii, ve bundan kendini, ancak, o pek
sevdigi, uluslararasi yasanin subay sofrasi yorumuyla kur-
tarabilirdi.

Biitiin bu yaptig1 isler fazla 6nemsenmediyse, bu,
yalnizca, Louis-Napoléon’'un 1867 ilkyazinda genis capli
bir savasa hazir olmaktan cok uzak olmasindandir. Londra
Konferansinda bir anlasmaya ulasildi. Prusyalilar Luxem-
burg’u bosaltti; kale silahtan anndinldi, diikliigin tarafsiz
oldugu ilan edildi.” Savas bir kez daha ertelenmisti.

Ama Louis-Napoléon, bununla yetinemezdi. Prusya
glcuniin yayllmasi, buna karsilik Ren’de bir tazminat alma-
s1 kosuluyla, oldukca kabul edilebilir bir seydir onun igin.
Cok azla yetinebilirdi, daha da azim1 almaya hazirdi, ama hig
bir sey almamusti, tamamiyla aldatilmisti. Oysa, Fransa’da
bir bonapart¢i monarsinin varligl, ancak, eger sinirlan ya-
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vas yavas Ren’e dogru genislerse ve gercekte olmasa da,
hi¢ olmazsa goruniiste, Fransa, Avrupa’nin hakemi olarak
kalirsa, miimkiin olabilirdi. Sinirlarin genislemesi, bir bela-
ya ¢atip kalmisti; hakemlik konumu simdiden tehlikedeydi.
Bonapart¢i basin, Sadowa’nin intikami alinsin diye bagin-
yordu. Eger Louis-Napoléon tahtin1 kurtarmak istiyorsa, ro-
liine sadik kalmal ve butiin biiyiik hizmetlerine karsin, ikna
yoluyla elde edemedigini, zorla elde etmeliydi.

Boylece, her iki tarafta da, hem askeri, hem tik aci-
dan, hararetli hazirliklar bagladi. Ve gercekten de, su diplo-
matik gelismeler dogdu: (sayfa 98]

Ispanya, taht icin bir aday anyordu, Mart 1869'da,
Berlin’deki Fransiz elcisi, Benedetti, tahtin, Prens Leopold
von Hohenzollern’e teklif edilecegine iliskin bir séylenti
duydu. Paris’ten, daha fazla sorusturma yapmasi icin emir
geldi. Disisleri bakan yardimcisi Von Thile, Prusya hiikkiime-
tinin bu konuda hig bir sey bilmedigine iliskin, onuru tize-
rine ona giivence verdi. Benedetti, Paris’e bir ziyaretinde,
imparatorun gorusiinii 6grendi, “bu aday secimi, 6ziinde,
ulusal degildir, iilke bunu destekleyemez; bu engellenme-
lidir”.

Bu arada, biitiin bunlar, Louis-Napoléon’un kavrayi-
sin1 hizla yitirdigini ortaya koydu, ¢iinki, gercekten de, bir
Prusya prensinin ispanya tahtinda bulunmasindan — bunun
yaratacag: dertlerden, Prusya’nin ispanya’nin igislerine ka-
nismasindan, hatta belki bir savastan, kiiciik Prusya donan-
masl icin bir yenilgiden, her halde, Avrupa 6niinde, cok gu-
liin¢ duruma diismis bir Prusya’dan, baska hangi durum,
“Sadowa’nin intikamu” icin daha doyurucu olurdu? Ama
Louis-Napoléon, artik, boyle bir manzara seyretmek liik-
stinii tantyamazdi kendisine. Sayginligi o kadar diismiistii
ki, geleneksel tutumu benimsemek zorunda oldugunu his-
setti, yani Ispanya tahtinda bir AlIman prensinin bulunmast,
Fransa’'min iki taraftan tehdit edildigi anlamina gelecekti ve
bu ytizden, hosgoriilemezdi — 1830’dan beri ¢cocukcga ve sa-
vunulmasi olanaksiz hale gelmis bir tutumdu bu.
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Boylece Benedetti, (11 Mayis 1869’da) daha fazla bil-
gi almak ve Fransa’nin tutumunu ona acik¢a anlatmak icin
Bismarck’ ziyaret etti. Bismarck’tan kesin hic bir sey 6gre-
nemedi; ama Bismarck, Benedetti’den 6grenmek istedigi
seyi, yani Leopold’'un aday olarak gosterilmesinin, Fransa
ile derhal savas anlamina geldigini, kesinlikle 6grendi.
Boylece, Bismarck, isine geldigi zaman savasin patlamasi-
na yol acabilecek bir duruma ulasti.

Beklenecegi gibi, Leopold’'un adayhgi Temmuz
1870’te tekrar sdzkonusu oldu ve Louis-Napoléon’un en-
gelleme [sayta 991 cabalarina karsin, dogrudan dogruya savasa
yolacti. Yalnizca bir tuzaga diismekle kalmayip, kendi tah-
tinin da tehlikede oldugunu anlamusti, Giniformalarin son
diigmesine kadar her seyin hazir olduguna iligkin ona gu-
vence veren bonapartci danismanlarnin diiristliigiine pek
az guiveniyordu, yoneticilik yeteneklerine ise daha da az.
Ama, kendi gecmisinin mantiki sonuclan onu yikima stirtik-
ledi ve kendi duraksamalar, sonunu hizlandirmaktan bas-
ka bir ise yaramadi.

Ote yandan Bismarck, yalmz askeri anlamda hazr-
lanmis olmakla kalmayip, bu sefer, gercekten de, halki ar-
kasina almisti; bu halk, her iki tarafin da soyledigi biitiin
diplomatik yalanlar altinda yatan bir tek basit gercegi kavra-
musti: bu, yalmzca Ren ugruna degil, ulusal varliklan ugruna
verilen bir savastir. 1815’ten bu yana, ilk kez, yedek subaylar
ve Landwehr (anayurt yedekleri) tekrar, hosnutlukla ve he-
yecanla sancaklarn altinda toplandilar. Biitiin bunlarin nasil
oldugu, ya da, Bismarck’in, kendiliginden, ikibin y1llik ulusal
mirasin hangi kiiciik bolgesini Louis-Napoléon’a vaadettigi
ya da vaadetmedigi artik 6nemli degildi. Gerekli olan sey,
yabanci giiclere, Almanya’nin icislerine karnsamayacak-
larini, Almanya’nin, Alman topraklarindan feragat ederek,
Louis-Napoléon’un sallanan tahtini desteklemek zorunda
olmadigini kesinlikle gostermekti. Ve bu yiikselen ulusal
dalga karsisinda, biitiin sinifsal ayrliklar, Giiney Alman hii-
kiimdarlarini canlandiracak yeni bir Ren Konfederasyonu
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konusundaki biitiin emeller, suiriilen prenslerin yerlerine ia-
desi icin yapilan cabalar, eridi gitti.

Her iki taraf da ittifaklar kurmaya calisiyordu. Louis-
Napoléon, Avusturya ve Danimarka’nin saglam ve Italya’min
oldukca giivenilir destegine sahipti. Bismarck, Rusya'yi
kendi yanina almisti. Ama, Avusturya, her zamanki gibi, ha-
zirlikl degildi ve 2 eyliilden 6nce etkin bir, bicimde ise kar-
samadi, ve zaten, o tarihte Louis-Napoléon Almanlarn eli-
ne diismus, ve Rusya, eger o Prusya’ya saldirirsa, Rusya’nin
da kendisine [sayfa 100] saldiracagl konusunda Avusturya’yi
uyarmistl. Ama, Louis-Napoléon’un ikiyiizlii politikasi, esas
ftalya’da ettigini buldu. O, hem Italya’mn ulusal birligini ge-
listirmeye, hem de, ayn1 zamanda Papay1 bundan koruma-
ya calismisti. Roma’da, simdi kendi ilkesinde gereksinme
duydugu halde, asker bulunduruyor, ve italya’yi, Roma’ya
saygl gostermeye ve Papa’y1 bagimsiz bir hilkkiimdar olarak
tanimaya zorlamadan da kuvvetlerini cekemiyordu. Biitiin
bunlar, italya’nin ona destek olmasini engelledi. Ve ensonu,
Danimarka, Rusya’dan pasif kalma emri almuist.

Ama, Alman ordusunun Spichern ve Woérth’den,
Sedan’a’™ indirdigi hizh darbeler, savasin belli bir bolgenin
disina yayllmamasi i¢in girisilen biitiin diplomatik ahgveris-
lerden daha belirleyici oldu. Louis-Napoléon'un askerle-
ri her savasta yenildiler ve sonunda bunlarin dértte-ii¢ ka-
dar, savas tutsagi olarak Almanya’ya gonderildi. Bu, yeter-
li bir cesaretle carpismis olan askerlerin degil, askeri lider-
lerin ve hiikiimetin kabahati idi. Ama Louis-Napoléon gibi,
bir sokak serserisi giiruhunun yardimiyla bir imparatorluk
kurarsaniz, ve bu imparatorluk, onsekiz y1l boyunca, Fransa
bu gliruhun sémiirisiine terkedilerek ayakta tutulursa, ve
eger devletin biitiin 5nemli mevkileri gene bu giiruhun tiye-
lerince ve biitlin alt mevkiler de bunlarin canak yalayicila-
rnca isgal edilmisse, o zaman, zor giinlerinizde terkedil-
mek istemiyorsaniz, bir 6lim-kalim savagina girismemelisi-
niz. Bes haftadan az bir siire icinde, imparatorlugun, biitiin
Avrupa darkafahlarnnin o kadar uzun siire hayran kaldiklar
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yapisl, timiiyle ¢oktii. 4 Eyliil Devrimi™ yalnizca geri kalan
stipriintiiyii temizledi ve bir kiiciikk Alman imparatorlugu
kurmak Uzere savasa girmis olan Bismarck, gilizel bir sa-
bah uyaninca, kendisini, bir Fransiz Cumhuriyetinin kuru-
cusu olarak buldu.

Bismarck’in bildirilerine gore, savas, Fransiz halki-
na karsi degil, Louis-Napoléon’a karsi verilmisti. Onun (sayta
101] devrilmesiyle, savas icin ileri siirilen biitiin mazeret or-
tadan kalkti. 4 Eyliilde kurulan ve diger yonleriyle pek saf
olmayan hukiimet, bu hayale inaniyordu ve Bismarck, bir-
denbire Prusyal junker yiiziinii gésterince cok sasirdi.

Diinyada Prusyali junkerlerden daha fazla Fransiz-
diismani olan kimse yoktur. Ciinki bunlar, eskiden yal-
niz vergiden bagisik olduklan halde, 1806’dan 1813’e ka-
dar, kendi gerilikleri sonucu, Fransa’nin onlara yiikleyebil-
digi ceza yluziinden cok zarar gérmis olmakla kalmamuis-
lardi, daha da beteri, allahsiz Fransizlar igren¢ devrimleriy-
le, halkin basin1 dondiirmiis, Prusya’da bile eski junker ege-
menligi azcok son bulmustu; zavalli junkerler, eski durum-
larindan elde kalan pek az seyi korumak icin, yillarca sid-
detli bir savasim vermek zorunda birakilmiglardi, ve bunla-
rnn cogu, daha simdiden, kiliksiz, asalak aristokrasi dereke-
sine dusurilmislerdi. Bunun icin, Fransa’dan intikam alin-
maliyd: ve iste, ordudaki junker subaylar, Bismarck’in kis-
kirtmasi ile bunu yaptilar. Fransa’nin, Prusya’dan zorla al-
dig1 savas vergilerine ait listeler hazirlaniyor, her bakanhgin
ne kadar 6demek zorunda birakilacagi buna goére hesapla-
nmiyordu — dogal ki, Fransa’nin en biyik zenginlikleri hesa-
ba katilarak. Yiyecek, yem, ayakkabi, gbze carpan bir insaf-
sizlikla toplaniyordu. Ardennes’deki kentlerden birinin vali-
si, istenenleri teslim edemeyecegini bildirince, fazla ses ¢i-
karmadan 25 degnek yedi. Paris hiikiimeti bununla ilgili bii-
tin kanitlan yayinladi. Yakindan inceledikleri kanisini vere-
cek kadar, tamamen 1813 Prusya Landsturm kararnin® il-
kelerine uygun hareket eden Francs-Tireur’ler,® yakalan-
diklarinda, acimasizca hemen kursuna diziliyorlardi. Calar
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saatlerin Almanya’ya gonderilmesine iliskin séylentiler de
dogruydu; Kéilnische Zeitung®' da bu konuda yayin yapmis-
t1: Ama, Prusya kayitlarina gore bu saatler calinmamis, Paris
yakinlarinda, sahiplerinin kacmis oldugu evlerde bulunmug
ve dolayisiyla, sahip cikilmayan mal olarak (sayta 1021 siniflan-
dinlip, anayurttaki sevdiklerine armagan olmak tizere elko-
nulmustu. Béylece, Bismarck’'in 6nderligi altinda junkerler,
askerlerin ve subaylarn biiyiik bir bolimiiniin yolsuzlukla-
ra bulasmamis davranislarina karsin, junkerlerin adi kindar
davranislarindan dogal olarak biitiin orduyu sorumlu tutan
Fransizlann stiinde, savasin 6zellikle Prusyali niteliginin
izinin kalmasi icin, ne gerekiyorsa yaptilar.

Ama gene de, aym junkerler, Fransiz halkina olan
saygilanni tarihte duyulmamus bir bicimde gosterecekler-
dir. Paris’i kurtarmak icin girisilen biitiin ¢abalar basarsiz-
higa ugrayinca, butiin Fransiz ordulan geri puskiirtiiliince,
Bourbaki’'nin Alman ulastirma hatlarna karsi giristigi son
biiyiik saldin geri puskiirtiiliince, Avrupa diplomasisi onu
kendi kaderine terkedince, iste 0 zaman, acliktan 6len Paris,
sonunda, teslim oldu.®? Ve, allahsizlarin yuvasina muzaffe-
rane yurimek ve Parisli elebasilardan tam bir 6¢ almak,
1814’te, Rus Aleksandr’in, 1815’te ise Wellington’un onlar-
dan esirgedigi, bu tam 6cii almak diisiincesiyle, junkerlerin
kalpleri daha hizli carpmaya basladi. Simdi, Devrimin kalbi
ve besigi olan yeri, doya doya cezalandirabilirlerdi.

Paris teslim oldu. 200 milyonluk tazminat 6dedi, is-
tihkamlar Prusyalilara teslim edildi. Garnizon silahini birak-
t1 ve sahra toplarini teslim etti. Kentin duvarlarim koruyan
topun kundagi ve arabasi alinmisti. Devlete ait olan biitiin
savunma silahlan, teker teker teslim edildi. Ama, Paris’in
gercek savunucularina, Ulusal Muhafiza, silahli Paris halki-
na dokunulmadi, ¢linkii kimsenin aklina, onlarn silahlar-
ni, tiifeklerini ve toplarini almak gelmedi.* Ve utkun Alman

* Bunlar Ulusal Muhafizin mal idi, devletin degil. Ve bu yilizden,
Prusyalilara teslim edilmemislerdi. Thiers’in, Mart 1871’de, Paris halkin-
dan calinmasini emrettigi silahlar, iste bu silahlardir ve bunun sonucu
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ordusunun, silahli Paris halki 6niinde saygiyla durdugu-
nu,® biitiin diinyaya gostermek icin, galipler, Paris’e girme-
diler. Bir genel park olan Champs-Elysees’yi, Parisli [sayfa 103]
nobetcilerin korumasi, gézetimi ve kusatmasi altinda, ic
glin icin isgal etmekle yetindiler. Bir tek Alman askeri bi-
le, Paris Belediye Dairesine ayak basmadi. Hi¢ biri bulvar-
larda yiirimedi ve sanat yapitlarini hayranlkla seyretmek
uizere Louvre’a girebilen iki asker ise, bunun icin izin almak
zorunda kalmuslardi, ¢iinkd bu, teslim kosullanna aykiry-
di. Fransa yenilmisti, Paris acti, ama halki, sanh ge¢cmisleri-
nin sonucu olarak, en azindan kendileri icin bu saygiy1 sag-
lamislardi, dyle ki, hi¢ bir galip onlara silahlarm birakma-
larnmi 6neremiyordu; kimse, onlan evlerine girecek ya da
bir zafer resmi gecidi ile bircok devrimlere savas alani ol-
mus caddelere, saygisizlik edecek cireti bulamiyordu ken-
dinde. Sanki, tiiredi imparator, William [, Paris’in yasayan
devrimcilerine sapkasini kaldiriyormus gibiydi, tipki agabe-
yinin, Berlin’de, 1848 Mart savasimlarinda 6len savascilara
yaptigl gibi ve sanki biitiin Alman ordusu, silahlariyla, onun
arkasinda selam duruyor gibiydi.

Ama bu, Bismarck’in vermek zorunda kaldig1 tek
6dindi. Bans yapabilecek bir Fransiz hikiimetinin bu-
lunmadig! 6ziirt altinda -bu séz, 4 Eyliilde ne kadar yan-
lis ve ne kadar dogru ise, 28 Ocakta da o kadar yanlis ve
dogrudur- basarisindan, tam bir Prusyali tutumuyla, sonu-
na kadar yararland1 ve ancak, Fransa’nin tam yenilgisin-
den sonra, bans goriismelerine hazir oldugunu ilan etti.
Baris Antlasmasi sirasinda da, “uygun durumdan” ayni es-
ki Prusya tarzinda “insafsizca yararlanldi”. 5 milyar frankhk
isitilmemis bir miktar, savas tazminat olarak gaspedilmek-
le kalmadi, Metz ve Strasburg’la birlikte, iki eyalet, Alsas ve
Loren Fransa’dan alind1 ve Almanya'ya dahil edildi.** Bu il-
haklarla Bismarck, ilk kez, baskalarinca belirlenen bir prog-
rami, kendi bildigi sekilde uygulayan biri olarak degil de,
kendi beyninin trtinlerini eyleme doénustiiren bagimsiz bir

olarak Komiiniin kurulmasina yolacan ayaklanma baglamuistir.
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politikaci olarak ortaya cikti. Ve bu yiizden de, ilk biiytik fal-
sosunu yaptl. [sayfa 104]

Fransizlar, Alsas’i, esas olarak Otuz Yil savaslarinda
zaptetmislerdi. Bununla, Richelieu, Henry IV’iin s6ziinden
aynhyordu: “ispanyol dili Ispanyollara, Alman dili Almanlara
ait olabilir, ama nerede Fransizca konusuluyorsa orasi ba-
na aittir”; ve bdylece, dogal Ren sinin ilkesini, Eski Gaul’'un
bu tarihsel sininm esas aliyordu. Bu sagma bir seydi, ama,
Franche-Comté’yi kapsadigi gibi, ayrica Fransizca konusan
Loren’i ve Belcika bélgelerini de icine alan imparatorluk,
Almanca konusan bolgeleri ilhak ettigi icin, Fransa’ya ka-
bahat bulacak durumda degildi. Ve eger Louis XIV, bars
déneminde, kentteki bir Fransiz yanlsi partinin yardimiy-
la Strasburg’u ilhak etmisse,® Prusya’nin buna 6fkelenme-
ye gercekte hic hakki yoktu, clinkii 1796’da, kentteki her-
hangi bir Prusya yanlis parti tarafindan cagnlmadan, Ozgiir
Nuremberg imparatorluk Kentini isgal etmeye calsip, ba-
saramadigl zaman, kendisi de tamamen aymu seye kalkis-
mistL.*

* Louis XIV, onun Chambers de Reunion’u,* baris zamaninda,
kendisine ait olmayan Alman topraklarini ele gecirdi diye saldiriya ugru-
yordu. Prusya’nin en koétii diismanlan bile, ona, buna benzer bir itham-
da bulunamazlardi. Tam tersine, 1795'te, imparatorluk Anayasasim dog-
rudan ihlal ederek, Fransa ile ayn bir bans yaptiktan ve kiicik, ayn 6lcii-
de isyankar komsularnni, birinci Kuzey Alman Konfederasyonunun sinir
cizgisinin arkasinda, kendi cevresine topladiktan sonra, Franconia’da il-
haklara girisebilmek icin, Giiney Alman Malikanelerinin —Avusturya’yla
ittifak halinde savasa devam edenler yalniz bunlardi- caresiz durum-
lanndan yararlanmisti. (O zamanlar Prusya’ya ait olan) Ansbach ve
Bayreuth’da Louis XIV’'iin kurduklan érnek alinarak “Yeniden Birlesme
Odalan” kurdular ve birtakim komsu boélgeler izerinde istemler ileri siir-
diiler. Bu istemlerle karsilastirirsak Louis’nin mesru bahaneleri kesin ola-
rak inandirci gelir insana. Ve Almanlar yenilip geri ¢ekilince ve Fransizlar
Franconia’ya yiirliylince, Prusyal kurtaricilar, kentin ta duvarlarina ka-
dar dis mahalleler dahil olmak tizere Nuremberg bolgesini isgal ettiler
ve korkudan titreyen Nuremberg sakinlerine zorla bir antlasma imzalatti-
lar (2 Eyltl 1796), buna gore, kent, Prusya egemenligini bir kosulla kabul
ediyordu - Yahudilerin kentin sinirlan icine girmesine asla izin verilme-
yecekti. Cok kisa siire sonra, Arsidiik Charles tekrar ilerledi, Fransizlan 3
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1735’deki Viyana Bansinin bir sonucu olarak, Loren,
Avusturya tarafindan Fransa’ya verilmis ve sonunda, (say-
fa105] 1766’da tiimiiyle Fransa’'min eline gecmisti.?” Yiizyillar
boyunca ancak ismen Alman imparatorluguna ait olmus-
tu; dikleri, her yonii ile Fransizdi ve hemen hemen her za-
man, anlasmalarla Fransa'ya baglanmislardi.

Fransiz Devrimine kadar, Vosges'de, kendilerini
Alman imparatorlugu karsisinda bagimsiz prensler kabul
eden, ama Fransiz hiikiimranhigini taniyan yoneticilere sa-
hip, bazi kiictik prenslikler bulunuyordu. Bu ikili durum on-
larn lehine idi. Ve eger Alman imparatorlugu, bagimsiz be-
yefendileri hesap vermeye cagiracak yerde, bu durumu
hosgoriiyorsa, Fransa, hiikiimdarhgina dayanarak, kovulan
prenslere karsi bu bélgelerin sakinlerini himayesi altina al-
dig1 zaman, bundan yakinma hakkina da sahip degildi.

Fransiz Devrimine kadar, bu Alman bolgesi, genel
olarak, hemen hi¢ Fransizlastinlmamisti. En azindan Al-
sas’ta, okullarda kullanilan dil ve biitlin i¢ sorunlar icin res-
mi dil, Almanca idi. Fransiz hiikiimeti, uzun yillar stiren y1-
kici savaslardan sonra, 18. yilizyihn baslangicindan bu yana,
topraklarinda diisman gérmemis olan bu Alman eyaletleri-
ni koruyordu. Siirekli i¢ catismalarla sarsilan imparatorluk,
gercekten, Alsaslilar anayurda dénmeye ikna edecek bir
durumda degildi. Halk, her halde, baris ve huzur icinde ya-
styordu. Herkes yerini biliyordu, ve boylece, en etkili darka-
fahlar, Tanrinin anlasilmaz hikmetine boyun egdiler. Ne de
olsa, onlarin alinyazisi tek degildi diinyada; Holstein halki
da, yabanci, yani Danimarka isgali altindaydi.

Sonra Fransiz Devrimi oldu. Alsas ve Loren’in Alman-
ya’dan ummaya asla cesaret edemeyecekleri seyi, Fransa
sundu onlara. Feodal zincirler kinlmisti. Kéle emegi harca-
mak zorunda birakilan bagimh kéyld, artik 6zgiir bir insan,
cogu durumda, kendi ciftliginin ve topraklarnin 6zgiir sa-

ve 4 Eyliil 1796’da Wiirzburg yakinlarinda yendi ve bunun sonucu olarak
da, Alman ugrasi ile, Nuremberglileri etkilemek isteyen Prusya’nin caba-
lan bosa gitti.

Tarihte Zorun Rolu
Friedrich Engels



103

hibi olmustu. Kentlerde, asilzade egemenligi ve lonca ayr-
caliklan kalkti. Aristokrasi stirtildii. Kiiciik prenslerin agirhk
sahibi oldugu bolgelerde koyliiler, komsularim 6rnek (sayta
106] aldilar, prensleri, bolgesel yetkilileri, asilleri kovdular ve
kendilerini 6zgiir Fransiz yurttasi ilan ettiler. Ve Fransa’nin
hi¢ bir yerinde, halk, Almanca konusan bolgelerdeki ka-
dar biiyiik bir heyecanla devrimin etrafina toplanmadi. Ve
imparatorluk, devrime savas acinca, Almanlar, hala, ken-
di zincirlerini uysalca tasimakla kalmayip, eski koleligin
Fransizlara ve yeni devrilmis feodal beylerin Alsas koyli-
lerine zorla kabul ettirilmesi icin, kendilerinin kullamlma-
sina izin verince, iste o zaman, Alsas ve Loren halki ken-
dini Alman saymaktan vazgecti. Artik Almanlardan nefret
etmeyi ve onlan kiicimsemeyi 6grendiler ve Marseillaise,
Strasburg’da yazild1 ve bestelendi ve ilk kez Alsas halki ta-
rafindan sdylendi. Alman-Fransizlar, <dillerine ve gecmis-
lerine karsin> yiizlerce savas alaninda, omuzomuza, birlik-
te devrim icin savastiklar, ulusal Fransizlarla bir ulus ola-
rak ilerlediler.

Buytk Devrim, Dunkirk ¢cevresindeki Flemish bolge-
lerinde, Brotanya’nin Keltleri arasinda, Korsika’nin italyan-
lan arasinda, ayn1 mucizeyi yaratmamis miydi1? Ve biz, bu-
nun, Almanlann da basina gelmesinden yakiniyorsak, bunu
mumkiin kilan biitiin ge¢cmisimizi unuttuk mu? Devrimde
yalmizca pasif bir rol oynayan, Ren’in Sol Yakasinin tiimii-
nin, 1814’te Almanlar buraya tekrar girdiklerinde, gorinus
bakimindan Fransiz oldugunu ve 1848’e kadar, bu yilin dev-
rimi, Almanlar, Renanyallarnn goéziinde tekrar eski saygin-
higina kavusturuncaya kadar, Fransiz kaldigin1 unuttuk mu?
Heine’in asin Fransiz ve hatta bonapartizm yandashginin,
yalnizca Ren’in solundaki halkin genel gériiniimiiniin bir
yansimasi oldugunu unuttuk mu?

1814’te, miittefik kuvvetler, Fransa’y1 istila ettiklerin-
de, esas, Alsas ve Alman Loren’de, en kuvvetli diismanlik
ve en siddetli direnisle karsilastilar, clinki, iste bu bolge-
lerdeki halk, tekrar Alman olmaya zorlanma tehlikesinden
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korkuyordu. Ve bu, o zamanlar, Almancanin orada konusu-
lan (saya 1071 hemen hemen tek dil olmasina karsin béyleydi.
Ama, Fransa’dan aynlma tehlikesi gectikten ve Romantik
Alman Sovenlerinin ilhak zorlamalan bastinldiktan son-
ra, Fransa ile dil bakimindan daha ¢ok kaynasmanin gere-
gi anlasild1 ve o zamandan beri de, okullar Fransizlastinldi,
Luxemburglular da aym seyi goniilli olarak yaptilar. Gene
de degisim cok yavas 6ldil. Isciler ve koyliiler Almanca ko-
nusurken, ancak burjuvazinin bugiinkii kusag1 gercekten
Fransizlasti. Durum, kabaca, Luxemburg’dakine benze-
mektedir. (Vaizlarin kismi istisnasiyla) edebi Almancanin
yerini Fransizca aldi, ama popiiler Alman lehcesi, ancak dil
bolgesi sinirlarinda temelini yitirmisti ve konusma dili ola-
rak Almanya’nin ¢ogu kesiminde oldugundan fazla kullani-
liyordu.

Iste, biitiin Alman sorunlanmin beraberinde tagidi-
81, sovence romantizmin canlanmasindan gi¢ alan Bis-
marck’in ve Prusyall junkerlerin tekrar Almanlastirmak is-
tedikleri bolge, burasiydi. Marseillaise’in besigi, Stras-
burg’'u Almanlastirmaya c¢alhsmak, Garibaldi'nin besigi
Nice'’i Fransizlastirmak kadar aptalca bir isti. Ama, Louis-
Napoléon, hi¢ olmazsa, Nice’in geleneklerine uyarak, ilhak
sorunu Uzerine bir plebisit yapilmasina izin vermisti; ve ma-
nevra basarili olmustu. Ama, Prusyalilarnn, cok hakh neden-
lerle, boyle devrimci 6nlemlerden igrenmeleri gercegi bir
yana —cunki hi¢ bir zaman, hi¢ bir yerde, halkin ¢ogunlu-
gu, Prusya’ya ilhak edilmek istememisti— ¢ok iyi biliyorlardi
ki, halk, Fransizca konusan Fransizlardan daha ¢ok Fransa
yandasidir. Ve boéylece, darbe, zor kullanilarak, uygulani-
verdi. Bu, Fransiz Devrimine karsi bir 6¢ alma hareketiydi.
Tamamen devrim sayesinde Fransa ile birlesmis olan top-
raklardan biri, ¢ekilip alind.

Ama ilhak, gene de askeri bir amaci da gercekles-
tirdi. Almanya, Metz ve Strasburg’u ele gecirmekle, muaz-
zam bir giicii olan bir savunma hattina sahip oldu. Belcika
ve lIsvicre tarafsiz kaldiklan siirece, biiyiik kuvvetlerle (saya
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108] girisilecek bir Fransiz saldinsi, Metz ve Vosges arasinda-
ki kiiciik bolgeden baska bir yerde baslatilamazdi ve bunu
karsillamak tizere, Coblenz, Metz, Strasburg ve Mainz, dort
kosesinde dort miistahkem kente sahip, diinyadaki alan-
larin en biyligiini ve en giiclisiini olusturuyorlardi. Ama
Lombardy’de bulunan Avusturya’ninki gibi,®® bu dortge-
nin de yansi diisman topraklan icerisinde uzaniyor ve ye-
rel niifusu bastirmak i¢cin miistahkem mevki gorevi gori-
yordu. Ustelik savunma zincirini tamamlamak icin, bunla-
1, Almanca konusan bolgelerin 6tesine dogru genisletmek
ve bir milyonun dortte-biri kadar Fransiz halkini ilhak etmek
gerekiyordu.

Boylece, ilhakin tek mazereti biiyik stratejik tistiin-
lik oluyordu. Ama bu kazang, Almanlarin bu ilhakla ken-
di kendilerine verdikleri zararla, hic¢ bir sekilde karsilagtin-
labilir mi ki?

Prusyali junkerler, kaba kuvveti temel ilke edindigini,
acikca ve ictenlikle ilan etmekle, gen¢ Alman imparatorlu-
gunun ugradigi biyiik manevi zarara gézlerini kapamislar-
di. Tam tersine, zorla bastirilan isteksiz kullar, artan Prusya
glctinin bir kanmiti olarak gerekliydi onlara, ve genellikle,
baska tiirde uyruga hi¢ sahip olmamislardi.

Ama junkerlerin bile, ilhakin siyasal sonuclarin gor-
mesi gerekirdi. Ve bunlar oldukca acikti. ilhakin resmen
onaylanmasindan 6nce, Marx, Enternasyonalin bir bildiri-
sinde, biitiin diinyaya sunu ilan etmisti: “Alsas ve Lorern’in
ilhaki, Rusya’yt Avrupa’nin hakemi yapar.”® Ve sosyal-de-
mokratlar, bunu Reichstag kursiisiinden 6ylesine sik yinele-
mislerdi ki, sonunda Bismarck’in kendisi, 6 Subat 1888’de,
Reichstag’da yaptig1 bir konusmada savasin ve barisin ha-
kemi, her seye kadir carnn 6niinde korkudan yaltaklanarak
bu s6ziin dogrulugunu gosterdi.

Cunki her sey apacikti. En koyu yurtsever iki Fransiz
eyaletinin ele gecirilmesiyle, Fransizlar, onlara bu (sayfa 109]
eyaletleri geri alma umudu verecek herhangi bir giicin kol-
larina dogrudan itilmisti ve Fransa ebedi bir diismana do-
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niistirilmisti. Bu konuda, Alman darkafalilarimin deger-
li ve vicdanh temsilcisi olan Bismarck, Fransizlarn, yalniz-
ca Alsas ve Loren lizerindeki hukuki haklarindan degil, ma-
nevi haklanndan da vazgecmelerini ve devrimci Fransa’nin
bu iki bolimi, aslinda hig bir sekilde iliski kurmak isteme-
dikleri, “eski anayurtlarina geri dondiiler” diye sevinmeleri-
ni istiyordu. Ama, ne yazik ki Fransizlar bunu yapmayacak-
lardi, tipki Almanlarin Napoléon savaslan sirasinda, bu bol-
gedeki halk, o zamanlar, Almanya’ya dénmek icin hi¢ bir
gucli istek duymazken, Ren’in Sol Yakasi tizerindeki ma-
nevi haklarindan vazgecmemeleri gibi. Alsas ve Loren hal-
ki, Fransa’ya donmek istedikleri siirece, Fransa bu bolgele-
rin geri dénmesini saglamaya calismaldir ve calsacaktir,
ve bunu yapmak icin gereken araclarn, miittefikler de da-
hil, bulmaya ugrasacaktir. Ve Almanya’ya kars1 dogal miit-
tefiki Rusya’dr.

Eger, Bati Avrupa’daki en buylk ve en kuvvetli iki
ulus, birbirlerini, karsilikli nefretleri ile notralize ederlerse,
aralarnda, onlar birbirlerine karsi savasa kigkirtan ebedi bir
cekisme konusu varsa, o0 zaman bu durumdan yararlanan
tek tlke, bunun sonucu olarak elleri daha da serbest ha-
le gelen Rusya’dir; o Rusya ki, Fransa'nin sartsiz destegine
ne kadar cok giivenebilirse, yayllma emellerine Almanya o
kadar az karsilik verebilir. Ve Fransa'yl, Rusya ile ittifak kur-
mak icin yalvanr hale ve eger Rusya, yitirdigi eyaletler ko-
nusunda onu desteklerse, ona Konstantinopol'u teslim et-
meyi kabul eder duruma getiren, Bismarck degil midir? Ve
eger buna karsin bars, onyedi y1l boyunca korunduysa, bu-
nun nedeni, hem Rusya’da, hem de Fransa’da uygulanan,
iyl egitim goérmiis yillik askerin timiiyle toplanmasim sag-
lamak icin onalti, ya da hatta en son degisik haliyle, yirmi-
bes yil gerektiren, bir zorunlu askerlik sisteminden (sayta 110]
baska ne olabilir? Ve simdi, ilhak, biitiin Avrupa siyasetine
onyedi y1l boyunca damgasini vurduguna gore, su anda da,
butlin kitay1 savas tehdidi alinda tutan bunalimin temel ne-
deni degil midir? Bu tek gercegi kaldinn, bang saglanr.
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Alman aksani ile Fransizca konusan Alsas burjuva-
s1, gercek bir Fransizdan daha ¢ok bir Fransiz goriunisi-
ne sahip olan, Goethe’yi kiiciimseyen ve Racine hakkinda
sacma sapan konusan, ama gene de, kendini gizli-Alman-
higindan dolay1 vicdan azabi ¢cekmekten kurtaramayan ve
salt bu nedenle, Fransa ve Almanya arasinda araci bile ol-
mayacak kadar, Alman olan her seye karsi duydugu nefret-
le 6viinen, bu melez soytarn — bu Alsas burjuvasi, ister bir
Mulhouse fabrikatéri, ister bir Paris gazetecisi olsun, rezil
bir heriftir elbette.

Ama onu bdyle yapan sey nedir? Son ugytlizyllin
Alman tarihi degil de nedir? Ve son zamanlara kadar, Alman
asillarini yadsiyan, yeni yurtlarnin milliyetini alabilmek icin
gercekten kendilerine eziyet eden ve bunun sonucu olarak,
ayni seyi, hemen hemen, icinde bulunduklan kosullar yii-
ziinden yapmak zorunda kalmis olan, Alsas yurttaslarindan
daha da giliing bir duruma diisen, yurtdisindaki hemen
biitiin Almanlar, 6zellikle isadamlarn, gercek “Alsashlar”
degiller miydi? Ornegin Ingiltere’de, 1815 ile 1840 arasin-
da, biitiin gocmen Alman tiiccarlan, ingilizlesmislerdi, ken-
di aralarinda bile yalmzca Ingilizce konusurlards; bugiin bi-
le, Manchester Borsasinda, 6rnegin, gercek Ingiliz sayilabil-
mek icin servetlerinin yarisini vermeye hazir, her tiirden, es-
ki Alman darkafalilarim gorebilirsiniz. Bu, ancak, 1848’den
beri degismistir. 1870’ten bu yana ise, Alman yedek teg-
menleri bile Ingiltere’yi ziyaret ediyorlar ve Berlin, temsil-
cilerini génderiyor. Bunun sonucu olarak, eski koéleligin ye-
rini, simdi, Prusya kiistahlig1 aldi, 6yle ki, bu, biz Almanlan,
yurtdisinda gene giiliin¢ duruma sokuyor.

Alsas’in Almanya ile birlesmesi, 1871’den bu yana,
Isayfa 1111 Alsas halki icin, belki de, daha kabul edilebilir ha-
le gelmis midir acaba? Tam tersine. Komsulan Fransa’da
bir Cumhuriyet varken, onlar, bir diktatorliik altindalar-
di. Her seye kansan, bilgiclik taslagi, Prusya Landrat siste-
mi getirilmisti, bununla karsilastinldiginda, —kesinlikle ya-
sayla diizenlenen- o cok nefret edilen Fransiz valilik sis-
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temi bile, kusursuz goriiniiyordu. Basin, toplanti ve 6rgut-
lenme 6zglirligiiniin son kalintilan1 da ¢abucak temizlen-
di. Inatc1 kent meclisleri dagitildi ve onlarin yerine beledi-
ye bagkani olarak Alman biirokratlan getirildi. Ote yandan,
“sohretliler”, yani tamamen Fransizlasmis olan aristokratlar
ve burjuvazi pohpohlandi, ve bunlar hig bir sekilde Alman-
yanlisi olmayan, ama gene de Alman dilini konusan ve bir
uzlagsma politikasinin seslenebilecegi tek unsur olan koy-
lileri ve iscileri somurtrlerken himaye gordiler. Ve biitiin
bunlarin sonucu ne oldu? Yalnizca Subat 1887’de, biitiin
Almanya, goziiniin korkutulmasina boyunegip Bismarck
Kartell'ine,”® Reichstag’da cogunluk sagladigi zaman, Alsas
ve Loren, her yoniiyle Fransa’y1 destekleyenlere oy verdi ve
Almanya’ya karsi en ufak sempatisi oldugundan kuskulan-
dig1 herkesi reddetti.

O halde, eger Alsas halki boyleyse, buna kizmaya
hakkimiz var mi? Hic bir sekilde. ilhaka kars! cikislan, yad-
sinamayan, ama aciklanmasi gereken tarihsel bir gercektir.
Ve bununla ilgili olarak kendimize sormaliy1z: Alsas’ta boy-
le bir tutum yaratmak i¢in, Almanya’nin islemek zorunda
oldugu tarihsel giinahlar, ne kadar ¢ok ve ne kadar buytik-
ti kimbilir? Ve eger onyedi yilik Almanlastirma cabalarn-
dan sonra, Alsas halki, hep birlikte “Eksik olsun bizden bu!”
diye bagmnyorsa, bizim yeni Alman imparatorlugumuz, dis
diinyann goziine acaba nasil goriiniiyordur? iki basanh se-
ferin, ve onyedi yillik Bismarck diktatorliigiiniin, ii¢ ylizyilik
yuzkizarticl bir tarihin etkilerini silmeye yetecegi konusun-
da kendimizi aldatmaya hakkimiz var mi? [sayta 112]

VII. GUCUNUN DORUGUNDA BiSMARCK - KULTURKAMPF
- KORUYUCU TARIFELER VE TARIMCI-BURJUVA
ITTIFAKI - SOMURGELER — SOSYALIST YASALAR -
SENDIKALARIN BASTIRILMASI — TOPLUMSAL REFORM
— ALSAS-LOREN NEDENIYLE MILITARIZM —
JUNKERLER KENDINi GOSTERIYOR

Bismarck, amacina ulasmisti. Onun yeni Alman-
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Prusya monarsisi, Versailles’da, Louis XIV'iin, liks res-
mi salonunda acikca ilan edilmisti,’ Fransa, savunma-
siz, ayaklannn dibinde yatiyordu. Bismarck'in dokunma-
ya cesaret edemedigi, direnen. Paris, Thiers tarafindan kis-
kirtilarak Komiin ayaklanmasina giristi ve sonra, geri do-
nen savas tutsaklarnnca, sabik imparatorun ordusunun
erlerince boyun egdirildi. Avrupa’nmin biitiin darkafalla-
n, Bismarck’a husu icinde bakiyorlardi, tipki onun, elliler-
de, kendi 6rnegi, Louis-Napoléon’a baktig1 gibi. Rusya’nin
yardimiyla, Almanya, Avrupa’nin en giiclii devleti olmustu
ve Almanya’da butiin giig, diktatdr Bismarck’in elinde idi.
Simdi sorun suydu: Bismarck bu giicle, ne yapacak? O za-
mana kadar, burjuva yontemler yerine bonapartci yontem-
ler kullanarak, burjuvazinin birlestirme planlanm uygula-
diysa da, artik, bu sorun hemen hemen ¢o6ziimlenmisti.
Simdi, kendi planlarini yapmasi, ve kendisinin ne gibi fikir-
ler yaratabilecegini gostermesi gerekiyordu. Ve bunlar, ye-
ni Imparatorlugun ic kurulusu sirasinda ortaya cikacaklardi.
Alman toplumu, biyiik toprak sahipleri, koyliler,
burjuvazi, kiiciik-burjuvazi ve iscilerden olusmustur.
Toprak miilkiyeti, birka¢ nifuzlu kisinin (6zellik-
le Silesia’da) ve sayillan Elbe’nin dogusundaki eski Prusya
eyaletlerinde en ¢ok olan, bir siiri ortaboy toprak sahibinin
elinde toplanmustir. Biitiin toprak sahibi sinifa, asagi yuka-
n egemen olanlar, iste bu Prusyal junkerlerdir. Topraklan,
kahyalarin yonetiminde isleninceye kadar, kendileri de cift-
cidir ve cogu kez, icki fabrikalarina ve seker pancari (sayia
13 fabrikalarina sahiptirler. Topraklar, genellikle, ilk evlat ol-
ma hakkina dayanilarak, aileye miras kalmustir. Kiiciik og-
lanlar orduya ya da devlet memurluguna girerler, 6yle Kki,
bu kiiciik toprak sahibi aristokrasisi, daha da ki¢iik bir su-
baylar ve memurlar aristokrasisine, yliksek riitbeli subay ve
memur burjuvalarin cogunun asil statisiinii elde etmesi ile
durmadan ¢ogalan bir aristokrasiye baglanir. Biitiin bu aris-
tokratik baglantinin alt diizeylerinde, dogal olarak, kalaba-
lik bir asalak aristokrasi, borg, siipheli isler, dilencilik ve si-
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yasal casuslukla gecinen aristokratik bir lumpen-proletar-
ya bulunur.

Biitiin bunlar, Prusya junker sinifini olustururlar ve bu
sinif, eski Prusya devletinin ana kalelerinden biridir. Ama
junker smifin toprak sahibi cekirdegi oldukca zayif bir du-
rumdadir. Toplumsal durumlanna uygun yasama zorunlu-
lugu, her gecen giin daha pahaliya malolmaktadir; asker-
lik ya da devlet memurlugu sinavlarini gecene kadar kiiciik
oglanlara destek olmak, evlenene kadar kizlara bakmak,
bitliin bunlar, para demektir, ve bunlar biitiin 6teki sorun-
lardan 6nde geldigine gore, gelirin yetmemesine, borca gi-
rilmesine, hatta ipotek yoluna basvurulmasina sasmamak
gerekir. Kisacasi, biitiin junker sinifi, her zaman mali fela-
ket ucurumunun kenarindadir; her talihsizlik, ister savas, is-
ter tirtiniin iyi olmayasl, ister bir ticaret bunalimi olsun, onla-
n felaketle karsi karsiya getirir, ve bu ylizden, bir yiizylldan
beri, yikimdan, ancak cesitli tiirden devlet yardimu ile kur-
tulmus olmalan ve aslinda, yalmzca devlet yardim ile var-
liklarini stirdiirmeleri bir raslanti degildir. Oldukca yapay bir
sekilde yasatilan bu simif yokolmaya mahkimdur. Hic bir
devlet yardimi onu ebediyen yasatamaz. Ama onunla, eski
Prusya devleti de yok olacaktir.

Koyliiler cok aktif bir siyasal unsur degildir. Eger koy-
14, kendi topragina sahipse, eski komiinal marktan ya da
ortak otlaktan yoksun kalan ve bundan baska davarini (say-
fa 114] otlatacag) hi¢ bir yeri olmayan kiicik ciftcinin karsi-
lagtig1 uygun olmayan uretim kosullan yiiziinden, durumu
gitgide kotiilesir. Eger bir kiraci-ciftci ise, durumu daha da
kotiidir. Dogal ekonominin (yani, tiretilenle gecinilen eko-
nominin) egemenligini 6ngoéren kiigiik ciftlik, para ekono-
misi ile yikilir. Kiiciik cift¢inin bor¢lulugunun, ipotek sahip-
lerince genis 6lcide miilksiizlestirilmesinin, topraktan ti-
muyle atilmamak icin ev sanayiine yonelmesinin nedeni
budur. Siyasal acidan, koyliler, ya ilgisiz ya da gericidirler.
Renanya’da, Prusya’ya duyulan eski nefretten dolay, ultra-
montane’dirlar (sag-kanat katolik). Diger yerlerde bolgeci
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ya da protestan-muhafazakardirlar. Dinsel duygular, bu si-
nif icin toplumsal ve siyasal ¢ikarlarin bir ifadesi olarak hala
kullanilabilir.

Burjuvazi’yi zaten incelemis bulunuyoruz. 1848’den
bu yana, gorilmemis bir iktisadi yikselis yasamisti.
Almanya, 1847 ticaret bunalimini izleyen —o déonemde ok-
yanuslarda buharli gemi ulasiminin baslamasi, demiryol-
larinin ¢ok yayillmasi, Avustralya ve Kaliforniya’da altin bu-
lunmasinin yolacti§i- dev genislemede, gitgide artan bir pa-
ya sahipti. Bismarck’in devrimini baslatan, burjuvazinin, ki-
cik devletlerin ticarete koydugu engelleri ortadan kaldir-
mak ve diinya pazarinda rakiplerininkine es bir yer edin-
mek cabalandir. Simdi, Almanya’ya akan Fransiz milyarla-
nyla, burjuvazi icin yeni bir atesli sinai faaliyet donemi acili-
yordu, bu donemde, Almanya, bir Alman ulusal iktisadi pat-
lamasina ugrayarak, ilk kez, biiytik bir sanayi ulusu olarak
kendini gosterdi.”” Burjuvazi simdiden, iktisaden en giiclii
siniftt ve hiikiimet, onun iktisadi cikarlarina uymak zorun-
daydi. 1848 devrimi, devlete, goriiniiste, burjuvazinin siya-
sal egemenligini kurabilecegi ve genisletebilecegi anaya-
sal bir bicim vermisti. Buna karsin, burjuvazi, gercek siya-
sal gii¢ sahibi olmaktan hala ¢ok uzakti. Altmislarin anaya-
sal anlasmazhginda, Bismarck’a karsi basarl olamamuslar-
di. Almanya’nin yukardan devrimcilestirilmesinin sonunda,
lsayfa 115] @anlagsmazhgin ortadan kalkmasi, burjuvaziye daha
cok ogretti ki, yliritme giicii, onlara ancak pek dolayl ola-
rak baghdir, bakanlan ne atayabilir, ne kovabilirler, ne de
orduyu denetleyebilirler. Bunlara ek olarak, enerjik bir yi-
riitme giicli karsisinda korkak ve iradesizdiler, ama junker-
ler de béyleydi; burjuvazinin 6ziirti daha ¢oktu, ¢iinkii dev-
rimci sinai isci sinifi ile dolaysiz iktisadi ¢catisma icindeydi-
ler. Ancak, kesin olan sey, junkerleri, giderek iktisadi acidan
yikmak zorunda olduklan ve miilk sahibi siniflarn icinde,
bir gelecek umudu tasilyan, tek kesimi olusturduklan idi.

Kiictik-burjuvazi, ik olarak, Almanya’'min koki cok
eskilerde olan geriliginden dolayl, Bati Avrupa’nin geri ka-
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lan kisimlarna gore, en ¢cok Almanya’daki hitkiim siiren or-
tacag esnafinin kalintilarindan; ikinci olarak, servetleri tii-
kenmis burjuvalardan; iclinci olarak da, énceden miilk-
stizken kiiciik tiiccar haline gelen unsurlardan olusmakta-
dir. Genis-Ol¢ekli sanayiin yayillmasi ile, biitiin kiictik-burju-
vazinin yasamui, istikrarh gériiniisiini timiyle yitirdi, is de-
gistirmeleri, donemsel iflaslar, bir kural halini aldi. Alman
darkafalihginin kaymak tabakasini olusturan ve 6énceden
cok istikrarli olan bu sinif, eski hosnutlugundan, pasifligin-
den, dindarhgindan, uysaligindan, sayginhgindan cikip, ge-
nel bir dagilma ve Tannnin ona cizdigi yazgidan hosnutsuz
olma durumuna dusti. Zanaatcilann kalintilar, eski lonca
ayncaliklaninin yeniden kurulmasini istediler; digerlerinden
bir kesim, hafifce demokrat ve goriiniis olarak “ilerici”® ol-
du, bir diger kesim de sosyal-demokratlara yaklasti, bunla-
rn bazilan gercekten isci hareketine katildilar,

Ensonu isciler. Tanm emekgileri, en azindan Dogu
Almanya’dakiler, hala yan-serflik sisteminde yasiyorlar-
d1 ve dolayisiyla siyasal acidan hesaba katilma durumun-
da degillerdi. Ote yandan, sosyal-demokratlar, kentteki is-
¢i smifi arasinda, hizh ilerlemeler kaydettiler ve biiylk-6l-
cekli sanayiin, halk yiginlanim proleterlestirmesi 6lciisiin-
de, [sayra 1161 bliylidiiler ve bunun sonucu olarak da, kapita-
listlerle isciler arasindaki smif celiskilerini siddetlendirdi-
ler. Sosyal-demokrat isciler, hala, birbirine diisman iki par-
tiye boliinmiislerse de,” aralarindaki temel ayrhk, Marx’in
Kapital'inin yayinlanmasindan bu yana, genel olarak orta-
dan kalkmuisti. Daha kati lasalci tutumlar, bunlarnn devletten
yardim alan bir Kooperatif Ureticiler Birligine iliskin tek is-
tekle ugrasmalari, giderek zayifladi ve lasalcilar, bonapart-
¢1 bir devlet-sosyalist isci partisinin cekirdegi olamayacak-
lanm gitgide daha cok belli ettiler. Buna iligkin olarak, ba-
z1 liderlerin verdikleri zarar, yiginlarn sagduyusu sayesinde
giderildi. Hemen hemen tamamen salt kisisel sorunlar yii-
ziinden iki sosyal-demokrat parcanin geciken birlesmesi-
nin, cok kisa bir siire icinde gerceklesecegi kesindi. Ama
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boélinme varken bile —ve ona karsin— hareket, burjuvazi-
yi korkutacak ve hala kendinden bagimsiz olan hiikkiimete
kars giristigi savasta, ona engel olacak kadar giiclitydi. Ne
de olsa, Alman burjuvazisi, 1848’den beri Kizil Seytam ba-
sindan kovamamust.

Bu smif yapisi, parlamentodaki ve diyetlerdeki parti-
lerin temeli idi. Buyiik toprak sahipleri ve kéyliiliigiin bir ke-
simi, muhafazakarlar®® yiginini meydana getiriyordu. Sanayi
burjuvazisi, burjuva liberalizminin sag-kanadini, ulusal libe-
ralleri®® olustururken, burjuvazinin ve isci sinifinin bir kesi-
mince desteklenen kiiciik-burjuvazi de, burjuva liberaliz-
minin sol-kanadini, daha kiiciik olan demokratik ya da s6z-
de Tlerici Partiyi olusturuyordu. Ensonu, isciler, kendi ba-
gimsiz partilerini, kiiciik-burjuvaziden gelenlerin de katildi-
81, Sosyal-Demokrat Partiyi kurmuslardi.

Bismarck’'in mevkiine ve onun gecmisine sahip bir
kimsenin, eger durum hakkinda birazcik kavrayisa sahip-
se, junkerlere, bu halleriyle, yasayabilecek bir simif gozii ile
bakmamak gerektigi, biitin miilk sahibi siniflar icinde, yal-
nizca burjuvazinin bir gelecek umudu tasidigi (eger isci (sayfa
7] sinifinl bir yana birakirsak; onun tarihsel gorevini kavra-
masini, Bismarck’tan beklemiyoruz) ve bu ylizden, yeni im-
paratorlugunun, modern bir burjuva devletine doniismesi
kosullanini ne kadar hazirlarsa, o kadar saglam kurulacag:
sonucuna varmasi gerekir. Ondan, o giinki kosullarda ba-
sarmasl olanaksiz olan seyleri beklemeyelim. Reichstag’in
kesin giic sahibi olacag, (ingiliz Avam Kamarasi gibi), bir
parlamenter hitkimete derhal gecmek, o zaman ne miim-
kiindi, ne de kendi basina 6gitlenebilirdi, Bismarck’in par-
lamenter bicimler aracihigiyla uygulanan diktat6érligi, ona
hala gerekli goriinmek zorundaydi. Biz, Bismarck’a, simdi-
lik bu diktatorliigi stirdirdiigi icin saldirmiyoruz. Yalnizca,
uygulanma amacin arastiryoruz. Ve kuskusuz Ingiliz ana-
yasasina uygun kosullarin hazirlanmasi, yeni bir imparator-
luk icin, saglam bir temel ve baris icinde gelisme olasilikla-
rni elde tutmanin tek yolu idi. Junker sinifinin biiyiik bir kis-

Tarihte Zorun Rolu
Friedrich Engels



114

mi kacinilmaz sonlarina terkedilirse, geri kalandan ve yeni
unsurlardan, burjuvazinin siisli bir tacindan baska bir sey
olmayacak olan yeni bir bagimsiz biiyiik toprak sahipleri si-
nifi, burjuvazinin, iktidarinin dorugundayken, ona devletin
temsili gorevlerini ve boylece en karl mevkileri ve cok bii-
yuk bir niifuzu birakmak zorunda kalacag bir sinif olusabi-
lirdi.

Burjuvaziye, hi¢ bir zaman verilmemesine zaten ola-
nak olmayan (en azindan, miilk sahibi siniflar acisindan,
sorun boyle goriinmekteydi), siyasal ayricaliklarn vermekle,
ve bunlan giderek ve kiiciik ve sik olmayan dozlarda ver-
mekle, yeni imparatorluk, siyasal ydbnden ondan ¢ok ilerde
olan, Bati Avrupa’nin diger devletlerine yetisebilir, ensonu
hem feodalizmin son kahntilarini, hem de biirokrasiye hala
cok siddetli niifuz eden geleneksel darkafaliligi silkip atabi-
lir ve hepsinden 6nemlisi, hi¢ de gen¢ olmayan kuruculan,
babalarnnin yanina yollandiklan zaman, kendi ayaklan is-
tiinde durabilirdi. (sayfa 118]

Bu, pek de zor olmayacakti. Ne junkerler, ne de
burjuvazi, orta derecede bir enerjiye bile sahip degillerdi.
Junkerler, devletin, bu Don Kisotlarin sasmaz muhalefetine
karsin, tam onlarin yararna calistigl son altmis y1l boyunca,
bu gercegi tutarli bir bicimde kanitlamislardi. Biitiin tarihi
ile yumusakbash olan burjuvazi de, hala, anayasal catisma-
nin yaralarni tasiyordu; o zamandan beri, Bismarck’in ba-
sarlari, onlarin direnme giiciinii daha da yipratmis ve ilerle-
yen isci sinifi tehlikesinin getirdigi korku geri kalan1 tamam-
lamisti. Bu kosullar altinda, burjuvazinin ulusal emellerini
gerceklestiren bir kisi, onlarnn simdi cok mitevaz olan siya-
sal istemlerini, kendi sectigi bir hizla yerine getirmekte pek
az zorlukla karsilasacakti. Ama beklenen sonu¢ konusun-
da, acik olmak zorundaydi.

Miilk sahibi smiflar agisindan, tek mantiksal siya-
set buydu, isci smifi acisindan, siirekli bir burjuva ustiin-
ligi kurmakta artik ¢cok gec kalindigr bir gercekti. Genis-
Olcekli sanayi ve onunla birlikte burjuvazi ve proletarya,
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Almanya’da 6yle bir zamanda gelisti ki, hemen hemen bur-
juvaziyle ayni anda, proletarya da, bagimsiz olarak siyasal
sahnede goriinebildi ve bunun sonucu olarak iki sinif ara-
sindaki savasim, burjuvazi, ne tam, ne de agirbasan bir si-
yasal gui¢ sahibi olmadan basladi.

Ama, Almanya’da, burjuvazinin, givenli ve sag-
lam kurulmus egemenligi icin vakit cok gec¢ olsa da,
1870’te, boyle bir egemenligi amaclamak, bir biitiin ola-
rak miilk sahibi simiflarin cikarlarina uyan, en iyi siyasetti.
Ciinkii ancak bu yolla, yasamay1 ve yonetimi hala etkile-
yen, ciiriiyen feodalizm zamanindan gelen bircok kalinti-
nin yok edilmesi miimkiin olabilirdi. Ancak bu yolla, Biiyiik
Fransiz Devriminin biitiin sonuclarini Almanya'’ya getirmek,
Almanya’nin biitiin modasi ge¢cmis durumuna son vermek,
bilingli olarak ve kesinlikle cagdas gelisme yolunu tutmak
ve Almanya’nin siyasal durumunu smnai durumuna uydur-
mak [sayfa 119) MUmKkun olabilirdi. O zaman, burjuvazi ile pro-
letarya arasindaki, kacinilmaz kavga patlak verince, bu kav-
ga hic olmazsa, herkesin, sorunun ne oldugunu goérebilece-
8i normal kosullarda verilecekti, 1848’de Almanya’da gor-
diugimiiz saskinlik, belirsizlik, birbirine karsit cikarlar ve ka-
nsiklk icinde degil. Ancak bu kez, biitiin kansiklik, burjuva-
zinin tarafinda olacaktir. Proletarya, ne istedigini bilmekte-
dir artik.

Almanya’'nin 1871°deki durumunda, Bismarck gibi
bir adam, gercekten de, farkli siniflar arasinda bir orta yol
izlemeye calisan bir siyaset yiiritmeye zorlanmisti. Ve bu
acidan, ona kabahat bulunamaz. Ama, bu siyasetin amaci
neydi? diye sormaliyiz. Eger, uygulandigi tempoya bakmak-
s1zin, bilincli ve kararl bir sekilde burjuva yonetiminin sonal
kurulusuna dogru yoneltilmisse, miilk sahibi siniflar acisin-
dan bu miimkiin oldugu takdirde, tarihsel gelisimle uyumlu
olacaktir. Ama eger, eski Prusya devletinin stirdiiriilmesine,
adim adim biitiin Almanya’nin Prusyalilastirilmasina dogru
yoneltilmisse, sonunda bagansizliga mahkumdur. Yalnizca,
Bismarck’'in egemenligini siirdiirmeyi amaclyorsa, o za-
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man, bu bonapartciliktir ve her bonapartcilik nasil sonucla-
nirsa, 6yle sonuclanmak zorundadir.

Imparatorluk anayasasi, ilk goérevdi. Bunun icin, bir
yandan Kuzey Alman Konfederasyonu anayasasi, 6te yan-
dan da Giiney Alman devletleri” ile imzalanan antlasma-
lara dayanilabilirdi. Bismarck'in anayasa isine baslarken
yararlanacagi giicler, bir yandan Bundesrat’'da (Federal
Meclis)* temsil edilen prenslikler, 6te yandan, Reichstag’da
temsil edilen halkti. Prensliklerin haklar, Kuzey Alman ana-
yasasinda ve antlasmalarda belirlenmisti. Ote yandan halk,
siyasal iktidardaki payinda buytiik bir genislemeye hak ka-
zanmistl. Yabanci miidahalesinden bagimsizligi ve birligi —
varligindan s6zedilebildigi 6lclide- savas meydanlarinda
kazanmuslardi. Bu ylizden, halkin, bu bagimsizhigin ne icin
kullanilacagina, bu birlesmenin ayrintida nasil uygulanaca-
81na, [sayfa 120] Nasll ziyan edilmeyecegine iliskin karar verme-
ye hakki vardi. Ve halk, Kuzey Alman anayasasinin ve ant-
lasmalarin mesrulugunu tanisa bile, bu, onlarnn, siyasal ik-
tidarda yeni anayasa altinda, eskisinde oldugundan daha
buytiik bir pay elde etmelerine engel degildi. Reichstag, pra-
tikte bu yeni “birligi” ifade eden tek organdi. Reichstag'in
yetkileri ne kadar fazla olursa, tek tek devletlerinkiyle kar-
silastinldiginda, imparatorluk anayasasi o kadar 6zgiir ola-
cakti, yeni imparatorluk ne kadar saglam biitiinlenecekse,
Bavyerali, Saksonyali, Prusyali, Alman olarak o kadar ¢ok
kaynasmaliydi.

Bitin bunlar, burnunun ucundan 6tesini gérebilen
herhangi biri icin apacik seylerdir. Ama Bismarck’in gori-
sU, hi¢ de bu degildi. Tam tersine, savastan sonra baslayan
yurtsever histeriden, tamamen, Reichstag’daki cogunlu-
gu, yalmzca halkin haklarinda herhangi bir genisleme ya-
pilmasini degil, bu haklarin acik bir bicimde ifade edilme-
sini bile reddetmeye ve imparatorluk anayasasina, yalniz-
ca Kuzey Alman anayasasinda ve antlasmalarda bulunan
hukuki ilkelerin, halkin belirli haklarinin ve 6zgurliklerinin
anayasa kapsamina alinmasini saglamak icin gosterdikle-
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ri biitlin cabalar yenilgiye ugradi, Katolik Merkez Partisinin
(Zentrum) Prusya anayasasindan basin, dernek kurma ve
toplant1 6zgirliigini ve kilisenin bagimsizligini giivence al-
tina alan bir maddenin alinmasim énermesi de, aym sekil-
de sonuclandi. Boylece Prusya anayasasi biitiin simirliigina
karsin, imparatorluk anayasasindan daha liberaldi. Vergiler,
her y1l oylanmiyor, “yasayla” bir kerede saptaniyordu, dyle
ki, Reichstag’in onlan reddetmesi olanaksiz hale geliyordu.
Almanya disindaki diinyaya anlasilmaz gelen, halkin tem-
silcileri kagit iizerinde harcamalan veto etmek hakkina sa-
hipken, hiikiimetin nakit olarak para toplamaya devam et-
mesi seklindeki Prusya doktrini, béylece, biitiin Almanya’ya
uygulandi. Reichstag, en énemli giiclerinden yoksun bira-
kilmis (sayfa 121] Ve Prusya Yasama Meclisinin 1849 ve 1850
anayasa degisikliklerinden, Manteuffel'in® anayasay ihlal-
lerinden anayasal catisma ve Sadowa’dan sonra icine dis-
tigli utang verici duruma diismisti. Ama Bundesrat es-
ki Federal Diyetin ismen sahip oldugu biitiin haklara sa-
hipti ve bunlan gercekten kullanmaktaydi, ciinkii Federal
Diyetin elini-kolunu baglayan zincirlerden kurtulmustu.
Bundesrat, yalnizca, Reichstag’a ek olarak, yasamada be-
lirleyici bir s6z hakkina sahip olmakla kalmayip, ayrca en
yiiksek idari merci oluyordu, c¢iinki, yasalarin uygulamasi-
na ait kurallan belirliyor, ayrnica “imparatorluk yasalarnin
uygulanmasindaki kusurlara” iligkin, yani bagka tilkelerde
ancak yeni yasa ile giderilebilecek kusurlara iliskin sorunlar
lizerine karar verme yetkisine sahip bulunuyordu. (Bakiniz:
Madde 7, bent 3, bu madde kasdi bir anayasal tuzaga ¢ok
benzemektedir.)'®

Sonuc olarak, Bismarck, esas destegi, ulusun bir-
ligini temsil eden Reichstag’da degil, ayimmec bélinmeyi
temsil eden Bundesrat'da aradi. Ulusalligin sampiyonu gi-
bi goriinen Bismarck, ulusun ya da onun temsilcilerinin ba-
sina gececek cesarete sahip degildi; demokrasi, ona hiz-
met etmek zorundaydi, ulusa degil. Halka dayanacagi yer-
de, perde ardinda, elaltindan yiritilen dolasik islerine,
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Bundesrat’da, diplomasi, havu¢ ve degnek yolu ile, ser-
kes de olsa, bir cogunluk toparlama yetenegine giivendi.
Boylece ortaya cikmis olan, yaklasimindaki basitlik ve go6-
rinisiindeki adilik, simdiye kadar tanidigimiz adamin kisi-
ligine tam olarak uyuyor. Ama gene de, biiyiik basarlarnin,
onu, hi¢ olmazsa bir an icin, kendi diizeyinin tistiine cikart-
mis olmamasi sasirticidir.

Durum 6yleydi ki, imparatorluk anayasasinin timd,
bir tek saglam temele dayaniyordu: imparatorluk sansol-
yesine. Bundesrat, sansolye disinda, ytirtitme yetkisi olan
sorumlu herhangi bir kisinin varhgini olanaksiz kilacak ve
boéylece sorumlu bir imparatorluk Bakanlar Kurulunu ka-
bul [sayra 1221 edilemez hale sokacak bir duruma getirilme-
liydi. Gercekte, sorumlu bir bakanlk eliyle imparatorlu-
gun yonetimine bir diizen verme yolundaki biitiin ¢aba-
lar, bunun Bundesrat'in haklarina satagsma olacag iddiasiy-
la, asilmaz bir direnisle karsilasti. Kisa siire sonra anlasildi-
81 gibi, anayasa, Bismarck icin “ismarlama yapilmist1”. Bu,
Reichstag’daki partilerin, ayn devletlerin ve Bundesrat'in
dengesi izerine kurulmus olan onun kisisel ydonetimi yolun-
da atilmis bir adimdi — bonapartcilik yolunda bir ileri adim.

Genel olarak, Bavyera ve Wiirttemberg’'e verilmis
bir-iki ayrncalik diginda, yeni imparatorluk yasasinin geri bir
adim oldugu séylenemez. Ama, hakkinda soylenebilecek
en iyi s6z de budur. Burjuvazinin iktisadi gereksinmelerine
esas olarak yanit verilmisti, ama anayasal ¢catisma sirasinda
var olan engeller, onun siyasal emellerinin karsisinda dikil-
misti, dogal ki, siyasal emelleri kaldig1 kadanyla.

Kaldig1 kadarnyla diyoruz. Ciinkii, yadsinamaz ki, ulu-
sal liberallerin elinde, bu emeller 6nemli 6lclide azaldi ve
her zaman azalmaya devam etti. Bu beyler, Bismarck’tan
onlann isbirligini kolaylastirmasim istemek séyle dursun,
mumkiin olan her yerde, ve cogu kez miimkiin olmayan
ya da miimkiin olamayacak olan her yerde, onun istedigini
yapmasina ses ¢cikarmamaya hazir olduklarnn géstermekle
mesguldiiler. Onlan horgordiigi icin, kimse Bismarck’a ka-

Tarihte Zorun Rolu
Friedrich Engels



119

bahat bulamaz — ama onun junkerleri, daha iyi ya da daha
cesaretliler miydi ki?

Ulusal birligin kurulmasi gereken bundan sonraki
alana, para konusuna, 1873-75 Banka ve Para Yasalan ile
elatildi. Altin paranin getirilmesi 6nemli bir adimdi. Ama
bu, yanm-goniille ve duraksamali bir bicimde getirilmis-
ti, ve bugiin bile iyice saglam bir bicimde yerlesmemistir.
Benimsenen para sistemi —ondalik alt-bélimleri olan, sim-
di mark adi verilen, taler’in Gicte-biri— otuzlarin sonuna dog-
ru Soetbeer tarafindan onerilmisti. Gercek para birimi, 20
marklik [sayfa 123] altin idi. Bu, degerinde cok ufak bir degi-
siklikle, Ingiliz altin lirasi, 25 franklik altin ile ya da 5 dolar-
Iik Amerikan altini ile, paritede, degistirilebilir ve boylece,
diinya piyasasindaki ti¢ biiyiik para sisteminden biriyle ba-
81 kurulabilirdi. Gene de, ticaret ve doviz hesaplarni gerek-
siz yere zorlastiran, ayn bir para sistemi yaratmak yoluna gi-
dildi, imparatorluk hazine senetlerine ve bankalara iliskin
yasalar kiiciik devletlerin ve onlarnn bankalarinin kagit pa-
ra dolandinciliklarmi kisitladi ve bu yasalar biiyiik 1873 ifla-
sindan sonra cikartildiklarindan, Almanya’nin bu konular-
daki deneyimsizligine yarasir bir sakinma damgasi tasiyor-
lardi. Burada da, burjuvazinin iktisadi ¢ikarlar, biitiin olarak
hesaba katilmust.

Ensonu, birlesmis bir hukuk diizeni icin gérisme-
ler yapiliyordu. Glineyli devletlerin, imparatorluk yetkileri-
nin medeni hukuk alanina kadar genislemesine kars1 gos-
terdikleri direnc altedilmisti. Ancak ceza yasasi, medeni ve
cezai usuller, ticaret ve iflas yasasi ve adliyenin orgiitlen-
mesi, ayni temel lizerinde diizenlenmisken, medeni yasa
hala hazirlanma siireci icindeydi. Kiiciik devletlere ait, ce-
sitli, resmi ve bagimsiz hukuki kurallann ortadan kaldirl-
masl, baslhibasina ilerici burjuva gelisiminin acil bir geregiy-
di ve gercek iceriklerinden cok, bu ortadan kaldirma, yeni
yasalarin esas meziyetlerini olusturur.

ingiliz hukuku, eski Alman 6zgiirligiiniin coguna,
ortacaglardan sonra da sahip olan; 17. ytizyilhn iki devri-
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mi sirasinda, hentiz baslarken bastirldigi icin, polis devle-
tini yasamamis olan ve medeni haklarnn ikiytiz yillik kesinti-
siz gelisimi ile en yiiksek noktasina varan bir tarihe sahiptir.
Fransiz hukuku, feodalizmi ve mutlakiyetin keyfi polis kuv-
vetlerini tamamen tasfiye ettikten sonra, yeni kurulan mo-
dern toplumun iktisadi gereksinmelerini, Napoléon tarafin-
dan ilan edilen klasik hukukun adli ve hukuki kurallarinin
diliyle ifade eden biyiik Devrime dayanmaktadir. Bunlarla
lsayfa 124] karsilastinldiginda, bizim Alman hukukumuzun ta-
rihsel temeli nedir? Daha ¢ok disardan zorlanan ve hala da
tamamlanmis olmaktan cok uzak olan, ortacaglarn yiiz-
yillar siiren, pasif yokolma siirecinden; hala yeni bir viicut
arayan feodal junkerin ve lonca zanaatcisinin hayaletleri-
nin dolastig1 iktisadl bakimda geri bir toplumdan; 1848'de
prensliklerin carpitilmis adaletinin ortadan kaldinlmasina
karsin, hala her giin, keyfi polis despotlugundan darbe iis-
tine darbe yiyen bir hukuk sisteminden baska bir sey de-
gildir bu temel. Alman imparatorlugunun yeni yasa kitapla-
rnnin babalari, kétiilerin de en koétiisii olan bu okuldan me-
zun olmuslardi ve yapitlarinin kalitesi de ayni derecede ko-
ti idi. Adli yam bir tarafa, bu yasalarda siyasal 6zgiirliik ol-
dukca kotidiir. Vekiller Mahkemesinin,'”' burjuvaziye ve
kii¢lik-burjuvaziye, isci sinifin1 bastirmak icin gerekli arac-
lan saglamasina karsin, devlet, gene de, bir burjuva mu-
halefetin canlanmasi tehlikesine karsi, jiiri tarafindan yar-
gllanmay1 smnirlayarak, kendini miimkiin oldugu kadar ko-
rumaktadir. Ceza yasasinin siyasal fikralari, cogu kez,, bir
belirsizlik ve esneklik tasimaktadir. Sanki, bunlar mevcut
Yargitaya gore, ya da Yargitay bunlara gore 6zel olarak du-
zenlenmis gibidir. Yeni yasalar, eski Prusya Yasasmna gore
ilerleme demektir.!”?’Bundan kimsenin kuskusu yok. Bugiin
Stocker’in kendisi bile, o yasa kadar dehset verici bir sey
kotarmak istese, basaramazdi, hatta siinnet edilmesine izin
verse bile!'”® Ama o zamana kadar Fransiz hukuku altinda
yasamis olan eyaletler, klasik ash ile solmus kopyasi ara-
sindaki farki ¢ok iyi gorebiliyorlardi. Programlarnin, ulusal
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liberaller tarafindan terkedilmesidir ki, geriye dogru bu ilk
adimlari, devlet otoritesinin, insan haklar pahasina giiclen-
dirilmesini mimkiin kilmisti.

imparatorluk Basin Yasasina heniiz deginmedik.
Ceza yasasl, yasanin esasl acisindan, sorunu ¢6ziimlemisti
zaten. Bu ylizden bu yasayla getirilen gercek ilerleme, yal-
NIzZca, [sayfa 125] buitlin imparatorluk icin, ayni resmi kurallarin
konmasi, surada burada hala goriilen, damga resimleri ve
para depozitolarinin kaldirlmasi oldu.

Prusya, 6rnek devlet olarak yaptigi tinii korusun diye,
sozde, yerel kendi kendini yonetim getirildi. Bu ise, eski du-
rum elden geldigince korunurken, feodalizmin en cok kar-
s1 cikilan kalintilannin tasfiye edilmesi demekti. Yeni bol-
gesel oOrgiitlenmenin'™ amaci buydu. Junkerlerin malika-
ne polis kuvvetleri cagdisi olmustu. Bunlar, feodal bir ayri-
calik olduklarindan, teorik olarak, kaldinlmislardi. Ama 6z-
leri, biiylik malikanelere dayanan malikane bolgesinin ku-
rulmasiyla korunmustu; bu bélgelerde, ya toprak sahibinin
kendisi, malikanenin k&hyas: sifatiyla, toplulugun beledi-
ye baskaninin yetkilerine sahipti, ya da en azindan kahyayi
atiyordu. Bundan baska, geri kalan bolgelerdeki biitiin po-
lis yetkisi ve yargi hakki, bir bolge valisine verilmisti, bu va-
li hi¢ kuskusuz, hemen her yerde, bir biiylik toprak sahibi
idi. Toprak sahipleri, ayrica kirsal (yani malikane-disi) bol-
geleri de denetlemekteydiler. Kisilerin feodal ayricalikla-
n ellerinden alinmisti, ama bu ayrcaliklara bagh olan mut-
lak egemenlik, biitiin sinifa devredilmisti. ingiltere’deki bii-
yuk toprak sahipleri de buna benzer bir bicimde, kendileri-
ni sulh yargiclan, ve kirsal yonetimi, polisi ve alt-mahkeme-
leri denetleyen kisiler haline doniistiirdiler ve boylece, es-
ki feodal temele dayanarak elde edilemeyecek olan biitiin
onemli iktidar mevkilerine, yeni, modernlestirilmis unvan-
lar altinda, siirekli olarak sahip olmay1 basardilar. Ancak,
ingiliz ve Alman “yerel kendi kendini yoénetimleri” arasin-
daki tek benzerlik budur. Secilmis yerel memurlarn gérev-
lerinin parlamentoda onanmasi gerektigini ya da merkezi
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hiikkiimet icin daha makbul kisilerle degistirilebilmelerini;
Prusya Landrdte’nin, bolgesel hiikiimetlerin ve eyalet vali-
sinin yetkileriyle donatilmis hikiimet memurlannin atan-
mas! gerektigini; merkezi hiikiimetin, Alman Bolgesel (say-
fa 126 Hikiimet Yasasinda belirtildigi gibi, her diizeydeki ye-
rel hitkimet sorunlarnna karisma yetkilerinin sakl tutulma-
s1 gerektigini ve hepsinden o6te, yurttaslara gerekli yasal sii-
reci tanimama yetkisinin, Ingilizce konusulan ya da Ingiliz
yasalarinin egemen oldugu topraklarda hi¢ bilinmeyen,
ama, Bolgesel Hilkkiimet Yasasimin her sayfasinda tanmnan
bu yetkinin var olmasi gerektigini 6nermeye cesaret edebi-
lecek bir Ingiliz basbakanimi gérmek isterdim dogrusu. Ve
Almanya’da hem bolgesel yonetimler, hem de eyalet diyet-
leri, hala, eski feodal bicimde, ti¢ kesimin -biiyiik toprak
sahipleri, kentler ve kir komiinleri- temsilcilerinden olusur-
ken, ingiltere’de asin-muhafazakar bir hiikiimet, biitiin ille-
rin yonetimini, hemen hemen genel oy ile secilen makam-
lara devreden bir yasa getirmektedir.'!®®

Alti Dogu Eyaletine ait Bolgesel Hukiimet Yasasi
(1871), Bismarck’in, Prusya’nin Almanya icinde erimesine
izin vermeye hic niyeti olmadiginin, tam tersine, bu eyalet-
leri, eski Prusyaciligin daha da saglam kaleleri haline getir-
meye kararl oldugunun ilk belirtisi idi. Junkerler, yeni adlar
altinda mevkilerini ellerinde tutarlarken, Almanya’nin kéle-
leri, bu bolgelerin tanm iscileri, hizmet iscileri ve ticretli is-
ciler, eski fiili, serflik durumlarnda kaldilar, yalnizca iki ka-
mu gorevine kabul edildiler — asker olarak hizmet etmek ve
Reichstag secimlerinde, junkerlere oy depolugu yapmak.
Bismarck’in, devrimci Sosyalist Partiye, bu vesile ile yaptigi
yardim son derece degerlidir ve en biiyiik siikrana layiktir.

Ama, onlarin feodal ayricaliklarini yalnizca modern-
lesmis bir bicimde uzatmak icin, tiimiyle kendi cikarla-
rnna uygun olarak diizenlenmis olan Bolgesel Hukiimet
Yasasina karsi cikan ve simarik ¢ocuklar gibi tepinen jun-
kerlerin aptalligina ne demeli? Lordlar Kamarasi, ya da da-
ha dogrusu Junkerler Kamarasi, 6nce, zaten bir yildan beri

Tarihte Zorun Rolu
Friedrich Engels



123

ertelenmis olan yasayi bir yana atti ve ancak yirmidort yeni
“Lord” sayta 1271 yaratildiktan sonra kabul etti. Prusya junker-
leri, Ingiliz toprak sahiplerinin gercekte yaptiklan gibi, ya-
saminda tarihsel bir role sahip, biiyiik, bagimsiz bir parti-
ye temel olusturacak yetenekte olmayan, basit, kalinkafa-
11, iflah olmaz gericiler olduklarni, bir kez daha kanitladilar.
Boylece kavrayistan tiimiiyle yoksun olduklarin gosterdiler.
Bismarck, yalnizca, onlarn kisilikten de ayni 6lc¢iide yoksun
olduklanm gosterdi ve akillica uygulanan biraz baski, onla-
n sans phrase Bismarck yanlsi bir parti haline déntistirdu.

Kulturkampfn'® amaci buydu. Prusya-Alman impa-
ratorlugu yaratma planinin uygulanmasinin, buna bir tep-
ki olarak, buitiin Prusya-karsiti unsurlarin, 6nceki ayinmecili-
ga dayanan, bir tek parti halinde birlesmelerine yolagmasi
kacinilmazdi. Bu karmakarnsik unsurlar, Ultramontanism!?
bayrag! altinda birlestiler. Bir yandan karsi bircok katolik
arasinda bile gorilen Papanin yanilmazligina iliskin yeni
dogmaya, sagduyunun isyani, 6te yandan da papalik dev-
letlerinin yikimi ve Roma’daki Papa’nin'® s6zde hapsedil-
mesi katolikligin biitiin militan giiclerini daha da siki bir
birlige itti. Boylece, 6zel Katolik Merkez Partisi (Zentrum)
1870 Eylilinde, savas sirasinda, Prusya Diyetinde daha o
zaman ortaya cikmusti. {lk AlIman Reichstag’inda 57 millet-
vekili vardi, ama her secimde biiyiiyerek, yiizden fazla mil-
letvekiline sahip oldu. Son derece farkh unsurlardan olus-
mustu. Prusya’daki esas tabani, kendilerine hala “zorla
Prusyali olmus” (Musspreussen) go6zii ile bakan, Renanyal
kiicik koylilerdi. Ek olarak, Miinster ve Paderborn’un
West-phalian piskoposluk boélgelerinin katolik toprak sahip-
leri ve koylilerinden ve Katolik Silezyalilardan destek aldi-
lar. Diger esas gii¢ kaynaklan ise, Gliney Alman Katolikleri,
Ozellikle Bavyeralilardi. Ancak, Zentrum, giiciini katolik di-
ninden cok, halkin cogunlugunun, simdi Almanya Uzerin-
de egemenlik isteyen, 6zgiil Prusyaciliga karsi dismanhgi-
n1 dile getirmesi gerceginden aliyordu. Bu diismanlik, 6zel-
likle [sayfa 1281 katolik bolgelerinde belirgindi; bunun yanisira
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da simdi Almanya disinda birakilmis olan Avusturya’ya kar-
s1 bir sempati vardi. Halkin benimsedigi bu iki cizgiye uygun
olarak, Zentrum kesinlikle aynmci ve fedaralist idi.

Zenfrum’un Ozinde Prusya-karsiti olan niteligi,
(sosyal-demokratlar gibi, genel ve ulusal nedenlerle de-
gil de) yerel nedenlerle Prusya-karsiti olan diger kiicik
Reichstag gruplarnnca da derhal onaylandi. Yalnizca kato-
lik Polonyalilar ve Alsashlar degil, protestan Hanoverliler de
Zentrum’un yakin miittefikleri oldular.'® Ve burjuva-liberal
hizipler, s6zde Ultramontanelarn gercek niteligini asla an-
lamamis olsalar da, Zentrurm’u “anayurtsuz” ve “imparator-
luk-karsiti” bir parti olmakla sucladiklan zaman, gercek du-
rumu sezdiklerini ortaya koydular.

[Elyazmalan burada kesiliyor. ] (sayfa 129]
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rince diizenlenmis, anayasal 6zgiirliikk ve ulusal birlik lehinde bir goste-
riydi. Daha 6nceki Wartburg Festivaline gore, daha temsili nitelikteydi ve
daha istiin bir siyasal olgunlugu yansitiyordu. — 64.

18 1841'de Hoffman von Fallersleben tarafindan yazilan Lied der
Deutscher’den. - 65.

19 Otuz Y1l Savasi (1618-48), protestanlarla katolikler arasindaki sa-
vasimdan dogan bir Avrupa savasidir. Savasin esas alani Almanya idi.
Almanya yagmadan biiyiik zarar gordii ve savasan taraflann ilhak istek-
lerine hedef oldu. Savas, Almanya’nin siyasal boéliinmesini derinlestiren,
Westphalian bansinin imzalanmasiyla, 1648’de sona erdi. - 65.

2 imparatorluk Vekiller Komitesi, Alman imparatorluguna katilan
devletlerin temsilcilerinden olusan bir kuruldu. 1801°de, Reichstag ta-
rafindan secilmisti. (1801’de, Ren Almanya’sindaki toprak sorunlarinin,
napolyoncu Fransa’nin ¢ikarlarina uygun olarak diizenlenmesi icin giz-
li bir antlasma imzalayan) Fransa ve Rusya temsilcilerinin baskisi tizeri-
ne, Komite, uzun tartismalardan sonra, 25 Subat 1803’te, 112 Alman dev-
letinin dagitilmasi ve bunlarnn topraklarinin biiyiik bir kisminin, Bavyera,
Wirttemburg, Baden ve Prusya’ya verilmesi yolunda bir karar aldi. - 65.
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2117, yiizylldan beri, Regensburg, imparatorluk Diyetinin diizen-
li toplanti yeriydi. 1802-03 diyetinde, Alman prensleri, genel yeniden
orgiitlenme icinde kendi varliklarin1 koruyabilmek icin, Napoléon ve
Aleksandr ile isteyerek isbirligi yaptilar. — 65.

22 “Mehrer des Reichs” Kutsal Roma imparatorlarinin resmi unvan-
larnin bir kismiydi. - 67.

2 Kinm Savasindan sonra Fransa ve Rusya arasinda dogan yakin
anlayis, Mart 1859 gizli antlasmasi ile en yiiksek noktasina ulasti. Rusya,
Avusturya’ya karsi bir Fransiz-Sardinya savasinda yansizlik vaadederken,
Fransa, Paris Antlasmasinin Karadenizle ilgili maddelerinin degistirilme-
sini saglamaya yonelik Rus cabalarna destek olacakti. — 68.

2 Louis-Napoléon, 1848 anayasasini ihlal ederek, kendini Fransa’nin
omur boyu cumhurbagkan: ilan etti. — 68.

% Karbonari, 19. yiizyihn birinci yansinda, italyan gizli érgiitiiniin
ads; Fransiz Devriminin geleneklerini yasatmis ve italya’nin birlestirilme-
sine ortam hazirlamistir. - 68.

% Popiilarite pesinde kosan Louis-Napoléon, cesitli muhalefet par-
tilerinin, ozellikle italyan Karbonarinin giivenini kazanmaya calismis-
t1; 1832'de, Turgau Kantonunda isvicre uyruguna gecti; 30 Ekim 1836’da
iki topcu alaymmin destegiyle, Strasbourg’da bir ayaklanmaya kalkis-
t1; 1848’de, ingiltere’de, ingiliz polisinin sivil yedeklerinden Gegici Polis
Memuru olarak, cartist gosterilerinin ezilmesine yardim etti. — 68.

% Napoléon lII, Biiyiik Devlet emelleri ugruna, 19. yiizyihn ulusla-
rn kaderlerini tayin hareketlerinden yararlanmakta uzmanlasmisti, Bkz;
Marx'in calismasi Herr Vogt, Marx, Engels, Werke, c. 14. - 68.

% Subat 1801 Luneville Antlasmasi, Belgika, Luxemburg ve Ren’in
Sol Yakasinin Fransa’ya ilhakini onaylamisti. — 69.

% Paris Bang Kongresi — Fransa, Britanya, Avusturya, Rusya,
Sardunya, Prusya ve Tiirkiye temsilcilerinin Paris’teki toplantisi. 30 Mart
1856’da, Kinm Savasina (1853-56) son veren, Paris Bang Antlasmasinin
imzalanmasiyla sonuclandi. — 69.

% Bu bans, Birinci Koalisyon savasi sirasinda, Prusya ile tek taraf-
Ii olarak imzalanmisti. Prusya’nin, 1859’da, Fransa’ya karsi Avusturya’ya
yardim etmeyi sartsiz olarak reddetmesi, Almanya’da genellikle kotii bir
etki yapmuisti. — 71.

31 Prusya Disisleri Bakam von Schleinitz, Prusya'nin Fransa ve
Piedmont’'un Avusturya’ya karsi savaglan sirasindaki dis politikasini,
1859’da boyle tanimlamisti. Bu siyaset, yansizlik ilan etmeyi reddedip ge-
ne de savasa katilmaktan ibaretti. — 71.

321852'de Pereire kardesler tarafindan kurulan banka. Hisse senedi
spekiilasyonu ve sinai yatimmlarda uzmanlagmisti. Napoléon Il rejimi ile
siki baglan olmasina karsin, 1867’da iflas etti, — 71.

% 1806’da kurulan Ren Konfederasyonu, Avusturya ve Prusya disin-
daki Alman devletlerini Napoléon I'in uydu devletleri olarak orgiitlemis-

Tarihte Zorun Rolu
Friedrich Engels



128

ti. 1813’de dagildi. - 71.

3 Francis II'nin, Agustos 1806’da, imparatorluk tacindan feragati.
Kutsal Roma imparatorlugunun dagilmasini noktaladi. — 73.

% Esas olarak Fransiz sinirlan yakiminda bulunan, Alman
Konfederasyonu kalelerinden sozediliyor. Bu kalelerdeki garnizonlar,
Konfederasyona dahil daha biiyiik devletlerin askerlerinden, cogunluk-
la Avusturyal ve Prusyali askerlerden olusmustu. — 74.

% Schwarzenberg hiikiimeti ve onun ardillan tarafindan alinan 6n-
lemler Maria Theresa ve Joseph II'nin kilise-devlet iligkilerine ait calisma-
larinin bozulmasi sonucunu verdi ve 1855 Concordat'1 ile en yiiksek nok-
tasina vardi. — 74.

3" Bismarck, Frankfurt davetini geri cevirmeye krali razi etmek icin
cok ugrasmak zorunda kalmisti. — 75.

# Bismarck'in siyaseti icin “Realpolitik” deyimi kullanilir ve bunun,
dikkatli bir hesaplamaya dayandigina inanilird. - 75.

® Frederich II”’nin, Aralik 1740’da, o zamanlar Avusturya’nin elinde
olan Silezya'ya saldinsi kastediliyor. — 75.

% Prusya, vakifken miilke donistiiriilmiis Miinster piskoposluk bol-
gesini ve diger Bati Alman topraklanm aldi. - 75.

4 14 Ekim 1806’da, Fransizlar, iki Prusya ordusunu, Jena’da ve
Auerstadt’da altettiler ve Prusya devletini tiimiiyle yenilgiye ugrattilar.
Prusya’nin 1805-1806'daki dolambacli ve basansiz politikasinin Ingilizce
kisa ve yeni bir 6zeti i¢cin bkz: F. M. H. Markham, Napoléon and the
Awakening of Europe, London 1954, s. 82-86. — 75.

2 Zollveren’in sonal bicimine 1834’te ulasildi. Basarisi, Almanya’da,
Avusturya’ninkine karsilik, Prusya etkisinin gliclenmesine ¢ok yardimci
oldu. - 76.

 Landwehr, 1813’te, Scharnhorst tarafindan yaratilmisti. Bu, nor-
mal hizmetlerini yapmis daha yash kisilerden olusan bir yedek giic idi.
-78.

“ Kantonalist Liberal. — Engels, Almanya’nin, isvicre modelinde,
kendi kendini yoneten kantonlardan olusmus, federatif bir devlet haline
donilismesini savunan liberallerle alay ederek, bu deyimi kullanir. — 78.

% Her iki sarki da, Historische Volkslieder der Zeit von 1756 bis 1871,
c. II, s. 63’te basilmustir. — 79.

% Kasim-Aralk 1848’de, Prusya’daki darbe ve bu darbeyi izleyen
gericilik donemi kastedilmektedir. — 80.

7 Engels, Kont Brandenburg (18484850) ve Otto v. Manteuffel (1850-
1858) hiikiimetlerine atifta bulunuyor. — 80.

% Robert Puttkamer, 1881’den 1888’e kadar, Prusya icisleri bakamn
sifatiyla, Anti-Sosyalist Yasalarin uygulamasindan sorumluydu. — 80.

® William, Frederick William IV’iin iyilesmez deliligi yiiziinden na-
ip oldu (Ekim 1858). Manteuffel hiikiimetinin gérevine son verdi. Bunun
sonucu olarak liberal muhalefet arasinda dogan iyimser hayaller, burju-
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va basininda “Yeni Donem” deyimine yolacti. — 80.

% “Der Konflikt” Alman tarih kayitlarinda, Subat 1860’ta Prusya
Avam Kamarasindaki liberal cogunlugun, Savas Bakani von Roon’un ge-
tirdigi, ordunun yeniden diizenlenmesi 6nerilerini kosulsuz olarak ka-
bul etmeyi reddetmesinden dogan anayasal anlasmazhk icin kullani-
lan deyimdir. Bu durum, 1866’da secilen Yasama Meclisinin, Bismarck’in
Tazminat Yasasini kabul etmesine kadar siirdi. — 81.

51 1850 giiziinde Hesse’de girisilen kiiglik askeri hareket, Prusya
techizatinin ve taktiklerinin yetersizligini ve modasi1 ge¢cmisligini ortaya
koydu. - 81.

52 Bu yondeki Danimarka ¢abalan, Kasim 1863’te, Schleswig’in tii-
miiyle Danimarka’ya ilhakinin ilan ile, en yiiksek noktasina ulasti. — 82.

53 Eyliil 1859’da Nationalverein’in kurulmasinda, o yilin baglarinda,
italya’nin birlestirilmesine dogru biiyiik bir adim teskil eden olaylar ve
ozellikle italyan Ulusal Toplumunun kurulmasi esin kaynagi olmustur/
Nationalverein’in politikasinin temeli, Prusya hiikiimetini, gercek anaya-
saciligl kabul etmesi ve Almanya’nin birlestirilmesinde inisiyatifi ele al-
masl i¢in 6zendirmekti. Dolaysiz devrimci harekete karsiydi. — 82.

5% Louis-Napoléon’un, 1839’da, Paris’te basilan kitabi, Des Idées
Napoléoniennes ima edilmektedir. — 83.

% Burada, asi Polonyalilara karsi ortak hareket saglayan Subat 1863,
Alvensleben itilafnamesine atifta bulunulmaktadir. itilafnamenin uzak
gorisli bir devlet adamligr degil de, bir acemilik olduguna iliskin da-
ha yeni bir goriis icin, bakimz, W. N. Medlicott, Bismarck and Modern
Germary, London 1965, s. 35-36. — 86.

% 1848-1851 doneminde, Avusturya, Schleswig-Holstein sorunun-
da, siirekli olarak Danimarka yanlsi bir rol oynadi. — 86.

57 Danimarka Kral Frederick VII'nin oliimiinden sonra, 16 Ocak
1864’te, Avusturya ve Prusya, Danimarka hiikiimetine bir tiltimatom gon-
dererek, Schleswig’in kesinlikle Danimarka’ya ilhakim ilan eden 1863
anayasasinin gecersiz sayllmasini istediler. Danimarka bunu reddedin-
ce, Avusturya ve Prusya, Temmuz 1864’te, ortak askeri harekete giristiler
ve Danimarka’y1 yendiler. Catisma sirasinda, Fransa ve Rusya, Avusturya
ve Prusya’ya karsi hayirhah bir yansizlik icinde kaldi. 30 Ekim 1864'te,
Viyana’da imzalanan bans antlasmasina gore, diikliiklerin topraklari,
Almanlarin ¢ogunlukta oldugu boélgeler dahil, Avusturya ve Prusya’nin or-
tak mali ilan edilmisti. 1866 Avusturya-Prusya savasindan sonra, bunlarin
timi Prusya’min eline gecti. — 87.

% Prusya ve Danimarka temsilcilerince imzalanan Varsova Pro-
tokolii (15 Haziran 1851) ve Rusya, Avusturya, Fransa, Prusya ve isveg’in,
Danimarka ile imzaladiklan 8 Mayis 1852 Londra Protokolii, Schleswig ve
Holstein diikliikleri de dahil olmak tizere, Danimarka hiikiimdarliginin
topraklarnnin béliinmezligini saghyordu. — 88.

% Amerikan i¢ Savasindan yararlanan Napoléon III, 1861'de,
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Meksika hiikiimetine karsi silahli bir miidahalede bulundu. 1864’te
Avusturyall Francis Joseph’in kardesi Maximilian yonetiminde bir
Meksika “imparatorlugu” kuruldu. Kisa bir siire sonra, Fransiz askerle-
ri Meksikallara yenildiler, ve i¢ savasin bitiminden sonra bu isten vaz-
gecmek zorunda kalindi. Maximilian, yandaslarini terketmeyi reddetti ve
1867’de idam edildi. — 88.

6 8 Haziran 1815’te, Viyana Kongresi ile kurulan Alman Konfede-
rasyonu, feodal-mutlakiyetci Alman devletlerinin birligi idi ve Alman-
ya'nin siyasal ve iktisadi boliinmisligiine resmi bir bicim vermisti.
Konfederasyon, 1866 Avusturya-Prusya savasi sirasinda dagildi ve bunun
yerine Kuzey Alman Konfederasyonu kuruldu. - 89.

611853’te gerici Alman tarihgisi, Heinrich Leo tarafindan icat edi-
len, ve sonraki yillarda da aym militarist ve soven anlamda kullanilan
Almanca tiimcecik soyledir; “frischer, frohlicher Krieg.”. -90.

62 Kuzey ve Merkezi Almanya’daki 19 devleti ve {i¢c 0zgiir ken-
ti icine alan Kuzey Alman Konfederasyonu, 1867’de, Bismarck’in 6ne-
risi lizerine, Prusya 6nderliginde kuruldu. Konfederasyonun kurulmasi,
Almanya’nin Prusya onderliginde birlestiriimesinde 6nemli bir adimdi.
Ocak 1871'de, Alman imparatorlugunun kurulmas: ile, Konfederasyon
ortadan kalkti. - 90.

% Govone’in raporlan 1873'te yayinlandi ve Reichstag’da olay ya-
ratti. Bismarck bunlann gercek oldugunu, hiddetle reddetti, ama
Bismarck’in Alman milliyetcisi duygularina doktrinerce inananlar disin-
da, biitiin cagdas tarihciler bu raporlarin dogrulugunda birlesiyorlar. Bkz:
E. Eyck, Bismarck, Leben un Werk, Zirich, 1941-1944, 11, s. 218-221; O.
Pflanze, Bismarck and the Development of Germany, s. 294-295. — 90.

6 Biitin Alman devletleri, 1866’da, Avusturya-Prusya savasina ka-
tilmuglardi. Mecklenburg, Oldenburg ve diger birka¢ Kuzey Alman dev-
leti, Prusya’nin yanini tutarken, biiyiik cogunluk Avusturya’dan yana cik-
t. - 91.

61866 ilkyazinda, Avusturya, Prusya’yl, Schleswig ve Holstein diik-
liklerinin ortak yonetimine ait antlasmayr bozdu diye, federal diyete
sikayet etti; Bismarck, Avusturya’'min direnmesiyle savas karar alan di-
yetin istedigini yapmadi. Savas sirasinda, diyet, Prusya basanlan karsisin-
da, Frankfurt'tan Augsburg’a tasind1 ve 24 Agustos 1866’da dagildi. —.91.

% Bismarck’m, 1866 yazinda, Habsburg Imparatorlugundaki dev-
rimci glicleri tesviki icin, bkz: Pflanze, ad1 gecen yaput, s. 301-308. - 91.

% Hanover, Hesse-Kassel, Nassau ve Frankfurt'un Prusya’ya ilhaki,
1866’da cikartilan bir yasayla kararlastinldi. — 91.

8 Liberal muhalifler (flericiler) Avusturya-Prusya savaginin hala iler-
ledigi bir donemde yapilan secimleri esas olarak kaybettiler. Tazminat
yasasl, Avam Meclisinde, 3 Eyliil 1866’da, 75’e karsi, 230 oyla kabul edildi.
Buna gore, hiikkiimet, anayasal catisma sirasinda, resmi onay olmaksizin
yaptig1 harcamalardan sorumlu tutulmayacakti. — 93.
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% Alman kitaplarinda, 3 Temmuz 1866’da yapilan, belirleyici nitelik-
teki Sadowa savasindan, Koniggrotz savasi olarak sozedilir. —-93.

" Kuzey Alman Konfederasyonu Anayasasi, 17 Nisan 1867’de, kon-
federasyonun yetkili Reichstag’inca onanmisti ve Prusya’nin konfede-
rasyondaki fiili Gstinligiini saglamlastinyordu. Prusya kral, Konfede-
rasyonun baskani ve federal silahli kuvvetlerin bagkomutan ilan edildi;
ayrica, dis politikadan da o sorumlu idi. Konfederasyonun genel oyla se-
cilen, Reichstag’min yasama yetkisi ¢cok sinirli idi: onun kabul ettigi ya-
salar, ancak, gerici Federal Konseyden gectikten ve bagkan tarafindan
imzalandiktan sonra gecerli oluyordu. Federal anayasa, daha sonralar,
Alman imparatorlugu anayasasinin temeli oldu.

1850 anayasasi ile, Prusya esas olarak toprak sahiplerinin temsil-
cilerinden olusan bir iist meclise sahip olmaya devam etti, Landtag'in
yetkileri ise ¢ok kisitlanmisti — biitiin yasama inisiyatifi elinden alinmis-
t1. Bakanlar, kral tarafindan atamiyor ve ona karsi sorumlu oluyorlardi.
Hiikiimet, ihanet olaylarinin yargilamasi icin 6zel mahkemeler kurma
hakkina sahipti. 1850 anayasasi, 1871’de Alman imparatorlugunun kurul-
masindan sonra bile, Prusya’da yrtrliikte kaldi, — 94.

1866 savasindan sonra, Zollverein yeniden orgiitlendi ve bunun
yiiksek organi olarak bir Zoll-parlamentosu kuruldu. Bismarck, bu parla-
mentonun yetkisini yavas yavas artirarak, Giiney Alman devletleriyle da-
ha yakin bir birlige ulasmay1 umuyordu. 1867 ve 1868’de, bu devletlerde-
ki Prusya-karsiti partilerin secimlerde basarn kazanmasi tizerine umutla-
n kirildi. - 95.

2 Alman kitaplarinda, Kuzey Alman Konfederasyonu ile Giiney
Alman devletleri arasindaki simira, Mainlinie denmektedir. - 95.

” Luxemburg hiikimdarhgmin baslarn, kisa araliklarla, 1310’dan
1437’ye kadar, Kutsal Roma imparatorlan secildiler. — 96.

™ Prusya, 1866’da, hem Tirol'lin, hem Venedik’in terkedilmesi sek-
lindeki italyan istemlerini kabul etmeyi reddetti. — 98.

™ Avusturya Sansolyesi Metternich, 6 Agustos 1847’de, Paris Elgisi
Kont Apponyi'ye cektigi telgrafta, “italya cografi bir kavramdir.” deyimini
kullanmigti. Bunu, daha sonralari, Almanya’yada uyguladi. — 98.

7 Londra Konferansi, Mayis 1867’de, ingiliz disisleri bakaninin bas-
kanhginda yapildi. Luxemburg’un yansizligl, toplantida temsil edilen {il-
kelerce, yani Avusturya, Rusya, Prusya, Fransa, italya, Biiyiik Britanya,
Hollanda, Belcika ve Luxemburg tarafindan giivence altina alindi. — 98.

7 Spichern (Loren) ve Worth (Alsas) savaslarinda, Prusya askerle-
ri, 6 Agustos 1870’te, Fransizlan yenilgiye ugrattilar. Sedan bolgesinde-
ki, Fransa-Prusya savasinin en biiyiik savaslanndan biri, 2 Eyliil 1870’de,
Fransiz ordusunun teslim olmasi ile sonuclandi. - 101.

® Napoléon’un Sedan’da yenildigi haberi, 4 Eylil 1870’de, Paris’te
bir ayaklanmaya yolacti. Ayaklanma sirasinda, cumhuriyet ilan edildi ve
Paris garnizonu kumandani Trochu’nun baskanhginda, bir Ulusal Direnis
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Hikiimeti kuruldu. - 101.

™ Franc-Tireurs, 1870-71 Fransa-Prusya savasi sirasinda, Prusyahlara
karsi, aktif olarak savasima katilan Fransiz gerillalarina verilen addir. —
102.

8 Nisan 1813 karari, Napoléon hatlarinin gerisinde gerilla faaliye-
ti yiriitecek, tiniformasiz goniillii taburlarnn orgiitlenmesini saghyordu.
-102.

81 Kolnische Zeitung (“Koln Gazetesi”). — 1802’de Koln’de cikmaya
baslayan giinliik Alman gazetesi. 1848-49 devrimi sirasinda ve onu izle-
yen gericilik doneminde, gazete, Prusya liberal burjuvazisinin korkak ve
hilekér siyasetini yansitti; 19. yiizyllin sonlarnnda, Ulusal Liberal Parti ile
baglantisi vardi. — 102.

82 Ulusal Direnis Hiikiimeti bir ateskes anlasmasi imzaladi ve 28
Ocak 1871°de Paris’in teslimini kabul etti. — 103.

819 Martta, ayaklanan Berlin halki, Prusya Krali Frederick William
IV't balkona cikmaya ve 18 Mart 1848 halk ayaklanmasinda 6lenlerin ce-
setleri karsisinda selam durmaya zorladi. — 103.

8126 Subat 1871’de bir 6nbarns imzalandi ve kesin Frankfurt Barsi,
10 May1s 1871°de yapildi. — 104.

% Louis XIV, 1681'de, Piskopos Fiirstenberg’in baskanhgindaki
Katolik Partinin aktif isbirligi ile, Strassburg’u ilhak etti. — 105.

% Yeniden Birlesme Odalar, 1679 ve 1680’de Louis XIV tarafindan
kurulmustu. Gorevleri, Fransa’nin komsu devletlere ait topraklar tizerin-
deki isteklerine tarihsel ve hukuksal gerekceler hazirlamakti. Sonra da
Fransiz askerleri buralan isgal ediyorlardi. — 105.

871735 antlasmasi topraklan cesitli sekillerde, yeniden dagitiyor ve
Loren Diikii Francis, Medici’lerden olan yoneticilerini kaybetmis bulunan
Tuscany’e, yenik Polonya krali Stanislas Leszinsky, 6liimii halinde diikli-
giin Fransa’ya gecmesi kosuluyla Loren’e naklediliyordu - bu, 1766’da
gerceklesti. — 106.

8 Engels, Mantua, Verona, Legnano ve Peschiera’nin olusturdugu
miistahkem dortgene atifta bulunuyor. — 109.

8 Bkz- Marx, Engels, Werke XVII, s. 271-279. - 109.

% Kartell, 1887 secimlerini, Fransa’nin acacagi bir 6¢calma savasi
tehlikesini kasten ve genis Olciide abartan bir kampanya ile kazanmis
olan, 6zgiir muhafazakarlar ve ulusal liberallerden olusmustu. — 112.

9 Engels, 18 Ocak 1871’de, Versailles satosunda, Prusya Kral
William I'in Alman imparatoru ilan edilmesini kastediyor. — 113.

921873 mali bunalimi, “Fransiz milyarlarnin” tesvik ettigi ve Alman
tarihinde Griinderzeit olarak bilinen atesli spekiilasyon ve saglam olma-
yan yatinm dénemine son verdi. — 115.

9 1866’da anayasayi ihlal ettigi icin Bismarck’a “kefil olmay1” red-
deden aznlik liberalleri, “ilerici Parti” adim kullanmaya devam ettiler.
1884’te, Deutschfreisinnige Partei’yi olusturmak tizere, ulusal liberallerin
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sol-kanadi ile birlestiler. — 116.

9 Bu iki parti, 1863’te, Lassalle tarafindan kurulan ve giiciiniin cogu-
nu Berlinli iscilerden alan Allgemeine Deutsche Arbeiterverein ile 1869’da
Eisenach kongresinde kurulan, esas olarak Saksonya’ya dayanan, lider-
leri Bebel ve Liebknecht, Marx, Engels ve Uluslararasi isci Birligi ile ya-
kin iligki icinde bulunan Sozial-demokratische Arbeiterpartei idi. - 117.

% Muhafazakar Parti, 1848’de, junkerlerin gikarlarim Prusya Ulusal
Meclisinde temsil etmek lizere kuruldu. Feodal ayrncaliklar ve monar-
sik mutlakiyet ugrunda, inatla savasim verdi, ve Bismarck’in Almanya’da
Prusya’nin egemenligini saglamak icin kullandig1 geleneksel olmayan
taktiklere karsi ¢ikti. — 117.

% Prusya Avam Kamarasindaki liberal muhalefetin cogunlugu,
1866’da Bismarck’in Tazminat Yasasim kabul etti, ve bundan boyle de,
hem Reichstag’da, hem de Prusya Yasama Meclisinde, Ulusal Liberaller
adi altinda, bismarkc¢i ¢ogunlugun govdesini olusturdu. Yalnizca sol-ka-
nat, Eduard Lasker’in 6nderliginde, gercekten anayasal bir hiikiimet ug-
runa savasima benzer bir sey yuriitta. -117.

9 Kasim 1870’te imzalanan ve, Giiney Alman devletlerine. Kuzey
Alman Konfederasyonunun iiye devletlerine taninandan cok daha fazla
bir 6zerklik saglayan antlasmalara atif yapiliyor. Bu antlasmalarn kosulla-
n, Nisan 1871 Alman imparatorlugu Anayasasina dahil edilmisti. Bavyera,
baris zamaninda askeri 6rgiitlenmesinde 6zerklik elde etti. — 120.

% Bundesrat, Kuzey Alman Konfederasyonu anayasasinin ve Alman
imparatorlugunun sagladig1 ikinci meclisti. Uyeleri, birlesik hiikiimetler-
ce ataniyordu. Prusya hiikiimetinin temsilcileri oylama ile etkisiz kilina-
muyordu. Halk tarafindan secilen Reichstag’da oylanan biitiin yasalar, ay-
rica yasalarn uygulanmasi ile de sorumlu olan Bundersrat’ta onaylan-
mak zorundaydi. - 120.

% Engels, Prusya anayasasinin Otto von Manteuffel'in bagbakanligi
sirasinda (1850-1858) siirekli olarak ihlalini ima ederek, Manteuffelei te-
rimini kullanir. — 122.

10 Bismarck yénetimi altindaki anayasal durumun, yeni bir ingilizce
oOzeti icia bkz: Medlicott, ad1 gecen yapit, 93-94, — 122.

101 Vekiller Mahkemesi (Schoéffengerichte) 1848’de bazi Alman dev-
letlerinde, 1871’de ise Alman Imparatorlugunda uygulandi. Bu mahke-
meler, yargic ve iki vekilinden olusuyordu. Jirilerden farkh olarak, hem
suc¢ sorununu hem de cezay1 kararlastinyorlardi. Hiikkiimleri temyiz edile-
biliyordu. Vekiller en az otuz yasinda olmak ve ikamet ve miilkiyete ilis-
kin kosullara uymak zorundaydilar. — 125.

102 1794’te uygulamaya konan Prusya yasasi, biitiin Prusya eyalet-
lerinde adli yonetimi, kesin, feodal kurallann ayrimi temeli tizerinde bir-
lestirdi. — 125.

103 Adolf Stocker (1835-1909), 19. yiizyilin son on yillarinda oldukca
etkinlik kazanan, gerici, gecmise-doniik “Vélkish” ideolojinin, en 6nem-
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li savunucularindan biridir. 1878’de, secim programimnin ana maddele-
rinden biri Yahudi diismanligl olan Hiristiyan Sosyal Partiyi kurdu. Bkz:
George L. Mosse, The Crises of German Ideology, London 1966, s. 126-
145. - 125.

1041872 Prusya idari reformu kastediliyor. Kirsal bolgelerdeki feodal
toprak miilkiyetini kaldirdi ve yerel kendi kendini yonetimin bazi unsur-
larini getirdi. Gercekte ise, junker toprak sahipleri cevredeki giiclerini ko-
rudular, secimle ya da atamayla gelinen mevkilerin cogunu ellerinde tut-
tular ya da kendi adamlar aracihigiyla denetim altina aldilar. — 126.

195 Salisbury’un ikinci yonetimi sirasinda yasalasan ve Engels, bu el-
yazmasini yazdigi sirada, parlamentoda beklemekte olan 1888 tarihli il
Meclisi Yasasina atifta bulunmaktadir. — 127.

16 Ulusal liberaller, 1870 yillarinda Bismarck ile Katolik Kilisesi
arasindaki catisma icin bu terimi kullanirlardl. Terimin kendisi bile,
Bismarck’in, dikkatleri, temel politikalarindan uzaklastirmak icin bu ca-
tismay1 bir arag olarak kullanmakta ne denli basaril oldugunun 6l¢isi-
dir. - 128.

197 Bu terim, genellikle Katolik Kilisesi icinde, laik devletin yetkileri-
ne karsi, papahigin istemlerini savunan giicler icin kullamilmaktadir. - 128.

1% Fransiz garnizonunun Roma’dan cekilmesinden sonra, Eyliil
1870'te, italyan ordusu kenti isgal etti. Ekimde yapilan bir referandum,
biiyiik cogunlugun italyan Ulusal Devleti ile kaynasma yanlisi oldugunu
gosterdi. Papa, ilhaktan sorumlu olan herkesi aforoz etti ve kendisinin
“Vatikan’da tutuklu” oldugunu ilan etti. Papalik ile italya arasindaki anlas-
mazlk, 1929’da Pius XI ile Mussolini arasinda imzalanan antlagsmaya ka-
dar strdi. — 128.

19 Polonyalilarn, Alsashlarin ve Prusya-karsitt Hanoverlilerin temsil-
cileri Reichstag’da, Bismarck hiikiimetine tutarl bir bicimde karsi ¢ikan
ayn partiler olusturmuslardi. — 129
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