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GIRIS

Her devrimci 6rgiit, devrim siireci icersinde cesitli glic ve
engebeli asamalan yasayarak, zafere dogru ilerler. Bu ilerleyis aym
zamanda orgiitin saflanna, su ya da bu bigcimde sizmis olan ya da
bir dénem i¢in yeterli olmalanna karsin daha ileri evrelerin gerek-
tirdigi kararlihga sahip olmayan unsurlardan arinmasi demektir.

Bugiin THKP-C/HDO saflarinda ortaya cikan “yeni” sag-sap-
ma, cesitli nedenlerle oportiinizm saflarina ge¢cmis bazi unsurlarin
“yeni ilkeler ve taktikler icin acik¢ca miicadeleye giriserek degil, de-
rece derece, gozle goriinmez ve denebilirse cezalandirilarmaz bigim-
de partilerine fesat sokarak amaclarina varmak istemeleri” (Le-
nin) seklinde olmustur.

Belki bizim bu tespitlerimize katilmayanlar olacaktir, hatta
bazilan sag-sapmanin basimi cekenlerin “hic de bdyle insanlar olma-
digint” ileri siireceklerdir ve diyeceklerdir ki: “Sizin sag-sapma icin-
de oldugunu soéylediginiz insanlar orgiit icin savasmiglardir.”(!) Evet,
bugiin sag-sapma i¢inde bulunan ve oportiinizm saflarina gecmis
bulunan bu kisiler, bir zamanlar THKP-C/HDO icersinde yer almislar
ve her THKP-C/HDO kadrosu gibi {izerlerine diisenleri su ya da bu
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oranda yapmuslardir. Ancak “onlar icin daha fazla duramayiz.
Ciinkii onlar tercihlerini geriye dogru yaptilar. Onlar batakligi
tercih ettiler. Ve maalesef, namlularin bize cevirdiler. Bu mii-
cadele siniflar miicadelesidir. Burada el titremesine, tereddiide
ve kararsizliga yer yoktur. Stniflar miicadelesinde proletarya
yoldashigimin disinda feodal ve ataerkil iliskilere yer yoktur.”
(abg)

Ve isin ac1 tarafi bu kisiler, daha diine kadar beraber olduk-
lan bizlere kars! atip tutmuslar, kizmiglar, veryansin etmislerdir ve
etmektedirler.

Opysa ki, bu durum birkag giiniin sorunu degildir. Bu devrim
suirecinin dogal sonuclarndir. Ne ilk sag-sapmadir, ne de sonuncu-
su olacaktir.

“Devrim yolu engebelidir, dolambach ve dikenli bir
yoldur. Devrimci hareketin meseleleri, karmasik ve ¢6zi-
mii giic meselelerdir. Bu sartlar altinda sosyal sinif pusu-
lasinin ayarindaki bozukluklardan dolayi, bir devrimci
harekette, hareketin ilkelerini degisik yorumlayan, ‘ufak
gorus ayrnbklan'nin varligl, sag ve sol kanatlarin varhgi
kacinilmaz bir olgudur. Bu kac¢imlmaz olguda 6énemli
olan, birlik istegiyle yola cikmak ve karsilikl saygi cerce-
vesi i¢inde bu goriis aynliklannn temeline inerek, bilim-
sel sosyalizmin devrimci ilkeleri tizerinde var olan bu
farkliliklan gidererek, birligi saglamaktir.”!

iste bu devrimci bakis acisindan hareketle orgiit saflarinda
ortaya cikan sag-pasifist egilimin giderilmesine calistik. Bu egilim
icersinde olan unsurlan cesitli bicimlerde elestirdik ve tutumla-
rnin sag-sapmaya yoneldigini, bu cizgide 1srar ederlerse gidecek-
leri yerin bataklik oldugunu belirttik. Bu sag egilimlerinin ortaya ¢1-
kardig1 hatalarin kesin olarak ¢éziimlenmesini soyledik. Ancak bu
konuda yaptigimiz kesin ve ciddi bir ihtar ise, bu Kisilerin tizerinde
“artik her seyi parcalamanin zamamn geldi” duygusunu uyandird.
Ve bu giine geldik.

“Biz mutlaka, barns ve birlik araci degiliz, goris aym-
Iiklanm asla saklamamaya ve biitiin ¢iplakligi ile ortaya
koymaya mecburuz. Biz mutlaka aynlikc ve nifakcr da

! Mahir GCayan, ASD’ye Actk Mektup.
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degiliz. Sapitmalan yola getirmek, dogrultmak icin kul-
landigimiz biitiin imkanlar tiikenirse, diinyanin en uzlas-
malariyiz.

Bizim icin aynlik ne zaman parola olur? Kargasalik,
gerek teorik, gerek pratik ilerleyise engel olmaya bas-
ladig1 zaman. ”? (abc)

Ve tiim THKP-C/HDO kadrolarmin yakindan bildigi gibi bir
yih askin siireden beri, tim Orgiitsel calisma tam bir kargasa ve di-
siplinsizlik icinde stiriip gitmekteydi. Belirli baz1 bolgeler orgiitiin
tim merkezi isleyisini hice sayarak “otonom” anlayisla hareket
ediyordu.

Bu bolge, kendi adina -hicbir organa ve bdlgeye sorma-
dan- bildiriler yaymlyor, gazete sayllan ¢ikartiyor, eylemler gercek-
lestiriyordu. Bunun yanlishgi ortaya kondukca, stirekli olarak “teorik
farkhlasmalar” acikca degil, “gozle goriinmez ve denebilirse ce-
zalandinlamaz” bicimde yapiliyordu. Bu “yeni” sag-sapmanin geli-
simi, “teorik” “beyanlan”, ya da “yaymnlan” incelenecek olursa acik-
ca gorilebilir.

Bu amacla, ilk olarak, CEPHE gazetesinde kendi sag-pasifist
goriiglerini yaymaya calistilar. Bu amacla, Orgiitiin bilgisi disinda
yaymladiklan yazilarda “Usti ortili” bicimde diisiincelerini ifade
ettiler. Sonra CEPHE'nin 6. sayisi icin hazirladiklan (ancak 6rgiitiin
kesin ve sert cikiglan karsisinda bu sayiy yayinlayamadilar.) “Oncii
Savasi ve DK-DS-DY’nin Elestirisi” yazisinda biraz daha acik “be-
yan”lara girdiler. Bu arada kendi 6zel cikarlan ve istemleri ile yaz-
diklan “Ozelestiri’lerle, “degerlendirmeler” ile THKP-C/ HDO'niin
tarihi ve tarihsel gelisimi carpitiimaya calisildi. Daha ilerki zaman-
larda “Oncii Savasmn Askeri Sanat1” ve “3. Bunalim Dénemin-
de Ortaya Cikan Gelismeler ve Devrim Stratejisi” yazilan ile “de-
rece derece” sag anlayislarim yayginlastimaya calistilar. Tim bu
yazilarda, kesin olarak reddetmelerine karsin, Halk Savasim savu-
nuyormus goriintiisii vermeye ve THKP-C/ HDO adimi kullanmaya
6zen gosteriyorlardi. Nitekim, “Oncii Savasirun Politik Sanati” yaz-
s1 HDO imzasiyla yaymland. *

2 Mahir Cayan, ASD’ye Actk Mektup.

* Burada sunu hemen belirtelim ki, sag-sapmanin bu sinsi gelisimi kendileri yoniinden
pek cok “teorik” tutarsizhga neden olmustur. Oyle ki, kimi yazilarda Halk Savasi savunulur-
ken, kimilerinde agikca reddediliyor. Daha ilerde etraflica ortaya koyacagimiz gibi, kimi
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Sorunlan ve Politiklesmis Askeri Savas Stratejisini az ¢cok
bilen her unsurun hemen gorecegi gibi, “yeni” sag-sapmanin yazilan
ashinda elestiri konusu bile olmayacak kadar celiskiler, kavram ka-
nsikliklan ve rasgele yapilan alintilarla doludur. Oyle ki, diinya dev-
rimleri ve deneyleri (6zellikle Latin-Amerika) ele alinirken, salt ku-
lakta kalma bilgilerle yetinilmis ve tespitler bunun tizerine insa
edilmistir. Bunlan yeri geldikce belirtecegiz. Bu durumda, bu tiir
yazilan elestiri konusu olarak almanin gereksiz zaman harcamasi
oldugu da ileri stirtilebilir. Fakat biz, bu yazlarn, iyiniyetli, ytirekli
fakat sorunlan yeterince bilmediklerinden dolay1 hasbelkader
“yeni” sag-sapmanin saflarinda kalmus olan bazi arkadaslarnn kafa-
larin1 daha da bulandiracagim diisiinerek, gercekten sikici olan bu
isi omuzladik. Bizi buna zorlayan diger bir etken de, Marksizm-Le-
ninizmin ustalarmnin her cesit sapmaya karsi, “cehaletin tirtinleri
olanlan bile” ciddiye alarak, bunlarla miicadele etmeleri ve bizim
bu devrimci tutumu siirdirmemizdir.

Biz burada, “yeni” sag-sapmanin 6ze iliskin, yani Politiklesmis
Askeri Savas Stratejisi'ne iliskin yoniinii ele alacagiz. Her zaman
oldugu gibi “kriminolojinin sahasina giren” hatalan dikkate almayip,
bu tiir ikinci dereceden hatalara deginmeyecegiz.

Genel olarak elestiriye girmeden 6nce, sag-sapmanin olay-
lan ve olgulan ele alis, onlan tahlil edis yontemi ve yorumlama tar-
z1 izerinde durmak istiyoruz. Sag-sapma kendi yontemini (!) soyle
acikliyor:

“Orglitiimiiziin eksik ve hatalannin tespitinde kulla-
nilacak yontem ne olmahdir? ... Eksik ve hatalann gideril-
mesi temelde bunlann nereden ve nasil ortaya ciktigi-
nin tespitine baghdir.”3

Bu masum ve kitabi degerlendirmenin arkasinda yatan ise
aciktir: Teoride yapilan hatalar ele ahnmalidir. 71’den bu yana her
sag-sapmann yapti1 yapilmistir. “Tiirkiye Devriminin Acil Sorunla-
ri-I"de belirttiimiz gibi, “Yenilginin nedenleri sadece pratikte degil,
onun kaynaklandig! teoride de aranir. Politiklesrnis Askeri Savas

yerlerde Oncii Savasinin Halk Savasina doniisecegi belirtilirken, kimi yerlerde ayaklanmaya
doniisecegi savunuluyor. Yine yayinladiklan yazilarin “kesinlik” tasimadigini ve bu ylizden
“imzasiz” yayinlandigini belirtmektedirler. Bu durumda getirdikleri “teorik” tezlerinin eles-
tirisini yapmak da oldukca gii¢ olmaktadir!

311. Sag-sapmanin “Ozelestiri” adl yazisindan.

12 | THKP-C/HDO
“Yeni"” Oportinizm Uzerine



Stratejisi ‘nin temel kavramlart teker teker incelenir. Ve o za-
man dogru emperyalizm tahlilinin devrim teorisindeki nitelik belir-
leyici rolii iyice anlasilir... Blitiin devrim teorilerinin temelinin farkli
emperyalizm tahliline dayandigi nihayet anlasildigindan oportii-
nizm saldiristru bu yonde yogunlastirmaktadir.™

Iste sag-sapmanin izledigi yontem de budur. Nitekim THKP-
C/HDO'niin hatalanmn ve eksiklerini (ki savasan her 6rgiit hata ya-
par, sorun hatanin hizla diizeltilmesidir) “askeri bakis agisina” bagla-
yarak, orgiitiin tim teorik tespitlerini “asama asama” reddetmisler-
dir. Giderek Tirkiye’de hakim olan rretim iligkisinin “kapitalizm”
oldugunu, Halk Savasinin “sadece feodal ya da yari-feodal iilkelerde
gecerli olduguna”, kapitalizmde “sehir-kir” diye kavramlarn gecerli
olmadigini ve bu yiizden bunlann “diyalektik biitiinliigiinden” bah-
setmenin yanhs oldugunu... vb. seyleri buldular! Bu “yeni Amerikal-
ar’la “yepyeni” ve ustelik “icersinde gecrnis hicbir hatay! barindir-
mayan” (ciinkii gecmisle tiim iligkilerini kesmektedirler) yeni teori
ve Orgiit (1) yaratmaktadirlar!

“Yeni” sag-sapmanin ikinci 6zelligi, ki en 6nemlisidir, “pra-
tigin teorisi’ni yapma hastahigidir. Diyorlar ki:

“1971’e kadarki devrimci miicadele esas olarak dogru
devrimci teorinin bulunmasina hizmet etmistir. Daha son-
ra ise THKP-C'nin kisa siirede 6nemli darbeler yemesi
pratigin teorisinin gelistirilmesini engelledi.”

“Savasa bagladigimiz 1977 baslarindan sonra teori-
mizi pratigin icinde gelistirdik. Bu durum en acik bi¢im-
de orgiitiimiiziin yazilannda goriiliir. Orgiitiimiiziin énce-
ki yazilan 6nemli 6lciide soyut teorik ilkelerin aciklan-
masina aynlmustir. Ancak, artik pratigimizden dersler cika-
rabilecek, kendi pratigimizin teorisini yapabilecek du-
ruma geldik.”®

Bu ifadelerdeki THKP-C/HDO adina konusmaya kalkmala-
rni1 bir yana birakarak, asil ele almak istedigimiz “pratigin teorisi’ne
deginelim.

ik bakista séylenen sézler mantiki gelmektedir, éyle ya, her

4 THKP-C/HDO, Z_"iirkiye Devriminin Acil Sorunlari-1, s. 22.
51I. Sag-sapma, Onctii Savagiin Politik Sanati.
611. Sag-sapmanin “Ozelestiri“si.
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teori pratik icindir ve pratikten cikar. Ancak bugiin ulagtiklan “teo-
ri”ye bakilacak olursa, anlatiimak istenenin hic de boyle olmadi-
gin1 gortiriiz.

Her seyden 6nce “Kesintisiz Devrim [I-lII"de aciklanan Poli-
tiklesmis Askeri Savas Stratejisi'ne “soyut teorik ilkeler” diyebilmek
icin, ya insanin bu yazilardan bihaber olmasi, ya da okudugunu
anlamayan gerizekali olmasi gerekir. Oysa ki bu satirlan yazanlar
ne biridir, ne de 6teki. Onlar meselenin ne oldugunu cok iyi bilen
kisilerdir. Ve onlar teorinin pratikte gelistirilmesi ve yetkinlestirilmesi
ile “pratigin teorisini yapmanin” ayn seyler oldugunu ¢ok iyi bilmek-
tedirler. Oyle olmasaydi sayfalar dolusu yaz yazmaya gerek kal-
mazdi.

Marksizm-Leninizmde, teori ile pratik, birbirini karsihkl ola-
rak etkiler; pratik temeldir ve teori pratikten cikar ve tekrar pratige
dénmek zorundadir. Ancak bu durumda teorinin gorevi pratige
1s1k tutmak, onun yolunu aydinlatmaktir. Bu boyutu ile pratikten
cikan ve tekrar pratige donmek zorunda kalan teori ile “pratigin
teorisi” farkhdir. “Pratigin teorisi” anlayis1 eklektizmdir, kendiligin-
den gelmeciliktir, olaylarin kuyruguna takilmaktir. Bu anlayis, her
pratige ayn bir teori bulmak demektir ya da mevcut teoriyi pratik
zorlamalar ve oportiinizmin ideolojik saldinlan karsisinda ufak te-
fek kavram degisikligi ile diizeltmek (revize etmek) demektir. Mark-
sizmde, “pratigin teorisi”, pratigin hakl cikanlmasi —jiistifiye etmek—
olarak kabul edilir ve bu yiizden pragmatizmi ifade eder.

Zaten eklektizmn, teoriyi degistirmeksizin, o an karsimiza ¢cikan
ozel durumlara care olarak, ufak tefek kavram degisikligi yapmak-
tir. Bu kiiciik eklektik eklemeler zamanla birikir ve belirli bir
yere geldiginde, baslangictaki 6nciilleriyle herhangi bir iliskisi
kalmadig goriiliir. Oysa, bu tavir icinde olanlar, boyle davran-
makla teorinin biitiinliigiinii koruduguna kendisini ve bagkasini
inandirmustir. Eklektizmin temelinde, pratikte karsilasilan sorunlar
ve bunlarnn ¢6ziimii olarak mevcut teori ile bir “ce-lisme” bulunmasi
yatar. Bu ylizden aym zaman da pragmatisttir.

Iste bu yiizden “yeni” sag-sapmanin “teorik” ¢éziimlemele-
rinde kullandig1 yontemin dogal sonucu: Cikis noktasi ile vardigi
nokta arasimdaki ucurumdur. Nitekim, ¢ikis noktasi olarak alinan
ve “Kesintisiz Devrim II-lII"de aciklanan Politiklesmis Askeri Savas
Stratejisi ile bugiin geldikleri nokta arasindaki fark acikca goriilebi-
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lir. Ama yukarda da belirttigimiz gibi, sag-sapma buraya gelirken
duz bir cizgi izlememistir, kendi icinde cesitli zikzaklar cizerek ve
suirekli birbiriyle celiskili tezler ortaya atarak ve de bunlan “elestiriye”
actiklanmni ilan ederek “yeni” tezlerini bicimlendirmektedirler. (Bu-
glin bu sturecin kesin olarak bittigini séyleyemeyiz, ancak nereye
kadar varacagi aciktir.) Nitekim, ilk yazilarinda “kldsik-kldsik olma-
yan” Halk Savasi aynmlan yaparken, daha sonra “stratejik savun-
ma ve denge asamalarinin daha kisa stirecegi” Halk Savasindan
s6z etmisler, giderek “Oncii Savagi Halk Savasinin baslaya bilme
kosullarint hazirlarken, eskiden Halk Savasi siireci icinde gercekle-
sen bazi 6nemli gorevleri de yerine getirir. Ve boylece Halk Savasinin
gerekliligini de ortadan kaldirr” noktasina varmaktadirlar. Bu da
yeterince “tutmayinca”, “ilerleme” devam eder ve Oncii Savasi
“ayaklanmaya” donistiiriliir. Ancak tilkemiz solunda bunu savu-
nanlarn revizyonistlikleri yeterince acik oldugundan aynnm yapma-
y1 da unutmazlar ve “sovyetik olmayan bir ayaklanmaya” donisen
Oncii Savasindan s6z ederler!

Ancak bu durum sadece bu “yeni” sag-sapmaya 6zgii degil-
dir.

“Oportiinizm bukalemun gibidir. Cesitli kiliklara biiri-
nerek sosyalist hareket icinde ortaya ¢ikar. Oportiinizmin
kiligini kiyafetini o tilkenin ekonomik ve sosyal biinyesi,
isci siifinin politik biling ve érglitlenme seviyesi, kisaca
iilkenin icinde bulundugu devrimci asamanin niteligi
belirler. Ancak her cesit oportiinizm, proletaryanin dev-
rimci potansiyeline inanmamaya dayanir. Genellikle sag-
oportiinizmin temelinde korkaklik, azimsizlik ve prole-
taryanin devrimci zaferine inanmamak yatar. Bu yan-
larini 6rtmek icin o, en ‘keskin’ géziikkmek zorundadir...

Oportiinizmde ilke istikrar diye bir sey yoktur. Diine
kadar savundugu ilkelerin niteligi kitlelerin goziinde acik-
Iiga kavusunca, o bu ilkeleri en agir suclamalarla karalar.
Onun icin tek sey 6nemlidir: ‘Her seye ragmen proletar-
yanin devrimci hareketini nasil pasifize edebiliim?’ Bu
eyleminde Marksist ilkeler sadece birer basit araclar-
dir.”” (abc)

7 Mahir Cayan, Yeni Oportiinizmin Niteligi Uzerine.
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Nitekim “yeni” sag-sapma bunlan acikca ifade etmekte bir
sakinca gérmemektedir:

“Bu dénemde -3. bunalim déneminin 3. evresi diyor-
lar— miicadelenin gelisim cizgisi ne olmalidir? Bu soruyu
coziimlerken adeta bir tabu goéziiyle bakilan klasik
formiilasyonlara uymak gibi bir zorunlulugun bulun-
madigini, boyle bir seyin olamayacagini belirtmek ge-
rekir.”® (abc)

Evet, kendilerini Marksist-Leninist evrensel tezlere, formii-
lasyonlara bagh hissetmeyenlerin, Politiklesmis Askeri Savas Stra-
tejisi'ne bagh hissetmelerini beklemek ¢ok yanhs olur.

Politiklesmis Askeri Savag Stratejisi'ne gore, devrimimiz Halk
Savasi ile zafere erisecektir. Ancak icinde yasadigimiz tarihsel du-
rum ve iilkemizin 6zelliklerinden dolayr Halk Savasi Oncii Savasi
asamasindan gececektir.

Bu tespit, bizim gibi emperyalist hegemonya altindaki tim
geri-biraktinlmus tilkeler icin gecerli evrensel bir tespittir.

Marksist-Leninist bir 6rgiit, herkesin camnin istedigi zaman
girip cikabilecegi ve icinde yer aldig1 siirece hicbir seye bagh olma-
dan hareket edebilecegi bir kullip ya da demek degildir. Marksist-
Leninist bir orgiit Uyesi olabilmek icin, her seyden 6nce 6rgiitin
devrim anlayisimi (ya da genel olarak devrim stratejisini) ve disip-
linini kabul etmek sarttir. Bu temel sarta bagh olarak, orgiit tiyesi,
orglit tarafindan belirtilen alanda ve 6rgiit biriminde fiili olarak ¢a-
lismak zorundadir. Birey, orgiit tiyesi oldugu andan itibaren, tim
calisma ve davranmislannda oOrgitiin devrim anlayisini, bulundugu
birimde, hayata gecirmeye calisir. Bu durumda, Kisi, orgiitiin dev-
rim anlayisina (ve bundan ¢ikan 6rgiitlenme anlayisi-calisma tarzi-
na) ters distiigii takdirde, o kisinin orgutiin bir liyesi olarak diistintil-
mesi olanaksizdir. Bu durumda olan Kkisiler, elestiri-6zelestiri uygu-
lamasi ile diizeltilmeye cahsilir. Ancak bunda baganh olunmazsa,
o kisi ile her tiirlii 6rglitsel iligki kesilir.

Genel olarak iilkemiz solunda, uzun yillara dayanan, oturmus
ve duzenli isleyen bir orglitsel yapinin olmayisi ve de solun boliin-
musligy, orgiit konusundaki en temel ve evrensel ilkelerin uygu-
lanmasm engellemektedir. Ozellikle legal 6rgiitlenmelerin etkin

81I. Sag-sapma, 3. Bunalim Déneminde Ortaya Cikan Gelismeler ve Devrim Stratejisi.
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oldugu solda, herhangi bir kisinin, su ya da bu “siyaset”i savundu-
gunu soylemesi yetmektedir. Bu durumda oOrgut-orgiit tiyesi kav-
ramlan kendiligindencilige indirgenmekte ve mensevik 6rgiit anla-
yis1 egemen olmaktadir. Mensevik orgiit anlayisi o derece yaygin-
dir ki, degil bir “grevci iscinin” kendisini Orgiit tiyesi olarak ilan et-
mesi, herhangi bir Kisi —hicbir sey yapmayan- bile rahatlikla orgit
tiyesi oldugunu beyan edebilmektedir. Belirttiimiz gibi tilkemniz
solunun yapisina gore kosullanmis gen¢ ve samimi unsurlar, bu
hava icinde “devrimcilik” yapmaktadirlar. Orgiit ve 6rgiit tiyesi kav-
ramlarn o derece yozlasmustir Ki, bir “siyaset” icinde o siyasi cizgiy-
le uzaktan yakindan iliskisi olmayan kisilerin bulunmasi kadar, si-
yasi cizgiyle ters diisen dusiinceler o “siyaset” adina piyasaya suri-
lebilmektedir. Bu durumlann dogal sonuglan olarak “ihraclar” birbi-
rini izlemektedir. Oyle ki “ihrac eden” ile “ihrac edilen” birbiri ici-
ne gecmekte, her biri digerini “ihrac ettigi’ni duyurmaktadir. Tim
bunlann altinda yatan gercek, orgiit ve orgit Giyesi kavramlarinin
Marksist-Leninist 6zlerinin unutulmasidir.

Bu kisa belirlemelerden sonra, asil bizi ilgilendiren konuya
gelelim.

THKP-C/HDO, 1972 yilinda tiim énder ve yénetici kadrola-
rn yitirmis olan THKP-C’nin bir devamidir. Bu durumuyla THKP-
C/HDOyii belirleyen ve onun niteligini tanimlayan devrim teorisi,
THKP-C’nin devrim teorisidir. Bu ise, Politiklesmis Askeri Savas
Stratejisi ile ifade edilir.

ilk kez aynntih bicimde “Kesintisiz Devrim II-II"de formiile
edilen bu strateji, THKP-C ile diger grup ve orgitler arasindaki te-
mel smir cizgisidir. Bu stratejinin kabul edilip edilmemesi, 6nsel
olarak THKP-C’li olup olmamay belirler. Ancak 1972 yih sonrasin-
da THKP-C'nin orgiitsel yapisinin dagilmasi ve revizyonizmin giic-
lenmesi lizerine Politiklesmis Askeri Savas Stratejisi’'nin ne oldugu
ve ne olmadig1 konusunda cesitli yorumlar gelismistir. Bu durum-
da neyin dogru (yani Politiklesmis Askeri Savas Stratejisi’nin ifade
ettigi), neyin yanlis (yani Politiklesmis Askeri Savas Stratejisi’'ni red-
dettigi) oldugunu tespit etmek icin elde tek kriter mevcuttur. Bu
kriter de, THKP-C'nin 71 déneminde yayinladigl, ideolojik-politik-
orglitsel-stratejik ilkelerinin aciklandig1 yazilardir. Bu yazilar Mahir
Cayan yoldasin yazilannda ifadesini bulmaktadir. Ancak bu yazilar
en olgun duruma “Kesintisiz Devrirm II-1II"de ulasmistir. Bu neden-
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le, THKP-C icin temel kistas, “Kesintisizlere” ters diisiip diismemek
seklini almistir. Bunun gercek anlam Politiklesmis Askeri Savas
Stratejisi'ne ters diisip diismemektir. “Kesintisiz Devrim II-III” ile
Politiklesmis Askeri Savas Stratejisi’nin bu derece 6zdeslesmis ol-
masli bundandir.

Orgiitiimiiz ilk olusum yillanindan itibaren, en genelde, tiim
diger siyasi olusumlarla sinir ¢izgisini cekmistir. Bu smnir cizgisi Po-
litiklesmis Askeri Savas Stratejisi’dir. Bu strateji, THKP-C/HDO’niin
uizerinde yiikseldigi ve orgiitiin niteligini belirleyen stratejidir. Bu
nedenle o6rgiitimiiziin temel cikis noktasi “Kesintisiz Devrirn II-III”
dir. Bu durumda Politiklesmis Askeri Savas Stratejisine (ya da
onun formiile edildigi “Kesintisiz Devrim II-Ill"e) ters diisen ya da
onun reddini olusturan her tirli disiince ve faaliyet kesinkes bir
sapmayl ifade eder.

Bugiin tilkemiz solunda, 6rgiit ile 6rgiitiin devrim anlayisinin
birbirinden ayn tutulmasi egilimi vardir. Omegin bir kisi falanca
“siyaset”ten olabilir, ama o “siyaset”in devrim anlayisina uymaya-
bilir. Legalizmin bir sonucu olan bu durum, Politiklesmis Askeri
Savas Stratejisi'ni “savunan” kesimleri ve 6rgiitimiizii de etkilemis-
tir. Boylece Politiklesmis Askeri Savas Stratejisi ile 6rgtit (THKP-C)
birbirinden aynlmus, kisi THKP-C adina sahip ¢citkmakta ama, Poli-
tiklesmis Askeri Savag Stratejisi'ni —dolayl bicimde de olsa— redde-
debilmektedir. Bu olusum THKP-C/HDO saflarinda da ortaya cikmus-
tir. Zaman zaman ortaya ¢ikan sapmalar, Politiklesmis Askeri Savag
Stratejisi'ne ters diismelerine ve bu durumun cok acik olmasina
karsin THKP-C/HDO iiyesi olduklarm iddia etmislerdir. Nitekim,
Aralik-76 Karari ile tiim 6rgiitsel baglann kesildigi sag-sapma (daha
sonra kendilerine “Devrim Savascilan” (!) adini takmuslardir), o6r-
gltten aynlmadiklanni, asil 6rgiitii kendilerinin temsil ettigini ileri
stirmiislerdir. Bunu yaparken 6zellikle 6rgiitimiiziin kamuoyunda
bilinen ismini, yani “Acilciler” adini kullanmaya 6zen gostermisler-
dir. Bu durumu “THKP-C/HDO ve Tarihsel Gelisim” yazimizda séyle
belirtmistik:

“Temel miicadele bicimi olan silahli propagandayi
pratikte uygulamak, gelisen savas icinde Orgiitsel yapiyl
saglamlastirmak, orgiitiin yayllmasi ve giclenmesini
bundan béyle esas olarak yeniden yaratilan etkinin orgiit-
lenmesiyle gerceklestirmek; bu temel konularda arka-
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daglar Politiklesmis Askeri Savas Stratejisi ile ters dii-
sen goriisler savunmuslardir. Ve cogunlugun aldig:
karara da uymayacaklarimni ilan etmislerdir. Bu durum-
da bu arkadaslarla aymi orgiitsel yapi icinde bulunama-
yacagimiz aciktir. Buna ragmen baz arkadaslar Halkin
Devrimci Onciileri'nden (veya kamuoyunda taninan
adiyla ‘Acil’den) aynlmadiklann séylemektedirler. Su ka-
danmn belirtelim ki, devrimci 6rgiit kisinin istedigi gibi
katihp, aynldig1 bir kuliip degildir; belirli kurallara sahip-
tir.”® (abc)

Buglin kendilerine “Acilciler” diyen “yeni” sag-sapma da
aym durumdadir. Bu yiizden, bu sag-sapmanin elestirisini cesitli
yonleriyle ele alacagiz. Bu sag-pasifist grup “teorik” tespitlerinden
(“kriminoloji sahasina girenler” haric), pratigine dek ele alindigin-
da, degil “Acil” ile, “Kesintisizlerle” bile uzaktan yakindan iliskisi
olmadigi acikca gorilecektir.

Bunu, sag-sapmanin iki ana yazisindaki plana uygun olarak
yapacagiz. Boylece kadrolann sorunu daha diizenli anlamalarn
mimkiin olacaktir. Yine baslamadan belirtelim ki, yazimizin ama-
c cesitli konular tizerine 6rgiitimiiziin goruslerini aynntii olarak
olarak yinelemek degildir. Amacimiz sag-sapmanin niteligini orta-
ya koymaktir.

9 THKP-C/HDO, Tarihsel Gelisim.
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_ BIRINCI BOLUM _ .
EMPERYALIZMIN BUNALIM DONEMLERI
VE SAG-SAPMA

Serbest rekabetci kapitalizmin tekelci kapitalizme (emper-
yalizm) doniismesiyle birlikte kapitalizmin temel celiskisi (lireti-
min sosyal niteligi ile tiretim araclarnin 6zel milkiyeti arasindaki
celiski) kesinlik kazanir. Serbest rekabetci donemin aksine, temel
celiski, salt ekonomik buhran dénemlerinde degil, her dénemde
kendini hissettirir ve hayatin her alamm kapsar (genel). Uretici
glclerin gelisimi stirekli engellendiginden, temel celiski stirekli ola-
rak kendini hissettirir.

“Tekelci kapitalizm déneminde temel celiskinin sid-
detlenmesi ve stireklilik kazanmasi ve temel celiskiden
kaynaklanan baslica ii¢ celigkinin (tekellerle halk arasin-
da, emperyalistlerle sémiirge tilkeler arasinda ve emper-
yalist tilkeler arasindaki celigki) keskinlik kazanmasi so-
nucu kapitalizm ¢6ziilme, ¢lirime ve kendi ziddini (sos-
yalizmi) dogurama asamasina girer. Kapitalizmin tekelci
donemde girdigi bu yeni evreye genel bunalim done-
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mi denir. Genel bunalim kesikli degil, siireklidir; bu
anlamda tekelci donem kapitalizmin siirekli ve genel
bunalimlar cagidir.”"°

“... Ancak emperyalist ddnem icinde de emperyaliz-
min degisen 6zellikleriyle belirlenen bunalm dénemleri
vardir. Emperyalizmin bunalim dénemlerinin ayirt edici
ozellikleri su kriterlerle aciklanabilir:

1- Emperyalist somiiriiniin siirdiiriiliis bicimi (met-
ropollerde ve somiirgelerde):

Emperyalizmin bir diinya sistemi olmasi ve icine diis-
tiigii bunahimlardan sistem icindeki tedbirlerle kurtul-
maya calismasi somiirii bicimlerinin de, donemlere
gore ayirt edici farkhihklara ugramasina neden olmus-
tur (somiiriiniin 6zii degil, bicimi degisir). Bu olgu, treti-
min ve sermayenin yogunlasma derecesine uygun di-
secek bicimde gerceklesir.

2- Emperyalistler arasi celigskinin durumu:

Emperyalistler arasi celiski her donemde mevcut-
tur. Ancak bu celiski askeri ve teknolojik iistiinliige,
sosyalist sistem ve ulusal kurtulus savaslarmin giicii-
ne ve sermayenin yogunlasma derecesine gore cesitli
bicimler alr.

3- Emperyalizmle alternatif ve potansiyel giicler
arasmdaki durum:

Bu li¢c unsurun sentezi emperyalist sistemin bir
biitiin olarak isleyisini belirler. Emperyalizmin herhan-
gi bir bunalim déneminin aciklanmasi, emperyalist
sistemin bir biitiin olarak isleyisinin aciklanmasi de-
mektir.”!!

Emperyalizmin degisik bunallim dénemlerinin birbirinden
ayrilmasimn bu ti¢ temel kriteri “Tiirkiye Devriminin Acil Sorunlari-
I"in en temel tespitlerinden birisidir. Bu konuda “yeni” sag-sapma,
aym zamanda oportiinist niteligini de sergilemektedir. Bu sapma-
ya gore: “Kapitalizmin icine diigtiigti siirekli ve genel bunalimdan
sistem icinde somiirii bicimlerini degistirerek kurtulmaya cali-

it THKP—C/HDQ, Tiirkiye Devrimninin Acil Sorunlart-1, s. 26-27.
' THKP-C/HDO, Tiirkiye Devriminin Acil Sorunlari-1, s. 34-35.
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sir.”"? (abg) Yine, “onlara gore”; emperyalistler arasi celiskiler, “ser-
mayenin yogunlasma derecesine ve devrimci miicadelenin
diinya élciisiindeki giiciine gore”" degisik bicimler alir.

Goriildiiga gibi (ve daha sonra da gorecegimiz gibi), “yeni”
sag-sapma, emperyalizmin degisik bunalim dénemlerinin birbirin-
den aynlmasimnin Gi¢ unsurunu kendine gore degistirmektedir. Bi-
rinci durumda, emperyalizmin sistem icindeki tedbirlerle buna-
Iimlardan kurtulmaya ¢alismasinin bir sonucu olan sémiirii bigim-
lerindeki degisim, dogrudan sistem icindeki tedbirlerle 6zdeslestiril-
mektedir. ikincide ise, emperyalistler arasi celigkinin cesitli bicim-
lerini belirleyen: a- askeri ve teknolojik tistiinliik, b- sosyalist sistem
ve ulusal (ya da halk) kurtulus savaglari, c- sermayenin yogunlasma
derecesi, “yeni” sag-sapmanin elinde “serrmayenin yogunlagsma
derecesi ve devrimci miicadelenin diinya dlctisiindeki giiciine” do6-
nismektedir. Béyle olunca “lll. bunalim déneminin 3. evresi” daha
kolaylikla anlatilabilinecektir: Zira 1971 sonrasinda ABD’nin mutlak
hegemonyasinin nispi hegemonyaya doéniismesine karsin “askeri
ve teknolojik tistiinlik” hala ABD’nin elindedir. Nitekim 1979 sonla-
rninda Bati-Avrupa iilkelerine ABD yapimi orta-menzilli niikleer fiize-
lerin yerlestirilmesinin NATO toplantisinda kabul edilmesi bunun
acik kamtidur.

Bunlan simdilik burada birakip, emperyalizmin degisik buna-
Iim doénemlerini gormeye devam edelim. Ancak burada hemen
belirtelim ki, emperyalizmin bunalm dénemlerinin incelenmesi
salt entelektiiel bir yaklasim degildir. Tersine, “Bunalim dénemle-
rinin incelenmesi, emperyalist sisternin bir biitiin olarak isleyisindeki
degismeleri aciga cikarir. Bu degisim kacimilmaz olarak prole-
taryarmin carpisma bicimlerine yansir, yeni orgiitlenme ve mii-
cadele yontemlerini dogurur. Objektif sartlarin zorunlu kildig
yeni miicadele ve érgiitlenme yontemlerini inkarin en kisa yolu
ise yeni sartlarin varligini inkar etmektir.”"* (abg) Ancak bu soru-
nun bir yonudir. Aym sekilde mevcut ve objektif kosullara uygun
miicadele yontemleri ve 6rgiitlenme anlayisini reddetmenin de en
kisa yolu, “kosullann degistigini” séyleyerek, gecersizligini ilan et-

12]I. Sag-sapma, 3. Bunalim Déneminde Ortaya Cikan Gelismeler ve Devrim Stratejisi.
BL Sag-sapma, 3. Bunalim Déneminde Ortaya Cikan Gelismeler ve Devrim Stratejisi.
14 THKP-C/HDO, Tiirkiye Devriminin Acil Sorunlari-1, s. 36.
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mektir.

“Oportiinizm, her yerde ve her zaman bilimsel sos-
yalizmi tahrifte iki metoda basvurur:

Ya zaman ve mekan kavramlanm dikkate almadan,
Marksizm ustalarinin baska tarihi sartlar icin ileri stirdik-
leri ve yasanilan donemde eskimis olan tezlere dort elle
sanlir ve bu tezleri kendi sapmasina dayanak yapmaya
cahsir. Veya Marksizm-Leninizmin her sart ve altinda ge-
cerli tezlerini, ‘zaman ve mekan degismistir, o ylizden
gecerli degildir’ diyerek Marksizmi revize eder.”’

llerde gorecegimiz gibi “yeni” sag-sapma da, oportiinizmin
bu tahrif yontemini kullanarak sagc1 6ziinii gizlemeye cahsmaktadir.
“Ill. Bunalim déneminin 3. evresi” edebiyati da bunun acik ifadesi-
dir.

Emperyalizmin bunalim dénemlerini séyle 6zetleyebiliriz:

1- Birinci Bunalim Dénemi

Serbest rekabetci kapitalizmin tekelce kapitalizme doniisme-
siyle (1903) baglayan ve I. yeniden paylagim savasi icinde, 6zellikle
1917 Ekim Devrimi ile sona eren donemdir.

I. Bunalm dénemi tamamiyle sistemin kendi i¢ celigkilerin-
den kaynaklanir. Temel belirleyici emperyalistler arasi celigkidir.
Ancak 1917 Ekim Devrimi ile birlikte, sistemin bu i¢ ¢eliskilerinden
dogan sosyalizmin, tek iilkede de olsa, kurulmasiyla kapitalizmin
surekli ve genel bunalimi yeni bir muhteva kazanir. Artik sisteme
karst stirekli bir alternatif mevcuttur.

2- ikinci Bunalim Dénemi

1917 Ekim Devrimi ile baslayan ve II. yeniden paylasim savasi
sonlarina kadar (1945) devam eden bir donemdir. Bu donemin
ozelliklerine gecmeden bir noktaya daha deginelim:

“Emperyalizmin bunaliminda bir dénemin bitisini ve
yeni bir ddnemin baglangicini belirleyen tarih genellikle
sembolik olmaktan éteye bir anlam tasimaz. Onemli olan
tarih degil, sistemin yeni isleyis bicimini kavramaktir.”!®

Ancak bu, tarihlerin hi¢ 6nemi olmadig1 demek degildir. Ta-
rihler, sistemin isleyisinde ve yeni bunalm déneminin temel 6zel-

'> Mahir Cayan, Kesintisiz Devrim-1.
16 THKP-C/HDO, Tiirkiye Devrimninin Acil Sorunlari-1, s. 28.
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liklerinin ortaya cikisinda “alt-iist etkisi yapan” olgulan ifade eder.
Bu boyutu ile tarihler déniim noktalandir.
Ornegin modern revizyonizm, bunalim dénemlerini, I. buna-
Iim 1917-45, II. bunalim 1945-58 ve III. bunalimi 58 sonrasi olarak
ifade eder. Bu tespitlerin temelinde kapitalizmin stirekli ve genel
bunahmini salt sosyalist tilkeler yoniinden (alternatif gii¢) ele alin-
mas! yatmaktadir. Modern revizyonizm icin, gerek emperyalistler
arasi celigkilerin durumu, gerek ulusal ve halk kurtulus savaslannin
hicbir anlamu yoktur (en ¢ok tali olarak goriir). Bunalim dénemleri-
ni birbirlerinden ayiran i¢ unsurun birini 6ne ¢ikarmak ve her se-
yi ona baglamak (tek yonliiliikk) bu anlayisin yontemidir. Alternatif
giicun etkisini bu derece abartmak yanls ise, ayru sekilde salt em-
peryalistler arasi ¢eliskinin durumunu belirleyici almak da o derece
yanhstir. Nitekim “yeni” sag-sapma tiim yaklasimlarinda bunu yapar.
Yukarda da gordigiimiiz gibi, onlar, bunalim dénemlerini ayiran
ti¢c unsuru kabul eder goériiniip, modern revizyonizmin énemseme-
digini (emperyalistler aras celigki) abartir ve bu celiski tizerindeki
alternatif giiclin etkisini ve emperyalistler arasindaki askeri ve tek-
nolojik Ustiinliiguin roliini kabul etmez. Boylece tek yonliiliik daha
da carptinlir ve emperyalistler arasi celigki, sermayenin yogunlasma
derecesi ile olclilerek, siirekli ve genel bunalim ekonomik degerlere
ve ekonomik buhranlara indirgenir. 1971°de girildigini iddia ettikle-
ri “Illl. bunalimin 3. evresi” temel olarak dolarnn devaliie edilmesine
ve ABD ekonomisinin tarihinde ilk kez 6demeler dengesi acig1 ver-
mesine baglanir ve 1971 tarihinin secilme nedeni budur.
II. bunalm déneminin baslica 6zelliklerini séyle 6zetleyebi-
liriz:
a- Emperyalizme karsi siirekli alternatifin dogusu.
b- Ekonomik buhranin 6nemli 6lciide agirlasmasi (1929 buh-
rani gibi)
c- Tekelci kapitalizmin tekelci devlet kapitalizmine doéniis-
mesi
d- Emperyalist tilkeler arasindaki glicler dengesinin degisimi
3- Uciincii Bunalm Dénemi
“Emperyalizmin III. bunalim dénemi kendi icinde iki
ayr1 doneme ayrilir:
a- 1945-58 Dénemi
Bu doénemin baslica 6zellikleri sunlardir:
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1-) Diinya sosyalist sisteminin kurulmasi, ulusal kur-
tulus savaslarnin dev boyutlara ulasmasi.

2-) Emperyalist tilkelerin stirekli ve resmi olarak orgiit-
lenmesi,

3-) Emperyalist iilkeler arasindaki celiskilerin gecmise
gore azalmasi; ABD’nin emperyalist blok icinde mutlak
hegemonyasi.

4-) Ekonomik buhranin hafiflemesi.”"”

Bu dénemde goriilen bir olgu da, “soguk savas“tir. Ancak
“soguk savas” bu dénemde sistemin igleyisinde temel 6zellik nite-
liginde degildir. Nitekim bu nedenle “Tiirkiye Devrirmninin Acil Sorun-
lari-I"de bu olgu bashca ozellikler icinde saylmamistir. Bu do6-
nemde, . yeniden paylagim savasl ile yikilmis olan Bati-Avrupa’nin
iman emperyalist yatinmlarin yoneldigi alam belirler. Genel olarak
III. bunahm déneminin en temel olgusu olan entegrasyon 1945-58
doneminde belirginlik kazanmustir. Emperyalist tilkelerin tarihle-
rinde ilk kez siirekli ve resmi olarak érgiitlenmesi bunu ifade eder.
IMF’nin kurulmasi bu érgiitlenmenin ilk kurumudur.

b- 1958 sonrasi

Bu dénemin baghca 6zellikleri sunlardir:

1- Uluslararasi finans kurumlannn faaliyetlerinde meydana
gelen degisim:

1956’da geri-biraktinlmis tilkelerde 6zel sektorle birlikte sa-
nayi yatimmlan yapmak amaciyla IFC’nin, 1961°de de IDA'nin faali-
yete gecmesiyle, emperyalist krediler —6zellikle Diinya Bankasi kre-
dileri- geri-biraktinlmus {ilkelere yonelmistir. 1945-58 déneminde
Bati-Avrupa’nin imarina yonelen Kredilerin ve yatinmlarn bu degi-
simi, iki donemin ayrnlmasinda belirleyici olan ilk olgudur. Burada
ozellikle dikkat edilmesi gereken, emperyalist kredi ve yatinmlann
degisiminin, salt bir iiretim sektoriinden diger birine yonelme-
si degildir. Tersine degisim, emperyalist iilkeler ici yatirnmdan,
geri-biraktirllmis iilkelere yonelmesidir.

2-) ABD’nin diger emperyalist {ilkelere yaptig1 sermaye ihra-
cindaki degisim:

1958’e kadar ABD’'nin Bati-Avrupa’ya yaptigi sermaye ihra-
cmnin amaci bu ulkelerde sosyalizmin zaferini 6nlemek iken, 1958

17 THKP-C/HDO, Tiirkiye Devriminin Acil Sorunlari-I, s. 33-38.
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sonrasinda onlarnn ekonomilerine sizma ve ele gecirme olmustur.
3-) Cokuluslu sirketlerin gelisimi (tiretimin cokuluslasmasi),
4-) Dort asamali devresel hareketin iki agamaya inmesi (stire-
Kkli enflasyonist politika),
5-) Ekonominin askerilestirilmesi,
6-) Yeni somiirgecilik.

“Emperyalizmin III. bunalim déneminde geri-birakti-
nlmus tlkeleri ilgilendiren en 6nemli degisim yeni-sémiir-
gecilik metotlandir. Yeni-somtrgecilik baghca dort unsu-
ra dayanur:

a- Somiirge Uulkelerdeki feodal yapi, kapitalizm yukar-
dan asag! ve emperyalizme bagimh olarak gelistirilerek
degistirilir.

b- Bu siirec icinde emperyalizmin en gézde miittefi-
ki olarak yerli tekelci burjuvazi gelistirilir,

c- Gelisen tekelci burjuvazi emperyalizmle bastan bu-
tiinlesmis olarak gelistiginden IlI. bunalm déneminde
emperyalizm icsel bir olgu haline gelmistir, emperyalist
isgalin bicimi degismistir. (Gizli isgal)

d- Sermaye ihrag ve transferlerinin terkibi degismis-
tir.”18

Bu dort unsurun ortaya ¢ikardigi olgulann basinda, oligarsi
ve oligarsik yonetim gelir. Emperyalizm iilkeye ilk girisinde yerli
hakim simiflarin tiimuyle ittifak kurar. Bu ilk dénemde, yerli hakim
siniflar, feodaller, tefeci bezirganlar, ticaret burjuvazisi ve kom-
prador burjuvazidir. IIl. bunalim déneminde, yeni-sémiirgecilik
yontemleri sonucu, yerli tekelci burjuvazi gelistirilmis (komprador
burjuvazi yerli tekelci burjuvazinin cekirdegi olmustur) ve zaman
icinde emperyalist tiretim iliskilerinin gelismesine paralel oligarsi
icinde agir basan yon olmustur. Oligarsi, basta emperyalizm ol-
mak Uzere, emperyalizmle bastan biitiinlesmis yerli tekelci burju-
vazi ile toprak agalan (feodaller), tefeci bezirgan ve ticaret burjuva-
zisinin en irilerinden olusur. Boylece tilkedeki yonetim, smnifsal te-
melinin evrimi sonucu oligarsik nitelik almugstir. iste bu olusum
III. Bunalim déneminin geri-biraktirilms iilkelerde ortaya cikar-
dig1 temel bir degisimdir.

18 THKP-C/HDO, Tiirkiye Devriminin Acil Sorunlari-I, s. 50.
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Yoénetimin oligarsik nitelik almasi, merkezi otoritenin daha
da giiclenmesine yol acmustir. Diger taraftan emperyalist Giretim
iligkilerinin sonucu, tilkedeki kapali iretim birimlerinin pazara acil-
mas! ve bu nedenle ulasim ve haberlesmenin yayginlastinlmasi
merkezi otoritenin giiciini tlkenin her yanina yaymustir.

Ote yandan, gerek emperyalist isgalinin gizlenmesi ile anti-
emperyalist tepkilerin agiga cikmasinin énlenmesi, gerekse emper-
yalist iiretim iligkilerinin ilk gelisiminin yarattig1 nispi refahin simf-
sal tepkilerin pasifize edilmesini saglamasi, oligarsi ile halkin diize-
ne kars1 tepki ve memnuniyetsizligi arasinda suni bir denge yarat-
mustir. Zaman icinde nispi refahin (gecici niteligi sonucu) etkisini
yitirmesine paralel, suni denge, temel olarak siyasal zor ile siirdii-
rillmektedir. Geri-biraktinlmus tilkelerde siyasal zor, stirekli olarak
askeri bicimde maddelesme kosullarn icindedir. Yani zaman za-
man parcada askeri bicim alabilmektedir. Bu zamanlarda amac,
yeni-somirgeciligin ideali olan, “kuvvetini kullanmmamak icin gos-
termektir.” Genellikle “ipin ucunu kacirdigi” zaman siyasal zor bi-
tiinde askeri bicimde maddelesir.

Siyasal zorun askeri bicimde maddelesmesi icin:

“a- Hakim smiflarnn kendi i¢ celiskilerinden idare ede-
memeleri (yonetemez olmalar)

b- Gelisen smif muhalefetinin mevcut tretim iligkile-
rini tehdit eder bir nitelik almasi,

c¢- dogrudan dogruya iktidara yonelik bir siyasal (dev-
rimci) alternatifin ortaya ¢cikmasi durumunda olur.”"

Siyasal zorun askeri bicimde maddelesmesi, yani gérinir
olmasini, salt oligarsinin siyasal olarak tecrit olmasina indirge-
mek tamamen yanlistir ve tek yonliliktiir. Bu aymi zamanda, oli-
garsinin siyasal zorunu askeri bicimde maddelestirmesi durumun-
da, oligarsinin siyasal olarak tecrit oldugunu séylemek demektir.
“Mevcut Durum ve Devrimci Taktigimiz” brosuriinde bu séyle kon-
maktadir:

“Ulkemizde 6zellikle 12 Mart sonrasi uygulamalardan
sonra hakim simniflann kendi i¢ celismelerinden dolayi
yonetimin askerilesmesi beklenemez. Bu nedenle siya-
sal zorun askeri bir bicimde kendini gostermesi mevcut

19 flker Akman, Mevcut Durum ve Devrimci Taktigimiz, s. 38-39.
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dretim iligkilerine yonelik muhalefetin gorildiigii yerler-
de ve oligarsiye alternatif bir giicin ortaya cikmasi za-
manlarinda olacaktir. Bir bagka deyisle, oligarsi emekci
yiginlann muhalefetinin topyekiin muhalefete doniisme-
sine hicbir zaman izin vermeyecek ve daha mevzi du-
rumundayken uygulayacagi zor ile sindirerek kitlele-
ri pasifize etmeye calisacaktir.””

Goruldugu gibi askeri bicimde maddelesme kosullan icin-
deki siyasal zorun, goriiniir olmasi, yani askeri bicimde maddeles-
mesi siyasal tecrit ile 6zdes degildir. Nitekim emperyalizm ulu-
sal ve halk kurtulus savaslanndan edindigi tecriibe ile (6zellikle
Kiiba ve son olarak Nikaragua) yipranmis yonetimleri, yani yone-
tim siyasal olarak halk kitleleri géziinde tecrit oldugunda, bu yone-
timleri degistirmektedir. Bu yipranmis yonetimin degismesinin mut-
laka sivil yonetimler icin oldugunu séylemek de yanhstir. Sivil ve
askeri yonetimlerin her yipranam degistirilir. Omegin 1969’lann Pe-
ru’sunda, 1979'un El Salvador’'unda oldugu gibi sivil yipranmis yone-
tim, askeri yonetimle degistirilmistir. Ve bu tilkelerde askeri yoneti-
min ilk yaptigi is, iscilerin ve koylilerin miicadele ettikleri baz
haklan resmen kabul etmek olmustur. 1963 Perusunda askeri yo-
netim, koylilerin zorla isgal ettigi topraklan koyliilere birakmustir.
1964 sonrasi Brezilya’da ise askeri yonetim degisikligi s6z konusu-
dur. Burada 6nemli bir husus da, oligarsinin siyasal tecridi ile
yonetimin (hiikiimetin ya da yiiriitmenin) yipranmighgimin 6zdes
olmadigidir.

Uciincii bir nokta da, suni denge, temel olarak siyasal zor
ile stirdiirilmesine karsin, zaman zaman nispi Uretim artislari, ideo-
lojik saptirmalar ve icazetli “sosyalistler” vb. den yararlanilarak da
surdurilir.

Dordiincii olarak, suni dengenin oligarsi ve oligarsik yone-
timle iligkisini, salt tek tek kurumlara indirgeyerek, siyasal tecridin
tek tek kurumlann tecridi olarak diisiinme yanilgisina diisiilmeme-
lidir. Bu anlays, siyasal zorun sinifsal ve devletle olan iligkisini goz-
den uzak tutmaktir. Ve devlet, Lenin’in tammiyla “biirokrasi ve mi-
litarizmiyle bir biitiin olarak egemen siniflarin baski makinasi-
diwr.” Devletin butilinselligi ve bu anlamda devlet kurumlarnnin

2 flker Akman, Mevcut Durum ve Devrimci Taktigimiz, s. 39.
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islevlerinin tek tek ele alinamayacag), ciinkii tek bir biitiiniin ve
tek bir amacin parcalan oldugu unutulmasi, siyasal tecridin tek
tek kurumlann tecridine indirgenmesine yol acar, ki bu da mo-
dern revizyonizmin, devleti icten ele gecirme “ileri demokratik di-
zen” anlayisinin bir baska ifadesidir. *

Kisaca Ill. bunalim déneminin genel 6zellikleri budur. Simdi
bu konuda “yeni” sag-sapmanin nasil tahrifatlar yaptigim gérelim:

“Yeni” sag-sapmaya gore, Ill. bunalm dénemi “i¢ evreye”
ayrilir! Birinci evre, 1945-58 dénemini kapsar. Ikinci evre, 1958-71
dénemini kapsar. Uciincii evre de, 1971 sonrasidur. III. bunalim dé-
neminin ilk iki evresinde (1945-58 ve 1958-71 evreleri) ortaya cikan
ozellikler sunlardir:

“a- Sosyalist blogun ortaya cikis1 ve ulusal kurtulus
savasglarnin bilyiik boyutlara ulasmasi...

b- Yeni-somiirgecilik yontemlerinin kullaniimasi (s6-
miirge llkelerde isgalin gizlenmesi ve pazar genisletilme-
si). Somiirge sisteminin ¢cokmesi ve bagimli, yari-ba-
gimh iilkelerin ortaya cikmasi. Emperyalizmm bu dénem-
de yerli hakim siniflann tiimiayle (feodaller, araci-tefeci,
ticaret burjuvazisi) ittifak icindedir...

c- Emperyalizmle sosyalist blok arasindaki soguk sa-
vas.”' (abg)

Sag-sapmanin Ill. bunalim dénemi icin (onlara gore ilk iki
evresi icin) ortaya koydugu bu ti¢ 6zellik, daha sonra da gorecegi-
miz gibi, mutlaklastirdiklan ve “Ill. bunalim déneminin 3. evresi”
olarak isimlendirdikleri gelismeler icin gereklidir. Gercekte bunlar,
[Il. bunalm déneminin temel 6zelligi —isterse sag-sapmanin de-
digi gibi “ilk iki evrenin”- olarak 6ne cikartilamayacak 6zelliklerdir.
Eklektizmin tipik 6rmegi olan bu tespitlerin “Tiirkiye Devriminin

* Bilindigi gibi modern revizyonizm, tek tek devlet kurumlarinin “devrimcilestirilmesi”
ile, asamall olarak, iktidarn ele gecirilmesini savunur. Bu asamal “ilerleme”, Halk Savasi
teorisinin iktidann “parca parca” ele gecirilmesinden temelden farklidir. Modern revizyonizm,
devlet kurumlannin tek tek ele gecirilmesini amaclar, Halk Savasi ile, {ilke biitiiniinde
toprak olarak ve toprak tizerinde her tiirlii devlet kurumunun parcalanmasi ile iktidarin
parca parca ele gecirilmesidir. Modern revizyonizmin anlayisi, “devlet kurumlarinin parca
parca kurtarilmasi”dir! Zaten “asamal siyasal tecrit” ya da “devlet kurumlannin tek tek
tecridi” anlayisi, temelden Marksist-Leninist devlet teorisinin reddidir. Bu anlayis, devleti
kurumlar olarak 6zerk ve federe bir yapiya sahip diisiinmek durumundadir. Daha genel
deyisle, feodal devletcikler anlayisidir.

21 1I. Sag-sapma, Ill. Bunalim Déneminde Ortaya Cikan Gelismeler ve Devrim Stratejisi.
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Acil Sorunlarr-I” ile olan iligkisi (daha dogrusu iligkisizligi) agiktir.

Birinci olarak, 1945 sonrasinda sosyalist blogun olustugu
aciktir. Ancak sosyalist blok, yine aym zaman icinde (“ilk iki evre”
icinde) parcalanmugtir. Bu olusum-parcalanma durumu bugiin her-
kesce acikca bilinmektedir. Nitekim 1956 SBKP 20. Kongresi karar-
lan sonrasinda parcalanma stireci baslamustir. Pratikte “Pekin-Mos-
kova” catismasi olarak bilinen bu stre¢ 1960 sonrasinda resmiles-
mis ve 1969'da CKP’ nin Sovyetleri resmen “sosyal-emperyalist”
ilan etmesi ile kesinlesmistir. Bu olgunun diinya devrimci pratigin-
de etkileri 1960-70 yillan arasinda kesinlik kazanrmustir. Ozellikle
Latin-Amerika tilkelerinde, “resmi” ya da “geleneksel” diye adlandi-
rilan SBKP cizgisindeki KP’lerden aynlma, 1965-67 arasinda en st
seviyeye cikmigtir. Yine CKP yanlis1 gruplann yogun olarak ortaya
cktgl (bagimsiz yapilanyla) 1967-69 yillandir. Nitekim tilkermizde
de PDA’'nin ortaya cikisi bu yillardadir ve 1970’de aynlma netlesmis-
tir. 1971 sonrasinda ortaya ¢ikan sosyalist blogun parcalanmasi de-
gil, parcalanmanin catismaya doéntismesidir.

Burada bir iddiaya deginmek istiyoruz. Politiklesmis Askeri
Savas Stratejisi’'nin ilk formiile edildigi “Kesintisiz Devrim II-lII"(in
1972 baglannda yazilmasindan hareketle, bazi olgularin bu yazi-
da yer almadig, yani 1971 sonrasi gelismelerin bazilarinin Mahir
Cayan yoldasin yasadig: stirede s6z konusu olmadigi ve bu ylizden
yazida degerlendirilmedigi iddiasidir. Sosyalist blogun parcalanmasi
ve “sosyal-emperyalizm”in ortaya c¢ikisli bu anlamda bir gelisme
olarak gosterilmektedir. Yukarda da belirttigimiz gibi, bu olgular
1971 yilinda kesinlik kazanmistir ve THKP-C'nin bazi yazilarinda da
islenmistir. (Ornegin Mahir yoldasin “Yeni Oportiinizmin Niteligi
Uzerine” yazisinda). Bu sakat anlayisin ileri siiriilme nedeni “Kesinti-
sizlere “bagimh olmaktan” kurtulma istemidir. Zira herkes Politik-
lesmis Askeri Savas Stratejisi adina ileri stirdiigli seyin dogru ya da
yanhghginn ilk 6l¢iitii olarak “Kesintisizler”i ele almak zorundadir.
Eger “Kesintisizler” devre disi1 birakilacak olursa, Politiklesmis Askeri
Savas Stratejisi adina getirilecek her revizyonist ve sagci tespitler,
kolaylikla Politiklesmis Askeri Savags Stratejisi'ne mal edilebilecek-
tir. “Yeni” sag-sapmanin ilk yapmak istedigi budur, yani “Kesintisiz-
ler”i unutturmak. Tipki KSD, DY oportiinistlerinin yaptig: gibi. Ancak
bu oporttinistler, bunu, DY’nin yaptigi gibi, resmen “Kesintisizler”in
okunmasini yasaklayarak degil, daha sinsice, denebilirse “gozie

30 | THKP-C/HDO
“Yeni"” Oportinizm Uzerine



goriilmez ve cezalandilamaz” tarzda yapmaktadirlar.

Evet, “yeni” sag-sapmanin, sosyalist blogun olusmasim 1945-
71 dénemine 6zgii koyma nedeni kisaca budur.

Buna bagl olarak getirilen “soguk savas” konusu vardir. Bi-
lindigi gibi “soguk savas”, sosyalist tilkeleri tecrit ve izole etme po-
litikasidir. Ancak yine bilinir ki, bu politika zaman icinde ikincil ol-
mustur. “Soguk savas”in en yaygin oldugu dénem 1946-58 arasidir.
Nitekim ABD’de Mc Carthycilik bu dénemde ortaya ¢ikmustir. Ancak
1956 SBKP Kongresi'nde kabul edilen “baris icinde birarada
yasama” tezi ve emperyalistlerin sosyalist tilkeleri pazar olarak ye-
niden yararlanabileceklerini gérmeleri ile yavas yavas ikinci plana
digmiuistiir. CKP ile SBKP arasindaki (1960’da) tartismalarn temel
noktalanndan biri de budur. Ancak 1971 sonrasinda sosyalist blogun
parcalanmasinin bir {irtinii olarak (ve catismann bir ifadesi ola-
rak) Cin ile ABD arasindaki iligkilerin gelismesi s6z konusudur (Ni-
xon’un Cin'i ziyareti ve Cin’in Birlesmis Milletler'e alinmast).

“Yeni” sag-sapma kendi revizyonist ve oportiinist 6ziinu giz-
lemek icin, tipki sosyalist blok konusu gibi, soguk savas konusunu
da carptirmaktadir. Her seyi Cin yonti ile degerlendirerek ve IIl. bu-
nalim déneminde 70 sonrasindaki gelismeleri tek yonlii ve carpita-
rak ele alarak bunu yapmaktadir. Zira sosyalist blok, ne salt Sovyetler
Birligi ve Cin’den olusmaktadir, ne de soguk savas Cin’le baslamis
ve Cin’le bitmistir. Nitekim SBKP yanhsi KP’ler, Cin’in geri donus
yaptigini ve boylece sosyalist bloktan koptugunu ileri stirmektedir.
Gercekte sosyalist blok kavramu, tek tek tlkelerle ilgili bir olgu de-
gildir. Sosyalist bloktaki parcalanma, tiim diinyada devrimci giiclerin
boélinmiisliigiinde ifadesini bulur. Yine soguk savasin ikinci plana
diismesi ve sosyalist tilkelerle emperyalist tilkeler arasinda ticaretin
ve yatinmlarin gelismesi 1971 sonrasina denk diismez. (1971 sonra-
sinda s6z konusu olan Cin’in devreye girmesi ve mevcut ticaretin
artmasidir.) Ve hele hele bu gelismelerin “Kesintisizler”in kaleme
alindig1 donemde ortaya cikmadigim sdylemek, tamamen ger-
cekleri yok farz etmektedir. Cin-ABD arasinda ticaretin artinlmasi
ve ABD'nin ticari kisitlamalan kaldirmas1 Mayis 1971°de olmustur.
Yine Nixon’un Cin gezisi Subat 1972’de gerceklesmistir®® ve
“1969°dan itibaren ‘bloklar arasi baris’, ‘yumugsama’ gibi deyimler

2 THKP-C/HDO, Tiirkiye Devriminin Acil Sorunlart-1, s. 89.
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emperyalistler tarafindan stk stk kullaniir olmusgtur.”*

Nispi gelismeleri mutlaklastiran, 1971 oncesi ile sonrasi ara-
sina kesin cizgiler ceken sag-sapma, boylece “bir tasla iki kus”
vurmay! amaclamaktadir: Bir yandan “yeni” sagci cizgisinin “kosul-
lardaki degismelere” uygun oldugunu gostermek, diger yandan
“Kesintisizler”in bu “yeni” degismelere uymadigini gostererek, dev-
re disi birakmaktir. Tim bunlar “yeni” sag-sapmanin yepyeni (1)
“Oncli savasirun stratejisini” desteklemek icin yapilmustir. Gercek-
te “yeni gelismeler” diye ortaya koyduklan gelismelerin kendileri-
nin “yeni” “6ncl savasl stratejilerinde” yansisini bulmak da oldukca
giictiir. Amac, gelismelere gore devrim teorisini gelistirmek olmayip,
“baz1 seyler degisti, Oyleyse devrim teorisi de degisir” diisiincesi
yaratmaktir. Degismelerin neler oldugunu ortaya koymamalan bun-
dandir. Ortada olan sadece emperyalizm tahlilinde degisme ve
bundan bagimsiz devrim teorisinde degismedir.

Boylece emperyalizm tahliline dayanan devrim teorisi carpi-
tilmakta, birbirinden kopuk ama ikisinde de “degisme” oldugu iz-
lenimi yaratilmaktadir. (Basit bir mantikla bile bu anlagilir. “Tiirkiye
Deuvriminin Acil Sorunlari-I"de —farkli da olsa— aynu tiir gelismelerden
s0z edilmesine karsin, devrim teorisinde sag-sapmanin “yeni” “de-
gisikligini” bulmak olanaksizdir. Bu durumda akla, bu gelismelerin
1975 sonrasinda mu oldugu (Tiirkiye Devriminin Acil Sorunlari-I bu
yil yazilmistir) sorusu gelmektedir. Belki biz yaniliyoruz, bu sagci
unsurlar belki de 1975 sonrasinda “gercekleri” gérmiisler-dir!)

“Yeni” sag-sapma IIl. bunalim déneminin “ilk iki evresi” icin
belirttiklerinden tictinciisui de, “baginli, yari-bagimli iilkelerin ortaya
ctkmast. Emperyalizmin bu dénemde yerli hakim siniflarin tiimiiy-
le ittifak kurmast”dr.

flkin, bagimli, yari-bagiml iilkeler konusuna deginelim. Her
seyden bu olgu, ne salt IIl. bunalim dénemine 6zgiidiir, ne de soy-
lendigi gibi bu dénemin “ilk iki evresine”. Emperyalizmin ortaya ¢i-
kisindan itibaren, eski-sémiirgecilik sisteminin dagilmasiyla, bazi
uilkeler goriintiste siyasal bagimsizliklarim kazanmustir. Ancak eko-
nomik ve mali olarak emperyalizme bagimhdirlar. Bunlarin en
onemlileri Tiirkiye, Ispanya, Arjantin, Brezilya “bagimsizliklarmi” I1.
bunalim déneminde, I. yeniden paylasim savagi sonrasinda kazan-

2 THKP-C/HDO, Tiirkiye Devriminin Acil Sorunlart-1, s. 87.
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muglardir. Yine II. paylasim savagi sonrasinda buna yeni tilkeler ka-
tilmugtir: Avustralya, Suriye, Misir, Pakistan, Hindistan vb. ve 1975
yillaninda ise, 6zellikle Afrika iilkelerinde yiizyllardir siiren ispan-
ya ve Portekiz somiirgeciliginin tasfiyesi ile bu tiir “bagimsiz” tilke-
ler ortaya cikmustir.

ikinci olarak, emperyalizmin “bu dénemde”, yani IIl. buna-
Iim déneminin “ilk iki evresinde” “yerli hakim sinuflarin tiimiiyle it-
tifak kurmasi”n ele alahm.

“Yeni” sag-sapmanin bu tespitten amaci 1971 sonrasinda
(“3. evre”) oligarsinin yerli hakim siniflarnn tiimiinden olusmadigini
gostermek ve boylece “Ill. bunalim déneminin” gercekten “3. evre-
si"ne girildigini kanitlamaktir. Oysa yukarda da belirttigimiz gibi,
emperyalizm iilkeye ilk girisinde yerli hakim smiflann tiimiiyle
ittifak kurar. Bu anlamda eger emperyalizm herhangi bir tilkeye III.
bunalim déneminde ilk kez giriyorsa, béyle bir durum s6z konusu-
dur. Ancak ne emperyalizm Ill. bunalim déneminde iilkelere ilk
kez girmektedir, ne de emperyalizm Ill. bunalim déneminde orta-
ya cikmustir. Omegin iilkemize yeniden girisi 1924’lerde baslar.
“Ozellikle 1960’lardan sonra emperyalist iiretim iliskilerinin de-
rinlemesine yayiumasina paralel olarak, yerli tekelci burjuvazi
de oligarsi icinde emperyalizmin temel dayanagi olmustur.

Yukarda da belirttigimiz gibi, “yeni” sag-sapmann bu tir
“ince tahrifat ve sozciik oyunlan” yapmasinin tek amaci, 1971
sonrasinda ciddiye alinacak ve “3. evre” denilmeye hak kazana-
cak degisimlerin oldugu imajimm yaratmaktir. Bunu, bugiin herke-
sin kabul ettigi deyim ve tespitleri gecmiste yok gostererek yapmak-
tadir. Omegin, bugiin Politiklesmis Askeri Savas Stratejisi hakkin-
da biraz bilgisi olan herkese oligarsinin “yerli tekelci burjuvazi ile
toprak agalari ve tefecilerin en irileri’nden olustugunu bilmekte-
dir. Bu durumda gecmiste, yani “ilk iki evre”de, “en irileri” degil,
“tiimtiyle” olustugu soylenirse, ortaya “muazzam” bir degisim ¢ikar-
tilmus olacaktir. Ama bu yapilirken, Mahir yoldasin belirttigi gibi, bu
olusumu “emperyalist tiretim iliskilerinin derinlermesine yaylmasi-
na paralel”® oldugu gbézden gizlenir.

Ozetle emperyalizmin bunalim dénemleri, ézellikleri ve bu

2 Mahir Cayan, Kesintisiz Devrim II-1Il.
% Mahir Cayan, Kesintisiz Devrim II-1Il.
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konuda “yeni” sag-sapmanin tahrifatlan budur.

4- Emperyalizmin III. Bunalim Dénemi Icinde Ortaya

Cikan Gelismeler

“Ttirkiye Devriminin Acil Sorunlari-I’de islenen ve en fazla
simsekleri, suclamay: Ustiine ¢ceken bu gelismelerin incelendigi
boliimdiir. Ozellikle DY oportiinizmi tarafindan “4. bunalim doéne-
mi savunuluyor” diye suclanan bu gelismeler, bugiin de “yeni”
sag-sapma tarafindan kendi sapmasmna dayanak olarak kullanil-
maya cahisilmaktadir. O kadar ki, IIl. bunalim dénemi icinde orta-
ya cikan gelismeler, onlann elinde, tiim stratejiyi degistiren bir ni-
telik almustir. Her ne kadar ortaya cikan gelismeler ile stratejide
yapmaya calistiklan “degistirme” birbirine uygun degilse de, bu
konuda 6zel 6nem gostermektedirler. Burada yeni bastan IIl. bu-
nallm dénemi icinde ortaya cikan gelismeleri ele almayacagiz.
“Tiirkiye Devrimninin Acil Sorunlari-I"in Gictincii bolimiinde yete-
rince ele alinmistir.? Burada “yeni” sag-sapmamnn “Tiirkiye Deuri-
minin Acil Sorunlari-I'in bu tespitlerini nasil carptirdigin1 ve mut-
laklastirdigim gostermekle yetinecegiz. Eger onlar kendi kendileri-
ne “Acilciler” ismini yakistinp, kullanmaya kalkmasalardi, elbette
sorun “Ttrkiye Devriminin Acil Sorunlari-I’ ile olan uyum ya da
uyumsuzluk olmayip, daha ayrintih bir elestiri s6z konusu olurdu.
Ama onlar “Acil” adina, “Acil”den yola ¢ikip, sag-pasifist cizgilerini
formiile etmektedirler. Bu nedenle onlann ne derece “Acil’den
yola ciktiklarimi géstermek zorunludur. S6yle diyorlar:

“Bu konu da ana hatlanyla ‘Tiirkiye Devriminin Acil
Sorunlari-I'de acgiklanmustir. Burada IIl. bunalim dénemi
icinde ortaya cikan degismelerin kokenini kisaca ince-
ledikten sonra, bu degisiklerin gelisimini ve bu gelisimin
sonucu ortaya cikmaya baslayan emperyalist sistemin
yeni igleyis bicimi {izerinde duracagiz.”* (abg)

Burada ilk akla gelen soru IIl. bunalm dénemi icinde orta-
ya cikan gelismeler mi, yoksa degismeler mi s6z konusudur? iste
sag-sapmann yeni bir s6zciik oyunu: Gelisme ve degisme. Bilin-
digi lizere gelisme bir seyin kendi niteligini kaybetmeden, kendi
icinde ortaya cikan niceliklerdir. Degisme ise, tersine niteligi ifade

2 Bkz. THKP-C/HDO, Tiirkiye Devriminin Acil Sorunlart-I, s. 59-110.
" 1I. Sag-sapma, lll. Bunalim Déneminde Ortaya Cikan Gelismeler ve Devrim Stratejisi.
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eder ve nitel degisim demektir. lll. bunalim dénemi icinde ortaya
cikan gelismelerle ilgili olarak “Tiirkiye Devriminin Acil Sorunlari-
I"de soyle denilmektedir:

“Emperyalist sistemin bir biitiin olarak isleyisini kav-
rayabilmek icin her dénemin temel 6zelliklerinin zaman
icinde nasil bir evrim gecirdigini ve bu evrimin muh-
temel sonuclarim da iyi anlamak gerekir.”? (abg)

Goruldigu gibi “yeni” sag-sapma ile “Acil”in konuya yaklagi-
m1 temelden farkhdir. Ve temeldeki bu farkliigin tiim ayrintida
kendini gostermesi kacimlmazdir. Simdi bunlan tek tek gérelim:

a- ABD’nin emperyalist blok icindeki kesin (mutlak) hege-
monyasinin kaybolmasi:

Somut olarak 1971’de dolann devaliie edilmesi ile belirgin-
lesen bu olgu III. bunalim déneminde ortaya c¢ikan en belirgin ge-
lismelerden birisidir. “Amerikan ekonomisindeki kriz o derece art-
rmustir ki, Yankeeler efsanevi dolarinin dokunmazligini istemeye is-
temeye —iki yil geciktirerek— bozmuslardir. Amerikan, dolarint 1969’
da deuvaliie etmesi gerekirken, iki yil dostlarini zorlamis fakat bazi
tavizler disinda olumlu sonug¢ alamarrus ve 1971 °de devaliie etrmis-
tir.® *

“Yeni” sag-sapma dolarn rezerv para olusu ve ikili fonksiyo-
nunu soyle ifade eder:

“Dolar ABD disinda ikili bir fonksiyona sahiptir. Emper-
yalist sistemi korumak ve sistem icinde ABD egemenli-
gini yaymak. Bu ikili fonksiyonun pratikte sosyalist tilkele-
rin Uslerle cevrilmesi, ulusal kurtulus savaslannin bastiril-
masl, ilerici yonetimlerin devrilmesi ve ABD sermayesi-
nin diger emperyalist lilkelere sizmasi, sirketleri ve onemli
sektorleri ele gecirmesi biciminde somutlagmuigtir.” (abc)

Iste sag-sapmanin “mutlaklastirma” tahrifatlannin kiictik bir
omegi. “Tiirkiye Devriminin Acil Sorunlari-I"de, dolarin rezerv para
olusu ve bunun sonucu sahip oldugu ikKili fonksiyon anlatiirken,

* Salt Mahir yoldasin bu so6zleri bile, Politiklesmis Askeri Savas Stratejisi’'nin formiile
edildigi “Kesintisiz Devrim II-I[[“Un, 1Il. bunahm dénemi icinde ortaya cikan gelismelerin
bazilarini da olsa, icerip icermedigini gdstermeye yeter.

8 THKP-C/HDO, Tiirkiye Devriminin Acil Sorunlart-1, s. 58.

# Mahir Cayan, Kesintisiz Devrim II-1Il.

3 1I. Sag-sapma, Ill. Bunalim Déneminde Ortaya Cikan Gelismeler ve Devrim Stratejisi.
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ulusal kurtulus savaslannin bastmlmaya cahsilmasi ve ilerici yone-
timleri “devirme cabasi” olarak konur. 3!

ABD’nin II. yeniden paylasim savasi sonrasinda, emperyalist
blok icinde mutlak bir hegemonya kurmasi, zaman icersinde nispi
hegemonyaya doniismiistiir. Yani ABD emperyalizmi bugiin de
emperyalist blok icinde etkin ve yonlendirici unsurdur. Ancak bu
gecmise gore, daha az kesinlik, daha az mutlaklk icermektedir.
Emperyalistler arasi celigki ve iligkilerdeki bu nispi gelisme, III. bu-
nalm déneminde ortaya cikan gelismelerin en 6nemlisidir. Bu-
nun pratik sonuclarina ve devrim teorisindeki etkilerine gecmeden,
bu olgunun nedenlerini de kisaca aciklayalim:

“... ABD ile diger emperyalist lilkeler arasindaki giic
dengesinin bozulmasin hizlandiran, ABD'nin mutlak
tstinligiind nispi Ustiinliige ceviren temel etken emper-
yalist ulkeler arasindaki esitsiz gelisim degil, geri-
biraktirilmus iilke halklarinin (6zel olarak Vietnam hal-
kinin) miicadelesidir. Ashinda bu durum, giiniimiiz-
deki bas celiskinin (emperyalist tilkeler ile, 6zel olarak
emperyalist blogun jandarmasi ABD ile, geri-biraktinlmis
tilke halklan arasindaki miicadele) somuta yansimasin-
dan baska bir sey degildir.”? (abc)

ABD'nin dis 6demeler dengesi acigi vermesi ve enflasyon
oraninin artmasl, bu olgunun, somut ekonomik sonuclarndir. Tersi
bir degerlendirme miimkin degildir. Yine ABD emperyalizminin,
emperyalist blok icindeki eski egemenligini kaybetmesinin, eko-
nomik sonuclarindan daha cok politik sonuclar1 6nemlidir.

Bu olgunun, politik sonuclan 1975 yih sonrasinda goriilmeye
baslamistir. Bu sonuclardan en belirgin olam, ABD’nin ulusal ve
halk kurtulus savaslarina, gecmiste oldugu gibi bir miidahalede
bulunamamasidir. Nitekim son yillarda iyice belirginlesen bu du-
rum, Angola Devriminde, Eritre-Etopya Savaginda, Iran olaylannda
ve en son Nikaragua’da ortaya ¢ikmustir. Diinya politik konjonkti-
rinde ABD’nin bu pazar kaybetmeleri karsisinda, nispi sessizligi,
temelde diger emperyalist tilkeleri belli konularda taviz vermeye
zorlamaya dayanir. Bu uygulamanin sonucunda, ulusal ve halk

& THKP—C/HDQ, Tiirkiye Devriminin Acil Sorunlari-1, s. 59.
32 THKP-C/HDO, Tiirkiye Devriminin Acil Sorunlari-1, s. 77.
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kurtulus savaslarnin (bu yillarda) acitk emperyalist isgal ile savas-
mak zorunda kalmamasi ve boylece savasin siiresinin nispi olarak
kisalmasi ortaya cikmuistir. Bir bagka deyisle, savas, sinifsal plan-
dan ulusal plana yansiyarak siirmesi s6z konusu olmamstir.
(Bu durumun, ulusal ve halk kurtulus savasi veren tilke halklan
goziinde emperyalizmin mutlak bir siyasal tecridinin ger- ceklesme-
sini engelledigini séylemek pek yanlis olmayacaktir. Béylece em-
peryalizmin tilkeye daha farkl yollarla girebilme olanaklan dogmak-
tadwr. Keza bu yillardaki devrimlerde, simifsal katilimin icinde burjuva
mubhalefetinin yer almasi —en acik 6megi Nikaragua— bu olasihigi
giiclendirmektedir. ABD bu yillardaki uygulamalan ile, bu yillardaki
pazar kayiplarm “gecici bir kayip” durumuna getirmeye calismuistir.)

Bunlarnn devrimci saflarda revizyonist ve oportiinist cizgile-
rin giiclenmesine yol actigim da soyleyebiliriz. Ozellikle Halk Savasi
teorisi bu uygulamalardan etkilenmistir. Kimilerince, bu gecici ve
nispi durum mutlaklastinlarak, artik Halk Savasin teorisinin gecer-
siz oldugu sonucu cikartilmaktadir. Bu inkarci ¢izgiler, bir yandan
nispi ve gecici durumlan mutlaklastinrken, diger yandan Halk Sa-
vasini “uzun sireli savas ve ulusal planda savas” olarak tek yone
indirgemektedirler. Daha sonra ele alacagimiz gibi, bir savasin siire-
sini belirleyen genel olarak giicler dengesidir. Giap bunu séyle be-
lirtiyor:

“Her seyden 6nce, bu strateji, uzun siireli bir savagin
stratejisi olmalidir. Bu, biitiin devrimci savaslar ve biitiin
halk savaslar1 mutlaka uzun siireli savaslar olmahdir
demek degildir. Eger baslangicta, sartlar halk icin el-
verisliyse ve giicler dengesi devrim lehine doniisebilir-
se, devrimci bir savas kisa zamanda sonuclanabilir.”
(abg)

Halk Savasini ele alirken etraflica aciklayacagimiz “tek yon-
lalik”, 1. bunalim déneminde ortaya cikan gelismelere paralel
Halk Savasinin “reddi” cizgilerinin gelismesine olanak saglamakta-
dir. Oysa ki, ne IIl. bunalm déneminde ABD’nin emperyalist blok
icindeki Ustinliigi ve ustlendigi askeri fonksiyonu sona ermistir,
ne de emperyalizmin saldirgan ve miidahaleci 6zii degismistir.
S6z konusu olan ABD’nin ustiinligiiniin mutlakhktan nispilige do-

3 Giap, Halk Savasinin Askeri Sanati, s. 89.
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niismesi ve bu doniismenin yarattigi kansikhktir. Ulusal ve halk
kurtulus savaslanna ABD miidahalesi karsisinda, diger emperyalist
tilkelerin bile ABD’ye tavir almasi (tabir yerindeyse “arkadan vur-
ma“lar1) ABD’nin emperyalist blok adina ustlendigi askeri fonksi-
yonlarinm yeniden gézden gecirmeye zorlamistir. Ancak 79 yilinda
ABD ile diger emperyalist lilkeler arasindaki goriisme ve iliskiler,
olgunun boyutlannin abartilamayacagini ve ABD’nin (genel olarak
tim emperyalistlerin) miidahalecilikten vazgectiginin diisiiniileme-
yecegini gostermistir. 1979 sonlannda ABD'nin “y1ldirim ordusu”*
kurmasi (ki ulusal ve halk kurtulus savaslarina miidahalede kar-
silasilan en 6nemli bir sorun, lojistik sorunu, bu “yildinm ordusu”
icin s6z konusu olamayacagi ileri siiriilityor. Bu yeni “ordu” 4-6 ay
hic bir lojistik baglanti ve destek olmadan savasabilecek nitelikte
olacagi ve 110 bin kisiden olustugu ileri siiriilmektedir) ve Bat1-Av-
rupa’ya ABD yapimi orta menzilli niikleer fiizelerin yerlestirilme-
sinin kabul edilmesi, bu gercegi gostermektedir. Nitekim 1979
yiinda ABD’nin iran olaylanna —goriiniiste— “seyirci” kalmasi ve
buna paralel petrol sikintisimin ortaya ¢ikmasi (ve buna da ABD
“kayitsiz” dir), ABD’nin emperyalist blok adina tistlendigi askeri
fonksiyonlar karsihgi, diger emperyalist iilkelerden “yeni ve genis
olanaklar” talebinin kabul edilmesini saglamayr amaclamaktadir.
Ve orta-menzilli niikleer silahlann Bati-Avrupa’ya yerlestirilmesinin
kabulii bunun somut ifadesidir. (Zira bu niikleer silahlar diger em-
peryalist tilkelere ek bir gider getirmektedir. dogal olarak bu ABD’nin
hazinesine gelir niteligindedir. Béylece ABD’nin dis 6demeler denge-
si acig1 kapatilmaya cahgilmaktadir.) Gerek bu gelisme, gerek buna
paralel ABD’nin “yildinm ordusu” (ya da “erken miidahale ordusu”)
kurmasi 1975 Vietnam Devrimi'nin zaferinden sonraki 4 yilin uy-
gulamalarinin stirmeyecegini gosterir. Bu anlamda bu uygulama-
lar gecici niteliktedir. (1979 sonlarinda iran’daki ABD Elciliginin ba-
silma olay1 sonrasinda, tim emperyalist tilkelerin ABD’'nin dedigini
yapmalar bir bagka somut érektir. Oysa Iran gibi diinyanin 2. bii-
yuk petrol iireticisi bir ilkeyle bazi emperyalist tilkelerin “bagimsiz”
iliskiye gecmesi, onlarin daha fazla —kisa vade de- cikarina oldugu
gercektir. Petrol sikintisindan en cok etkilenen emperyalist tilkeler

* Daha sonraki tarihte bu ordunun adi1 “Ceki¢ Gii¢” olarak degistirilmistir.-Il. Baskiya
not.
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bile iran’a ekonomik ambargo konusunda ABD &nerisini destekle-
mektedir.)

ABD’nin mutlak hegemonyasinin nispi hegemonyaya
donusmesinin yarattigi gecici durumlar budur. Uzun dénemde
ABD’nin nispi hegemonyasinin pratik sonucu ise, emperyalizmin
ulusal ve halk kurtulus savaglarina uzun siireli bir miidahale
yerine, Kisa siireli ve baslangicta ezme (“erken miidahale”) uy-
gulamasina girmesi ve tilke icinde kendine dayanak olacak si-
vil giicii olusturmaktir. Fagist milis giiclerinin 1970 sonrasinda
yaygmlastirlmasmin temel nedeni budur. (Ve ayni zaman da
ABD’nin nispi hegemonyasinin politik sonucudur.)

Gorildugu gibi, III. bunahm dénemi icinde ortaya ¢ikan ge-
lismeler, nitel olmayip, niceldir. Bu yiizden bu gelismelerin devrim
stratejilerini timden degistirmesi s6z konusu degildir. Genel olarak
geri-biraktinlmis tlke devrimlerinde, anti-oligarsik miicadelenin
(simfsal savasin) 6nde olmasi, bu nicel degisimi ifade eder.

“Yeni” sag-sapmanin IIl. bunalim dénemi icindeki gelisme-
lere yaklasimini daha 6nce belirtmistik. Kisaca 6zetlersek, onlann
amaci “kosullarin degistigi” izlenimi yaratarak Politiklesmis Askeri
Savas Stratejisi'nin “degismesi gerektigi” diisiincesini yaymaktr.
Bunu “Tiirkiye Devriminin Acil Sorunlari-I'e yiiklemeye kalkmala-
11, onlann gercek yiiziinii daha da acik hale getirmektedir. Dikkatli
bir okuyucu “Tiirkiye Devriminin Acil Sorunlari-I’ de, 1ll. bunalm
dénemi icinde ortaya ¢ikan gelismelerin aynntili bicimde ele alin-
digini (ki “yeni” sag-sapma bu tespitlere bir-iki 1976-77 istatistigi
ilave etmekten baska bir sey yapmamustir), ancak gelismeleri, “de-
gisme” olarak gormedigini kolayca gorecektir. Nitekim “Tiirkiye
Devriminin Acil Sorunlari-I"in devrim stratejisinde boyle bir “degis-
me” yoktur. “Yeni” sag-sapma boylece, “Ttirkiye Devriminin Acil
Sorunlari-I"i dolayh olarak reddetmektedir. Oyle ya, hem III. buna-
Iimda ortaya cikan gelismelere yer verilmis, hem de “yeni” sag-
sapmanin bugiin sergiledigi “gériisler” konmamus: Iste yaratlmak
istenen hava budur.*

* “Yeni” sag-sapmanin herseyi 1971’e gore ayarlanmasinin nedenine, yani “Kesintisiz
Devrim II-llI“tn bu gelismelerden (daha dogrusu “degismelerden”) énce yazldigim gosterme
amacl, kendilerini aptalliga siiriiklemistir. Yazilarin bir yerinde séyle diyorlar: “1971’de
Kambocya yenilgisi, dis ticaret agig1, dolarin degerindeki biiyiik diisiigler, tiim bunlar mutlak
hegemonyanin artik sona erdiginin gostergeleridir.” (II. Sag-sapma, 1. Bunalim Déneminde
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b- Ekonomik Buhranin Agirlagsmasi:

1958 sonrasinda dort asamali devrevi hareketin iki asamaya
inmesi (durgunluk ve toparlanma), kapitalizmin siirekli ve genel
bunaliminin ekonomik buhrandan etkilenmesi, gecmise gore, nis-
pi olarak azaltmustir. 70’li yillarda ise, ekonominin devrevi hareketin-
de durgunluk doneminin sarsici etkisi artmistir: Bunun nedeni,
emperyalizmin siddetli buhranlara karsi kullandig: alternatiflerden
biri olan enflasyonist politikanin geri tepmesi, ya enflasyon ya da
buhran ikilemenin kaybolmasidir. Enflasyon ile buhran artik birlik-
te gorilmektedir. (Bkz: “Tiirkiye Devriminin Acil Sorunlari-1, s. 82-
83) Stagflasyon olarak bilinen bu olgu, 70’li yillarda ortaya ¢ikan bir
durumdur.

Ancak bu olgu da, digerleri gibi, sistemin buttinsel igleyisini
“degistiren” olgu mudur? Yoksa III. bunalim déneminin nicel geli-
simi midir?

Bastan beri belirttigimiz gibi, sorunun 6zii buradadir. Ekono-
mik buhranin gecmise gore agirlasmasinin Politiklesmis Askeri Sa-
vas Stratejisi ile iliskisi nispidir. “Tiirkiye Devriminin Acil Sorunlari-
I"de de belirtildigi gibi: “Siirekli ve genel bunalimin ekonominin
devrevi hareketinden nispi bagimsizlig1 Politiklesmis Askeri Sa-
vas Stratejisi’nin temelidir.”* Ancak revizyonistler bunun tam
tersini savunurlar. “Yeni” sag-sapmanin da ekonomik buhranin
agirlaghgim cesitli endeks ve istatistiklerle vurgulayarak yaratmak
istedikleri imaj, sistemin yeni isleyise sahip oldugudur. Boylece
onlar da, revizyonistler gibi, kapali bir bicimde, siirekli ve genel bu-
nalim ile ekonominin devrevi hareketinin birbirine bagimh oldugu-
nu gostermeye calisirlar. Boylece Halk Savasini (ve dolayh olarak
Oncii Savasini, genel olarak da Politiklesmis Askeri Savas Strate-
jisi’'ni) reddetmeleri kolaylagsacaktir. Bu gercegi “Tiirkiye Devriminin
Acil Sorunlari-I"de s6yle belirtmistik:

“Kapitalizmin genel bunalimi ekonominin devrevi
hareketine indirgenince, bunalim da siirekliligini kaybe-
der ve devresel olur: Durgunluk ve 6zellikle ¢okiis asama-

Ortaya Cikan Gelismeler ve Devrim Stratejisi) Oysa ki, 1971°de bir “Kambocgya yenilgisi”
s0z konusu bile degildir. Kambogya’da Sihanuk’un devrilip, yerine Lun Nol’un gecisi 1970
yilinda olup, Kizil Kmerlerin iktidan alis tarihi 17 Nisan 1975'dir. Bu y1l Pol Pot iktidarn bas-
lar. Iste “kriminoloji” sahasina giren hatalarinin somut érnegi.

3 THKP-C/HDO, Tiirkiye Devriminin Acil Sorunlart-1, s. 19.
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larinda kendini siddetle hissettirir, toparlanma ve refah
donemlerinde ise refah mevcut degildir. Bir biitiin ola-
rak emperyalist sistemin bunalimimin sirekli olmaktan
cikartilir ve devrevi bir nitelik alir. Bu devrevi bunalim da
elbetteki somiirge, yar-somirge veya geri-biraktirilmis
tilkelere ancak ekonominin durgunluk ve 6zellikle cokiis
asamalarinda siddetle yansir. Béylece tlkelerdeki buhran
da stirekli degil devrevi bir nitelik alir. Bu durumda evrim
ve devrim asamalannin i¢ ice ge¢mesini saglayan objek-
tif kosullar ortadan kalkar. Evrim ve devrim asamalan
kesin cizgilerle ayrnlabildikten sonra da Halk Savasim
reddetmek, isci sifin1 devrimin temel giici kabul ede-
rek sehirlerde kisa siirecek bir ayaklanma ile devrimin
basariya ulasacagim savunmak fazla zor degildir.

Ulkemizdeki pasifizm artik meselenin temeline inerek
kendine ideolojik kilif aramaktadir. Dort yilda gercekten
biiyiik ilerleme.”*

1971’den 1975’e gorilen bu “biiylik ilerleme”, sag-sapma
tarafindan bu kez 1975’den 1979’a “dort yilda gercekten biiyiik
ilerleme” haline getirilmistir. Bakin “Tiirkiye Devrirninin Acil Sorun-
lari-I"de 1Il. bunalm dénemi icinde ortaya ¢ikan ekonomik buhra-
nin agirlagsmasi “ticcarlan” icin ne deniliyor:

“Emperyalist tilkelerde 1974 baslarinda ortaya ¢ikan
ekonomik durgunlugun yeni 6zelliklerini kasith olarak
yanhs degerlendiren, buhram asin 6lciide biiyiiten buh-
ran spekiilatorleri tiiremistir iilkemizde. iddiaya gore,
emperyalizmin tarihinde bdyle buhran gérilmemistir. So-
run siirekli ve genel bunalim yoniinden ele alinsaydi
dogru olabilirdi, ancak (olusturdugu ve olusturacag sartla-
rin milli bunalimin sartlanm olusturacagi iddia edildigin-
den sorunu temelde ekonomik bunalm y6niinden ele
allnmaktadir ... Amac gerceklerin bilimsel analizi degil
de, cigirtkanlik olunca, ekonomik bunalim analizin-
den dogal olarak baz1 yeni metotlar bulunur. Once
iiretimde, hisse senetlerinin degerinde diisiis, issizlik
ve enflasyon oraninda artis gibi rakamlar, araya yuk-

35 THKP-C/HDO, Tiirkiye Devriminin Acil Sorunlart-1, s. 20.
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selip yiikselip de birden diisen cinsinden bir ka¢ da gra-
fik yerlestirilir. Ve ekonomik konularda fazla bilgisi
olmayan bir okuyucu da, bu dehset verici kamtlar
karsisinda ekonomik buhranin ne kadar agirlastigini
hemencecik anlar (!)”* (abc)

“Yeni” sag-sapma, 1975’in “Sosyalist Birlik“cilerinin konuya
ne kadar “dogru”(!) yaklagtigim 4 yil sonra kabul etmis goriiniiyor.
Nitekim “UI. Bunaltm Dénemi Icinde Ortaya Cikan Gelismeler ve
Devrim Strateji” adh yazilarinda, bu “dehset verici kamt“lama yon-
temini secerek, “toptan esya fiyatlan endeksi”, “sanayi tretim en-
deksi” ve “igsizlik orani” ile ilgili rakamlan siralayarak®, “Sosyalist
Birlik”in yolunu izliyorlar. Sonucta onlar gibi “bazi yeni metotlar”
bulmalan (“stratejik darbeler donemi” gibi) hi¢ sasirtici degil. Bu
durumda soylenecek tek s6z 1975’de “Acil”in soyledigi oluyor: “Ul-
kemizde pasifizm artik meselenin temeline inerek kendine ideolo-
Jik kilif aramaktadir. Dort yilda gercekten biiyiik ilerleme!.”

Gercek durum ise, 6zetle sudur: 1975 sonrasinda acikca go-
riilen stagflasyon olgusu “enflasyonist uygulamarun iflasiun yansi-
masindan ibarettir.”® Ekonomi-politik teorilerde ise, Keynesci po-
litikanin iflasidir.

c- Diinya Pazarlarinin Onemli Olciide Genislemesi:

Daha 6nce degindigimiz bu olgu, sosyalist iilkeler ile emper-
yalist tilkeler arasindaki ticaretin artmasi ve baz ortak yatinmlara
girmeleridir. Bu olgu icin “Tiirkiye Devrirninin Acil Sorunlari-I"de
yeterli aciklama yapilmustir: Bizim burada vurgulamak istedigimiz
“yeni” sag-sapmanin “yeni Amerikalar” kesfetmesidir. Yani sosyalist
blogun parcalanmasi. Buna da daha 6nce degindik

d- Yeni-Somiirgecilikte Degisim:

Yeni-somirgecilik konusu, bizim gibi geri-biraktirilmus tilke-
leri en ¢ok ilgilendiren konudur. Bu anlamda IIl. bunalim dénemin-
de yeni-somiirgecilik yontemlerindeki degisiklerin 6zel bir 6nemi
vardir. Ancak burada asil 6nemli olan, yeni-somirgecilikte meyda-
na gelen degisimin bir biitiin olarak emperyalist somuriiniin siir-
dirilis bicimini degistirip degistirmedigidir. “Tiirkiye Devrirninin

36 THKP-C/HDO, TiirkiyeDevriminin Acil Sorunlari-l, s. 84-85.
STL Sag-sapma, lll. Bunahim Déneminde Ortaya Cikan Gelismeler ve Devrim Stratejisi.
3 THKP-C/HDO, TiirkiyeDeuvrirninin Acil Sorunlari-I, s. 84.
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Acil Sorunlari-I"de etraflica ele alinan bu konu, yakindan bakildi-
ginda somiiri yonteminin degismesini degil, bu sémiri bicimin-
de (yeni-somiirgecilik) bazi diizenlemelerin yapilmak zorunda ka-
linmasini ifade ettigi goriilecektir. Genel bir deyisle, “kiiciik tretici-
ligin desteklenmesi” olarak ifade edilen gelisme, geri-biraktirilmis
iilkelerde reformizmin sosyal tabanindaki degisme olarak somut-
lasir. Ozellikle 70’li yillarda Diinya Bankasr'nin gériislerinde ve kredi-
lerinin dagiiminda geri-biraktimlmus tilkelere tanm icin verilen kred-
ilerin ve politikalarin agir bastig1 gorilir. Bu “degisim iki termele
dayanir. Birincisi, geri-biraktirdmus tilkelerde i¢c pazari daha da ge-
nisletmek ihtiyacidir. Ikincisi ise, potansiyel tehlikedir. Heniiz yete-
rince orglitlenmemis ve Ritleler icinde yayilmarrus da olsa, olusum
halindeki anti-emperyalist, anti-oligarsik miicadeledir.”®
Yeni-somiirgecilikteki boyle bir degisimin oldugunu goster-
mek kolaydir. Ancak sorun, bu degisimin yarattigi sonuclardir ya
da varsa yeni kosullardir. Her seyden 6nce bu degisimin, yeni-s6-
miirgecilik yontemi icinde meydana gelmis oldugunu unutmamak
gerekir. ikinci olarak, bu degisim, yani geri-biraktinlmus iilkelerde
kiicik-ureticiligin desteklenmesi politikasinin, emperyalizmin 6z-
nel istemine bagh olmadig), tersine kapitalizmin ve emperyalist s6-
murinin kendi niteligine, nesnel yasalanna bagh oldugudur. “Oli-
garsi” yazimizda, oligarsinin siifsal yapisinin gelisimini (ya da yapi-
sal degisimini) ve bu gelismenin tarihi egiliminin ne oldugunu or-
taya koyduk. O yazimizda da acikladigimiz gibi, emperyalist tire-
tim iliskilerinin gelismesine paralel oligarsi icinde agir basan ve
yonlendirici unsur yerli tekelci-burjuvazi (emperyalizmle bagtan
biitiinlesmistir) olmustur. Siirecin gelisimi yerli tekelci-burjuvazi-
nin ve daha o6te tekelci sanayi burjuvazisinin oligarsiyi tek basina
(tabi bastan bitiinlestigi emperyalizmle) olusturmasina kadar uza-
nir. Bu, dogrudan kapitalist iretimin merkezilesmesi ve sermaye-
nin yogunlasmasina baghdir. Ancak oligarsiyi olusturan smif ya da
siniflarin daha da daralmasi ve ziimrelesmesi, karsi direnci de be-
raberinde getirmektedir. 1971-72 Mart uygulamasinda da gorildiigi
gibi, tekelci burjuvazinin kendi lehine sémiiriiyt disipline etmeye
cahsmasi, diger somirici smiflann tepkilerine yol acmigtir. Bu
durumda, tekelci burjuvazinin, ilkede yaygin ve niifus olarak ¢cogun-

% THKP-C/HDO, TiirkiyeDevriminin Acil Sorunlari-I, s. 106.
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lukta olan kiiciik-burjuvaziyi siyasal olarak yedeklemesi ve bu si-
nifi diger somiiriicii simiflara karsi baski unsuru olarak kullanma-
s1 zorunludur. Bu siyasal yedekleme ise, gerek ideolojik, gerek
ekonomik tedbirlerle saglanabilir. Bu konuda ideolojik olarak k-
cuk-burjuvaziyi etkilemesi konumuz disi oldugundan ele almayaca-
g1z. Ekonomik ve sosyal tedbirlerle yedekleme ise, kiiciik-burju-
vazinin proleterlesme siirecini yavaslatmak demektir. Bu yonde
her uygulama, bir yandan i¢ pazarda ferdi tiiketimin artinlmasim
saglarken (i¢ pazarn genislemesi), diger taraftan ekonomiye yeni
ve ek bir yiik getirmektedir. Devlet-ekonomi iligkisinin durumu di-
suniilecek olursa, bu yeni ve ek yiikiin devlet biitcesinden karsilan-
masinin gegcici oldugu ve zaman icinde yeni yan etkiler yaratacagi
aciktir. Nitekim tlkemizde 1971-77 yillan1 arasinda yapilan bu
uygulama (yiiksek taban fiyatlari-tanm kredilerinin artirlmasi vb.)
77 sonrasinda sanayi Uiretiminin gerilemesine ve giderek durmasina
yol acmustir. Kredilerin tanma yonelmesi, sanayinin yeni yatinmlarnni
(ve boylece tiretimi artirmasini) engellemistir. Sonucta 77-79 déne-
minde sanayinin istedigi kredi ve finansman saglanmasi icin daha
biiyiik oranda devlet dis bor¢lanmasina yénelinmistir. (Ancak dis
bor¢lann birikmesi ve vadelerin gelmesi yeni sorunlar da yaratrmigstir.
22 aylik CHP agirhikh hiikkiimet temel olarak bor¢ ertelemeleri ile
ugrasmustir.) Bu durumda, 6zellikle tanmda kuigiik-iireticiligin des-
teklenmesi “geri tepen bir silah” olmustur.

Yeni-somtrgecilikte meydana gelen bu degisimin abartila-
mayacaginin bir gostergesi de, yine Diinya Bankasi’nin uygulama-
landir. Her seyden 6nce, geri-biraktirlmus tilkelere verilen kredi ve
sermaye ihracinda Diinya Bankasi’nin belirli yonlendiriciligi s6zko-
nusuysa da, bu, tiimiinii belirleyen bir durum degildir. ikinci olarak,
Diinya Bankasi’'nin kiiciik-tireticiligi desteklemesi, genis 6lctide tire-
timde nispi bir artisin olmasina —ki buna nispi refah da diyebiliriz—
baghdur. Yine tilkemiz pratiginde gorilmustiir ki, son yillarda Diinya
Bankasr’'nin kredileri daha c¢ok turizm sektoriine yoneliktir. Bunlar
da gostermektedir ki, Diinya Bankasinin temel amaci geri-birak-
tinlmus tlkelerde kapitalizmin gelismesini hizlandirmak ve miimkiin
oldugunca gelisen carpik kapitalizmin (ki biz buna emperyalist
iiretim iliskileri demeyi daha uygun buluyoruz) yarattigi sorunlan
daha az tepkiye yol acic1 hale getirmektir. Ancak bu konuda Diinya
Bankasr'nin tek basina yeterli olmadigi ve olamayacagi kesindir.
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Nitekim, Tiirkiye’nin Diinya Bankasi'na {iye oldu-gu 1948’den 1975’e
kadar aldig1 tim krediler 1 milyar dolan biraz asmaktadir. Oysa ki
sadece 1979 yihnda tilkemizin dis borcu 15 milyar dolar civanndadir.
1978 yilinda yapilan toplam 1046.7 mil-yon dolarlik anlasmanin
icinde Diinya Bankasi kredileri toplami 207.5 milyon dolardir. Bunlar
da, Erdemir tevzi ve Bati-Raman II. iiretim projesi 97.5 milyon dolar,
Karadeniz Ormancilik ve hayvancilik ise 110 milyon dolar tutmakta-
dir.
Bu gercekler, kiiciik-tireticiligin desteklenmesinin, geri-birak-
tinlmus tlkeler de bolgesel nitelik tasimasinin gostergesidir de.
“Emperyalizmin geri-biraktinlmus tilkelerdeki yeni stra-
tejisinin uygulamada ikinci 6zelligi, birincisine bagh ola-
rak, uygulamanin iilke capinda degil bolgesel olmasi-
dir. Bunun nedeni tasfiye edilmek veya etkisi azaltilmak
istenen hakim smiflarnin bir kesiminin direnisi ve {ilkede
hizla yeni politik diizenlemelere gecisin sartlarinin olma-
masidir. Ancak kiiciik-iireticiligin desteklenmesi ve 6rgiit-
lenmesi tilke icinde secilmis bazi bolgelerde genis 6lcu-
lerde uygulanmakta, yapilan baz reformlar ve diizenle-
melerle bolge halkinin potansiyeli, diizene karsi hosnut-
suzlugu hi¢ olmazsa bir stire i¢in disiirilmeye cahsilmak-
tadir. Yeni uygulama icin secilen bolgeler ya 6zellikle
stratejik yerlerdir veya Guetamala ve Kolombiya'da ol-
dugu gibi gerillalarnn baslica faaliyet alanlandir.”*
Emperyalizmin yeni-somiirgecilikte yapmak zorunda kaldi-
g1 ama uygulamada gelisme gostermedigi bu olgu, daha genelde
fasist milis orgiitlenme ile paralellik arzeder. ideolojik saptirmalan
da iceren bu durum, engellenemeyen (ve engellenmesi olanaksiz
olan) proleterlesme siireci sonucu ortaya cikan tepkileri oligarsiye
yedeklemeyi icerir. Nitekim bugiin tilkemizdeki fasist milis 6rgiit-
lenmenin sinifsal yapisi bunu gosterir. *
“Yeni” sag-sapmann bu konuda ortaya koydugu ve gercek-

“ THKP-C/HDO, Tiirkiye Devriminin Acil Sorunlart-1, s. 100.

* “Yeni” sag-sapmanin i¢inde yer alan baz unsurlar, burdan hareketle “fasistlerin
ilerici” oldugu sonucunu ¢ikarmiglardi. Ne de olsa, “fasistler” mevcut diizene tepki duyu-
yorlardi! Bir ara bu tiir sagmahgi 6rgiit icinde savunmuslarsa da, daha sonra yinelemediler.
Belki de “fasistler”in “yeterince ilerici” olmadigina kanaat getirdiler ya da “modern fasist”
CHP ortaya cikt1 da o yiizden vazgectiler!
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ten “yeni” olan tek sey, CHP’'nin “modern-fasist bir parti’ oldugu
sonucudur. Bu konuda gosterdikleri tim kanit CHP’nin programi
ile Diinya Bankasi’'nin anlayisinin paralellik arzetmesidir. Ve bura-
dan hareketle “emperyalizmin bu yeni politikastrun tilkermizde uygu-
layicist CHP’dir... CHP... ilerici ve reformist gbziiken, oziindeyse
emperyalizme ve yerli ortagina hizmet eden modern-fasist bir
partidir’?' Bunu ispatlamak icin yapilan tiim zorlamalara karsin,
CHP’nin fasist bir parti ya da bunun “modern” tarzina (nasil bir
seyse) uygun oOrglitlenmesine deginilmemektedir. Bilindigi gibi, fa-
sist partiler hedeflerine ulasmak icin uygun bir 6rgiitsel yapiya sahip
olmak zorundadirlar. Ki bu yapiy1 belirleyen onun “terércii” niteli-
gidir. Oysa CHP’nin bu tiir bir yapiya sahip olmadig aciktir ve yapi
olarak AP’den pek farkli degildir. (Zaten AP de “6ziinde” emperya-
lizme ve yerli ortagina hizmet eden bir partidir.) Bu durumda CHP’yi
“modern-fasist” ilan etmenin “zorlayicih1” disinda bir sey kalma-
maktadir, Bu “zorlayiciik” da, “yeni” bir sey soylemis olmaktan
oOte bir sey degildir.

Bu son noktada “yeni” sag-sapmanin ana 6zelliklerinden
ikisi karsimiza cikiyor: “Zorla” bir fark yaratma gayretkesligi ve
teori ile pratik arasinda kopukluk. Teoriyi, salt laf séylemek, bi-
limsel goziikkmek diizeyine indirgenmesi ve pratigin teoriden ba-
gimsizlastinlmasi (ki “pratigin teorisi” anlayisimin sonucudur), CHP’
nin “modern fasist“ligi “teorisi” ile 22 ayhk CHP hiikiimeti ddnemin-
de bu sag-sapmanin “modern-fasistler’e karsi tek bir silahll eyle-
me gecmemis olmasi ile kendini somutlamaktadir. Oysa aym do-
nem icinde MHP’ye yonelik eylemleri agirhk tasimaktadir. Oregin
Adana’da bu sag-sapmanin yonlendirisi altinda Subat-Mayis 1979
arasinda yapilan 28 silahl eylemin 19'u “fasistlere” (“modern”i degil,
MHP’li) yoneliktir. (Bkz: Bu konudaki bildirileri) Teoride salt CHP’yi
“modermn-fasist” ilan etmekle yetinmeyen bu sag-sapma, aymnca,
CHP hiikkiimeti ddneminde MHP’ye yonelik eylemleri “teoride” soyle
yorumluyorlar:

“Bu ortamda bir hedef olarak MHP'yi 6ne cikartmak
her seyden 6nce kitlelerin yonelmesi gereken hedefi sa-
sirtmak, aciklanmasi gereken giincel siyasi gercegi (CHP’
nin gercek ylizii), gbzardi etmektir. Ve dolayistyla CHP’nin

41, Sag-sapma, III. Bunalim Déneminde Ortaya Cikan Gelismeler ve Devrim Stratejisi.
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siyasal olarak yasamasina hizmettir. Bu ise subjektif ni-
yet ne olursa olsun, objektif olarak halka ihanet, oli-
garsiye hizmettir.”* (abg)

Iste sag-sapmanin kendi “pratigi” hakkinda, kendi “teorik”
degerlendirmesi.

e- Emperyalizmin Yeni Baski, S1zma ve Kontrol

Yontemleri

“Ttirkiye Devriminin Acil Sorunlari-I"de Ill. bunalim dénemi
icinde ortaya cikan gelismelerin besincisi, genel bir deyisle “alt-
emperyalizm” olarak konulmustur. Bu olgu, “bir iilkenin belli bir
bolgede emperyalizm adina ekonomik sizma, denetim ve miida-
hale gorevini yiiklenmesidir. Bu iiclii amac, bazen Brezilya gibi tek
bir tilke ile gerceklestirilebilinecegi gibi, cesitli iilkeler arasinda da
boliinebilir. Ornegin Orta-Dogu’da ekonomik sizma araci Tiirkiye,
denetim ve miidahale aract fran’dir.”* Bu, ayni zamanda “gizli is-
galin bolgesel uygulanmasidir.”

“Yeni” sag-sapma, lll. bunalim déneminin “3. evresinde yeni
somiirti, iliski ve baski bicimleri ortaya ¢tkmaktadir. Bu anlamda
bu evre bir gecis dénemini karakterize eder”* demesine karsin,
“Ttirkiye Devriminin Acil Sorunlari-I’de belirtilen “emperyalizmin
yeni baski, sizma ve kontrol yontemleri” ya da “alt-emperyalizm”
konusunda tek s6z bile edilmemistir. Bunun anlami, bu olgunun
III. bunalm dénemi icinde ortaya cikan bir gelisme oldugu, bir de-
gisme olmadigidir. Bu yilizden sag-sapma tarafindan “itibar” gor-
memistir. “Acil” adina, “Acil” den yola cikarak hareket ettigini sdyle-
yenlerin bu davranisini yadirgamiyoruz. Ancak en azindan “ciddi”
olduklarm gostermek icin, bu olgunun “gecersizligi’nden s6z edip,
gecmiste “yanildiklanmn” ifade edebilirlerdi. Oysa bunu yapma ce-
saretini bile gostermeyip, olguyu “unutturmay” yegliyorlar. Bu dogal-
dir, zira “Tiirkiye Devriminin Acil Sorunlari-I"de —yukarda alintisim
yaptik- bu olgu ile ilgili Tiirkiye ve Iran’ dan séz edilmektedir. Bu-
giin ise Tiirkiye ve Iran’m durumu aciktr.

Iste “yeni” sag-sapmanin oportiinist niteligi: isine geleni al-
mak, isine gelmeyeni es gecmek. Oysa yaptiklan kendi kafalarn-

2, Sag-sapma, Oncii Savasinin Politik Sanaty, s. 13.

4 THKP-C/HDO, Ttirkiye Devriminin Acil Sorunlari-I, s. 101.

#“ THKP-C/HDO, Tiirkiye Devriminin Acil Sorunlari-I, s. 101.
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da yarattiklann mutlaklagtirmamn bir Griinidir. “Tiirkiye Devrimi-
nin Acil Sorunlari-I"de ortaya cikan gelismeler hicbir bicimde mut-
laklastinlmamustir. Bu anlamda “alt-emperyalizm” olgusu es geci-
lecek bir gelisme degildir. Ancak ekonomisi iflas etmis bir {ilkenin
(Turkiye) “ekonomik sizma‘“y1 gerceklestiremeyecegi ve kendi tilke-
si denetimden uzaklasmaya yonelmis bir iilkenin (iran) baski ve
kontrolii gerceklestiremeyecegi aciktir. Ama bu bir olguyu, “alt-
emperyalizm”i ortadan kaldirmaz. Ulkeler degisir, yerini yenisi alir.
Ornegin son yillarda Misir ve Israil'in durumu gibi.

“Yeni” sag-sapmanin IIl. bunalm dénemi icindeki gelisme-
leri, nasil “degisme“ye dontistiirdiigiinii ve bunu “Acil” adina nasil
yaptigim gordik. Simdi bu konuyu kendilerinin ¢ikarttigi iki sonug-
la noktalayalm:

“IIl. bunalim dénemi icinde ortaya cikan degisimlerin
devrim stratejisi acisindan iki 6nemli sonucu olmus-
tur.

1- Tiim iilkede kapitalizmin gelismesi sonucu kir-
sehir ayrimimin kalkmasi,

2- Toprak devriminin, demokratik halk devriminin
6ziini artik olusturmamasi”#

Okuyucu, ilkin, tim anlatilanlardan bu iki sonucun nasil
ciktigim diistinecektir. Bu konuda “yeni” sag-sapmanin belirli bir
aciklamasi olmadigindan, bizim de bunu cevaplama olanagimiz
yoktur: Her ne kadar sonuclar ile “degismeler” arasinda acik bir
bag yoksa da, onlarin amaci, sadece “degismeler’ oldugu imajim
vermektir. Bu iki sonu¢ da, okuyanda boyle bir imajin yaratilmasi-
na baghdir. Bu imaj yaratilmarmissa, bu iki sonu¢ anlamsizdir. (Ya
da sonuca kadar anlatilanlar anlamsizdir.) Ki bu durumdaki unsur-
lann onlarla birlik olmasi zaten diisiiniilmediginden 6nemli de de-
gildir.

ikinci olarak, yazilarinda “2. béliimde aciklanacak” dedikle-
1i “devrim stratejisi acisindan” bu iki sonucun getirdigi “degisiklik”
cok nettir. Bu anlamda, ele alinmasi da zorunludur. Ozellikle bi-
rinci sonug, “yeni” sag-sapmanin “yeni” devrim stratejilerini temel-
den belirlemektedir. (ikinci sonucla ilgili yazilarda hicbir sey yoktur.
Ancak “yeni” Amerika olarak kesfettikleri “anti-kapitalist demokra-

4 1. Sag-sapma, III. Bunalim Déneminde Ortaya Cikan Gelismeler ve Devrim Stratejisi.
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tik halk devrimi”ni yeni yazilarda ortaya koyacaklan séylenmekte-
dir. Bu yiizden bu konuya girmeyecegiz.)

Evet, IIl. bunalim dénemi icinde ortaya cikan “degisimlerin”
sonucu, “tiim iilkede kapitalizmin gelismis” ve bunun sonucu da
“Rir-sehir ayrimu kalkmus.” Boyle diyor sag-sapma. Yakindan baka-
Iim:

Her seyden once bu tespit (yanls olmasina ragmen), genel
bir nitelik tasimayip, salt tilkemize 6zgii bir sonuctur. Her ne kadar
onlar bunu genel bir sonuc gibi gostermeye calsiyorlarsa da, ger-
cek budur. Zira getirdikleri bu sonucla ilgili diinya ¢apinda 6mek-
ler vermeleri miimkiin olmamustir. Bu durumda, “yeni” sag-sapma-
nin, “her tilkenin ekonomik gelismesine uygun devrim stratejisi”
onerdigini sdylemek pek yanls olmayacaktir.

“Devrimde halk savasinin zorunlu bir durak olusu,
kirlarin temel savas alani olmasi, tilkedeki tretici giicle-
rin gelisim seviyesinden degil, emperyalizm olgusundan
kaynaklanir. Halk savasinin ara asamalari, emperyalizm
olgusundan kaynaklanir. Halk savasinin ara asamalari,
emperyalizmin siirekli ve genel bunaliminin degisik do-
nemlerinin 6zelliklerinden, iiretici giiclerin gelisme
seviyesinden, tarihi gelenekler vb. tarafindan belirle-
nir.”¥ (abc)

“Mabhalli, tarihi gelenek, gorenek veya tiretici giicle-
rin gelisme seviyesi, sadece Leninizmin evrensel de-
vrim teorisinin taktiklerine yon verecek unsurlardir.
Bu farkhiliklar, her tilkenin devrim stratejisinin kendi-
ne Ozgi ara asamalarinin niteligini bicimlendirir.”*

“Oportiinizmin, biitiin devrim teorisini belirleyen boy-
le bir meseleyi her yénden ve her bicimde tahrif edecegi
aciktir. En bilimsel gériinen tahrifat, devrimde siniflarin
mevzilenmesini iilkedeki iiretici giiclerin gelisme se-
viyesine baglamak ve bunun dogrulugu hakkinda her
tirli kamtlan saymaktir.”*

Goruldugu gibi, tilkede tretici giiclerin gelismesi, yani, ka-

41 THKP-C/HDO, Tiirkiye Devriminin Acil Sorunlari-I, s. 124.
“ Mahir Cayan, ASD’ye Actk Mektup.
4 THKP-C/HDO, Tiirkiye Devriminin Acil Sorunlari-1, s. 124.
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pitalizmin (ki niteligi emperyalizme bagiml, dis dinamikle gelismis
olmasidir) gelismesi, devrim stratejisi acisindan bir sonuc degil,
taktikler acisindan, devrimin ara asamalar1 yoniinden bir so-
nu¢ dogurur.

ikinci olarak, kapitalizmin gelismesinin kir-sehir ayrimin
kaldiracag1 tamamen safsatadir, Marksizmden bihaber olmaktir.
S6zciigiin tam anlamu ile kir-sehir aynmi, ancak sosyalist devrimle
ortadan kalkar. Bu sosyalizmin alfabesidir. Ciinkii kir-sehir ayri-
minin ortadan kalkmasi demek, kir ile sehir arasindaki celiskinin
coziimlenmesi demektir. Kapitalizm ise, bu ¢eligkiyi coziimlemek-
ten cok uzlasmaz hale getirir. (Bu konuda ayrnntili bilgiler sosya-
lizmle ilgili her kitapta bulunabilir.)

Burada kapitalist-emperyalist bir iilke olan Rusya, Almanya
vb. icin sehirler ve kirlar tizerine Lenin’in yazdiklanm da hatirlata-
Iim. Belki “yeni” sag-sapma bunu ifade etmek istememistir. Diye-
lim ki, onlar, bu deyisle “kirlar temel-sehirler tali” vb. tespitlerin ge-
cersiz oldugunu soylemek istiyorlar. Bu durumda da, “yeni” sag-
sapmanin, kapitalist bir iilke olan Rusya’da devrimin, sehirleri
temel alarak ve proletaryanin fiili 6nciiligiinde gerceklestirildigini
kabul etmemesi gerekir. Ki bu da Leninizmin ve ekim Devrimi’nin
topyekiin yadsinmasi olacaktir.

Gercekte sag-sapmanin ifade etmek istedigi birincisidir. On-
lara gore kapitalizmin gelistigi tilkede kir-sehir aynm kalkar, yerine
“Rapitalizmin gelistigi alanlar/gelismedigi alanlar’ aymmi gecer.
Nitekim bunu soyle ifade ediyorlar: (iistelik bunahm dénemleriyle
iliski kurarak)

“Diinya (ikinci bunalim dénemi) ve tilke kosullarim
sOmirge, yan-somurge tahlilinden hareketle kirlar temel
savas alam secilir. Bu secimin askeri bir tercih degil,
emperyalist denetim ve kitle hareketiyle yakindan il-
gili olan kapitalizmin gelistigi alanlar ve feodalizmin
hakim oldugu alanlar temeli iizerine oturdugu aciktir...

III. bunalim doéneminin ilk iki evresinde kapita-
lizm kirsal alanlarda da gelismekle birlikte esas olarak
bu gelisim sehirlerde cok daha hizh ilerliyordu... Se-
hirlerin artan 6nemine paralel olarak bu dénemin formii-
lasyonu: sehir ve ki1 diyalektik bir biitiin icinde ele
alan birlesik devrimci savastir...
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III. bunalm déneminin 3. evresinde ise kokleri birin-
ci ve ikinci evrelerde olan gelisim hiz kazanmis ve kirsal
alanlarda kapitalizmin gelisimi biiyiik hiz kazanms-
tir... IIl. bunalim déneminin 3. evresinde sehir-kir ay-
rim artik gecerli bir tammlama olmaktan uzaktir. Bu-
nun yerine kapitalizmin gelistigi alanlar tanimlamasim
getirmek gerekir.”* (abg)

Iste, “yeni” sag-sapmanin, Halk Savasindan kir gerillasinin
reddine kadar tiim konulardaki “yeni“liginin “maddi” (!) temelleri
boyle aciklanmaktadir.

ik bakista bile, bu siralamalann iilkemizde emperyalist {ire-
tim iliskilerinin gelismesine ne kadar benzerlik tasidig1 goriilecek-
tir. Yine goriilecektir ki, bu gelisim Vietham'mn gelisimine goriiniiste
uygundur. (Zaten yazida ilk iki tespitin teorik dayanagi Le Duan’dan
yapilan ahntilardir.)

Birinci olarak, bu tespitler, yillar 6nce TIP-TSIP-T“K”P ve
hatta PDA tarafindan ileri siiriilenlerden (niians ve deyis farki ha-
ri¢) hic farki olmadig1 aciktir.*

ikinci olarak, hicbir fark gozetmeksizin kapitalizmin gelis-
mesi ve feodalizmin tasfiyesine gore devrim stratejilerinin degisece-
gini ileri siiren ve bunu Vietham Devrimi'yle ispatlamaya kalkan
bir kisinin, ya geri zekall olmasl, ya da T“K“P’li olmas gerekir. Bi-
rincisi olmadigma kesinlikle inanmakla birlikte, ikincisi icin aym
seyi sOyleyemeyiz.

Bir kere, bizim gibi geri-biraktinlmus tilkelerdeki kapitalizm,
emperyalizmin taleplerine bagimh ve emperyalizm tarafindan (dis
dinamikle) gelistirilmistir. “Carpik kapitalizm”, “emperyalizme ba-
gimh kapitalizm” vb. adlandinlan bu tiretim iligkilerine, “emperyalist
uretim iliskileri” diyoruz. Bunun en temel 6zelligi, gelisen kapita-
lizmin emperyalizmin taleplerine uyduruldugu (ic dinamigin
carptirlmasi ve dis dinamige tabi kilinmasi) ve yukardan asagi
gelistirildigidir.

Uciincii olarak, Marksizm-Leninizmde miicadele alanlarnin
temel-tali iliskisine gore belirlenmesinin temelinde, giiclerin nere-
de yogunlastirilacag: yatar. Bu ise, dogrudan devrimin rotasina

3 II. Sag-sapma, Ill. Bunalim Déneminde Ortaya Cikan Gelismeler ve Devrim Stratejisi.
* Bu konuda daha genis bilgi icin Bkz. Tiirkiye Devriminin Acil Sorunlar-1, s. 124-133.
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baghdir. Sehirleri temel alan goriig, dogal olarak genel ayaklanma
ile iktidann ele gecirilecegini savunur. Bu yiizden de, devrimde
smif mevzilenmesini temel olarak sehirlere gore ayarlar. (Sehirlerde
de temel smif proletaryadir) Marksizm-Leninizmde “Kapitalizmin
gelistigi yerlerde calisalm, diger yerler talidir” gibi bir tespit yoktur.
Boyle bir tespit miicadelenin sinifsal 6ziinii yok eder. Ancak boyle
bir tespit, bu yerlerdeki sinif giicleri yoniinden ele alinmasi halin-
de, karsimiza proletaryanin temel giic alinmasi ve proletaryanin
fiili 6nculiigiiniin savunulmasi ¢citkmaktadir ki, bunun da emperya-
list hegemonya altindaki tilkelerde ne anlama geldigi aciktir. THKP-
C’'nin bu konudaki tespitlerinin yer aldig1 “Devrimde Siniflarin Mev-
zilenmesi” brogiriniin ve de “Kesintisiz Devrim-I"in getirdikleri ile
bu sag-sapmanin, getirdikleri arasindaki farki herkes acikca gore-
bilir. (Eger bu sag-sapma, sahtekarca THKP-C ve “Acil” adim kul-
lanmasaydi, bunlan séylememize gerek yoktur. Nitekim bu konu-
da “Birikim” dergisinin “marksolog”lan (!), THKP-C’'nin “ideolojik
onciliik-fiili 6ncilik” tespitlerini “kendine 6zgii” bulmakta ve red-
detmektedir. Bu dogaldir, insanlarnn siyasal diistincelerine ambar-
go konamaz, ancak belirli bir siyasal orgiitiin adina hareket eden-
ler, o Orgiitlin siyasal tespitlerine uymak zorundadir. Aksi halde o
orgiitle hicbir iligkileri yok demektir.)

Dordiincii olarak, devrimin ve devrimci miicadelenin “ka-
pitalizmin gelistigi yerler-gelismedigi yerler’e gore diizenlenmesi
Leninizmin reddidir. Zira bu anlayis, emperyalist donemde sistemin
biitiiniinde devrimin objektif kosullannin mevcudiyetini reddeder.
Bu anlayis, II. Enternasyonal’in, devrimin “kapitalizmin en gelistigi
tilkelerde” olacag tezinin, yeni kosullar icinde, “yeni” bir ambalaj-
la sunulmasidir. Kisaca dének Kautsky’nin “iliretici giicler teo-
risi”dir. Bu boyutu ile Trockizm’dir.

Besinci olarak, “yeni” sag-sapmanin temel alanlar tezi, eger
devrim teorisine bagh degilse, yani iktidarin nasil ele gecirilecegi
(genel ayaklanma-Halk Savasi) degil de, kitleleri daha “kolay ve
rahat” oOrgiitlemeyi hedefliyorsa, bu da tilkedeki milli bunalimin
mevcudiyetini reddetmektir. Milli bunalmin mevcudiyeti, tilkenin
her yerinde Kkitleleri 6rglitleyebilmenin nesnel kosullannin mevcu-
diyeti demektir.

Altina olarak, “kapitalizmin gelistigi yerler temeldir” demek,
{ilkedeki suni dengenin kabul edilmemesi ve Oncii Savasinin red-
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didir. Ciinkii Oncii Savagi, suni dengeyi bozarak, Kitlelerin tepkiler-
ini aciga cikarmak ve silahli miicadeleye kanalize etmeyi amac-
lar. Nitekim sag-sapma bunu reddettigini soyle ifade etmektedir:
“Oncii savas ise, niteligi geregi toplumsal iiretimin
yogun, siif celigkilerinin aciga ciktigy, kitlelerin poli-
tize oldugu alanlar temel almak zorundadir; ve ancak
kapitalizmin gelistigi bolgeler bu 6zellikleri tasir.”'
(abg)

Bu acik beyan, gerek milli bunalimi, gerek suni dengeyi na-
sil reddettigini ve kacimilmaz olarak Oncii Savasini “KSD tipi” éncii
(parti) savasina indirgedigini gostermektedir.

Diyebiliriz ki, “yeni” sag-sapma, revizyonist ve oportiinist 6zi-
ni gizleyebilmek icin “yeni” bir tespit yapmak “zorunda” kalmustir.
Zorunluluk, diger revizyonist ve oportiinistlerle arasina sinir cekmek-
tir. Nitekim bunun “kapitalizmin gelistigi yerler” deyisinden “sehir-
ler” anlamu cikartilmamasi gerektigini vurgularken ortaya koyuyor:

“... 6bncl savasi temel olarak Kkitlelerin toplu olarak
bulundugu (toplumsal tiretimin yogunlagtigl) ve politize
oldugu alanlan secmelidir; derken bundan sadece
sehirler anlasilmamalidir. Sehir-kir ayrimi kapitalizmin
esas olarak sehirlerde gelistigi donemlere 6zgii bir
ayrnmdir”>?

Yani kapitalizm “esas olarak sehirlerde gelistigi donemler’de
“kapitalizmin gelistigi yerler” deyisi ile “sehirler” anlasilir, ancak
kapitalizmin “her yerde gelismesi ile” boyle bir durum ya da “anla-
yis” olamazmus. BoOyle diyerek, artik tlkemizde neyi savundugu
iyice aciga cikmis revizyonistlerin “sehirler temel”dir anlayiglarim
savunmadiklanm gostermek istiyorlar.

Marksizm-Leninizmin en temel tespitlerinden birini, yani ge-
rek sehir ile kinn aynlmasi ve karsitigi tespitinin, kendi sagci 6zle-
rini gizlemek gayreti ile yok edenler icin ne diyecegimizi pek bile-
miyoruz! Biz, anarsist degiliz, yani her cins otoriteye karsi degiliz.
Bizler icin, Marksizm-Leninizmin ustalarnin tespit ve tezleri bagla-
yicidir. Bu baglayicihktir ki, bizi Marksist-Leninist yapar. Kent-kir
uizerine Marks ve Engels’den birka¢ aktarma yaparak, bu konuyu

5L Sag-sapma, lIl. Bunalim Déneminde Ortaya Cikan Gelismeler ve Devrim Stratejisi.
5211. Sag-sapma, agy.
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baglayalim, ve bu alintilar da géstermektedir ki, bu sag-sapma re-
vizyonizmin ta kendisidir ve Marksizmin de inkandir.
“flk biiyiik toplumsal isboliimii, kent ile kinn aynl-
masidir.”®
“Iyi gelismis ve meta degisimi ile ortaya cikmus olan
her isboliimiiniin temeli, kent ile kir arasindaki ayri-
Iiktir. Toplumun biitiin ekonomik tarihinin, bu anti-
tezlerin hareketinde 6zetlendigi sdylenebilir.”>* (abg)
“Kuskusuz, eski isbolimiini oldugu kadar, kent ve
kir ayrihigim da ortadan kaldiracak ve tretimin timu-
ni alt-tist ederek devrimci 6gelerin, modern biiyiik sa-
nayi Uiretimi kosullan icinde daha simdiden tohum duru-
munda igerildiklerini, ve onun gelismesini engelleyen
seyin bugiin kapitalist iiretim bicimi oldugunu gor-
mek icin ... Dithring’in tespitlerinden ... daha genis bir
ufka sahip olmak gerekir.” (abc)

Evet, kapitalizmin gelismesi, iddia edildigi gibi, kent ile
kir arasindaki ayirimi kaldirmak yerine, bu ayirim kaldirmaya
muktedir devrimci 6gelerin gelismesini engelleyerek, bu ayiri-
m1 (karsithgi) keskinlestirir. Ve kent-kir ayirimimin kalkmasi an-
cak sosyalizmle miimkiindiir. *

Ozetlersek, “yeni” sag-sapmanin III. bunalim dénemi icinde
ortaya cikan gelismeleri tahlil etmek diye bir amaci yoktur. Onlarn
amaci, kendi sag-pasifist goriislerine teorik kihf bulabilmektir. Bu
amacla, her yolu denemektedirler. Sehir-kir aymmnin kalktigini
“deuvrim stratejisi acisindan iki 6nemli sonuc“tan biri olarak koyar-
ken, Marksizm-Leninizmi nasil revize ettiklerini bile diisinememek-
tedirler. Saniyoruz, bunlann “kapitalizmin gelistigi yerler” ayriminin,
neden anti-Marksist oldugu anlagilmistir. (Burada ayrica modern
revizyonizmin ve her tiirden oportiinizmin sehirleri temel alan teo-
rilerini ele almaya gerek yoktur. Politiklesmis Askeri Savas Strateji-
si ile ilgili tiim yazilarda bu yapilmustir.)

3 Engels, Anti-Diihring, s. 457.

5 Marks, Kapital, C: 1, s. 567.

% Engels, Anti-Diihring s. 468.

* Daha genis bilgi icin Bkz: Engels, Anti-Diihring, s. 460-68.
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_ IKINCI BOLUM
DUNYA DEVRIMCI PRATIGI
VE SAG-SAPMA

Bu béliimde, “yeni” sag-sapmanin diinya devrimci pratigini
ve devrimleri nasil yorumladigini ve bu yorumlariyla en basit ger-
cekleri bile nasil tahrif edebildigini gosterecegiz. Ancak bunu ya-
parken, kendimize belirli bir sinirlama koymaktayiz. Daha 6nce
belirttigimiz gibi, yazimuzin amaci, bu konularda sag-sapmanin ni-
teligini ve tahrifatin1 gdstermektir. Bu nedenle diinya devrimci pra-
tigini ele alirken, bu yone agirlik verecegiz. Bu devrimci deneylerin
ogrettiklerini bagka bir yazimizda ortaya koydugumuz icin, tekrar
ele almayacagiz.

Bugiin Halk Savasi teorisi ile ilgili en genis bilgi ve 6greti Cin
ve Vietnam Halk Savaslarindan cikmaktadir. Halk Savas! teorisini
ilk formtule edenin Mao Zedung olmas! bunun bir baska gorinii-
mudir. Halk Savaginin ne oldugu ve ne olmadigim gostermek icin,
genellikle bu iki devrimden aktarmalar yapilmaktadir. Ancak son
yillarda CKP’nin karsi-devrimci tavirlan ve “Mao Zedung diistincesi”
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iizerine yapilan tarisma ve spekiilasyonlar, Mao'nun Halk Savasi
teorisini (Marksizm-Leninizme en temel katkisidir) suni olarak “deg-
erden distirmistiir’. Bu konuda “Sovyet sosyal-emperyalizm” teo-
risini savunanlar arasinda-ki “Gi¢ diinya teorisi” tartismalannin bu
sonuclar, Politiklesmis Askeri Savas Stratejisi’'ni savunanlar icinde
de, yer yer yansi bulmustur. “Yeni” sag-sapma, birinci olarak bu
“ortamn”dan yararlanmayl1 amaclamaktadir. Ve Cin Halk Savasina
soyle bir deginilirken, Vietnam Halk savas! alabildigine “elenmek-
te”dir. Oysa ki Giap'in da belirttigi gibi, Vietham Halk Savasi, Cin
Halk Savasi deneyimleri ve teorisi izerine yiikselmistir. Bunu Giap
Séyle anlatiyor:

“Bunlarda (Ho Shi Minh’in 1940’larda yazdig1 yazilar
kastediliyor) Amca genis iis alanlarina sahip demokratik
cephe veya uluslararasi durum tizerine goruslerini ya da
Cin Devriminin tecriibelerini aciklardi. Her makaleye
‘Eger ben bir Viethaml devrimci olsaydim, ben..." veya
‘Cin Komtinist Partisi’nin Yenan tecriibesi kalin bir kitap
haline getirilse idi bu bile aciklamaya yetmeyecekti, ben
burada sadece bir 6zet vermek istiyorum...” gibi okuyu-
culann dikkatini ceken zekicesine yazilmis bir ctimle ile
baghyordu...

Cin’e gelisimden beri, Cin ve Vietham Devrimleri ara-
sinda ne kadar yakin bir iliski oldugunu daha acik bir se-
kilde farkettim ... Gerilla Taktikleri, Rusya’da Gerilla Sava-
sinin Deneyleri, Cin’de Gerilla Savasimin Deneyleri gibi
brostrler Amca tarafindan yazilmustir.”>

Burada oOzellikle Vietnam Devrimi'nin gelisimini ve Halk
Savaginin baslatiisini daha iyi kavrayabilmek icin Vietnam isci Par-
tisi ile Ill. Enternasyonalin (Komintern) iligkilerini ve Fransa’da
1936'da Halk Cephesi'nin secimlerle iktidara gelmesine bakmak
gerekir. Ozellikle {ilkemizde cok sézii edilen “..devrimin bariscil
gelisimi bitmnistir. Simdiki ayaklanma siyasi bicimden askeri bici-
me dogru bir gelisme gostermelidir’ (Ho Shi Minh), “siyasal miica-
deleden silahli miicadeleye gecis, uzun bir hazirlik dénemi son-
rasinda ¢ok biiyiik bir degismedir.” (Giap) tespitleridir.

Ulkemizde en cok tartislan konu, Halk Savasinin nasil

% Giap, Halk Savasinin Askeri Sanati, s. 30.
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baslatilacagidir. Oncii Savasi ile baglantili olan ve Oncii Savasinin
nasil yurttiilecegini, neleri olusturacagini belirleyen bir sorundur.
Bu ylizden Cin ve Vietnam Devriminde Halk Savasinin nasil basla-
dig1 sorunu 6zel bir 6nem tasimaktadir. Bugiin hemen herkes Halk
Savasinin ne oldugunu —genel hatlaryla da olsa— bilmektedir. An-
cak bu savasin III. bunalim dénemi O6zellikleri sonucu nasil
baslatilacagi kansiktir. Gerek Halk Savasi konusundaki tahrifatlar,
gerek Oncii Savagmnin reddi hep bu “kangikik“tan kaynaklanmakta-
dir. Kimileri, Vietham Devrimini kendilerine dayanak yaparken, ki-
mileri “asure” misali tiim devrimleri birbirine kangtirarak (6zellikle
kavram kargasasi yaratarak) Halk Savasini reddetmelerine kilif ara-
maktadir. Ill. bunalim déneminde Halk Savasim reddederek Oncii
Savasim savunmak olanaksiz oldugundan, “yeni” sag-sapma bu
“kansikliktan” daha fazla cikar ummaktadir. Bunlara gecmeden
Cin ve Vietnam Halk Savaslarim 6zetleyelim.
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L
CIN VE VIETNAM HALK SAVASLARI

Cin ve Vietnam Halk Savaglannin nasil baglayip, gelistigini
belirleyen emperyalizmin bunalim dénemlerinin yarattig iliski ve
celigkiler ile bu iligki ve celiskilerin Cin ve Vietnam’a (bu tilkelerin
tarihi, sosyal, politik, ekonomik, psikolojik niteliklerine uygun ola-
rak) yansimasidir. Cin Devrimi’ni “Tiirkiye Devriminin Acil Sorunla-
ri-I"de soyle ifade etmistik:

“Cin, yar1-somiirge, yari-feodal bir tilkedir; bu, Cin
Devriminin rotasim1 Rus Devriminden ayiran basglica 6ze-
lliktir. Cesitli emperyalist iilkeler Cin’de kendilerine bag-
I, ‘Cin’in bir ucundan digerine, ticari limanlardan uzak
ic bolgelerine kadar uzayan bir komprador ve tiiccar-
tefeci somiri sebekesi kurmuslardir’. (Mao) Liman se-
hirlerinde kapitalizm disa bagimh olarak gelistirilirken,
iilkenin i¢ kesimlerinde feodal diizen genis 6lciide ege-
mendir. Emperyalist iilkeler Cin’de kendi somiiriileri-
ni emniyet altina almak icin belli bolgeleri isgal etmis-
lerdi.”" (abg)

“Feodalizme karsl, feodal sopa ile somiiriilen halkin,
ozellikle hemen hemen serf statiisiinde olan koyliilerin
—celiskiler cok keskin— spontane patlamalarim ve isyan-
larim oOrgitleyen proleter devrimcilerin miicadelesini
komprador burjuvazi-feodal miitegalibe yonetimi —zayif
merkezi otorite- engelleyemez duruma geldigi zaman
—ki ¢ogu zaman pratikte béyle oldu- emperyalist isgal
acik seklini aliyordu. Zaten bu tilkelerde emperyalist dev-
letler, ticari islerini giiven altinda tutmak, 6teki emperya-
list tilkelerin kendi pazarlanna el atmalarnm engellemek
icin stratejik yerlerde, ve ana haberlesme merkezlerinde
askerlerini bulundurarak fiili kontroli elinde tutmaktay-

57 THKP-C/HDO, Tiirkiye Devriminin Acil Sorunlari-, s. 115.
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di. (Zaten ilkenin stratejik merkezlerinde emperyaliz-
min fiili durumu mevecuttur).”? (abc)

Bu durumda, devrimci gliclerin karsisinda, emperyalist tilke-
ler tarafindan donatilmis ve bizzat emperyalist tilkelerin askerleri-
nin yer aldig1 “maddi ve teknik olarak giiclii” bir disman mev-
cuttur. Bu durumda, iktidarn ele gecirilmesi icin “silahl diisman“a
karsi savas zorunludur. (Ulkede tam anlamiyla olgun olmasa da
surekli milli krizin mevcudiyeti, dismanin bizzat zora, silaha bag-
vurmasl demektir. Bu ise, silahli eylemin objektif kosullannin mev-
cudiyetidir.) Ancak maddi ve teknik olarak giiclii diismani, uzun
sureli bir savagla yenmek miimkindiir. Giap'in deyisiyle, “siyasi
iistiinliigiin devrim lehine oldugu uzayan bir savasla, giicleri
giderek artirabilir, giicsiiz bir durumdan giiclii bir duruma gece-
bilir, diismanla arasindaki giicler dengesini devrim lehine cevi-
rebilir ve boylece zafer elde edilir.”” Boyle bir savas da, kural
olarak ¢ stratejik asamayi icerir: Stratejik savunma, denge ve stra-
tejik karsi-saldin. Her evredeki glicler dengesinin degisimine para-
lel degisik savag bicimleri (gerilla savasi-hareketli savas-mevzi savas)
uygulanir.

Goruldugu gibi, “halk savasinin devrimde zorunlu durak
olusu, iilkedeki iiretim iliskilerinden degil, emperyalizm olgusun-
dan kaynaklanir’™®

I. ve II. bunalm déneminde, sémiirge ve yar-somtirge iilke-
lerde, cesitli emperyalist iilkelere bagh komprador ve tiiccar-
tefeci sOmiirii sebekesinin bulunmasi, ve emperyalist tilkelerin
kendi pazarnm korumak icin fiili isgali, bu dénemde Halk Savasinin
baslatiimasini belirleyen iki ana 6zelliktir.

I. ve II. bunalm déneminin 6zelliklerini belirtirken, bu do-
nemlerde emperyalistler arasi celiskilerin sistermnin isleyisinde belir-
leyici oldugunu soylemistik. Bu dénemlerde emperyalistler arasi
uzlasmaz celiskiler askeri plana yansimakta ve yeniden paylasim
savaslan kacinilmaz olmaktaydi. (Entegrasyon IIl. bunalim dénemi-
nin 6zelligidir). Bu durum, somiirge ve yari-somiirgelerde, cesitli
emperyalist lilkelere bagh klikler arasinda siddetle yansimakta

3 Mahir Cayan, Kesintisiz Devrim II-1Il.
* Glap, Halk Savasirun Askeri Sanati, s. 183-184.
% THKP-C/HDO, Tiirkiye Devriminin Acil Sorunlari-I, s. 116.

THKP-C/HDO | 59
“Yeni” Oportinizm Uzerine



ve bu klikler arasinda parcalanma ve savaslar (silahli catisma-
lar) ortaya cikmaktadir. Bu durum Cin ve Vietnam Halk Sava-
simnin baslangicta kisa siirede kurtarilmis bolgeler (Kizil Siyasi
iktidarlar) yaratarak gelismesinin nedenidir. Bir baska deyisle,
bu iilkelerde Halk Savasi kurtarilmis bolgelerin yaratilmasi ile
birlikte baslammistir. Mao, bu olgunun nedenlerini s6yle siraliyor:

“Bir ya da birkag kiiciik bolgenin Beyaz bir rejim ta-
rafindan tiimiiyle kusatilmis olarak, bir iilkede kizil po-
litik iktidar alinda uzun siire yasamasi ... ancak belli
kosullar altinda olabilir ve gelisebilir:

Birincisi, bu herhangi bir emperyalist tilkede ya da
dogrudan dogruya emperyalizmin egemenligi altindaki
bir sémiirgede ortaya ctkamaz; ama ekonomik bakimdan
geri yari-somiurge ve dolayh olarak emperyalizmin ege-
menligi altindaki Cin’de olabilir. Bu miistesna olgu, ancak
baska bir miistesna olgu ile birlikte, yani beyaz rejim
icinde savasla birlikte meydana gelebilir...”! (abc)

Mao’nun kurtarilmis bélgeler ile ilgili 6n kosullan konusu,
tilkemizde pek cok yanilgilara da neden olmaktadir. Kimileri Mao’
nun bu tespitinin “sadece Cin icin” gecerli oldugunu soylerken,
kimileri bu 6n kosullann emperyalizmin hegemonyasi altinda olun-
masina degil de, lilkenin yari-feodal bir iilke olmasina, “yerel ta-
rnmsal ekonomiye” (birlesik bir kapitalist ekonomiye degil) sahip
olmasina baglamaktadirlar. Ve giderek bu anlayislar, Cin ve Viet-
nam’da kurtarilmus bolgeler ile Halk Savasinin baslangictan itiba-
ren birlikte gelismesinden hareketle, Halk Savasinin emperyalist
hegemonya altindaki kapitalist (carpik) iilkelerde gecerli olma-
dig1 sonucuna ulasmaktadirlar. (“Yeni” sag-sapmanin yaklasimi
da bu sekildedir. Ancak bu tezler yillar 6nce {ilkemizde TIP tarafin-
dan ileri stirilmiistir.)

flkin, bu olgunun salt Cin’de gecerli olup-olmadigini gére-
lim.

Bilindigi gibi, kapitalizmin siirekli ve genel bunalimu tek tek
tilkeler icin degil, sistemin biitiinii icin bunalmdir. (Genel olma
esprisi). Ve stirekli ve genel bunalimin tek tek tilkelere yansimasini
belirleyen her tilkenin gelisme seviyesidir. Emperyalist hegemonya

61 Mao, Askeri Yazilar, s. 11.
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altinda i¢ dinamigin carptinlmis oldugu tilkelere siddetle yansiyan
bu bunalim, o ilkelerde mili bunalimu yaratwr. “Bu milli bunalin,
kapitalizmin genel bunalimurun celiskilerinin o iilkeye en keskin
bicimde yansimasindan baska bir sey degildir.”®> Bu durumda, 1.
ve Il. bunalim déneminde askeri plana yansiyan emperyalistler
arasl celiskilerin, tiim tlkeler —6zellikle emperyalist hegemonya al-
tindaki tilkelere daha keskin— yansimasi kesindir. Bu durumda,
degisik emperyalist tlkelere bagh egemen smniflar ya da klikler
(Mao buna “beyaz rejim” demektedir) arasinda siirekli parcalanma
ve savaglar, tim emperyalist hegemonya altindaki iilkelerde ortaya
cikmak durumundadir ve éyle olmustur. Omegin iilkemizde Kurtu-
lus Savasi bu kosullar sonucu baglamus ve zafere erigmistir. Ozellikle
tilkemizin bir Halk Savasi verdiginin (ve de 6ndetrligini proletarya
yapmadigindan) unutulmus olmasi, Mao’nun tespitlerinin salt
Cin’de gecerli oldugu diisiincesini pekistirmektedir. Ulkemiz tarihini
inceleyen her kisi Mustafa Kemal hareketinin basaritya ulasmasinda
emperyalistler arasi celiski ve bu celiskinin tilkeye yansimasinn
roliinii acik¢a gorebilir. Genellikle “7 diivele” (yani 7 emperyalist
tilke) karsi koyan bu savasin zafere ulasmasi, bu celigkilerden kay-
naklanmaktadir. Tiirkiye'yi ingiltere-Fransa-italya-Yunanistan ayn
ayn niifus bélgelerine bolerek isgal (acik) etmislerdi. Ik dénemde
Kuvay-1 Milliye'nin (ki gerilla savasi —cete savasi— veren giiclerdir)
yerlesip pekismesinde emperyalistler aras1 celiskilerin siddeti
o6nemli rol oynamugtir. Nitekim Bati Cephesinde Yunanistan ile
savasilirken, Fransizlarla Adana yoresinde uzlasma saglanmuis, Antep
yoresinde geri cekilmek durumunda kalmustir. Kuvay-1 Seyyaliye’nin
(hareketli kuvvetler-hareketli savas birlikleri) kurulmasi ve ic
isyanlan bastirarak “Ankara hiikiimetinin etki bolgelerini saglam-
lastrmast” déneminde Ingilizlerin tarafsiz kalmasi ikinci 6rnektir.
Uciincii olarak, “Milli Ordu”nun (diizenli ordu) kurulup Yunanis-
tan’la mevzi savaslara ve muharebelere girdigi karsi-taarruz evresin-
de, diger emperyalist tilkelerin “ise” kanismamasi. Cin Halk Savasin-
dan yillar 6nce gerceklesmis bu olgu, Halk Savasi teorisinin sadece
Cin igin gecerli olmadigim gosterir. “Ulkede, kendi solunda, emper-
yalizme Rarst hi¢bir devrimci, ulusal-radikal sinif hareketi olmadigi

62 Mahir Cayan, Kesintisiz Devrim-I ve ayrica Bkz: Tiirkiye Devriminin Acil Sorunlari-1, s.
18-19.
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diinyada, bugiinkii gibi milli kurtulug savaslarinin destekgisi bir
diinya sosyalist blogunun olmadigi bir evrede, emperyalizme karst
diinyada ilk muzaffer olmus halk savasint veren radikal-
milliyetciler, bu bakimdan tilkemizin bir orjinalitesidir.”®* Ulkemizde
zafere ulasmis Halk Savasi, cesitli yonleriyle Halk Savasi teorisinin
genel ilkelerine uygundur. Gerek ikili iktidar olarak istanbul ve An-
kara hukiimetlerinin varligl, gerek savasin U¢ stratejik asamasi ve
buna tekabiil eden ii¢ savas bicimi ve silahli 6rgiitlenme, yani Ku-
vay-1 Milliye (gerilla —cete— savast) Kuvay-1 Seyyaliye (hareketli savas)
ve milli ordu (diizenli ordu savasi, mevzi savas) bunun somut gos-
tergeleridir. Yine dizenli ordunun, savas icinde adim adim insasi
bunu gosterir.)

Yine Vietnam Devrimi’nin ilk ddnemi, Halk Savaginmin bagla-
masl ve kurtanlmis bolgelerin yaratiimasinda hakim smniflarin kendi
icinde parcalanmalarinin roliinii acikca gosterir. Vietnam’da 1940-
46 yillan arasinda, Fransa-ispanya-Can Kay Sek aracihigi ile ABD ve
yine Fransa sahnededir. Ancak Vietnam Halk Savasinin kendine
6zgii bazi nitelikleri, bu olgunun roliinii ikincil kilmustir. (ilerde ele
alacagiz.)

Goruldiigi gibi, Mao’'nun tespitleri salt Cin i¢in gecerli olmak-
tan uzaktir, genel niteliktedir.

Ikinci olarak, kurtarilmis bolgelerin (Halk Savasi ile dzdes
kabul ederek) sadece yari-feodal iilkeler icin s6z konusu oldugu
tezini ele alalim.

Bu teze gore, “yerel tanmsal ekonomiye” sahip olan, yani
“birlesik bir kapitalist ekonomisi” olmayan tilkelerde kurtarilmis
bolgeler yaratilabilir. Clinkii “yerel tarnimsal ekonomi”, feodal dev-
letciklerin varhgina denk diiser ve bu yiizden merkezi otorite zayif-
tir. Bu durumda, yerel feodal otoritelere darbe vurularak, bu bolge-
ler ele gecirilir. Merkezi otorite zayif oldugundan, bu kurtarlmis
bolgelere yoneltecegi saldinlar etkili olamaz. Giderek diger yerel-
feodal otoriteler birbiri arkasma yikilarak iktidar parca parca ele
gecirilir. Sonugta merkezi otoritenin bulundugu baskent kusatilip,
ele gecirilerek zafere ulasilir.

Bu tez goriintiste mantikidir. Clinkii Halk Savas ile ilgili soy-
lenilen tim genel ilkelere “harfiyen” sadik kalmaktadir (Merkezi

8 Mahir Cayan, Kesintisiz Devrim II-1Il.
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otoritenin zayif olmasi-kurtanlmis bolgelerin kurulmasi-iktidann
parca parca alinmasi ve nihayet kirlardan kentlerin kusatmasi).
Ancak bu goériiniste “mantiki“lik, 6zde Halk Savasi teorisinin en
ince tahrifatim icermektedir. Bir kere, merkezi otoritenin zayif ol-
masinin temelinde, tilkenin feodal ekonomisi degil, emperyalistler
arasi celigkinin yansimasi sonucu hakim siniflarin (“beyaz rejim”)
parcalanmis olmasi yatar. Ill. bunalim déneminde oldugu gibi, em-
peryalist Ulkelerin, sosyalist tilkelere ve ulusal ve halk kurtulus sa-
vagslan karsisinda, zorunlu olarak entegrasyona gitmeleri, biitiinsel
tavir almak zorunda kalmalar, geri-biraktinlmus tilkelerde merkezi
otoritenin giiclii olmasinin ana nedenidir. (Ki bunun sonucu suni
dengenin olugmasi ve bu yiizden Halk Savasinin I. ve II. bunalm
déneminden farkl olarak Oncii Savagmnin {izerine yiikselmesi s6z
konusudur.) Goriilecegi gibi, tilkenin feodal, yan-feodal ya da ka-
pitalist olup olmamasi degil, emperyalist hegemonya altinda olup
olmamasi, Halk Savasinin devrimde zorunlu durak olup olmadi-
gini belirler.

ikinci olarak, kurtarilmis bolgeler, diisman giiclerinin bo-
linmiisliigii temelinde yiikselir. 1. ve Il. bunalim déneminde bu-
nun, bu dénemin 6zelligi sonucu devrimcilerin iradesinden bagim-
siz (kendiliginden) olmasi s6z konusuyken, III. bunalim dénemin-
de bunun Oncii Savas! ile gerceklestirilmesi s6z konusudur. Burada
iilkede ulagim ve haberlesmenin gelismesinin ve merkezi otoritenin
tilkenin her yerinde denetimi saglamasinin (ki merkezi otoritenin
giiclilligiinii gosterir) etkilerini yadsimiyoruz. Ancak bu olgu, Oncii
Savasinin ne derece giic olacagini ve gorevinin karmasikhgini ifade
eder. Ve yine bu olgu, Halk Savasinda giicler dengesinin devrim
lehine donistiirtiimesinin, gecmise gore daha zor olacagini gosterir.
Ancak bu olgu, Halk Savasimin gecersizliginden cok, zorunlu oldugu-
nun kanitlandir. Ciinkii boyle giiclii bir merkezi otoritenin giictiniin
yogunlastig1 sehirlerde ayaklanma ile iktidarn ele gecirilmesinin
olanaksiz oldugunu gosterir. (Merkezi otoritenin giiclendirilmesi-
nin Oncii Savasinin yiiriitiiliisiinde etkilerini ilerde ele alacagiz.)

Mao, Kizil siyasi iktidarlann uzun siire yasayabilmesi icin
gerekli temel kosullardan birinin de “devrimci durumun gelige git-
mesi” oldugunu soylerken, “Bugiin Cin’'deki devrimci durum, komp-
rador ve toprak agast siniflar ile uluslararast burjuvazinin safla-
rnindaki stirekli parcalanmalar ve savaslar icinde gelise gitmekte-
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dir.”* diyerek, bu durumun olmamasi halinde, kizil siyasi iktidarla-
rin uzun zaman yasamasl olanaksizdir sonucuna ulagsmaktadir.
“Toprak, savasagalan arasindaki parcalanmalar ve
savaslar, beyaz rejimin iktidarm zayiflatmaktadir. Boyle-
ce kiicik bolgelerde kizil politik iktidarin kurulmasi icin
firsatlar dogmaktadir. Ama savas agalan arasindaki kav-
ga hergiin stirip gitmiyor. Beyaz rejim bir ya da bir kac
bolgede gecici istikrara kavusur kavusmaz, egemen si-
niflar, buralarda hemen kaynasiyor ve kizl politik iktidan
yok etmek icin gerekli biitiin giicleriyle yiikleniyorlar.
Kurulmasi ve stirmesi icin gerekli biitiin kosullann yerine
getirilmedigi bolgelerde Kizl Politik iktidar, her an dev-
rilme tehlikesiyle karsi karsiyadir.”® (abc)

Gortldiigua gibi Mao Zedung, kurtarnlmis bolgelerin kurul-
masli ve yasamasin diisman guiclerinin béliinmisliigiine ve bolin-
me durumunun siiregitmesine baghyor. (Zaten tersi bir diisiince
savasin niteligi ile celisir. Saninz hi¢ kimse, beyaz rejimin gecici is-
tikrara kavustugu zamanlarda “birlesik kapitalist ekonorni”’nin ku-
ruldugunu diisiinmilyordur. Ayrnca “birlesik bir kapitalist ekonomi”
deyisi, temelde diisman giiclerinin béliilnmemisligini, yani birlesik
olmasini ifade eder.)

Burada iki nokta 6nemlidir. Birincisi, diisman gui¢lerinin bo-
linmugligiiniin, emperyalistler arasi ¢eliskilerin askeri plana yansi-
dig1 donemlerde kendiliginden, yani devrimcilerin iradesinden ba-
gimsiz olarak ortaya ciktigidir. Bu, IIl. bunalim déneminde emper-
yalistler arasi celiskinin askeri plana yansima olanaginin olmadigi
kosullarda, diisman gticlerinin devrimci miicadele ile bélinmesi
gerektigi demektir (Oncii Savasi). Yoksa IIl. bunalim déneminde
disman giicleri kendiliginden béliinmedigini gére, bunun —diisma-
nin giiclerini bolmek- gerekli olmadigini iddia etmek ya da diisiin-
mek temelden sacmadir. iktidar, ister ayaklanma ile alinsin, is-
ter Halk Savasi ile, her durumda, diisman giiclerinin boliinmiis-
ligii zorunludur. Bu savasin abc’sidir. Cinku zaferi belirleyen
karsilikh giicler dengesidir. Giicler dengesinin devrim lehine olma-
sinin bir ifadesi de diismanin boliinmesidir. Nitekim 1917 Rus Dev-

% Mao, AskeriYazilar, s. 14.
% Mao, AskeriYazilar, s. 16.
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rimlerinde, genel olarak emperyalist tilkeler kendi aralarinda savag
halindedir; ilke icinde diismanin (diger etmenler yaninda) boliin-
miis oldugu, zayif diistiigii anda, ayaklanma ile iktidar ele gecirilmis-
tir. Lenin soyle diyor:

“ihtilal, halkin devrimci hamlesine dayanmaldir ...
ihtilal, yiikselen devrim hareketinin en yiiksek noktasin-
da, yani, halkin énciisiiniin eyleminin en giiclii oldugu,
dismanlarin ve devrimin zayif, sallantih ve kararsiz,
dostlariin saflarinda bocalamalarin en kuvvetli oldu-
gu anda patlak vermelidir.”* (abg)

“Ayaklanma savas kadar bir sanattir”. Bu sanatin belli bash
kurallann Engels soyle kaydetmistir:

“1) Ayaklanma hi¢ sakaya gelmez, ama buna basla-
yinca sonuna dek gitmenin gerektigini iyice kavramali-
SIniz.

2) Kuvvetlerin biiyiik istiinliigiinii kesin noktalara ve
kesin anlara yogunlastirn...

3) Ayaklanma bir kez baslayinca en biiyiik kararlilik-
la, hareket etmelisiniz ... Savunma her silahli baskaldirmin
olimudiir.

4) Dismani, baskin yapmaya ve kuvvetlerinin dagimk
oldugu anda yakalamaya calismalisiniz.

5) Ne denli kiiciik de olsa giinliik basanlar icin ¢caba
gostermeli ve ne pahasina olursa olsun ‘moral tistiinli-
g1’ korumalisinz.”%

Ayni konuda Vietnam’dan da érmek verebiliriz. Vietnam’da
kurtarlmus bélgelerin ilk olusturulmasini saglayan, Halk Ordusunun
cekirdegi olan “Vietnam Propaganda ve Kurtulus Birligi’nin ku-
ruldugu 27 Aralk 1944 kosullarim “Vietnam Isci Partisi Tarihi” kita-
binda s6yle belirtiliyor.

“O sirada, Sovyet Ordusunun karsi-saldinsi biyiik za-
ferler kazandi. Alman fagistlerinin kaderi belli oldu. Pasifik
boélgesinde ise Japonlar {imitsiz durumdaydi”®

“Fransa’yla Japonya arasinda (Vietnam’daki birlikleri

% Lenin, Nisan Tezleri-Ekim Devrimi, s. 160.
7 Akt. Lenin, Marks-Engels-Marksizm, s. 427.
% Vietnamn Is¢i Partisi Tarihi, s. 32.
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arasinda) savas patlak verdi. Miittefik kuvvetler Hindi-
cine ayak bastiginda, arkadan vurulma tehlikesini ortadan
kaldirmak icin Japon fasistleri 9 Mart 1945’de bir darbe
yaparak Fransizlan alasagi edip, Hindicine sahip ciktilar.
Bu sartlar altinda ... sartlann elverisli oldugu bolgelerde
gerilla savasina agirlik verildi ve mahalli idare yikildi.”®

Yine Vietnam 1945 Agustos Ayaklanmasi su kosullar altinda
olmustur:

“15 Agustos 1945- Japonlar kayitsiz-sartsiz teslim oldu.

(II. Diinya Savasinin resmen sonuclanmast)

16 Agustos 1945- Genel Ayaklanma emri verildi.

19 Agustos 1945- Hanoi Ayaklanmasi.

25 Agustos 1945- Saygon Ayaklanmasi

2 Eylil 1945- Hanoi’de Ho Shi Minh baskanhginda
Gecici Hikimet Vietnam Demokratik Cumhuriyeti’nin
kuruldugunu ilan etti.””

ikinci nokta ise, Halk Savasinn baslamasi ile kurtarilms
bolgelerin yaratilmasimnin 6zdes olmadigidir. (Ozellikle bu ikisi-
ni 6zdeslestirerek Halk Savasinin reddi sergilendiginden bu 6nem-
lidir.)

Ozetle séylersek: “Cin Devrimi’nin kilarda, biiyiik emper-
yalist giiclerden uzakta gelismesi, belli bolgelerde zafere ulasarak
kurtardmus bolgelerde kizil politik iktidart kurmasi, kapitalizmin
stirekli ve genel bunaliminin Cin’e yansima bicimiyle ilgilidir.”™

Cin ve Vietnam Halk Savaslarinda gorilen temel bir olgu
da, diismanin siyasal olarak tecrit olmasinin kendiliginden olusmasi
ve bunun sonucu Kitlelerin tepkilerinin acik olmasidir. Bu tepkiler,
genellikle kendiliginden ayaklanma ve isyanlar olarak goruliir. Bu
olgu, 1. ve II. bunalim dénemindeki Halk Savaslan ile IIl. bunalim
donemindeki Halk Savaslarinin baglatilmasi arasindaki farki ifade
eder.

Cin ve Vietnam Devrimleri ile ilgili (genel olarak Halk Savasi
teorisi ile ilgili) en 6nemli bir kanstirma da, Halk Savast ile ayaklan-
ma arasindaki iligkidir. Genellikle birbirinin karsisina konan iki

% Vietnam Isgi Partisi Tarihi, s. 32.
" Vietnam Isci Partisi Tarihi, s. 34-35.
" THKP-C/HDO, Tiirkiye Devriminin Acil Sorunlari-I, s. 117.
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yontem durumundadir. Oysa ki Halk Savasi, genis Olclide ayaklan-
ma yontemini de icerir. Vietham Devriminde 1945 Agustos Genel
Ayaklanmasi ile iktidar ele gecirilmistir. Ancak daha sonra (1946)
Fransiz emperyalistlerinin ABD’nin desteginde tilkeyi yeniden isgal
etmesi karsisinda, sehirler terk edilerek “direnis savasi” baslatil-
mustir. Bu dénemde Halk Savasinin 1945 Agustos Genel Ayaklan-
masinin kazanimlan tstiinde yiikseldigini sdylemek pek yanlis ol-
mayacaktir. Ancak ayaklanmalar ile Halk Savasinin en acik iliskisi
Giiney Vietnam Halk Savasi’'nda gorilir. 1960’larda Giiney Vietnam’
da Halk Savasinin baglatiimasi, {ilke capinda “zincirleme ayaklan-
malar“a paralel olmustur. Amag, diismana iilke capinda darbe
vurmak ve ayaklanmalar yolu ile onun guclerini bélerek kurtanlmis
bolgeler ve s bolgeleri yaratmaktr.

“Dogru devrimci gérevden halk savasimin dogru siya-
sal amacina, devrimci siddetin dogru tezinden halk ayak-
lanmasi ve halk savasinin tezlerine. iste Partinin askeri
cizgisi ile politik cizgisi arasindaki diyalektik bag.”"

Halk Savasi ile ayaklanma arasindaki iliskiyi burada ayrintili
bicimde ele almayacagiz. Amacimiz zaten bu degildir. Bu ylizden
baz ahntilar yaparak, konunun biraz daha somutlasmasina yar-
dim etmek istiyoruz.

“Guney Vietnam’da kullamlan devrimci yontemlerin
en goze carpan Ozellikleri kisaca sunlardir: Kismi ayak-
lanmalar; askeri ve politik miicadelenin birlestirilmesi;
diismana saldirida, askeri harekatin, politik eylemin
ve diisman birlikleri arasinda ajitasyon ve propagan-
da calismasimnin birlestirilmesi; yigin ayaklanmalariin
devrimci savasla koordinasyonu; ve diismana ti¢ stra-
tejik alanda birden vurulmasi.””

“Savas boyunca, silahli kuvvetlerin eylemiyle isbirligi
icindeki kitlesel ayaklanma hareketi, genellestirilmis bir
siyasi miicadele sayesinde her defasinda kendini yenile-
di. Savas, ayaklanma kosullarim olgunlastinp ona daha
fazla yayilma olanagi verdikce, ayaklanma devrimci sava-
sin alanmni genigletir, devrimci savagsi giiclendirir ve dur-

2 Giap, National Liberation War in Vietnam, General Line, Strategy, Tactics, s. 36.
 Le Duan, Vietnam Deuvrimi , s. 59.
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madan gelismesini saglar. Ayaklanma ve savas, farkh ol-
masina ragmen, birbirinden aynlmaz. Lenin, ‘Ayaklan-
mayl savastan ayirt etmek zordur’ diyor.””
Ayaklanmalarnn Halk Savasindaki rolii, emperyalistler arasi
celiskinin seviyesine uygun olarak degisir. I. ve II. bunalim doéne-
minde, Halk Savasinin baslangicinda belirli rol oynayan ayaklanma-
lar (genel ayaklanma 6zellikle), Ill. bunalim déneminde daha sik
ve etkin olarak kullanllmak durumundadir. Bunun temel nedeni
III. bunalm déneminde emperyalistler arasi biitiinlesme olgusudur.
Bu yiizden, ayaklanmalar (kismi ya da genel), Halk Savasi icinde
nispi olarak 6nem kazanmustir. Boylece diisman gui¢lerinin boliin-
mesi ve dagitilmasimnin bir araci olmustur. Daha genel deyisle, Il
bunalim déneminde Halk Savasinda kurtanlmis bélgelerin kurul-
masl ve yasamasinda ayaklanmalar 6zel bir yer tutar. (I. ve II. bu-
nalm donemi 6zellikleri sonucu ortaya cikan kendiliginden gelisme-
lerin, Ill. bunalim déneminde devrimci miicadele ile yaratiimasi
esprisi)

“1959 sonralan ile 1960 baslan arasinda, Giiney’deki
baski rejimi derin bir bunalim icine diismiistiir. Kent ve
kasabalarda rejim gliciinii kismen stirduriiyorsa da, dis-
man her zamanki yonetimini genis kirsal alandaki halk
iizerinde stirdiiremiyordu. Kukla yonetim aygiti tabandan
giderek zayiflad1 ve glgsiizlesti. Halk yiginlar, o6zellikle
koyliler, devrimci bir hingla kayniyordu, diismanla aman-
s1z bir miicadeleye tutusmaya kararl ve hazirdilar. Kirsal
yiginlarn1 kismi ayaklanmalar evresine goétiirmek ve
diismanin yonetim sistemindeki en zayif halkay1 par-
calamak icin kosullar olgunlasms durumdaydi.”” (abc)

Cin Devriminin ilk yillarinda ayaklanma aym amacla kulla-
nmilmustir. Ancak bu yillarda CKP icindeki “Li Li San” cizgisi ve CKP’
nin Komintern kararlanina uygun hareket etmesi, ayaklanmanin
iki amach uygulamasim yaratmigtir. 1 Agustos 1927°de CKP, Nan-
cang Ayaklanmasim diizenledi. Bu ayaklanma, klasik “sovyetik
ayaklanma” olup, sehirlerde iktidarin alinmasim amachyordu. Bu
dénemde, Mao Zedung, bu anlayisin yanhs oldugunu savundugu

™ Giap, National Liberation War in Vietnam, s. 83.
% Le Duan, Vietnam Deuvrimi, s. 57.
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icin Politbiiro’dan c¢ikartilir. Ancak ayaklanmanin yenilgisi tizerine
CKP-Merkez Komitesi 6zelestiri yapti ve Mao yeniden Politbiiro’ya
alindi. Ancak kisa bir siire sonra Komintern kararina uygun olarak
CKP-MK ayaklanmanin “yanlis yontem oldugundan degil”, “yete-
rince hazir olunmadig icin” yenildigi tespitini yapti. (ve tabi Mao
“koylii kafas” ile suclanip, yeniden Polit-biiro’dan cikartildi.) Agus-
tos yenilgisinden sonra CKP-MK Kanton Ayaklanmasim 6rgiitleme-
ye karar verdi. Mao ise Hunan bolgesinde calistyordu. Ve ayaklanma
hazirhgl icindeydi. Ancak iki ayaklanma temelden farklyd: Birincisi,
sehirlerde iktidann ele gecirilmesini amachyordu. Mao’nun amaci
ise, bu ayaklanma ile Halk Ordusunu kurmak ve Hunan'da Ko-
mintang’tan ayr, bagimsiz bir iktidar kurmakti (ikili iktidar). Mao,
Hunan Ayaklanmasi planini s6yle ifade ediyor:

“Hunan bolgesinde sovyet bolgesi kurmak, giderek
bu iktidan saglamlastirmak ve burasin iis olarak alip,
daha genis bolgelere yayilmak amacim giidilyorduk. Bu
tiir bir strateji, partinin gortislerine aykirydi. Ctinki onlar
hizh bir gelismeden (¢cabuk sonuclu savas) yanaydi.””

CKP-MK’'nin Kanton Ayaklanmasi yenilgi ile sonuglandi. Bu
ayaklanma, Mao’nun yaptig1 gibi, diizenli bir geri-cekilmeyi ve kir-
larda iis olusturmayr amaclamadigi icin, sehirleri terkeden birlikler
biiyiik oranda imha edildiler.

Cin Devrimi sovyetik ayaklanmanin emperyalist hegemonya
altindaki tlkelerde nasil sonuclar doguracagi hakkinda pek cok
ornege sahiptir. En son 6megi Uzun Yirlyls'e yol acmustir. 1934
yilinda CKP-MK, Mao’nun muhalefetine karsin {ilke capinda (genel)
ayaklanma kararn aldi. Bunun sonucunda gticleri bélinen Kizil Or-
du, Kizil Siyasi Iktidarlan koruyamaz hale geldi ve kacinilmaz olarak
Uzun Yiirtiyiis'e gecildi.

Ozetle Cin Devriminde ayaklanmanin yeri ve rolii budur.

Son olarak Vietnam Devrimi ile ilgili “yeni” sag-sapmann
bir tahrifatina deginmek istiyoruz:

“... Kendini savunma birliklerinin en iyi tiyelerinden
olusan Vietnam Silahli Propaganda Birligi kurulur. Bir-
ligin amaai kirsal alanda emperyalist isgalcilerin deneti-
mini saglamak amaciyla kurdugu cesitli askeri birim-

6 Mao’nun Edgar Snow’la Konugmasindan.
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lere saldirmak ve bu vasitayla ayaklanmaya baslamak-
tir. (Gortildiigii gibi Vietnam’da ve IIl. bunalim dénemi-
nin geri-biraktinlmus tilkelerinde silahli propagandanin
fonksiyonlar1 cok farkhdir.)””” (abc)

Bu alint1 bastan sona “uydurma”dir.

Vietnam’da 1944 sonlarinda kurulan birligin ad1 “Silahl Pro-
paganda Birligi” degil, “Vietham’mn Kurtulusu icin Propaganda Birli-
gi"dir. Bu nedenle ve buradan hareket ederek, bu birligin amaci
(ya da fonksiyonu) ele alinarak IIl. bunalim déneminin geri-biraktirl-
mus tilkelerindeki silahh propagandadan farkli (hem de “gok”) ol-
dugu sonucuna varmak sarlatanhktir. IIl. bunahm déneminde geri-
biraktinlmus iilkelerde, Oncii Savasindaki silahli propagandanin
amaci, suni dengeyi bozmak ve Halk Savasim1 baslatmaktir. Bu
durumda suni dengenin bulunmadigi bir lilkede ve istelik Halk
Savagi icinde olan bir iilkede yapilanlarla (buna istenirse “silahh
propaganda” densin) bunu kars karsiya koymak, Oncii Savasi ile
Halk Savasim karsi karsiya koymaktir ve bu iki savasi birbirine al-
ternatif kabul etmektir.

Cevrildigi gibi “Vietham Propaganda ve Kurtulus Birligi”,
“kendini savunma birliklerinin en iyi liyelerinden” olusmammustir.
Bu birligin kurulus talimatnamesini yazan Ho Shi Minh s6yle diyor:

“... Bu bir propaganda unitesidir (birligidir). Askeri
alanda basanh eylemde bulunabilmek icin ana ilke, giic-
lerin yogunlastinlmasidir. Bunun igin 6rgiitiin (Hindicin
Komiinist Partisi) yeni talimatina gére Lao Bang, Bao ve
Lang Son bolgelerindeki gerilla saflarindaki en cesur
ve enerjik subay ve erler secilecektir ve ana giciimiizii
teskil etmek tizere cok sayida silah toplanacaktir”” (abc)

Burada “gerilla saflannndan” denilmesi o donemde Vietnam’
da cesitli silahli ya da yan-silahh orglitlenmelerin olmasindandir.
Nitekim 1941 Parti 8. Konferansi kararinda séyle deniyor:

“Devrimci silahll kuvvetleri kurmak ve gelistirmek,
kendini savunma (koruma) miifrezeleri, kiiciik ulusal
kurtulus gerilla gruplan, siirekli gerilla gruplar kur-
mak ve gelistirmek... "

11. Sag sapma, Oncii Savasinin Politik Sanat.
8 Pomeroy, Gerilla savast ve Marksizm, s. 238.
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1940 Kasim Nam Ky ayaklanmasindan sonra olusan Nam
Ky Gerillalan, Bac Son ayaklanmasindan sonra kurulan Bac Son
Miifrezesi geliserek 1940 sonlarinda Ulusal Kurtulus Ordusu ol-
masl, 1944 sonlarinda kurulan birligin nereden dogdugunu goster-
meye yeter sanirnz.

Vietham Propaganda ve Kurtulus Birligi'nin temel amaci,
“biitiin halkt silahlandirmak ve seferber etmektir’. Bu boyutu
ile Halk Ordusunun cekirdegini olusturur. Bu birlik, silahl eylemi
siyasal temeli korumak, saglamlastrmak ve gelistirmek icin
kullanmistir.

“(Birligin) gorevi, halki seferber edip, ayaklanmada
silahll miicadeleyi kullanmaktir. Fakat bizim esas ilkemiz,
silahll saldindan cok siyasi faaliyete ve propagandaya
6nem vermekti.” &

Goriildiaga gibi, Birligin silahli eylemleri, siyasi faaliyet ve
propaganda araci olarak islev gérmektedir. Bu durumda silahli ey-
lemin ne oldugu akla geliyor. Ulkemizde yaygin bir “inanc” bu ko-
nudaki muglakliktir. Genel olarak bizde silahli eylem denilince her
cesit silah kullanilarak yapilan eylem anlasilmasina karsin, silahl
propaganda eylemi olarak silahl eylem denilince “baska sey” diisi-
niilmektedir.

Bu “bagka sey” ne oldugu aciklanmamakla birlikte, en azin-
dan “silahli eylemden baska bir sey” denilerek ifade edilmektedir.
(1) “Yeni” sag-sapma da bundan yararlanarak pagayr kurtarmayi
deniyor. Onlara gore, “askeri birimlere saldirmak” ayndir, digerleri
ayndir. (!) Kafalarda soyut “aynliklar” yaratmadan bagka hicbir anla-
ma gelmeyen sozlerdir bunlar. Amac sadece ve sadece, “ayrlik”
yaratmaktir. “Dilin altinda bakla” vardir. Denilmek istenen, Oncii
Savasinda “kim ki ‘askeri birimlere’ —karakollar- saldirmayi 6nerir-
se, bu Vietnam’da yapilani Oncii Savasinda gerceklestirmek isti-
yordur”. Bu zihniyetten gidilirse, polisle catismak —polis otosu kur-
sunlamak-, “diismanin imhas1”; polis karakolunu bombalamak
“maddi yipratma” ve ikisi birden diismanin “denetimi saglamak
amacit ile kurdugu askeri birimler’in (s6zciigli s6zctigline boyle
diyorlar) unsurlan oldugundan Oncii Savasi yerine Halk Savasi veril-

™ Giap, Halk Ordusunun Kurulusu, s. 89.
8 Giap, Halk Ordusunun Kurulusu, s. 90.
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mesi sonucuna ulagilir. Sonugta da, bunlan yapan ya da 6nerenler,
“askeri birimlere” saldirdigl icin “askeri bakis acisina” sahiptir deni-
lerek is hallediliyor (1)

“Yeni” sag-sapmanin her sdzciigiindeki tahrifatlan burada
tek tek belirtmeye, ne zaman vardir, ne de gerek. Vietnam’la ilgili
ve Vietnam’ll devrimcilere bu isi nasil yaptiklanm 6greten (diinya
devriminin trafik polisligini yapmak) bazi “inciler”i okuyalim:

“Vietnam halk savasi Agustos 1945 Ayaklanmasi ile
baglar. Ulkenin i¢ kesimlerinde zayif mahalli denetim
kinlr; Kizil Politik Iktidar kurulur. Devrimin silahh giicleri
—milis, gerilla birlikleri-bolgesel birlikler-kizil ordu-, stire¢
icinde diisman ile acik savas i¢cinde gelisir.”®! (abg)

Eger burada Vietnam Halk Savasi degil de, herhangi bir
Halk Savasindan s6z edilseydi, pek sorun yoktu. Ancak s6zii edilen
Vietnam Halk Savasidir ve Vietham'da Agustos 1945 Ayaklanmasi’yla
iktidar alinmis, ancak pekistirilemeden 1946 ortalannda Fransiz
emperyalizminin tilkeyi yeniden isgal etmesiyle, “direnis savasi”,
yani Halk Savasi baslatilmistir.®

“Ulkede... feodalizmin niteligine uygun olarak {ilkede
giicli merkezi otoritenin degil, zayif mahalli otoritelerin
varhgl...”® (abg)

Her yonii ile ortaokul tarih kitabinin yiizeysel bilgisinin “yui-
zeyden” almgi olan bu ifadeler feodalizmin kapitalizmle birlikte
evrimini ve emperyalist ddnemdeki feodal tilkelerin yapisin carp-
tinyor.

Kapitalizmin gelismesine paralel, ic ve dis islerinde bagimsiz
olan devletcikler (ya da mahalli otorite) bu niteliklerini kaybetmis-
lerdir. Ulusal devletlerin kurulmasindan sonra, 6zellikle emperyalist
donemde, var olan feodal iiretim iliskilerinin egemen oldugu tilke-
lerde feodal devletciklerin fonksiyonlan degismistir. Ozellikle yan-
feodal tilkelerde, ulusal simir ve ulusal bir devlet (merkezi otorite)
mevcuttur; ancak feodalizmin niteligi geregi feodal birimler yasa-
mini sirdirmektedir. Artik mahalli otoriteler, disislerinde bagimsiz
olma niteligini yitirmis, merkezi otoriteye bagh 6zerk birimler ol-

81 1I. Sag-sapma, 1II. Bunalim Déneminde Ortaya Cikan Gelismeler ve Devrim Stratejisi
82 Bkz, Vietnam Isci Partisi Tarihi.
8 11. Sag-sapma, Oncii Savasinin Politik Sanati.
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mustur. Cin ve Vietnam’daki durum budur. iste bu yiizden merkezi
otorite zayiftir. Zayif mahalli otoritenin olup olmadigi taktik sorunu
icerir. Zaten kaynak gostermemelerine ragmen “yeni” sag-sapma-
nin “Kesintisizler’den aldigi bu tespit “merkezi otorite”’nin zayifligi
seklindedir. *

Cin ve Vietnam Devrimi ile ilgili sOylediklerimizi soyle 6zet-
leyebiliriz:

“1- Koyliilerin kendiliginden gelme isyanlar orgiit-
lenerek, kitlelerin kisa siirede o donemde miicadele-
nin baghca sekli olan gerilla savasina genis olciide
katilmalar1 saglanir. Cin Devrimi’'nde (ve Vietnam’da
da) Oncii Savas1 yoktur.

2- Kurtarilmis bolgeler, kirlarda miicadelenin bas-
lamasindan kisa bir siire sonra kurulabildiginden ve
dar da olsa bazi bolgelerde Kizil Politik iktidar sonu-
na kadar korunabildiginden, Cin Devrimi’'nde (ve Viet-
nam’da da) miicadelenin baslangicindan itibaren te-
mel orgiitlenme bicimi sovyet tipi kitle 6rgiitlenmesi-
dir. Beyaz rejim stirekli derin celiskiler icinde oldu-
gundan, kurtarilmis bélgelerin kurulabilmesi icin, diis-
mana iilke capinda agir bir darbenin indirilmesi zo-
runlu degildir.” ¥

* Baz1 okuyucular bunun bir “kalem siircmesi” olabilecegini diisiinebilir, ancak diger
yazida da (1Il. Bunahm Déneminde Otaya Cikan Geligmeler ve Devrim Stratejisi) aym sey
yinelenmektedir.

8 THKP-C/HDO, Tiirkiye Devriminin Acil Sorunlart-1, s. 119-120.
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IL.
KUBA DEVRIMI

Burada Kiiba Devrimi’'ni incelemek yerine, belli konularda
“yeni” sag-sapmanin tahrifat ve abartmalarin ele alacagiz.

“Yeni” sag-sapmanin Kiiba Devrimi'ne (ve Latin-Amerika’da-
ki diger gerilla savasi deneylerine) yaklasimi, temelde Oncii Savasin-
da hareketli gerilla birliginin kurulamayacagim ispatlamak icindir.
Ancak buldugu sonuc¢ fazla bir deger tasimamaktadir. Clinkd te-
melde, gerek Halk Savasim reddetmesi, gerek kir ve kir gerilla sa-
vasini distalamasi, bu sonucu 6nemsiz kilmaktadir. Son tahlilde
politiklesmis askeri savasi reddeden “yeni” sag-sapmanin bu konu-
da getirdiklerini ele almamizin nedeni, bazi unsurlarin bu konular-
daki yanhs kamlandir.

KSD'nin 6zellikle tahrif ettigi bir olgu, “yeni” sag-sapma tara-
findan aymi bicimde tahrif edilmektedir. Bu olgu Kiiba Sosyalist
Halk Partisi’nin (PSP) Kiiba Devrimi’ndeki roliidiir.

Bu konuda KSD oportiinistleri séyle diyor:

“... Kitlelerin miicadelesinin ulastigi bu seviyede
hala silaha sarilmamakta direnen PSP’nin saglayama-
dig1 6nderligi kirlarda silahli miicadeleyi gelistirenler
yaratiyordu. Komiinist Partisinin bu dar gorusliiligii
son derece énemliydi. Ancak bu Komiinist Partisinin o
gline kadar yapmis olduklanm gérmemezlikten gelmeyi
getirmemelidir. Komiinist Partisi, o giine kadar bir cok
kitle eylemini 6rgiitlemnis, kitleleri sosyalizmden yana ka-
zanmis ve sonra da gorilecegi lizere Sierra Maestra’da
yer alacak bircok komiinistin yetismesini saglamistir.”®
(abg)

KSD oportiinizminin “tedbirli” bir dille yaptig1 yorumdan son-
ra “yeni” sag-sapmay dinleyelim:

“Sierra Maestra’da silahli miicadeleye baslamadan
once Batista yonetimi tiim mesrulugunu yitirmisti; esas

8 KSD, Sayr: 7, s. 59-60.
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olarak acik zora dayanarak ayakta duruyordu. Boéylece
oncii savasmin en temel fonksiyonu silahli miicadele
baslamadan 6nce Kiiba’da gerceklesmisti. Diger yan-
dan halk kitleleri uzun bir miicadele gelenegine sahip-
tir. Kapitalizm kirsal alanda énemli olciide gelismis ta-
nm iscilerinin boyutlara varmistir. (Disa bagimh seker
enduistrisinin gelisimi sonucu). Kiitba Komiinist Partisi-
nin (KKP) sehirde ve kirda sendikalar icinde 6nemli
bir etkinligi mevcuttur. (Tarim proletaryasi Kiiba’da
o6nemli olciide sendikalasmustir). Aynca biiyiik sehirler-
de 6grenci hareketi de aktif ve orgiitliidiir. Ancak KKP
kitlelerin biiylik huzursuzlugunu gereken bicimde kul-
lanabilecek, kendiliginden patlayan kitle gosterilerine
onderlik edebilecek yeterlilikten uzaktir, revizyonist
bir cizgisi vardir.

Kiiba'da eksik olan tek sey... alternatifin varhg idi...
Bu durumda savasin askeri yonii dogal olarak agir
basmaktadir... Kiiba’da... siyasi tecrit ve kitle orgiit-
lenmesi (revizyonistlerin etkinliginde bile olsa) 6nce-
den gerceklestirildiginden, devrimci bir orgiit askeri
bir alternatif olabildigi (oligarsiye maddi darbeler indire-
bildigi oranda) politik bir alternatif haline gelir; kitle 6r-
giitlerini oligarsiye karsi savasa ceker...

Boylece Kiiba’da mevcut siyasal tecrit ve kitle 6rgiit-
lenmesi temeli tizerinde baslayan ve Kkitlelere askeri
bir alternatif oldugunu kamitlayarak politik bir alternatif
de olmak amaciyla hareketli gerilla savasi gindeme gel-
mistir.”® (abg)

Gortldiiga gibi KSD ile “yeni” sag-sapma Kiiba Sosyalist
Halk Parti’sinin (PSP ya da KKP denilen) devrimci rolii konusunda
hemfikirler. Ancak KSD daha “tedbirli” davranmakta ve Kiiba dev-
rimcilerine devrimi nasil yaptiklarim 6gretmeye kalkma durumuna
dismekten sakinmaktadir. “Yeni” sag-sapma ise, aktardigimiz s6z-
leri ile, Kiiba'yr degil, Marksizm-Leninizmi alt-Uist ediyor. Cesitli nok-
talan ile alalim:

Kiiba Sosyalist Halk Partisi, kuruldugu 1925 yihindan itibaren

% I1. Sag sapma, III. Bunalim Déneminde Ortaya Cikan Gelismeler ve Devrim Stratejisi.
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cesitli calismalar yapmustir. Bu yadsinamaz. Ancak abartilamaz da.
Clinku her siyasal kurulus bir seyler yapmak icin kurulur ve var-
higim devam ettirmesi buna baghdir. Kiilba Devrimi’'nin zaferinde
kitleleri orgiitleyen (daha sonra 26 Temmuz Hareketi tarafindan
silahl miicadeleye kanalize edilmistir) pek cok kurulus vardir. Bu
gercegi, revizyonistligi tartisma konusu olmayacak kadar acik olan
W. Pomeroy bile kabul etmektedir:

“... kirsal bolgelerde oldugu kadar sehirlerde de tutu-
cu milliyetci burjuva gruplanndan (hatta katolik kilisesi
ogelerinden), Sosyalist Halk Partisi olarak bilinen Kiiba
Komuinist Partisi'ne ve bunun etkiledigi sendikalara ka-
dar uzanan diger giicler.”®

Yine bilinen 6rneklerle, hi¢ kimse Ekim Devrimi'nde men-
seviklerin calismalanny, kitle 6rgiitlenmesini, kitle gosterilerini, sendi-
kal calismalanni reddedemez. Ancak sorun bu calismalar, miicade-
le ve orgitlenmeler degildir. Ekim Devrimi'nde de oldugu gibi,
Bolseviklerin disindaki tiim kitle orgiitleri sonucta ya Bolseviklerin
onderligi altinda toplanmustir, ya da (az bir kesim) karsi-devrimci
safa gecmistir. Devrimler ve devrim miicadeleleri gostermistir ki,
onemli olan Kkitleleri orgiitlemek, bilinclendirmek ve ortak hedefe
yonlendirmektir. Burada orgiitlenen kitlenin, daha 6nce su ya da
bu diizeyde siyasal bilin¢ almis olmas! ya da herhangi bir bagka
siyasal orgiitlenmeden gelmesi 6nemli degildir. Bu isin alfabesidir.
Uzaklara gitmeye gerek yok, tlkemize bakalim. Bugiin pek ¢cok
grupta, cesitli gruplardan gelme pek cok unsur vardir. Ormegin bir
T“K“P biinyesindeki “12 Mart kazazedeleri” bunun bir 6megidir.
Kitleleri orgiitlemek demek, belli bir siyasal cizgi etrafinda ve
o siyasal cizginin 6rgiitii alinda birlestirmek demektir. ilk anda
kitlenin (ya da en ufak birimi olarak bireyin) hangi diisiincede ve
yap1 altinda oldugu 6nemli degildir. Kisi revizyonist saflardan da
gelmis olabilir, bagka yerlerden de. Aksi olsaydi ustalar “kitlenin
bulundugu her yerde calisin” ya da “en gerici kuruluglarda da ca-
lisin” ¢agnsi yapmazlardi. Ve yine Kitle 6rgiittenmesinin dogru dev-
rimci cizgide hareket etmeden 6nce revizyonistlerin elinden alinma-
s1, gerek pratik 6nderlige, gerek ideolojik miicadeleye baghdir. Kim
ki, devrimci 6rgiitiin “saf” “hicbir siyasal ¢izgiye girmemis” kisilerden

87 Pomeroy, Gerilla Savast ve Marksizm, Onsoz.
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olusacagim disiintiyor (ya da ima ediyorsa), o bir sarlatandir. (Bu-
gln tlkemizde kitlenin buyuk kesimi bilincsizlik nedeniyle gerici
ve hatta fagist partilere baghdir. Belli bir cogunlugu “CHP’li"dir). En
azindan, bugiin 6rgilitiimiiz icinde cesitli sol gruplardan gelen pek
cok unsur vardir. Acaba bu durumda 6rgiitiimiiziin o sol gruplann
calismasi ile mi gelistigini sOyleyecegiz?

Iste Kiiba Devrimi'nde Kitleleri kendi etrafinda toplayan, kit-
lenin cesitli siyasal diisiince aynhgina karsin birligini gerceklestiren
26 Temmuz Hareketi'nin “revizyonistlerin etkinligindeki” kitleyi (ve
orgitlerini) orgiitlemesini (ve denetlemesi), “revizyonistler yaratti,
onlar yararland1” dercesine basitlestirmek sarlatanliktir. Devrimleri
ve bu devrimleri yapan Orgiitleri “falancalar yeterince 6nderlik” ya-
pamamasina indirgemek, devrimci 6rguitiin devrimin énciisii ol-
dugunu kabul etmemek demektir, Marksist-Leninist parti 6gretisi-
ni reddetmektir.

Yine Kiba Devrimi'nde, her seyi “revizyonistler’e baglama
anlayisl, devrimin ilk asamasi, demokratik halk devrimi niteligini
gormemektir. (Demokratik halk devrimine cesitli smiflar katilir ve
dogal olarak bunlann siyasal kuruluslan da yer alr) ikinci olarak,
devrimde, cephenin ve ordunun geregini ve niteligini reddetmek-
tir. (Cephe, hangi siyasal diisiincede olursa olsun, Cephenin 6rgiit-
sel disiplinine ve yonetimine tabi olan ve devrimin hedeflerini ka-
bul eden kisilerden olusur.) Kiiba Devrimi’'ne katilan siyasal orgiit-
leri ve 26 Temmuz Hareketi'nin fonksiyonunu Che, soyle anlatiyor:

“Las Villas’a 26 Temmuz bayragi ile vardik: Dev-
rimci Direktuar, Ikinci Eseambray Cephesi gruplar,
Halk Sosyalist Partisi gruplan ve baz kiiciik gruplas-
malar, orada diktatorliige karsi miicadele ediyorlardi.
Onemli bir politik gorevi yerine getirmek gerekiyordu,
birligin devrimci miicadelenin wstiin bir unsuru oldugu
her zamankinden fazla acikhk kazaniyordu. 26 Temmuz,
Direnme Ordusu basta olmak tizere, birligin tek etkenini
Sierra Maestra ekseninde bulan cesitli hosnutsuz un-
surlan birlestirme gorevini iistlendi.”® (abc)

Kiiba’da 26 Temmuz Hareketi “birligi” sagladi diye hosnutsuz
olanlann ¢ikmayacagin saninz. Yine sanmz ki, hi¢ kimse kitlenin

8 Che, Askeri Yazilar, s. 184.
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bilinclendirilmesi ve 6rgiitlendirilmesi gorevinin, kitlenin cesitli sol
kesimlerde orgiitlenmis kesimini saflara kazanmay (dogru devrimci
cizgi etrafinda toplanmay) icermedigini diisinmiyordur.

Yine bu konuda, yani Kiiba Sosyalist Halk Partisi’'nin calisma
ve orgiitlenmesi (6zellikle “Kitleler {izerinde etkinligi”) abartiima-
maldir. Omegin iilkemizde de revizyonizmin uzun bir gecmisi,
uzun bir calismasi ve belirli bir 6rgiitlenmesi vardir. Ayrica silahl
devrimci 6rgiitler (THKP-C ve THKO) olusup, harekete gecene ka-
dar (6zellikle 1960-70 aras1) revizyonizmin Kitleler {izerindeki “et-
kinligi” kiiciimsenemez. Nitekim TiP’in 1965 secimlerinde aldigi
300 bin oy bunu gosterir. Ve yine revizyonistlerin yonetimi altinda-
ki DISK kiiciimsenmeyecek bir sendikadir.

ikinci olarak, “yeni” sag-sapmanin “el cabuklugu” ile ispatla-
masina (!) bakahm. Deniliyor ki, “Oncii Savastmn en temel fonk-
siyonu, silahli miicadele baslamadan énce Kiiba’da gercekles-
mistir.” Yani “siyasal tecrit ve Kitle orgiitlenmesi” mevcuttur. Bu
durumda silahh orgiit, askeri alternatif oldugunu gostermesi ile
kosullar (nesnel ve 6znel) olgunlasmis olmaktadir.

Her seyden 6nce “yeni” sag-sapmanin bununla neyi kastet-
tigini anlamak gerekiyor.

Bilindigi gibi, bir ilkede devrimin olabilmesi icin nesnel ve
6znel kosullar olgun olmalidir. Bu durumda devrim asamasi baslar
ve devrim asamasinda silahli aksiyon yontemleri temelidir. Dev-
rimin nesnel kosullann emperyalist donemle birlikte sistemin biiti-
ni acisindan mevcuttur. Ancak bir iilkede devrimin olabilmesi
icin, her ulke kendi milli krizini yasamaldir. Buna paralel olarak
6znel kosullar da (yani Kitlelerin bilincli ve 6rgiitlii olmasi ve Oncii-
niin mevcudiyeti) hazir olmasi gerekir. (Bkz: Kesintisiz Devrim-I)

Bu tespitten hareket edersek, “yeni” sag-sapmaya gore Kii-
ba’da milli kriz vardir. Zira “Batista yonetimi tiim mesrulugunu yi-
tirmistir, esas olarak acik zora dayanarak ayakta duruyordu.” Kitle
orglitlenmesi de mevcuttur. Bu durumda 6nciiniin yaratlmasiyla
(26 Temmuz Hareketi) tiim kosullar hazir oluyor. Boylece devrim-
ci 6nct, silahl aksiyon yontemlerini temel alarak, devrim agamasin
devrimle sonuclandirnyor.

Goruldugu gibi, hersey kitabma uygun! Ne yazik ki, ortada
Kiiba devrimcileri ve diinyaca kabul edilmis gercekler var: Kiiba
Devrimi’nin Halk Savasi ile zafere erismesi ve Oncii Savasi

78 | THKP-C/HDO
“Yeni"” Oportinizm Uzerine



asamasin yasamasl. Bu birinci yon.

ikinci yon ise, Oncii Savast ile ilgili olan, yani temel fonksi-
yonu olmayan bir Oncii Savasi. “Yeni” sag-sapma Oncii Savasinin
temel fonksiyonunu, siyasal tecrit ve Kitle érgiittenmesinin yaratil-
masl olarak ele alir. Kiiba’da bu fonksiyon silahli miicadeleden
“dnce” yerine getirildigine gore, bu durumda Oncii Savasi tali fonksi-
yonlan yerine getiren bir asama olmaktadir. Ve diyalektige gore
bilmekteyiz ki, temel-tali yonler arasindaki her degisim bir nitelik
degisimini ifade eder. Oyle ise Kiiba’da adi “6ncii savas1” olan,
ama nitelik olarak Oncii Savagindan farkl bir “6ncii savasi” mev-
cuttur. Hareketli gerilla birliginin Oncii Savaginda yer almadigini is-
patlamanin en kestirme yolu ile yiizyiizeyiz: Kiiba’da Oncii Savasi
asamasl yoktur, sadece adi vardir. Okiiz altinda buzag aramanin
sonu boyledir. Cikis noktasi ile sonu¢ birbirine ters diismiistiir
(Kiiba’da Oncii Savasimnin oldugundan yola cikip, tersine, yoklugu-
na varmak.)

“Eski ve cok iyi bilinen bir diyalektik yasaya gore
yanhs diisiince, mantiki sonucuna dek gotiiriildiigiin-
de, kacinilmaz olarak cikis noktasinin karsitina varir.”®
(abg)

Ayrica “yeni” sag-sapmanin Kiiba’da Oncii Savasi olmadigin
soyledigini gostermek icin fazla s6ze gerek yok. Kiiba’da suni den-
genin mevcut olmadigim kabul ediyor. (Kiiba’da suni denge acik,
askeri bicimde maddelesmis siyasal zorla siirdiiriilmekteydi.)

“... Kitlelerin biiyiik huzursuzlugu ... kendiliginden
patlayan kitle gosterileri.”™

Ug, “yeni” sag-sapmaya gore, eger geri-biraktimlmus bir tilke-
de kitle 6rgiitlenmesi var ve revizyonistlerin elinde ise ve yonetim
acik zora basvuruyorsa, yapimasi gereken, “askeri bir alternatif”
olmak, “dismana maddi darbeler indirmek” ve hareketli gerilla
birligini “glindeme” sokmak gerekir. Kisacasi kitleyi revizyonistlere
birakip, silaha sanlmak giindemdedir. (Ayrca “biiyiik sehirlerde
ogrenci hareketi de aktif, orgiitlii” olmali.)

Iste tipik Debrayist mantik: Teorinin bir kisminda Debray’n
milli krizi olgun kabul ederek her seyi askeri miicadeleye indirge-

8 Engels, Dogarun Diyalektig, s. 77.
% 11. Sag sapma, Ill. Bunalm Déneminde Ortaya Cikan Gelismeler ve Devrim Stratejisi.
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digini soyleyip, diger kisminda bunun olabilecegini kabul etmek.
Ve bu mantiktan gidilirse —ki Debray’1 izleyenler 6yle yapmistir—
siyasal zorun askeri bicim aldig1 (“esas olarak acik zora dayanarak
ayakta duran” yonetim) ve revizyonistlerin de etkin oldugu her iil-
kede yapilacak is, “askeri cikis” yapmaktir. Ki Debray buna “reviz-
yonist yiireksizlige en iyi cevap” diyor.”! Boylece 1971 Tiirkiye’sinde
boéyle yapan THKO’nun fokocu diisiincesi “tek” dogru yol olmakta-
dir. (1971’de askeri yonetim mevcut, sendikalar revizyonistlerin
denetimi altinda ve “biiyiik sehirlerde 68renci hareketi de aktif ve
orgiitlii"* -Dev-Geng-) Saniyoruz 1971’de THKO’nun basarisizhgi
da, revizyonistlerin “sehirde ve kirda sendikalar icinde 6nemli bir
etkinligi” yeterli dizeyde olmamasindan kaynaklaniyor! Kas yapa-
yim derken, goz c¢ikartma bu olsa gerek.

Dort, Kiiba’da gerillalann “askeri bir alternatif olduklan oran-
da politik alternatif olmalan” tek yonliiliiktiir. Kiiba devrimcilerinin
sik sik vurguladiklan bir gercek, “politik yon ile askeri yoniin birbi-
rinden ayrnlamayacagi”dir. Castro sOyle diyor:

“Gerilla devrimci hareketin cekirdegi olmak durumun-
dadir. Bu demek degildir ki gerilla hareketi, her hangi
bir 6n ¢calisma olmaksizin dogabilir ya da siyasal yonelim
olmaksizin varolabilen bir seydir. Hayr yonetici orgiitlerin
roliinii yadsimiyoruz, siyasal orgiitlerin roliinii yadsimiyo-
ruz. Gerilla siyasal bir orgiit, siyasal bir hareket tara-
findan orgiitlenir.” % (abc)

“Sekilci kiiciik-burjuva kafasi hemen karsi cikacaktir:
Kiiba’da silahli devrimci hareket parti disinda gelismistir
ve ayni 6rmek pek cok Latin-Amerika tlkesi icin de verile-
bilir. Sekilci kahplar icinde sikismis bu kiiciik-burjuva
kafasi. Onemli olanin 6rgiitiin ismi degil de, 6rgiitiin fonk-
siyonlan oldugunu diisinemez. Kiiba’da gerillay1 olus-
turan politik bir organizasyondur (26 Temmuz Hareketi)
ve gerek Castro’nun ve gerekse Guevara’nin Kiiba Devri-
mi'ne iliskin yazilanm dikkatle inceleyen herkes Sierra
Maestra’daki organizasyonun adindan bagka her seyiyle

91 R. Debray, Devrimde Devrim.
92 1. Sag sapma, Ill. Bunalm Déneminde Ortaya Cikan Gelismeler ve Devrim Stratejisi.
9% Akt. Pomeroy, Gerilla Savast ve Marksizm, s. 348.
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Parti oldugunu gorecektir.”®

Kiiba Devrimi’'nde politik ve askeri yonlerin iliskisi boyledir.
Burada, Kiiba’'da gerillalann Sierra Maestra’ya ciktiklannda “politik
alternatif” olmadiklari, ancak savagarak (“askeri” alternatif olarak)
bunu yarattiklan tezi yinelenecektir. Politik yon ile askeri yonu kar-
sitmus kabul eden —Debray boyle yapmistir— mantik icin, 26 Temmuz
Hareketi’'nin politik 6rgiit ve hareket olmasimin bir anlam yoktur.
“Yeni” sag-sapmanin yaptigi budur. Onlar icin “politik alternatif”
ile devrimin politik liderligi ayrudir. Kiiba’da 26 Temmuz Hareketi,
daha Castro'nun Moncada Kiglasr’'na saldirdi1 andan itibaren politik
bir alternatiftir. Nitekim Castro, bu olaydan sonra (26 Temmuz adi
buradan gelir) yaptig1 “Tarih Beni Beraat Ettirecektir” adli savun-
masinda, kendi siyasi programin ortaya koyar ve bu program 26
Temmuz Hareketi'nin programidir.* Yine, 26 Temmuz 1956 Mon-
cada baskimninin, daha sonraki orgiite (politik 6rgiittiir) isim olmasi
bunu gosterir. Ancak 26 Temmuz Hareketi, tiim devrimci giiclerin
birligini, yani devrimin “politik liderligini” zaman icinde saglamuistir.
Bu acik bir seydir, 6ncilik, liderlik “gokten zembille inmez”, mu-
cadeleyle, savas icinde kazanmlir. Ve bu yiizden “savas orgiitii savag
meydanlarindan ¢tkar.”®

“Yeni” sag-sapmanin Kiiba Devrimi'ni degerlendirisi timy-
le Debray’dan alinmadir. Amaclanna ulasmak icin Kiiba'y1 bir fo-
kocu harekete indirgiyorlar ve boylece sans ve rastlanti sonucu ba-
sartya ulastigin ima ediyorlar. “Askeri ve politik alternatif” sorunu-
nu da, Debray’in tinl tezi “politik yan askeri yana tabidir” yaklasim
ile coztimliyorlar.

Sonuc olarak, Kiiba Devrimi’'ni basasagi getiren “yeni” sag-
sapma, boyle yaparken, “politik ve askeri yoniin bitinligi"nd, ya-
ni politiklesmis askeri savasi ve politik ve askeri liderligin birligini
reddetmis olmaktadr. Kiiba Devrimi’nde, Oncii Savas! asamasinin
yer almadigini da sOyleyerek sOyle noktaliyorlar:

“Bu ozellikleriyle Kiiba Devrimi II. bunalm dénemi
klasik halk savasin IlI. bunalim déneminde gercekles-
me seklidir denebilir.”® (abg)

9 THKP-C/HDO, Tiirkiye Devriminin Acil Sorunlart-I, s. 173-74.

% Mahir Cayan, Kesintisiz Devrim-I.

% I1. Sag sapma, Ill. Bunalim D6neminde Ortaya Cikan Gelismeler ve Devrim Stratejisi.
* Bilgi icin Bkz: Castro, Ya Vatan Ya Oliim, Habora yay.

THKP-C/HDO | 81
“Yeni” Oportinizm Uzerine



Bu ylizden de “yeni” sag-sapmanin Kiiba Devrimi'nden “cI-
kardigi sonuclar”1 ciddiye alip ayrnca elestirmeyi gereksiz goriiyo-
ruz.

Kiiba Devrimi'nin Debrayist bakis acisindan degerlendiril-
mesi, bu devrimdeki istisnai 6zelliklerle (6zgiin niteligi) ile genel
ozelliklerin kanstinlmasina yol acmistir. Debrayist bakis acisi, Kiiba
Devrimi'nde 10-15 kisinin Sierra Maestra’ya ¢ikisim 6ne c¢ikanr. Son
tahlilde bu 6ne cikans, Kiiba Devrimi’nin “rastlanti sonucu” zafere
ulastigl disiincesine dayanmir. Bu anlayisin arkasinda, “eger ABD
uyanik davransaydi Kiiba Devrimi olamazdi” anlayis! yatar.

Kiiba Devrimi'nde hareketli gerilla birliginin hizla gelis-
mesi (6nce birkag birlige, giderek “asi ordu“ya doniismesi) iilke-
deki milli krizin olgun olmasindan kaynaklanir. Bu, aym za-
manda Oncii Savasinin hizla Halk Savasina déniisebilmesi demek-
tir. Fokoculuk Kiiba Devrimi’'nin bu 6zel niteligini genellestirmeden
kaynaklanir:

“... Kiiba devriminin yanls yorumlanmasi sonucu
ortaya cikan militan sol cizgi-fokocu goriis: Sehir-kir
iligkilerini, silahli propaganda ve 6teki miicadele bicim-
lerini diyalektik bir biitiin olarak gérmeyen, tek ve biitiin
olarak kirlan ve silahli propaganday1 alan, sehirlerin ve
de 6teki miicadele bicimlerinin tali roliinii 6Gnemsemey-
en bir goristiir. Bu gériisiin temelinde geri-biraktirilrms
iilkelerdeki milli krizin en olgun bir sekilde deger-
lendirilmesi, 6nciiniin miicadelesi ile koyliilerin derhal
silaha sarilarak, savasin kisa zamanda Halk Savasina
doniisecegi diisiincesi yatmaktadir.”* (abg)

“Kiba Devrimi degerlendirilirken, sik sik 6z ve bici-
min karnstirilmasi, esas incelenmesi gereken 6z (em-
peryalizmin IIl. bunalim déneminin 6zelliklerinden
kaynaklanan Oncii Savas1) oldugu halde, Kiiba’nin 6zel
sartlarindan dogan miicadelenin ara asamalarinin
(Oncii Savasiin baslamasi, gelismesi, Halk Savasina
déniismesi) 6n plana cikarilmasi biyiik hatalar ve agir
kayiplarla sonuclanmustir.”® (abg)

9 Mahir Cayan, Kesintisiz Devrim II-1ll.
% THKP-C/HDO, Tiirkiye Devriminin Acil Sorunlari-I, s. 146.
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Hareketli gerilla birliginin kurulmasi-gelismesi ve Halk Or-
dusuna doniismesi konusunda da diisiilen hatalar aym1 temelden
kaynaklanir. Hareketli gerilla birliginin kurulmasi-gelismesi ve Halk
Ordusuna déniismesi, Oncii Savasinin baslamasi, gelismesi ve Halk
Savasina doniismesinin silahli giic yoniinden ifade edilmesin-
den baska bir sey degildir. Kiiba Devrimi'nde 6zle bicimin kanstirl-
masl, devrimin genel rotasi ile ara asamalannin kanstinlmasi, ha-
reketli gerilla birliginin Oncii Savasimn baslangicindan itiba-
ren temel orgiitlenme bicimi ve savas bicimi oldugu diisiincesi-
nin dogmasina yol agmistir. Bu yanhs diislince, hareketli gerilla
birliginin hicbir 6n hazirhk ve kosul olmaksizin baglatilabilecegini
dustiniir. Béylece devrimin stratejik (ve hareketli) silahli giicii
olan kir gerilla birligi, taktik bir diizeye indirgenir. Sonucta da orta-
ya cikan yenilginin stratejik niteligi gorildiigiinde de, bu kez olgu
sag bir sekilde ele alinip, timden reddedilir.

Ulkemizde son giinlerde, belli seviyede de olsa, tartisilan bu
konuyu biraz daha acalim.

Hareketli gerilla birligi kavrami, dogrudan kir gerilla savasin
ifade eder. Bir baska deyisle, hareketli gerilla birligi, kir gerilla
savasim yiiriiten silahh guictiir. Kirlarin stratejik niteligi ve Halk
Savasinin baglatilmasindaki yeri, hareketli gerilla birliginin strate-
jik bir gii¢ olmasin belirler. Bu konuda diisiilen en 6énemli bir
yanhghk, kir gerilla birliginin stratejik ve hareketli niteliginin unu-
tulmasidir. Bunun nedeni olarak da, ulasim ve haberlesmenin
gunimiizde gelmis oldugu seviye gosterilmektedir. Yani giinu-
miizde ulasim ve haberlesmenin gelmis oldugu seviyede, hareket-
li ve stratejik silahh giic (kir gerillast) uzun bir siire yasayamaz; ya
kisa stirede gelisip Halk Ordusuna doniismelidir ya da yok olur.
Burada unutulan temel nokta, savasin ve savas bicimlerinin genel
nitelikleri ile 6zel niteliklerinin kanstinlamayacagidir. Engels séyle
diyor:

“Silahlanma, bilesim, érgiitlenme, taktik ve strate-
ji, her seyden once, iiretim ve ulastirma olanaklan
tarafindan, her durumda ulasilmis bulunulan diizeye
baghdir.””

“... Ordulann tiim orgiitlenmesinin ve savas yontemi-

% Engels, Anti-Diihring, s. 277.
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nin ve sonug olarak zafer ve bozgunun, insan ve silahl-
anma unsurlarinin maddi, yani iktisadi kosullarnna, yani
niifus ve teknigin nitelik ve nicelige bagh bulundugu-
dur.”1%0

“Teknik ilerlemelerin, askeri alanda uygulanabilir
olduklan ve uygulandiklan andan baslayarak, savas yo-
netiminde ve Ustelik cogu kez ordu komutanliginin istegi-
ne karsl, vakit gecirmeden ve hemen hemen zorlu, degi-
siklikleri, hatta devrimleri nasil zorunlu kildigini ... Ayrm-
ca, savagin gudiimiiniin uretkenlik ile cephe ve cep-
he arasindaki ulastirma araclarina ne kadar bagh ol-
dugunu (gordiik).”'"!

Diyebiliriz ki, iktisadi evrimin degisik asamalarinda savas
yontemi, bicim ve orgiitlenmesi degisiktir. Nitekim barikat savasi
konusunda Lenin’in sézleri anlamhdir:

“Moskova olaylarindan alinacak uciincii ders, bir
ayaklanma icin kuvvetlerin Orgiitlenisi ve taktikle ilgili-
dir. Askeri taktigin dayandigi sey askeri tekniktir ... Toplara
karsi insan kalabalgi ile yiiriimek, barikatlan tabancalarla
savunmak deliliktir. Kautsky, Moskova olaylarindan sonra
Engels’in bu konudaki yargilannin yeniden gézoniine aln-
masinn tam zamani oldugunu ve Moskova’'nin ‘yeni bari-
kat taktikleri’ gerektirdigini yazarken hakhyd. Bu taktikler
gerilla savag taktikleridir. Boyle bir taktik icin gereken
orgiit, cok kiiciik ve hareketli birliklerdir.”!%?

Oncelikle sehir ayaklanmalarnin temelini teskil eden bari-
kat savaslarinin, yani savasin bu yontem ve biciminin tarihsel geli-
simi g6zlenecek olursa, sdylenenlerin ne derece dogru ve hakl ol-
dugu ortaya cikacaktr. iktisadi gelismeye bagh olarak barikat sava-
sinin, genel savas icindeki temel rolii kaybolmus ve diger savas
yontem ve bicimlerine yardimei (tali) niteligi ortaya ¢ikmustir. Bu-
nun iki temel 6nkosulu vardir: Sehirlesmenin gelismesi ve buna
paralel caddelerin genislemesi ve zirhli araclarin tiretimi. Daha
19. yluzyllda Engels sehirlesmenin gelismesi ve biiyiik-genis cad-

10 Engels, Anti-Diihring, s. 283.
101 Engels, Anti-Diihring, s. 284.
102 L enin, Moskova Ayaklanmasindan Alinacak Dersler.
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delerin yapilmasin eski barikat taktiklerini ortadan kaldirdigim
soyler. (Omek olarak Fransa'yl, 6zellikle Paris’i gosterir).!® Ancak
Moskova gibi, geleneksel yapisimi koruyan kentlerde bu barikat
taktigi, baz1 degisikliklerle (Lenin’in belirttigi “kiiciik ve hareketli”
sehir gerilla gruplanyla) yiiriitiilebilmistir. Ancak II. yeniden paylasim
savasl ile silah tretiminde goriilen biiylik nitelik sicramasi, bu tak-
tigi tali yone indirgemistir. Bu savastan sonra kentlerin yeniden
diizenlenmesi de bu konuda etkili olmustur. Zirhh araglann gelisimi
kentlerde barikat savasini olanaksiz kilarken, yeni tip barikat bicimi
ortaya cikmustir. “Ucan barikatlar” denilen bu olgu, sehir gerilla
savaginin bir bagka gériiniimudiir. (Bu nedenle sehir gerilla savasi-
nin icinde miitalaa edilir). Nitekim bu konuda Nikaragua sehir
ayaklanmalan iyi bir 6rnektir. Nikaragua’da devrimin son asamasin-
da sehir kitlelerinin savasa katilmasi sirasinda olusturulan “barikat-
lar”, yeni tip barikatlar olup, sehir gerillasina ve sehri kusatan Halk
Ordusuna (Sandinist Ordusu) yardimei niteliktedir. Nikaragua kent-
lerinde goriilen barikatlarin sehrin dis mahallelerinde kurulmus
olmasi ve sonuna kadar barikati savunma yerine, terkedilmesi bu-
nun acik gostergesidir. Bu dis mahalleler, genellikle gecekondu
bolgeleridir ve kentlesme planina terstir. (Ulkemizde, farkl nitelikte
de olsa, sokak catismalarnnin s6zii edilebilenlerinin gecekondu ma-
hallelerinde olmasi ayni nedendendir. Yine ayni durum, buralarn
disman tarafindan kusatilp, daralan cember taktigi ile ele geciril-
mesini de saglamaktadir.)

Aynmi durum Kir gerillasi ve kir gerilla savasi icin de gecerli-
dir. Ulasim ve haberlesmenin gelismesi, glicler dengesi aleyhte ol-
dugu stirece, kirlarda savasin gerilla savasi ile siirduriilmesini zo-
runlu kilmaktadir. Artik eski koylii ayaklanmalan tarihe karsmustir.
Ancak yine ulasim ve haberlesmenin nicelik ve nitelik olarak gelis-
mesi, Kir gerilla savasinin ytirtitiiliis bicimini de degistirmistir. 1. ve
II. bunalm déneminde oldugu gibi, belirli bir tis bélgesine dayana-
rak kir gerilla savasinin yiritiilmesi, Ill. bunalim déneminde yeter-
sizdir. Oncii Savasi ile Halk Savagi arasindaki farklilik bu konuda
daha carpici bir etki yaratrmigtir. Ozellikle Oncii Savasi evresinde,
gerilla giicii gizli olmak zorundadir. ikinci olarak, sabit bir iisse
dayanamaz, bu yiizden hareketli olmak zorundadir. Gizlilik ve

103 Bkz, Fransa’da Siif Miicadeleleri’me Engels’in Onsozii ve Konut Sorunu.
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hareketlilik Oncii Savasinda kir gerillasinin iki ana 6zelligidir.

Kir gerillasinin bu nitelikleri karsisinda takinilan tavir ise, ya
tiimden reddetmek, ya da onu fokucu bicime indirgemek seklinde
olmaktadir. Bu iki tavirdan, ikincisi kadar birincisi de 6nemlidir.
Kir gerillasini tiimden reddeden anlayis (ister kir gerillasimi Halk
Savasinda s6z konusudur diyerek, isterse buna bagh olarak Halk
Savagini reddederek olsun) onun askeri yoniinii 6ne cikarmaktadir.
Boylece kir gerillasini fokocu bakis acisina gore tamimlayan bu an-
lay1s, aym1 zamanda fokoculugun “reddi” olarak kir gerillasim red-
deder. Oysa ki, “Gerilla savagt kavram olarak nitelik belirleyici de-
gildir. Merkezi otoriteye karsi mahalli miitegalibe de, diizenli birlik-
leri yenilmis bir ordu da diismana karsi gerilla savagt ylirtitebilir.”'*

Politiklesmis Askeri Savag Stratejisine gore, gerilla savagsi
devrimci politik amaclarla, siyasi gercekleri aciklama kampanyasi-
nin bir araci olarak yuritiliir. Yani politik kitle miicadelesi olarak
ele alinr.

Bu nitelikte bir gerilla savasinin gizlilik ve hareketliliginin
neye dayandigini, yani nasil gerceklestirildigini gérelim.

Aciktir ki, bu savasi ytiriitenler dogrudan devrimci miicade-
lenin (bilinclendirme ve 6rgiitlenmenin) bir sonucudur. Onun giz-
liligin saglayan halkin politik destegidir. Hareketliligi de aym
halk desteginden kaynaklanir. Savasan bir ordunun (ya da bitligin,
yahut ta grubun) savasgi siirdiirebilmesi iki temele baghdir: 1) Safla-
nni yenileyebilme, kayiplarmi doldurabilme; 2) Silah, mithimmat
vb. donatim ve techizatinin yenilenmesi. Genel olarak savas lojis-
tigi (lojistik destek) olarak bilinen bu durum, savasin siirdiiriilme-
sini belirler. Diinya devrimci pratiginde ad1 ¢ok gecen “arka-cep-
he” olgusu bunu ifade eder.

“Ciddi bir savas yapmak icin saglam olarak orgut-
lenmis bir arka-cephe gereklidir.’ (Lenin) Arka-cephe
suirekli bir zafer etkenidir, ¢linkii cephedeki insana besin,
arag-gerec saglayan ve cepheye siirekli siyasi ve moral
destek saglayan odur. Cephe, saglam bir arka-cephe ol-
madan savasl kazanamaz. Bu her savasin genel yasasi-
dir.” 1%

104 Mahir Cayan, Kesintisiz Devrim II-1II.
195 Giap, National Liberation War in Vietnam, s. 60.
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Devrimci savasta temel sorun, bu savasin yontem ve bici-
mine uygun bir arka-cephenin nasil kurulacagidir. Arka-cephe
olmadan, hicbir savasin gelisemeyecegi ve zafere ulasamayacagi
aciktir. Ve yine savasin gelismesi arka-cephenin gelismesini ge-
rektirir (6n kosul).

Kirlarin temel oldugu bir savasta, sehirler kirlarin 6nemli bir
arka-cephedir. Ancak kir ve sehirde devrimci savasin stirdiiriildii-
gl kosullarda (birlesik devrimci savas), arka-cephenin konumu
daha karmagiktr.

Kir gerilla savasgi, bir savas yontemi ve bicimi olarak, kendi
kosullarina uygun bir arka-cephe iizerinde yiikselir. Bu 6nkosul
yaratilmadan baslatilacak kir gerillasi biiyiik sorunlarla karsi karsiya
kalir. Arka-cephe saglayacagl, yeni-kadrolar, yeni techizat, yeni mal-
zeme, istihbarat ve diger bolgeler ya da miicadele bicimleriyle ko-
ordinasyonun eksikligi kir gerillasinin sonunun baslangicidir. Nite-
kim, yenilgiyle biten tiim gerilla savaslan bu temel kosulun olma-
masindan kaynaklanir. Burada arka-cephenin “kurye vb.” olarak
iliski kuran kadrolar diizeyine indirgenmesi oldurict bir hatadir.
Genellikle Latin-Amerika gerilla deneylerinin degerlendirilmesin-
deki sag ve “sol” yorumlar sorunu bu sekilde ele alinir. “Sol” yorum-
culara gore, “sehirlerle bagin kopmasi”, “kuryelerin yakalanmasi”
yenilginin nedenidir, sag yoruma gore ise “kitlelerin 6rgiitlenmesi
yeterli degildir”, yani kitleler 6rgiitlii olsayd, kuryelerin vb. strekliligi
saglanabilirdi. (Bu anlayis dogal olarak, kir gerilla savasinin siyasi
gercekleri aciklama kampanyasinin bir araci oldugunu, yani kitleleri
orgiitleme fonksiyonunu reddederler, onu askeri miicadeleye in-
dirger.) Bu anlayislar, arka-cephe ile silahli giiciin alt-yapisim
birbirine kanstirir.

Cephe-gerisi (arka-cephe) kavrami, bir biitiin olarak Kkitle-
lerin desteginin somut ifadesidir. Yani Kitlenin politik ve yar-si-
lahl 6rgiitlenme bicimidir. Bu anlamda stratejik niteliktedir. Alt-ya-
p1 kavram ise, silahh giiciin carpismalanna iligkin yapisidir ve taktik
niteliktedir.

Burada temel sorun arka-cephenin nasil yaratilacagidir. Ha-
reketli gerilla birligi ya da genel bir deyisle kir gerillasinda cephe
gerisi nasil olusturulacaktir? Arka-cephenin olusturulmasi icin han-
gi miicadele bicimi temel alinacaktir?

iste temel soru budur. Politiklesmis Askeri Savas Stratejisi'ne
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gore, Oncii Savasinin ilk evresinde sehir gerilla savasi temelinde
sirdirilen silahli propaganda, kir gerilla savasimin, gerek arka-
cephesinin, gerekse kir gerilla kadrolanmnin yaratilmasinin temel
miicadele bicimidir. (Merkezi otoritenin giiciine bagh olarak bu
ilk evre, sehir gerilla savasi taktikleri ile tlilke capinda yiriitii-
len savas seklinde olmaktadir.) Silahli propagandanin bu ilk evre-
deki basarisi, yani onun kitleleri bilinclendirip, 6rgtitleyebilmesi kir
gerilla savasinin ne zaman baslayabileyecegini belirler. Bu boyutu
ile kir gerilla savasi, suni dengenin bozulmasi miicadelesinde
belirli ilerleme kaydedilmesine, yani milli bunalimin devrimci
miicadele ile derinlestirilmesine baghdir. Burada kir gerilla savasi
icin mutlak olarak suni dengenin bozulmus olmasi gerektigi yanil-
gisindan kacinmak gerekir. Bu anlayis kir gerilla savasinin siyasi
gercekleri aciklama kampanyasinin bir araci olan gerilla savasin
tek boyuta (sehir gerillasina) indirgemek demektir.

“Silahl propaganda, kir ve sehir gerilla savasi ile

psikolojik ve yipratma savasini icerir.”!%

Kir gerilla savasinin silahli propaganda icindeki yeri aciktir.
Bu konu Politiklesmis Askeri Savas Stratejisi’'nin temel ilkelerinden
birisidir. Bunu kabul etmemek, Politiklesmis Askeri Savag Strateji-
si'ni kabul etmemek demektir.

Diyebiliriz ki, kir gerilla savasi, kendisinin 6n kosullan yaratil-
madan verilemez. Bu 6n kosullann basinda, kir gerilla birliginin
dayanacagi arka-cephenin yaratilmasi gelir. Arka-cephe (cephe-
gerisi) kitlelerin desteginin somut ifadesi oldugundan, temelde kitle-
lerin bilinclenmesi ve o6rgiitlenmesi calismasimin bir sonucudur.
Bir baska deyisle, siyasi gercekleri aciklama kampanyasinin basa-
nsina bagimhidir. Bu kampanya, ilk donemde sehir gerilla savasi
taktikleri ile yliriitiilir. Ayn1 zamanda bu savas, kir gerilla savasinin
hazirlik asamasidir. Bu yiizden, bu ilk evrenin hedefi kir gerillasinin
yaratilmasidir.

Burada “yeni” sag-sapma tarafindan ¢ok sik kullanilan “siya-
sal tecrit” olmugluk “6n kosulu”na da deginelim. Yukarda da belirt-
tigimiz gibi, kir gerillasinin 6n kosulu, belirli kitlenin belli lctide bi-
linclenmis ve Orgiitlenmis olmasidir. Bu ise, belitli kitlelerin g6ziinde
oligarsinin niteliginin goriilmuisliigii demektir. (Siyasal olarak oligar-

16 Mahir Cayan, Kesintisiz Devrim II-1II.

88 | THKP-C/HDO
“Yeni"” Oportinizm Uzerine



sinin tecrit olmasi) Ancak bu 6n kosul, bir biitiin olarak ve tilke
capinda oligarsinin siyasal tecridi demek degildir. Kir gerillasi,
Halk Ordusunun cekirdegi durumunda olmaktan bagka, aym
zamanda oligarsinin siyasal tecridini saglayacak bir aractir. Kir
ve sehir diyalektik biitiinliigu icinde diisiiniilmesi gereken bu olgu,
Oncii Savasi evresinde, kir gerillasi savasinin temel fonksiyonu-
nu ifade eder. Kir gerilla savasini oligarsinin siyasal tecridinin sag-
landig kosullara baglamak, onun Oncii Savasindaki temel fonksiyo-
nunu reddetmektir.

Kir gerilla savasinin ya da onun orgiitsel ifadesi, hareketli
gerilla birliginin Oncii Savasinda yeri olmadigini ileri siirmek (han-
gi gerekce ile olursa olsun), temelde kirsal miicadeleyi ve bu ke-
simdeki devrimci smiflann devrimdeki roliinii kabul etmemeye
dayanr. ikinci olarak, bu “tez”, savasin genel yasalanm gozardi
eder ve hayalcilige yol acar. Bu “tez”in dayanagi ise, hareketli gerilla
birliginin maddi yipratma gorevi gordiigii ve acik savas oldugu-
dur. (Dogal olarak 6n kosullar oligarsinin siyasal tecridi olacaktir).
Bu konuyu degisik acilardan alarak inceleyelim:

Soyle deniliyor:

“Oncii savasinda maddi yipratma degil, psikolojik
yipratma agir bastig1 icin hareketli gerilla birligi olarak
kir gerilla savasinin Oncii Savasinda s6z konusu degildir.
Cunki 6nct, bu asamada kiiciik bir giictiir, bu yiizden
oligarsiye 6nemli darbeler indiremez.”

Birinci olarak, bu “iddia“y1 Politiklesmis Askeri Savas Strate-
jisi’nin tespitleri acisindan ele alalim.

“Kisacasi, icinde bulundugumuz bu asama (sehir ge-
rilla savast) basta isci sinifimiz olmak tizere biitiin halk
kitlelerinde varolan memnuniyetsizlik ve baskaldirma
duygularnm giiclendirme, onlan silahll miicadeleye ajite
etme ve partimizin tegkilat yapisim saglamlastirma asa-
masidir.

Savasin ikinci agsamasi, gerilla savasiin yurt capin-
da yayilmasi, sehir gerillasinin yaninda kir gerillasinin
baglatilmasi asamasidir.

Ugiincii ve dérdiincii asama, gerilla kuvvetlerinin dii-
zenli orduya déniisme asamasidir.”!%7 *

Bilindigi gibi Politiklesmis Askeri Savas Stratejisi’'nin somut
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ifadesi “Kesintisiz Devrim II-III" dir. Burada kir gerillasinin yaratiima-
s1 ikinci asama olarak formiile edilir. Ancak bu yapilirken kir ge-
rillasinin (sehir gerillasi ile birlikte) 6n kosullan da ortaya konmustur.

Yine “Kesintisiz Devrim II-llI"de "neden sehir gerillasi ile ge-
rilla savasia baslandi?” sorusu cevaplanirken kir gerillasimin 6n
kosullan ifade edilmektedir.

“Kesintisiz Devrim II-I[I"deki su ifadeler, Kir gerillasimin temel
olarak maddi yipratma araci olmadigini, ayni zamanda temel ola-
rak psikolojik yipratmanin araci oldugunu sergilemektedir:

“1. Asama: Sehir gerillasinm yaratma
2. Asama: Sehir gerillasim gelistirme

17 THKP I Nolu Bildirisi.

* Daha sonra bu formiilasyon “Kesintisiz Devrim II-I[[’de ortaya konan dort asamali
formiilasyonla genisletilmistir. Genel olarak THKP-C/HDO disindaki Politiklesmis Askeri
Savas Stratejisi’ni savunanlar THKP I Nolu Bildirisi'nden hareketle Oncii Savagini Halk Sa-
vagsinin birinci evresi olarak koymalari, bu genisletmeyi anlayamamalarnndan kaynaklanmak-
tadur. Bildiride, savasin ilk iki asamasi, “Kesintisiz Devrim [I-lII"de dort asama olarak ifade
edilmistir. Nitekim Bildiri’deki “gerilla savasinmin yurt capinda yayilmasi” deyisi bunu gosterir.
Cinki gerilla savasginin yurt capinda yayllmasi demek, gerek sehir gerillasinin yayilmasi,
gerekse kir gerillasinin yayilmasi demektir. “Kesintisiz Devrim II-IlI’de ifade edilen “yaygin-
lastirma” iste bu yayllma demektir. Oncii Savasi ile Halk Savasinin tek bir siirecin iki asa-
masl! olmasi, bu savaglann niteliginden kaynaklanir. Bildiri’de bu iki asama ayrilmamustir,
ancak “Kesintisiz Devrim II-lII"de iki asamann ayn oldugu kesinlikle vurgulanmistir. Bir
kac alintiyla gosterelim:

“Iste silahl propaganday1 temel alan ve éncii savasi ile emekci kitleleri devrim saflarina
cekerek, devrimci miicadelenin halk savasi ile zafere ulasacagini tespit eden Partimizin...”
[Mahir GCayan, Kesintisiz Devrim II-Ill]

“Bu goriisiin (fokocu goriis kastediliyor) temelde, geri-biraktinlmus iilkelerdeki milli
krizin en olgun bir sekilde degerlendirilmesi, 6nciiniin miicadelesiyle koyliilerin derhal
silaha sarilip, savasin kisa zamanda halk savasina doniisecegi diisiincesi yatmaktadir.”
[Mahir Cayan, Kesintisiz Devrim II-Ill]

“Oncii savasl asamasinda olan THKP-C’nin kiiciik-burjuva aydin ¢evrelerdeki miitte-
fiki ancak kemalistler olabilir.” [Mahir Cayan, Kesintisiz Devrim II-IIl]

“Devrimimiz halk savasi ile zafere erisecektir. Ancak daha 6nce belirttigimiz gibi,
icinde yasadigimiz tahsel durum ve {ilkemizin 6zelliklerinden dolayr halk savasi éncii
savagl asamasindan gececektir.” [Mahir Cayan, Kesintisiz Devrim II-III]

“Onder giic sorununda, Partimiz halk savasi ile devrimin zafere erisecegini tespit
ettiginden proletaryanin ideolojik 6nderligini temel almustir. Oncii savasl asamasinda,
partimizde emek¢i kokenden gelen gelmeyen aynmi yoktur.” [Mahir Cayan, Kesintisiz
Devrim II-1Il]

“Ulkemizde bas celiski oligarsi ile halkimiz arasindadir. (Bunun pratikteki goriiniimii,
halkin devrimci 6nciileri ile oligarsi arasindadir.)” [Mahir Cayan, Kesintisiz Devrim II-Ill]

Goriildiigii gibi “Kesintisiz Devrim II-II"de Oncii Savasi ile Halk Savasinin tek bir siire-
cin iki asamasi oldugu gercegi kesindir. Bu ayrim temelde iki asamanin nitelik olarak farkl
olmasindadir. Yani her iki asamanin gorevleri, fonksiyonlan, orgiitlenmesi vb. farkhidir. Bu
farki daha ilerde tekrar ele alacagiz.
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Kir gerillasim1 yaratma ve kuvvet gosterisi.

Bu iki asamada, savasin psikolojik yipratma yoni
agir basacaktir.”'%

Ozetlersek, “Kesintisiz Devrim II-III” agisindan kir gerilla sava-
s1 mutlaka maddi yipratma araci degildir. O ayni zamanda psikolo-
jik yipratma aracidir da.

ikinci olarak, konuyu savas ve gerilla savasinin genel yasa-
lan yoniinden alahm. (Kesintisiz Devrim II-III'deki formiilasyonlar
buna dayanir.)

“Bilindigi gibi Marksist formtilasyonlar belli bir tahlilin
bir kac kelime ile soyutlanmasidir. Ve bu bir kag kelimelik
soyutlama, biitiin bir stratejik goriisii ifade eder.”'®

Her savasin temel yasasi nedir? Bu temel yasa, savagin ama-
cindan cikar. Savasin amaci, diismana irademizi yerine getirmeyi
kabul ettirmektir. Savas bu amaca ulasmak icin siddet araclarnn
kullanilmasidir. Bu durumda savasta zafer elde etmek icin diisma-
nin direnme giici kinlmahdir. Diismanin direnme giicti birbirin-
den ayrilmasina olanak olmayan iki faktére baghdir: Elindeki ola-
naklarin genisligi ve iradesinin kuvveti. Bu durumda diismanin
elindeki olanaklan smirlamak ya da yok etmek, ayn1 zamanda ira-
desini (politik ve moral) zayflatir. Ancak tersi durumda, elindeki
olanaklan zayiflatir, yeterince kullanmasim engeller. Savasin genel
yasasini Mao soyle ifade ediyor:

“Savasin amaci, yani kendini koruma ve diismam
imha etme, savasin 6zii ve savastaki her tiirlii etkin-
ligin temelidir. Bu 6z, teknik ve stratejik biitiin savas
etkinliklerinde basat bir unsurdur. Savasin bu amaci,
temel ilkedir ve hicbir teknik, taktik ya da strateji ve
kavram ya da ilke, bundan ayrilamaz.” ''° (abc)

Her bir carpismada amacg, dismanin, daha dogrusu car-
pisma yeteneginin yok edilmesidir (imha). Muharebe de (karsilikh
acik savas-catisma) savasta tek etkili faaliyettir ve muharebede de
amacimiza ulastiracak olan ara¢ diisman kuvvetlerinin imhasidir.
Bu 6yle bir olgudur ki, insan bundan ne kadar kacmnirsa kacinsin,

18 Mahir Cayan, Kesintisiz Devrim II-1II.
109 Mahir Cayan, Devrimde Sinuflarin Mevzilenmesi.
110 Mao, Askeri Yazilar, s. 286.

THKP-C/HDO
“Yeni” Oportinizm Uzerine

91



er ya da geg ylizylize gelecektir. Engels, savas teorisinin ustalarn-
dan Clausewitz’in tespitlerini soyle yorumluyor:

“Savas icin muharebe diyor, ticarette nakdi 6deme-
nin yerini tutar: Her ne kadar gercekte ve uygulamada
pesin ve nakdi 6deme sart degilse de, sonucta her sey
ona baghdir, bitiin istemlerin amaci odur, eninde so-
nunda bu 6deme yapilmasi gerekir, yani kesin ve tayin
edici odur.”'"!

Imha savasinin (muharebe ya da acik savasin araci) savasta-
ki yeri budur. Ancak savasta sonug, imha savasina bagh ise de, bu
her evredeki amaca imha savagl ile ulasilir demek degildir. Belli
kosullarda sonuca ulasmadan 6nce degisik amaclar ortaya cikar.
Boyle durumlarda yipratma savagi glindeme gelir.

Yipratma savasimin temel amaci, uzun siiren bir harekat
aracihigiyla dilsmanin maddi kuvvetlerinin ve iradesinin giderek
tilkketilmesidir. Bu amacg, glicler dengesinin aleyhte oldugu
kosullarda savasan tarafin, giicler dengesini kendi lehine ¢cevirme-
si icin gereklidir. Devrimci savasta, gicli diisman karsisinda, bir
yandan devrim giiclerini koruyup gelistirirken, diger yandan diisman
giiclerinin azaltilmasi ancak yipratma savasl ile miimkiinddir. Yiprat-
ma savasl bu amacina ulastigl anda, imha savasina gecilir. Marks-
ist-Leninist literatiirde kullanilan yipratma savasi budur.

Yipratma savasi konusunda en cok diisiilen hata, bu savasin
imha savasgl ile kanstinlmasi degil, imha eylemleri ile iliskisidir.

Belirttiimiz gibi, yipratma savasi uzun siiren bir harekattir.
Bu durumda yipratma savasina basvuran taraf zaman unsurundan
yararlanir. Ancak bu, diisman karsisinda hic¢ bir sey yapilmayacak
demek degildir. Eger boyle olsa idi, ortada ne yipratma savasi, ne
de genel olarak savas olurdu. Zaman unsurunu kullanarak, diis-
manin maddi giicleri ve iradesi, giderek tiiketilir. Bu ise, diisma-
nin karsi hareketlerini etkisiz birakmaktan, karsi-harekete gecme-
sini geciktirmek ya da gecici siire icin engellemeye kadar cesitli
gorinimler alir. Bu acik bir seydir. Eger ortada bir savas varsa,
diisman her zaman 6biir tarafi yenmeye calisacaktir. Bu durumda
yipratma savagl bir “direnme” niteligini alir. Boyle bir durumda,
dismanin acik saldin noktasi bulmasim engellemek ya da dis-

111 Engels’in Marks’a Mektubundan, Bkz. Clausewitz, Savas Uzerine.
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manin amaclarindan vazge¢cmeye yetecek kadar bir kisminm imha
etmek (yok etmek) gerekir. Boylece imha eylemleri, stratejik yip-
ratma amacina ulasmanin bir aracidir, yipratma savasimnin bir
parcasidir. Ancak tek arac degildir. Sabotaj eylemleri, diismani
taciz hareketleri, diismanin zayif noktalarina baskin ya da diis-
man denetimindeki bazi yerlerin gecici bir siire icin isgali, tim
bunlar yipratma savasinin araclandir. Hepsinde amag, diismanin
maddi giiclerini ve iradesini giderek tiiketmektir. Salt diisman
giiclerinin genis bir araziye dagitilmasi ya da kiiciik bir yer icin
biilyiik bir giic kullanmak zorunda birakilmasi da yipratma
savasinin parcalandir. (Sehir gerilla taktikleri ile tilke capinda savasin
surdiirilmesinin bir nedeni de budur.)

Yipratma savasi iki yonlidiir: Diismanin maddi giiclerini
tiikketme ve iradesini tiiketme. Bir bagka deyisle, maddi yipratma
ve psikolojik yipratma. Genellikle karnstirilan ikinci nokta da bu-
dur. Bu iki yon birbirine baghdir ve biitiin olarak yipratma savasinin
unsurlandir. Ancak savasin degisik asamalannda, biri digerine gore
one gecer. Ancak bu durumlarda biri ayn1 zamanda digerini icerir.
Tipki imha savasinin ayni zamanda yipratmayi icermesi, ya da ter-
si gibi. Ulkemizde en ¢ok sézii edilen ve tammlanmasi bile yapil-
marmus olan bu iki yondiir. Psikolojik yipratma, her seyden 6nce
diismanin dogrudan iradesine yonelik hareketlerdir. Ve karsit ola-
rak, kendi saflarinda dogrudan iradenin giiclendirilmesidir. Ancak
irade kavrami soyut bir kavramdir, ifade ettigi somutluk ise irade-
ye bagh davrams ve hareketlerdir. Bu durumda psikolojik yiprat-
ma, diismamn diisiinceleri izerinde yapilan etkidir. (Ancak diisiin-
cenin maddi unsuru, beyne disardan illiizyon yapmak degildir.)
Oyle ise psikolojik yipratma savasi, diismanin diisiincesinde ve
dolayisiyla iradesinde istedigimiz degisikligi —sonucu- yaratmayi
hedefler. Bunun yolu ise, maddi ve somut silahl eylemdir. Diis-
manin acizligini, yani devrimcilerin faaliyetleri karsisinda bir
sey yapamadigin gostermek bunun bir yoludur. (Ancak s6z ko-
nusu faaliyet silahli, yani savasa iliskin olmak zorundadir.) Aldig1
tiim 6nlemlere karsin, kendine yonelik eylemlerin gerceklestiril-
mesi, psikolojik yipratmaya yol acar. Son tahlilde, psikolojik yip-
ratma, maddi ve somut eylemleri gerektirir. Bu eylemler, sabotaj,
suikast, baskin, adam kacirma vb. bicimlerde olabilir. (Bu bicimleri
belirleyen somut kosullardir. Yani somut kosullarda beklenen amac,
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eylem alani ve gliclerin seviyesidir.) Bu konuda bir 6rmekleme ya-
palim. Dismanin herhangi bir binasina yonelik bornbalama eylemi-
ni ele alalim. ilk anda bombanin giicii —etkisi- fazla bir 5nem tasi-
maz. Yaratilmak istenen psikolojik sonuc elde edilir. Ancak ikinci
seferinde -ya da baska bir yerde- bu kez binanin yikilmasina yol
acacak bir patlama istenilen sonucu verirken, ilk haldekinin etkisi
sinirh kalir, yani psikolojik yipratmayl —en azindan- artirmaz. Bu
durumda ikincisine “maddi yipratma” demek sagmadir. Zira diig-
man, bir binasinin yikilmasi ile maddi giiciinden bir sey kaybetme-
yecektir. Aym sekilde, 6ldirme eylemleri de boyledir. Bir ya da bir
kag¢ diisman unsurunun 6ldiiriilmesi (yok edilmesi yani imha), ge-
nelde diismanin imhasmna yol agcmaz. Ancak toptan bir askeri bir-
liginin yok edilmesi imhasina yol acar. Bu durumda da, yani diis-
manin belirli birka¢ unsurunun éldirilmesine “imha savasi” denile-
meyecegi aciktir.

Yipratma savasl, ayni zamanda diismandan daha uzun stire
savasl sirdiirmek demektir. Bu durumda savasan tarafin varhgini
devam ettirmesi bash basina yipratma unsurudur ve psikolojik ni-
teliktedir. Ancak bunun “hicbir sey yapmadan oturma” olmadigi
aciktir. O takdirde yaratilan sonug, yipratma olmayip, dismanin
gliclenmesi (psikolojik) olur.

Psikolojik yipratma konusunda unutulmamasi gereken bir
husus da, diismanin da faaliyetleri ile aym tiir etkiyi yaratmak isteye-
cegi ve yaratacagidir. Diisman, zaman zaman girisecegi kars1 ope-
rasyonlarla, saflarda belirli gedikler acmaya cahisacak ve acacaktir.
Bu durumu her tiirli propaganda aracglan ile duyurarak, saflarda
ve destekleyen kitlede yilginlik ve umutsuzluk yaratmay1 deneye-
cektir ve yaratacaktir. (Kars1 psikolojik yipratma). Bu durumda,
belki salt diismanin propaganda araclanni gegcici bir siire sustur-
mak —isterse bir saat icin olsun— bash basina bu karsi-hareketi et-
kisiz hale getirecektir. Boylece karsi-psikolojik yipratma hareketi,
diisman aleyhine déner, (diisman niyetlerinden vaz gecirme) bash
basmna psikolojik yipratma olur. (Ozellikle Oncii Savagi evresinde
bu konu énemlidir.)

Sonug olarak diyebiliriz ki, psikolojik yipratma savasi, mad-
di ve somut eylemlere dayanir.

Maddi yipratma ise daha aciktir. Ancak imha savasindan
farkhdir. Maddi yipratma savasmin sonuclari uzun dénemde
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ortaya cikar ve eylemleri uzun bir siireye yayihr. imha savasi
ise, kisa siireli olup, cabuk sonuclu savastir. Yine maddi yiprat-
ma savasl, ayn1 zamanda psikolojik yipratmay1 da yaratir.

Bu 6n aciklamalardan sonra tekrar konumuza dénelim. il-
kin kir gerilla savagimin psikolojik ve yipratma (maddi) savasi ile
iligkisini gorelim. Genellikle “savas” s6zciklerinden hareketle ge-
rilla savag (bir parcasi kir gerilla savasi) ile yipratma savagi birbiri-
ne kanstinlmaktadir. Oysa gerilla savasi, bir savas bicimidir, yani
belirli diizende yiiriitiilen bir savas faaliyetidir. Yipratma savasi (ya
da imha savasi) genel olarak tiim savas faaliyetlerinin (savas bicim-
lerinin) amacini ifade eder. Yani savag bicimlerinin fonksiyonla-
ndir. Degisik savag bicimleri, degisik fonksiyonlan yerine getirir.
Mao bunu s6yle belirtiyor:

“Genellikle hareketli savas imha; mevzi savas y1p-
ratma; gerilla savasi ise her iki gorevi de ayni1 zaman-
da yerine getirir. Bu iic savas cesidi, boylece birbirin-
den ayrilmus olur.”''? (abg)

Gerilla savasi niteligi geregi, yani hareketli olmasi (amiyane
tabirle vur-kac) nedeniyle cesitli gorevleri yerine getirebilir. Mao’nun
da belirttigi gibi, gerilla savas1 imha savasinda da, yipratma sa-
vasinda da kullanilabilen bir savas yontemidir. Ayni sekilde ge-
rilla savasi, psikolojik ya da maddi yipratma gorevlerinde de kulla-
nilir. Gerilla savasmin, yiriitilldiigii alana goére farkhilasmasi
(kir ve sehir), bu genel ozelligini degistiremez. (Genel-6zel esp-
risi) Sehir gerilla savasi ve Kkir gerilla savasi, her ikisi de, kosullara
ve amaca gore, ayni gorevleri yerine getirebilir. Ancak her iki savasin
da, ayn1 anda, ayn gorevi yerine getirmeyip, ayrn amaclara yonel-
mesi de miimkiindiir. Ornegin sehir gerilla savasi maddi yipratma-
ya yoneldiginde, kir gerilla savasi psikolojik yipratma savasim ger-
ceklestirebilir ya da tersi. Iste gerilla savasmnin bu ozelligi, yani
degisken ve bircok goreve hizmet edebilmesi, onun stratejik
niteligini ve savasin hemen hemen her evresinde goriilmesinin
maddi temelidir. Giap'in, “Vietnam halkinin kurtulus savast basit-
ten karmasiga ve direnisgin son yillarindan hareketli savaga dogru
giden uzun ve genis bir gerilla savastydl.” deyisi bu yiizdendir.

Gortilecegi gibi, kir gerilla savaginn, salt maddi yipratmayi

12 Mao, Askeri Yazilar, s. 310.
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gerceklestirdigi iddias! temelden yanhstir. Bu, sehir gerilla savasinin,
salt psikolojik yipratmayr gerceklestirdigini sOylemek kadar sac-
madir. Bu yiizden “Oncii Savasi maddi yipratmay icerir” diyerek
kir gerilla savasim Oncii Savasindan distalayan goriis temelden sa-
kattir.

Gelelim Oncii Savasinin maddi yipratma savasini icerme-
digi iddiasina. Herseyden 6nce bu iddianmin tim dayanagi, maddi
yipratma savaginin imha savasl ile 6zdeslestirilmesidir. Bu 6zdesles-
tirmeden hareketle, Oncii Savaginin, éncii niteligi geregi, diismana
6nemli maddi (yani imha denilmek isteniyor) darbe indiremeye-
cegi ve bu ylizden maddi yipratmay! icermedigi sonucuna varil-
yor. Bu 6zdeslestirmenin yanhshigini yukarda gosterdik. Bu durum-
da, Oncii Savasinda nicin maddi yipratma “olamayacagimin” id-
dias1 soyut bir karsi cikistan 6te anlam tasimiyor. Son tahlilde ken-
di giiciine giivenmemenin bir yansisindan baska bir sey degildir.
Oncii Savasl, genel olarak yipratma savasidir ve yipratma savasinda
basansi oraninda Halk Savasina doniisiir. Ancak maddi ve psikolo-
jik yipratmalarin bir biitiiniin parcalan olmasi, ikisinin kesin cizgi-
lerle aynlmasini olanaksiz kilar. Psikolojik yipratma, giderek mad-
di yipratma ile tamamlanur.

Oncii Savasindan kir gerilla savagini distalayan goriisiin ikinci
dayanag, kir gerilla savasiin acik savas oldugu iddiasidur.

Tim diger konularda oldugu gibi, tilkemizde icerigi bilin-
meden kavramlan kullanmak hastalig1 “acik savas” kavraminda
da kendini gostermektedir. (Dogal olarak bu hastalik, aym seyi
sOyleyen iki kisinin anlasamamasina yol acmaktadir. Zira her iki
taraf aym1 kavramdan aym seyi anlamamaktadirlar.)

Acik savas nedir?

Acik savas kavramu, silahli giiclerin karsilikli olarak savasa
tutusmalandir, yani yiiz yiize gelmeleridir. Acik savas bu boyutu ile
muharebe ya da catisma demektir. Engels’in de belirttigi gibi,
her zaman sart degilse de, sonunda her sey ona baghdir, eninde
sonunda bu yapilmak zorundadir, yani kesin ve tayin edicidir. Ki-
saca savasin nesnel bir unsurudur. Savagan taraflardan biri, acik
savastan (catismadan) ne derece kacinirsa kaginsin, sonunda ya
kendi iradesi ile ya da diismanin zorlamasi ile bu savasa girecek-
tir. Ulkemiz somutunda bunu cok gordiik. Yer yer oligarsinin res-
mi glclerinin katliamlan bunun acik 6megidir. Bir Kizildere, bir
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Beylerderesi, bir Antep ve diger catismalar, birer acik savastir.

Acik savas konusunda en ¢ocuksu diisiince ise, silahin acikta
tagsinmasi, yani silahini acikta (alenen) tasiyan unsurlarin diismanla
savasmasidir. Evet, bu cocukca bir degerlendirmedir. Clinki silah
acikta tasmabilir, ama diismanla catisma icinde olunmayabilir. Za-
ten bu cocuksu diisiince, “silahin ceket altinda tasininca gizli, ce-
ket tistinde tasininca acik savas verilir” gibi bir sonuca ulastigindan
sacmadir. (Hi¢ kimsenin olmadig bir yerde kisi silahini ille de ce-
ketinin altinda tutacak diye bir kural yoktur sanirz.)

Acik savas kavramui tizerine diger bir yanlighk da, acik savas
ile gizliligin celistigi tizerinedir. Herhangi bir gerilla savas! tizerine
yazilmus herhangi bir kitaba ya da pratige bakilacak olursa, gerilla
savasinin temelinde gizlilik yattig1 gorilecektir.

“Taktikler konusunda ise, bugiin doguda, yarin batida
umulmadik bir anda ve dikkat cekmeksizin ortaya ¢cikan
gizli, siiratli ve aktif bir hareket niteligi tasiyan gerilla
savasl uygulayacagiz”!'®

“Gerilla birlikleri, harekéatta bulunurken, en biiyiik kuv-
vetlerini yogunlastimali; gizli ve hizh hareket etmeli;
diismana birdenbire saldirmali ve muharebeyi cabuk so-
nuclandirmalidir.” !

Gerilla savagmnin, amiyane bilgiyle “vur-ka¢” oldugunu herkes
bilir. Salt bu ifade bile gerilla savasmin yiuritiilmesinde gizliligin
roliinii aciklamaya yeter. Daha 6nce de gerillanin gizliligini nasil
sagladigim gostermistik.

Kisaca 6zetlersek, Oncii Savasinin askeri gelisimini tek yon-
1, yani sehir gerillasi olarak ele almak temelden yanhstir.

Burada son olarak Oncii Savasi icinde kir gerillasimin nasil
olusturulacagi konusuna deginelim.

Oncii Savasi, basitten karmasiga, kiiciikten biiyiige dogru
gelisen, silahli giicle politik kitle 6rgiitlenmesinin, politik kitle orgiit-
lenmesi ile silahl giiciin birlikte biiyiidiigii ve sonucta Halk Savasina
déniisecek olan politiklesmis askeri savastir. Oncii Savasimnin
politik ve askeri yonlerini karsi karsiya getirmek, onun bu niteligini

113 Ho Shi Minh'in Vietnam Propaganda ve Kurtulus Birligi Kurulus Talimatnamesi'nden,
Akt. Pomeroy, Gerilla Savast ve Marksizm, s. 239.
4 Mao, Askeri Yazilar, s. 190.
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ortadan kaldinr. Oncii Savaginda silahl giiciin gelismesi, kitlenin
bilin¢lendirilip 6rgiitlenmesine baghdir ve paralel gelisir. (Kitle 6rgiit-
lerini koruyacak silahh gii¢ esprisi)

Oncii savaginda temel miicadele bicimi silahh propaganda-
dir ve silahl propaganda, gerilla savasimin politik devrimci amaclarla,
siyasi gercekleri aciklama kampanyasinin bir araci olarak ele alin-
masidir, yani politik kitle miicadelesidir (politik miicadele).

Politiklesmis askeri savas deyisi ile silahll propaganda deyisi
arasinda muhteva olarak fark yoktur. (“Politik gerilla” diye yeni
isim “uydurma“lann ne derece abesle istigal oldugu aciktir.) Oncii
Savasinda gerilla savasimin gelisimi, dogrudan Kitlelerin bilinclen-
dirilip, 6rgiitlenmesine baghdir. ESer daha st bir evreye gecmek
icin orgiitlenme (kadro orgltlenmesi olarak ya da politik kitle 6r-
giitlenmesi olarak) yeterli degilse, basarnisizlik kacimlmazdir. Bu
yiizden bir tist evreye gecilmez. (Ancak bu gecemez demek degil-
dir. Oznel ve keyfi olarak bir {ist evreye gecilebilinir. Ancak biz,
devrim yapmaya gercekten niyeti olan ve bu konuda ciddi olanlarla
konusuyoruz. Yoksa yer yer 6znel istekler ve davranislar —ki 6zlem-
lere ya da umutsuzluga dayanir- gortilebilir. Bunlarin maceraciliktan
6te anlamu yoktur.)

Oncii Savasinin gelisimini (gerilla savasi acisindan) su sekilde
ifade edebiliriz:

1) Sehir gerilla savas taktikleri ile iilke capinda gerilla
savasgl evresi:

icinde bulundugumuz evredir. Bu evrede, temel yéntem se-
hirlerin kosullarindan kaynaklanir ve ona gore bicimlenir. Ancak
bu, bilinen ve yaygin olarak Latin-Amerika’da kullanilmis olan sehir
gerillasindan farkhdir. Bu farklilik, gerilla savasinin, sehir gerilla sa-
vasl taktikleri ile yuirtitilmesine karsilik, sadece belirli ya da biyik
kentlerde degil, lilke capinda, yani tim sehirlerde yiritilmesidir.
Bu evrede, tek ya da birkac biiyiik sehir simirlan icinde sehir geril-
lasinin yaratilmasi hedeflenmez. Temel hedef, lilke capinda sehir
gerilla savas! taktiklerini uygulayabilen silahli giicii yaratmaktr.
Baslangicta merkezi eylem kadrosu ile yiritilen bu savas, yerel
eylem kadrosunun -bu savas i¢in— yaratiimasi ile gelisir.

Ozetle, bu evrede amag, bir yandan suni dengeyi bozmak
ve oligarsiyi siyasal olarak tecrit etmek yoniinde savasmak ve bunun
derinlesmesi icin bir Uist evreye yonelmek; diger yandan a- Mevcut
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kadrolan bu savasta egitmek ve tecriibe sahibi kilmak, b- Yeni
kadrolar ve iliskiler yaratmak, c- Orgiitiin kendi eylemlerini duyurma
ve propaganda mekanizmasin kurmak, yetkinlestirmek ve bir tst
evrenin gereklerine baslangicta olgun hale getirmek, d- Ulke ca-
pinda sehir gerilla savasi taktikleri ile eylem yapmada kadrolarn uz-
manlastimak ve bu yontem cercevesinde yerel birimlerde kadrolan
yaratmak.

2) Kir gerilla savasi taktikleri ile sehir gerilla savasi evre-
si:

Bu, sehir gerilla savas! taktikleri gibi, kendisi icin elverisli ol-
mayan yerlerde kir gerilla savasi eylemlerini gerceklestirmektir.
Yani kir gerilla savas! yapisi olmadan, onun eylem yontem ve bicim-
lerini kullanmaktir. Kir gerilla savasindan temel farki, merkezi-yay-
gin ve ayni zamanda yapilmasidir. (Taktik bir konu oldugu icin, ay-
rintiya girmek sakincali oldugundan, burada ele almayacagiz.)

Bu evrede, sehir gerilla savasi taktikleri ile lilke capinda yi-
ritiilen savas stirduruliir. Bu yontem, bir yandan kir gerilla savasi
taktiklerine bagh olarak, bununla birlikte yurtitiliirken; diger yandan
iki harekat arasindaki boslugu doldurmak amaciyla kullanilir. Bu,
hareketin devamlilig1 ve sirekliliginin saglanmasinda bir adim iler-
lenmesidir. Boylece siyasi gerceklerin aninda teshiri konusunda
gelisme olacaktir. Bu evrede yaygin bir uzmanlasma ortaya cikar.

3) Sehir gerilla savas taktikleri ile kir gerilla savasi evre-
si:

Bu evre, kir gerilla savasina gecis evresidir. Bu evrede, sayi-
ca ve techizat yoniinden kir gerillasi (hareketli gerilla birligi) olarak
donatilmis ve diizenlenmis kadrolann, sehirsel bolgelerde savas
yuritilyormuscasina, kirsal bolgelerdeki hedeflere yonelinir. Amac,
Oncii Savagim kirsal bolgelere yayginlastirmak, kitlenin ileri unsur-
lanni artan oranda silahh gii¢ olarak orgiitlemek ve kirsal bolgede
suni dengenin bozulmasi i¢in somut temellerine yonelmektir.

Bu evrede temel yon bu olmasma karsin, ilk iki evrenin
yontemleri ile de savag strdiirilir.

4) Kir gerilla savasi evresi:

Bu evre, Oncii Savaginin tiim boyut ve alanlarda yiiriitiildiigii
evredir. Bir bakima Oncii Savaginin sonunu belirler. Bu evrede,
elde:

a) Sehir gerilla savasi taktikleri ile tilke capinda eylem yapa-
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bilen yerel silahh giicler,

b) Kir gerilla savagi taktikleri ile bir gerilla birlik/birliklerinin
bulunmadigi yerlerde eylem yapabilen bolgesel silahh giicler,

¢) Kir gerilla birlik/birlikleri olarak merkezi silahl g,

d) Politik, gizli ya da yan-legal kitle 6rgiitleri mevcuttur.

Bu durumda kir ve sehir diyalektik biitiinligi tim olarak
yasama gecer. Ulkenin biitiiniinde yiiriitillen Oncii Savasi, bu giicle-
rin ortak hareketi ve politik kitle orgiitlerinin (ki Kurtulus Cephesi
orgltleridir) eylemleri ile tlke capinda oligarsik devlet aygitinin
merkezi denetimini ve otoritesini genis 6lciide engeller. Oligarsi
giiciini bir bolgede yogunlastiramaz ve giiclerini dagitmak zorunda
kalir. Bu durum, aym zamanda, Halk Savagi verilebilmesi icin gerekli
silahh glclerin olusturulmasidir. Halk Savaginin verilebilme kosullan
icin, Giap, mutlak siyasi Gistiinliigiin yaninda gerekli olan silahli gii-
cii soyle ifade ediyor:

“Halk savasi vermek icin, silahli kuvvetler, ana kuv-
vet birlikleri, bolgesel birlikler, milis ve kendini koruma
birlikleri seklinde uygun orgiitlenme bicimine sahip
olmalidir.”!’

Burada Oncii Savasinin Halk Savasina nasil déniisecegi ve
ne zaman donusecegi konusunda bir sey séylemek durumunda
degiliz. Bunu belirleyecek olan tek sey miicadele ve yalmizca mu-
cadeledir.

Ayni sekilde tiim bu evrelerin siireleri ve i¢ gelismeleri hak-
kinda simdiden bir sey s6ylemek miimkiin degildir. Ama su unu-
tulmamahdir: Her savasta, savasin genel yasalari, savas alanla-
rinin durumuna gore, Ozgiilleserek bicimlenir ve genel bu 6z-
giiliin icinde karsimiza cikar.

Goriildiigii gibi, Oncii Savasinin gelisiminde kir ve sehir
iliskisi “birlesik devrimci savas“a uygun olarak ortaya cikar. IIl.
bunalim dénemini geri-biraktmlms ilkeler devriminde kir ve sehrin
bu iliskisi, diger ddnemlerden ayiran bir 6zelliktir.

15 Giap, Halk Savasiun Askeri Sanatt, s. 179.
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L.
LATIN-AMERIKA’DA ONCU SAVASI

Latin-Amerika iilkelerinde Oncii Savaslan 1971-72 yillaninda
genel bir yenilgi durumuyla karsilagt. Ozellikle 1965-69 yillannda
Oncii Savaglarnin tiim Latin-Amerika iilkelerinde bilyiik atihm gos-
termesine karsin, daha ilerki yillarda ard arda yenilgilerin ortaya
cikmasi, teorik planda revizyonizmin giiclenmesine yol acti. 1965-
69 yillannin gerilla liderlerinden pek cogu, tiimden silahll miicade-
leyi terkederek, banscil yontemlerle yapilan calismalara giristiler.
Dogal olarak bu olusum, diger geri-biraktinlmus tlkeleri etkiledi.
Bu iilkelerde, gerek Latin-Ameri-ka’da gerilla savaslannin yenilgisi,
gerekse sehirlerin ideolojik etkisi sonucu, gerilla savaslan biiylik
olctide frenlendi. Kimi tilkelerde silahli miicadeleyi savunan grup-
lar kiiciik bir grup durumunda kalirken, kimi tilkelerde ise gerilla
savasl tek yonli ve ¢ok parcall yuriitilmek durumundadir. Reviz-
yonizmin ideolojik etkileri sonucu silahll miicadele saflarinda orta-
ya ¢ikan sapmalar, bu durumun hem bir sonucuydu, hem de du-
rumu derinlestiren bir faktordiir. Boylece, silahll miicadele 6rgiit-
leri, ideolojik planda her tiirlii revizyonist, oportiinist ve pasifist go-
rislerle kozunu paylasamadi. Bunun yerine silahli miicadele saf-
lanndaki sapmalarla ugrasmak, bash basina ideolojik miicadeleyi
olusturuyordu. Oligarsinin yogun baski ve takip kosullan altinda
saflarin siirekli bolilnmesi, gerilla savasini frenleyen ve gelismesini
engelleyen basat unsur oldu. Bir yandan da pratigin getirdigi acil
gorevlerin yuritilmesi gerekiyordu. Bu durumda “ideolojik ayri-
liklar’in tartisma-larinin uzun stirmesi, kacimlmaz olarak pratik go-
revleri engelliyor ve silahll miicadele orgiitlerinin gelisen olaylarin
gerisinde kalmasina yol aciyordu. “ideolojik” tartismalar, hemen
hemen her konunun yeniden ele alinmasina yol aciyordu. Oyle ki
yillar 6nce uzun uzun tartisilmis ve karara baglanmuis pek ¢ok konu,
yeniden tartisma konusu oluyordu. Silahli miicadele saflannda orta-
ya cikan her yeni aynlik, Kiiba Devrimi'nden Latin-Amerika tlke-
lerinin her birine kadar, tim deneylerin yeniden ve yeniden ele
alinmasi seklini aliyordu. Boylece “yeni-Amerikalar” kesfediliyor(!)
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ve teori Kiiba, Latin-Amerika pratiklerinin kisir tartismasi icinde,
soyut akil yiiriitmelerin {iriinii oluyordu. Ulkemizde de somut ola-
rak yasadigimiz bu durum, “yeni” sag-sapmanin ortaya cikmasi ile
bir kez daha giindeme gelmistir. Daha 6nce Kiiba Devrimi'ni ele
aldik. Simdi sira Latin-Amerika iilkelerine geldi.

Latin-Amerika denilince, ilk akla gelen Che Guevara’dir. Che’
nin cesitli yazilan ve faaliyetleri ile olusturdugu gerilla savasi teori-
si, bagh basina bir olgudur. Gerilla savasi tizerine her konu, doéniip
dolasip yine Che’ye gelir. Bu ylizden Che’nin teorisinin anlasiimasi
bagh basina 6zel 6nem tasir.

Che’nin teori ve pratiginin yorumlanmasinda en sik karsila-
silan olgu fokoculuktur. Debray’in, Che “adina” konusarak gelistir-
digi ve “Devrimde Devrim” Kkitabiyla yaydig1 fokucu anlayis, Che
adina Che’ nin “katledilmesi”dir. Debray’in gorisleri, Che’nin teorik
tespitlerinden daha cok pratiginin ele alinmasina dayanir. Oysa ki
pratik, belirli bir anda teoriye bagh olarak yapilan 6zel faaliyettir.
Ancak genel ile 6zelin diyalektik iligskisini gbzardi eden Debray,
pratigi, genelin 6zeldeki yansimalan yoninden degil de, genelden
ayn Ozellesmis yonii ile ele almustir. Boylece ortaya basit, ama ba-
sit oldugu kadar yanlishg iceren bir “teori” ¢ikmustir. Ama Latin-
Amerika’daki tim gerilla deneylerinin, 6zellikle foko girisimlerin,
fokocu uygulamalannin Debray’dan kaynaklandigim séylemek yan-
listir. Daha Debray “teori“sini piyasaya siirmeden cok 6nceleri pek
cok gerilla girisimleri ortaya cikmustir. Brezilya’ da Capora fokusu
(1966), Peru’da ELN ve MIR’in gerilla faaliyetleri (1965), Venezii-
ella’da FLN-FALN (1962-65), Guetamala’da Cesar Montes ve Yon
Sosa’nin yonetimindeki gerillalar ve nihayet Sandinistlerin olusumu
(1960) bunlarin 6megidir, ve Latin-Amerika’da da en cok s6zii edi-
len gerilla deneyleri bunlardir. Gercekler boyle olmasina karsin,
genellikle Latin-Amerika’da gerillalann “fokoculuk” yiiziinden yenil-
digi yargisi yaygindir.

Latin-Amerika'y1 ele alirken bizim yaklasimimiz, oportiinist
ve pasifistlerden temelden farklidir. Onlar icin Latin-Amerika geril-
la deneyleri, bu yolun yanlishgimin gostergesidir ve her sey bu yon-
den ele alinr. ikinci olarak, oportiinistler ve pasifistler, Latin-Ameri-
kali devrimciler “adina” “ne yaptiklanm” séylerler ve onlara yaptik-
lannin “ne oldugunu” 6gretirler. Clinkii onlar “dinya devriminin
trafik polisligini” yapmaktadirlar. Uciincii 6zellikleri ise, Latin-Ame-
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rika gerilla savaslarindan islerine geleni ele alirlar ve ele aldiklanm
da islerine geldigi yonden “incelerler”. Bizlerin yaklasimi ise, Latin-
Amerika gerilla savaslannin basansizliklan kadar basarnlanyla da
bir biitiin oldugu ve bizlere zengin deneyler biraktiklandir. Ve ikin-
ci nokta, Latin-Amerika’da gerilla miicadelesi noktalanmamustir,
tersine siiriip gitmektedir ve Latin-Amerika devrimci miicadelesin-
de tarihsel roliinii oynamaya devam etmektedir.

Ulkemizde en sik duyulan sbzler: “Latin-Amerika ile iilke-
mizin farkl oldugu”dur. Pekala Latin-Amerika nedir ve tilkemizden
neden ve ne yonden farkhidir? Soyut ve bos sozlerle gevezelik eden-
lerin tersine, bu soruyu ilk cevaplayan yine THKP-C olmustur. Ma-
hir yoldas Kesintisiz Devrimn II-lIl'de farkliiklan 4 ana baslik altinda
inceler:

1) Jeo politik durumu,

2) Tarihi ve sosyal gelisim,

3) Ekonomik biiyiime seviyesi ve kiictik-burjuvazinin politik
ve ekonomik orgiitlenmesi,

4) Tarihi 6zellikler.

Bu o6zellikler, yani iilkelerin yerel, tarihi, gelenek ve gore-
nekleri, tarihsel gelisimi, politik yapisi ve tiretici giiclerin gelisme
seviyesi, salt devrim teorisinin taktiklerine yon veren unsurlar-
dir. Bu konudaki farkhliklar, her iilkenin devrim stratejisinin
kendine 6zgii ara asamalarinin niteligini bicimlendirir. Bu yiiz-
den, falanca tilkede gerilla savagi kir gerillasi ile basladi, ya da ge-
rilla savasinda su eylem bicimleri uygulandi yahut da su politik ve
askeri hedeflere yoneldi tiiriinden tartismalar taktik nitelikte oldu-
gundan, devrim teorisi yoniinden genel bir nitelik tasimaz. Bu an-
lamda, Latin-Amerika iilkelerinin 6zgiil kosullan ve bu kosullardan
kaynaklanan faaliyetlerin izerinde durmak ve tistelik bunlan temel
ideolojik “fark” belirleyici olarak 6éne siirmek sakat anlayisin wri-
niidir. Aym sekilde “yeni” sag-sapmanin dedigi gibi, “Latin-Ame-
rika’daki gerilla hareketleri baslica iki béliimde incelenebilir. Kir
gerilla savaginu 6ne c¢tkartanlar ve sehir gerilla savasina oncelik ta-
rnuyanlar. Her iki durumda da (teoride ne séylenirse séylensin) éncii
savaginin askeri bakig acist egemendir’''® demek, Latin-Amerika’nin
6zgll kosullarindan bihaber olmanin ifadesidir.

16 [, Sag-sapma, III. Bunalim Déneminde Oraya Cikan Gelismeler ve Devrim Stratejisi.

THKP-C/HDO
“Yeni” Oportinizm Uzerine

103



Latin-Amerika’nin 6zellikleri nedir?

flkin, Latin-Amerika iilkelerinin hepsi de, emperyalist hege-
monya altinda bulunan tilkelerdir. Yani bu tilkelerde i¢ dinamik
carptinlmis ve disa gore belirlenmistir. Bu ylizden bu tilkelerin tii-
miinde siirekli milli bunalim mevcuttur. Bu tilkelerin tarihsel ge-
lisimi, emperyalizmin degisik bunalim dénemlerinin iligski ve celis-
kilerinin tilkeye yansimasimn tirinidir. Emperyalizmin IIl. buna-
Iim déneminde, emperyalist tiretim iligkilerinin gelismesine paral-
el (kapitalizmin dis dinamikle gelisimi), bu tilkelerde emperyalizm
i¢sel bir olgu olmustur. Ve siirec icinde, oligarsi icinde tekelci-bur-
juvazi egemen olmustur. Latin-Amerika’daki 1950 sonrasi tiim as-
keri darbelerin arkasinda yatanlar gerceklerden birisi de budur. Bu
iillkelerde, gerilla savaslarimin siirekli degisik yollar izlemesi-
nin temel nedeni bu siirectir. Siirecin degisik evrelerinde, bu ev-
relerin yarattig1 degisik kosullarda taktiklerin ayni olamayacag acik-
tir. Bu yiizden Latin-Amerika devrimci miicadelesinin en énemli
bir dersi, farkll kosullarda farkh taktiklerin izlenmesi gerektigidir.
Ancak strateji eksik oldugundan, taktikler stratejiye bagimlh
olamamus ve her taktik evre bagimsiz bir siire¢ olmustur. Latin-
Amerika ilkelerinde her dénemde goriilen gerilla miicadeleleri-
nin birbirinden bagimsiz olmasmin nedeni budur. Bu en acik ola-
rak oOrgiitsel yapilanista gortilebilir.

Brezilya'y1 ele alacak olursak bu stireci daha iyi izleyebiliriz.
Cunku Brezilya, diger Latin-Amerika tlkelerine goére daha hizh bu
siireci yasamus ve digerlerine gore daha gelismis bir yapiya sahip-
tir.

Brezilya, 1942 yilina kadar, temel olarak Alman emperyaliz-
minin yan-sémirgesi durumunda bir tilkeydi. Ancak Brezilya’da
ayrca Fransa, Belcika ve ingiltere’nin de 6nemli yatinmlar bulun-
maktaydi.

I. bunalm déneminde, bu dénemde en ileri emperyalist iil-
ke durumunda olan Ingiltere ile esitsiz gelisimle biiyiiyen Alman
emperyalizmi Brezilya Gistinde “rekabet‘“lerini siirdirmektedir. An-
cak 1. paylasim savasina dogru, Brezilya’da Ingiliz egemenligi yeri-
ni Almanya’ya birakmustir. Ingiltere’nin bu gelismesi, temelde 1.
bunalim déneminin 6zelliklerinin Brezilya'ya yansimasindan bagka
bir sey degildir. Bu donemde emperyalist yatinmlar temel olarak
alt-yapiya yonelmistir. Ozellikle demiryolu yapimi emperyalistlerin
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temel yatmm alanidir. (Aynm yillarda Osmanh Imparatorlugu’nda
da emperyalist yatinmlar demiryollarn yapiminda yogunlasmustir.)
1889’da Pedro II'nin tahttan feragat etmesiyle Brezilya Cumhuriye-
ti'nin kurulmasi, emperyalizmin tlkeye dogrudan yatinmlara yo-
nelmesine maddi bir temel saglamistir. Bu yillarda temel sanayi,
tekstil sanayidir.

I. paylasim savasin izleyen yillarda, Almanya’nin yenilgisine
bagh olarak, tilkede emperyalizmin yayilmasi bir stire duraksamustir.
Bu yillar, aym1 zamanda tilke icindeki ayaklanma ve isyanlar do-
nemidir. Bu isyanlar, genellikle kii¢iik-burjuvazinin kendiliginden
hareketleri durumundadir. Ulkedeki sanayi burjuvazisi ruseym halin-
de oldugundan bu hareketlerde yer almamaktadir. Oysa ki, bu
hareketlerin hedefi “geleneksel” oligarsidir. Emperyalist sermaye
ihracina paralel olarak Brezilya’da belirli 6lciilerde alt-yapi olusturul-
mus olmakla birlikte, kapitalizm zayftir. Kapitalizmin i¢ dinamikle
gelismesi icin maddi kosullarin varolmasina ragmen, emperyalizmin
tilkeye yaptig1 sermaye ihraci i¢ dinamigi carptirmis ve dis dinamige
tabi kilmustir. 1942 yilinda Brezilya’'min Almanya ile iliskilerini kesip
ABD ile savunma ittifaki kurmasiyla tilkede ABD egemenligi basladi.
1942-50 yillan arasinda ABD kékenli sermayenin tilkeye hizla akma-
sina paralel, yerli tekelci burjuvazi (emperyalizmle biitiinlesmistir)
hizla gelismeye bagladi. Bu siire icinde milli burjuvazi gerilemek-
tedir. 1950 yilinda Vargas’in yeniden baskanliga secilmesi Brezilya-
ABD iliskilerinin daha da gelismesine yol act. ilk olarak Brezilya-
ABD Ortak Ekonomik Gelisme Komisyonu kuruldu ve 1952 yilinda
da Ekonomik Gelisme Ulusal Bankasi bu komisyonun girisimiyle
kuruldu. Ayn yillarda Kore’ye asker gonderilmesi kabul edildi.

Vargas déoneminde, emperyalizmin tilkede hizla gelismesi,
gerek yerli hakim siniflar icinde (oligarsi), gerekse halk arasinda
biiylik huzursuzluklara yol acti. 1954 Agustosu’nda silahl kuvvetler
“Ulusa Aciklama” adh bir bildiri yaymnladi ve bu bildiride Vargas
aciktan elestiriliyordu. Bunun tizerine bagkanhga Kubitschek secil-
di ve Goulart bagkan yardimcisi oldu. Kubitschek’in ekonomi-poli-
tikas1 Brezilya'da kapitalizmi gelistirmekti. Dis bor¢lanmalar stirdi-
rildii. Bu arada uluslararasi planda Kubitschek stratejik bir plan
hazirlamisti. “Pan-Amerikan Calisma Plam” olarak adlandinlan bu
plan, ABD’nin o zaman ki baskani Eisenhower tarafindan reddedildi.
(Bu plan, Kennedy’nin “llerleme icin ittifak” planinin aynisidir.) Ul-
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ke icinde enflasyon hizi yeniden artmaya bagladi ve 1960’a dogru
en (st seviyeye cikti. (1958 genel ekonomik buhranin yansisi). Ku-
bitschek, tespit edilmis ekonomik biiyiime hedefine ulasmak icin
enflasyonun denetlenmesinden vazgecti. IMF, ekonomik biiyiime
hizini diistirmesi kosulu ile 300 milyon dolar kredi vermeyi 6ne-
riyordu. Bu durumda Kubitschek IMF’nin 6nerisini kabul etmedi
ve Washington’daki IMF-Brezilya gortismelerinin kesilmesine karar
verdi. Buna paralel olarak da, Ekonomi Bakanhgina, ulusal kapita-
lizm yanhsi Pais de Almeida’yr atadi. Ancak artan enflasyon oramn
Kubitschek'’i kitlelerin géziinden diisirmuistii. Bunun sonucu olarak
1960 secimlerini kaybetti. Secimleri kazanan Janio Quadros baskan
oldu. Quandros 8 ay siiren bagkanhg siiresince, ABD ile iligkileri
bozmamasina karsin, dis politikada bazi bagimsiz adimlar atti. Kiiba
ile diplomatik iliski kurdu ve Birlesmis Milletler'e Cin Halk Cumhu-
riyeti'nin alinmasi lehinde oy verdi. (ABD buna karsiydi.) Agustos
1960’da istifa ederek yerini Goulart’a birakti.

Goulart’'in bagkanligina kadar emperyalizm tlkeye iyice yer-
lesmisti. Milli burjuvazi tamamen emperyalistlerle isbirligi yapar
hale donusturilmustii. 1961 yilh verilerine gore, en biiytik 66 kuru-
lusun toplam sermayesinin %33’0 yabanci, %38’i devlet ve sadece
%11’ 6zel kuruluslara aittir. Goulart'n en biyiik basansi 743 milyon
dolarlik kisa vadeli borclan 6demesi ve uzun vadeli borclanmaya
yonelmesidir. Ancak 1961’de enflasyon orani da %37’'ye ulasmusti.
1963 ortalannda Brezilo Maliye Bakanhgina atand. Brezilo, “Sol Ja-
kobenler” denilen hareketin yoneticilerindendi. Kendisi, Kiiba Dev-
rimi’'nin etkisi altinda devrimci-milliyetci biriydi. Goulart ydonetiminin
bu sola acilisi, ayni zamanda 1964 askeri darbesinin nedeni oldu.

1964 askeri darbesine kadar ki donemde Brezilya’da em-
peryalizm iyice yerlesmis, ancak siyasal planda etkinligi yeterli di-
zeyde degildi. Emperyalizmle biitiinlesmis tekelci burjuvazi gelismis
olmasina karsin, oligarsi icinde etkin ve yonlendirici unsur degildi.
1964 darbesiyle birlikte oligarsi icindeki sinif iligkileri degisti.

“1964 darbesinden itibaren Brezilya toplumunun en
carpicl gorinimi onun ikili karakterindedir: Ekonomik
iktidar yonetici smiflann agir basan kesimlerinin elinde
olmasi ve politik iktidann askerilesmis bir biirokrasi ta-
rafindan ytiritiilmesi. Sémiiren smif, her biri Brezilya’da
kapitalist gelismenin ayn birer asamasini ifade eden ve
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her birinin 6zgtil ¢ikarlan bir biitiin olarak simifin cikarla-
n ile uyum halinde ya da olmayan 5 ana kesimi icer-
mektedir: Sanayi burjuvazisi (milli burjuvazi), biiyiik kah-
ve burjuvazisi, toprak sahipleri —Latifundistler— oligarsi,
Brezilya devlet sermayesinin yoneticileri ve uluslararasi
tekelci sermaye ile onun yerli ortaklarn. Bu siniflar icinde
agir basan yon, devlet sermayesi ve uluslararasi serma-
ye ile onun yerli ortaklandir. 1964 darbesiyle ... Bu ege-
men blok icinde, dayanikh iiretim mallan sektori ve
agrr sanayi emperyalizme, hafif ve orta sanayi emperya-
lizmin yerli ortaklarna ve alt-yapr ve kamu yatinmlarim
devlet sektdriine birakan bir isbélimii gerceklesti.

Sao Paulo’da yogunlasmis olan sanayi burjuvazisi
(milli) asla basat unsur olamadi ve askeri rejimin ayrica-
lik politikasiyla gii¢csiizlesmistir. Sao Paulo kahve burju-
vazisi, kahvenin ulusal Uretimdeki payinin diismesine
paralel, gerileyen bir giictiir. Toprak sahipligi oligarsisi
ise, en gerideki kesimdir, ancak ekonomik agirhgina gére
politik giicti daha fazladir.”'"”

Brezilya’da dis dinamikle kapitalizmin (emperyalist {iretim
iliskileri) gelismesine paralel olarak, ticaret burjuvazisi oligarsi icin-
den tasfiye edilmistir. Zaman icinde de orta-burjuvazi (Quartim
buna “sanayi burjuvazisi” diyor) ve latifundist oligarsinin en biiyiikle-
1i hari¢ digerleri tasfiye edilmistir (1969 askeri cunta ici darbe ile).
Boylece Brezilya’da oligarsi, devlet sektorii, en biiyiik Latifundistler
(toprak sahipleri) ve yerli tekelci burjuvaziden (ve emperyalizm)
olusmaktadir. (Ancak Brezilya’da en genis Latifundialarin sahipleri,
genellikle yabanci Kisilerdir. Ulkenin biiyiik yiizolciimii -8,5 milyon
km?- kiictik-lreticiligin yaygin olmasini saglamaktadir. Ayrica “kah-
ve burjuvazisi” bu biiyiik latifundistlere dahil olmustur.

Brezilya’nin bu tarihsel gelisimi, tilkedeki pek cok kendiligin-
den gelme ayaklanma ve isyanlann bir nedenidir. 1964’lere kadar
iilkede genel nitelikte bir suni denge olusturulamamustir. Ancak
1964-69 arasinda, askeri yonetimin faaliyetleri ile bu denge kurulabil-
mistir. Daha 6nceki dénemde, iilkede dengenin kararsizigi mev-
cuttur. Ancak bu durum hicbir bicimde devrim ve karsi-devrim iki-

17 J. Quartim, Diktatorship and Armed Struggle in Brazil, s. 86, Monthly Review Press.
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lemi halinde olmamustir. Béyle olabilmesi icin devrim giiclerinin
orgiitli ve etkin olmasi gerekiyordu. Oysa Brezilya’da devrim gticleri
yerine, ilerici unsurlar, 6zellikle devrimci-milliyetciler etkindir. Bu
yiizden kararsiz denge, devrimci-milliyetcilerin tasfiyesi ile oligarsi
lehine bozulmustur.

Brezilya'min bu durumu ve 1964 darbesi ile tilkedeki nitel
degisimler, hemen hemen tim Latin-Amerika tilkelerinde goriil-
mustilir. Ancak tilkeler aras esitsizlik, gelismenin farkh yillarda ol-
masma yol acmistir. Omegin ayni durum Bolivya’da 1965-70 arasin-
da denenmis, ancak basartya ulasamamustir. Bu kez 1972 yihinda
yenilenmis ve basarnya ulasmustir. Arjantin’'de 1974’te gerceklesen
askeri darbe aym degisimi ifade eder. Bu durum Sili'lde 1973'de
Allende’nin devrilmesi ile olurken, Uruguay’da 1973 askeri darbesi
ile olmustur.

Temelde askeri darbelerle ortaya cikan bu durum, oligarsi
icinde emperyalizm ve yerli-tekelci burjuvazinin hakim unsur olma-
sinin pratik ifadesidir. Ayn1 zamanda geri-biraktinlmis tilkelerdeki
eski sinif iliskilerinin degismesidir. (IIl. bunalim donemi 6zellik-
lerinin hakim olmasi) Bu askeri darbelere kadar tilkelerdeki oligarsi
ile devrimci-milliyetciler arasimndaki nispi denge (dengenin karar-
sizig1 bunu ifade eder) bozulmus ve devrimci-milliyetcilerin politik
etkinligi kinlarak, oligarsi devletin tim kurumlarna hakim olmustur.
(Aynu stireg 1971’de 12 Mart ile tilkemizde de ortaya ¢ikmustir.)

Che’nin,“Amerika’da halkin baskist ile oligarsik dikta ara-
sindaki denge durumunun bir kararsizligt mevcuttur” dedigi
donem boyle sona ermistir.

Bu siire¢ konusunda diisiilen en biiyiik hata, yeni durumun
[Il. bunalm doénemi icinde bir degisim oldugu karnsidir. Oysa ki
ortaya cikan durum, III. bunalim dénemi 6zelliklerinin geri-bi-
raktirilmus iilkeler somutunda egemen olma halidir. Bu sirecin,
degisik tilkelerde degisik olmasi, tilkelerin esitsiz gelisimindendir.
Ornegin tilkemizde 1950-71 dénemi, Brezilya’da 1950-64 arasinda
yasanmustir.

Bu siireci daha iyi anlamak icin Kesintisiz Devrim II-III'den
bir alint1 yapahm:

“1950-71 Dénemi:
Bu yillar iilkeye, Amerikan emperyalizminin, ekono-
misinden politikasina, kiiltirinden sanatina kadar dam-
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gasmi vurdugu ve bizzat oligarsi icinde yer aldig: yillar-
dir. (Emperyalizmin icsel bir olgu haline gelmesi) Bu
yillarda emperyalist tiretim iligkileri tilkenin en ticra kdse-
sine kadar egemen olmustur.

... Emperyalist tekeller ile bastan butiinlesmis olarak
dogan yerli tekelci burjuvazinin gercek anlamda gelisip
yayginlasmasi bu devrede olmustur. Ozellikle 1960’dan
sonra, emperyalist Uretim iligkilerinin derinlemesine yayil-
masina paralel olarak, yerli-tekelci burjuvazi de oligarsi
icinde emperyalizmin temel dayanagi olmustur.

Ancak bu dénemde her seye ragmen, oligarsi ile kii-
ciik-burjuvazi arasinda bir nispi denge iilkede siiregel-
mistir. Yani oligarsi, devlete bu dénemde tam anla-
miyla hakim degildir. Bu ylizden, belli dlciilerde, 6zel-
likle biirokrasi ve ordu icinde, devrimci-milliyetciler et-
kinliklerini bu dénemde de devam ettirebilmislerdir. Fa-
kat 6zellikle 1963’den sonra yerli ve yabanci sermayenin
ta koylere kadar girmesi ile oligarsi kademe kademe
glciini artirmig ve nihayet 1971°'de kiiciik burjuvazinin
sag ve orta kanadinm da kendi saflanna ¢ekerek ordu ve
biirokrasi icinde kemalistlerin glicine buiyiik darbe
indirmistir.”'"® (abg)

Mahir Cayan yoldas 12 Mart ile ilkemizde smniflar kombine-
zonunda meydana gelen degisiklikleri belirttikten sonra su sonuca
varmaktadir:

“Biitiin bunlarmn anlam, kaba deyisle, iillkemizin
Latin-Amerika iilkelerinden farksiz bir iilke haline gel-
mesidir.”"" (abc)

Geri-biraktinlmus tilkelerde gorilen nispi denge ya da Che’nin
ifade ettigi gibi kararsiz denge durumu, bu ilkelerde cesitli sap-
malann temeli olmugtur. Bu gecici durumu mutlaklastiran anlayig-
lar, ya kisa siirede iktidarin ahnabilecegi diisiincesini kapilarak
fokoculuk ya da devrimcileri devrimci-milliyetcilerin kuyruguna ta-
kan revizyonist anlayis seklinde sapmalara neden olmustur. (“fleri
Demokratik Diizen/ Devrim” safsatas1 da aym gecici durumun

118 Mahir Cayan, Kesintisiz Devrim II-1II.
119 Mahir Cayan, Kesintisiz Devrim II-11I.
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mutlaklastinlmasmnin Giriiniidiir. Ve devrimci-milliyetcilerin kuyrugu-
na takilmanmn “modern”(!) adidir.) Bu dénemin olusturdugu duru-
mu Mabhir yoldas soyle belirtir:

“Devrimci hareket, devrimci-milliyetci bir rotanin pe-
sine takilarak, onun himayesinde entelektiiel planda yil-
lar 6nce sosyalizmin ustalan tarafindan yazilmis, cizilmis
ve her biri belli bir devrimci pratigin tiriinii olan siyasi
tahliller yerli ‘teorisyenler’ tarafindan adaptasyonlarla teori
yeniden kesfedildi (1) Yillar iilkedeki devrimci miicade-
leye iliskin ‘nereden ve nasil baglanmahldir? sorusuna
aciklik getirecek somuta iliskin hi¢ bir sey yazilmadan
gecti.”120

Bu kosullarla ilgili en cok sozii edilen tespitler de Che’ye ait-
tir. Che’nin tespitleri, kimilerince gerilla savasinin artik gecerli olma-
digini ispatlamak icin kullanilirken, kimilerince de “maceracihig”
ispatlamak icin kullamilmaktadir. Hangi yonden alinirsa alinsin, hepsi
de Che'nin tespitlerinin genel ve 6zel kosullara gore bicimlenisinin
gozard1 edilmesine dayanir. (Kimi tiimden Ozellestirip, genel ve
evrensel yonuni atar. Kimisi timden genellestirip, 6zel ve gecici
yoniinii mutlaklastirir.)

Latin-Amerika tilkelerinde kir ve sehir gerilla savasi tizerine
militarist sapmalar bu stirecte sik sik goriilmustir. 1967 Bolivya’da
Che’ nin oldiriilmesine kadar, Kita capinda kir gerillasi yaygindir.
Ancak bu kir gerilla savaslar, ya devrimci-milliyetcilerin hareketle-
ri seklinde olmus (Brezilya’da MNR, Veneziiella’da MIR 6rnegi gibi)
ya da “geleneksel” KP’lerin de dahil oldugu genis tabanh gerilla
hareketleri olmustur. (Veneziiella’da FALN, Kolombiya’ da FARC
gibi). Bunlann disinda “geleneksel” KP’lerden ayrilarak bagimsiz
gerilla kolunun olusturuldugu ilk 6rmek Peru’da goriilmiistir. (MIR
ve ELN). Tim bu gerilla hareketleri, gerek devrimci-milliyetcilerin
“kisa siirede zafer” tutkularnin, zamanla kararsiziga déniismesi,
gerek aynismalarnn ortaya ¢ikmasl, gerekse de stratejik ya da taktik
yanilgilar nedeniyle gelisememistir. Bu konuda en ilgin¢ ve tipik
orneklerden birisi Veneziiella’drr.

23 Ocak 1958’de, Fabricio Ojeda’nin bagkanhgindaki yurtse-
ver bir cunta tarafindan yonetilen gizli bir miicadele sonucunda,

120 Mahir GCayan, Kesintisiz Devrim II-1II.
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Pery Jimonez, askeri ayaklanma tehlikesi ve halk gosterileri karsisin-
da iktidardan cekildi. Aym y1l yapilan secimlerde VKP ve MIR’in
aday1 Larazabal, Betancourt karsisinda yenildi, Betancourt boyle-
ce iktidara geldi. 1962 yiinda VKP ve MIR ortak harekete gecti. 7-8
gerilla cephesi kurularak kir gerillas1 baslatildi. Bu cepheler Portu-
guesa eyaleti, Lara, Yaracuay, Falcon, Dogu ve Guaricio bolgeleri-
ne dagilmist. Aymi zamanda UTC (Unidad Tactical Commondos-
Taktik Komando Birlikleri) olusturulmustu. UTC, sehir gerillasi
olarak, hareketin tiim yiikiinii ¢cekiyordu. 1963 yilinda sehir geril-
las1 yogun saldinlara giristi. MIR-KP-URD ve Demokratik Eylem Par-
tisi'nden (Betoncourt’'un partisi) aynlmis bir gruptan olusan FLN
(Ulusal Kurtulug Cephesi) ve FALN (Ulusal Kurtulus Silahh Kuvvet-
leri) olusturulmustu. 1963 sonlarna dogru saldinlar yogunlastirld,
ancak devrimci giicler Aralik secimlerini engelleyemediler. Sonucta
Betoncourt’'un arkadasi Leoni se¢imi kazandi. Bunun tizerine FALN
birlikleri sehirlerde saldirlan durdurarak bir “ates-kes” anlasmasi
yapmaya karar verdiler. Bu durumda kir gerilla birlikleri, tek basina
kalmis oldu. Bundan yararlanan diisman, cesitli cephelere gticler-
ini dagitmis olan birlikleri, birer birer yok etmeye basladi. Falcon
ve Lara cephesi ayakta kalabildi. 1965 yiinda VKP-MK Komitesi
gerilla savasini durdurma karan aldi. Alinan karar soyledir:

“... Olaylar devrimci cephenin isi ele almasina imkan
vermektedir. FALN'n bir kisim gerilla birliklerine ve UTC’
ye bir ¢ekidiizen vermesi zorunludur... Yeni bir ates-kes
hali degil, fakat cok daha kokten bir seyler yapmak ge-
reklidir. Miicadele tarzinda yeni bir viraj almak s6z konu-
sudur. Yeni bir taktik déneme giriyoruz. Bu dénemde
biitiin miicadele bicimlerini bir arada kullanmak yerine,
gerillalarin ve UTC’ nin eylemlerine ara verilecek, buna
karsilik politik atilimlar 6ne gececektir.”'?! (abc)

Ayni tiirden bir karan da MIR aldi. Bunun iizerine ayakta
kalmis en 6nemli gerilla cephesi Falcon’daki gerilla birligi yonetici-
leri D. Bravo (VKP iiyesi), Fabricio Ojeda (MIR iiyesi) ve Americo
Martin sehirlere inerek KP’nin ve MIR’in kararnin yaratti§1 buhran
¢ozmeye calistilar. (1966) Ancak Fabricio Ojeda Haziran 1966’da
sehirde oldirildi. Ayni ginlerde Kiba'da egitilmis bir birlik l-

121D, Bravo, Ulusal Kurtulus Cephesi, s. 27. Ant yay.
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keye girmek izereydi ve Temmuz 1966’da Luben Petkoff'un yone-
timinde Falcon kiyllarina cikan birlik, ilk gerilla birliklerine katildi.
Ancak sehirlerle iliski tamamiyle kopmustu, artik 1962’lerdeki UTC
bulunmuyordu. Bu durumda kir gerillasi kendi giicliyle hareket
etmek ve yasamak durumundaydi. Sehirlerde herhangi bir 6rgiit-
sel yapmnin kalmamasi, ayni zamanda Americo Marti’'nin 1967’de
OLAS Kongresine giderken yakalanmasina da yol acti. 1966 yilimin
sonlarina dogru D. Bravo Falcon boélgesindeki gerillalann bagimsiz
oldugunu, yani FLN ve FALN, VKP ve MIR’le hicbir iligkisi kalmadi-
gin1 ve devrim programini Iracana Bildirisi ile acikladi.

1967-69 yillan arasinda en 6nemli konu F. Castro'nun VKP-
MK ile giristigi polemiklerdir. 1969 yilindan itibaren Kiiba Komiinist
Partisi’'nin “ekonomik gelisme*“ye 6ncelik taniyan yeni bir politika-
ya gecisi ve SBKP ile olan iliskileri sonucu, genel olarak tiim Latin-
Amerika gerillalanna yaptigi maddi ve manevi yardimi kesmesi,
Falcon gerillalannm daha giic duruma soktu.*

Veneziiella’da gerilla savasinin tarihsel gelisimi boyledir. Tiir-
kiye Devriminin Acil Sorunlari-I'de bunu soyle ifade etmistik:

“Halk Savasi politiklesmis bir askeri savastir ve savasin
ozellikle kirlarda gerilladan baglayarak yayllmasi ve giic-
lenmesi, savasa uygun bir alanin yaninda daha da 6nem-
lisi uygun bir niifus gerektirir. Diinya pasifizminin her
cesidine gore bu acik bir celiskidir. Onlara gore geri-
biraktinlmis tilkelerin cogunlugunda —6zellikle sehir nii-
fusunun kirdakine yakin ya da daha fazla oldugu iil-
kelerde- miicadeleyi en kolay benimseyebilecek, en aktif
ve en kolay orgiitlenebilecek niifus sehirlerde toplanmuis-
tir. Oregin, 6nce silahh miicadele icin gerekli objektif
sartlarnin var olduguna karar veren, 1963 yenilgisinden
sonra da devrim silahli miicadele ile zafere ulasir. Ama
once gerekli sartlan hazirlamak gerek diyerek savastan
yan cizen Veneziiella Komiinist Partisi'ne gore: Nifusun
%70’inden fazlasimin sehirlerde yasadig1 bir tilkede kir-
larda gerilla savasi temel alinamaz, esasen Veneziiella
tarihinde de biitiin devrimci hareketler sehirlerde olmus-

* Daha sonraki yillarda Falcon gerilla birliginin ne yaptigi hakkinda somut bilgilere
sahip degiliz. Ancak en son 1975 yilinda hala gerillalarin varliklanm stirdiirdiigii aciklanmustir.
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tur.

1962'de kirlarda baslayan gerilla miicadelesinin
1970’lere kadar (1967°de sehirlerdeki orgiitlenme ta-
mamen yikildig1 halde) Falcon ve Lara bolgesinde yasa-
yabilmesi pasifistlere verilecek en iyi cevaptir.”'?? (abg)

1975 yihinda yazilmis bu satirlardan 4 yil sonra “yeni” sag-
sapma “yeni Amerikalar” kesfeder ve bu kesiflerinde yontem ola-
rak Diihring’ in “bellekten aktarma aliskanhigi’m kullanir.'? Soyle
diyorlar:

“Askeri bakis acis1 ve sistemli acik bir stratejinin
bulunmamasi sonucu sehirlerdeki silahli miicadele kisa
stirede darbe yer, VKP silahli miicadeleden vazgecer.
FALN adi altinda orgiitlenen silahli devrimci hareket kir-
sal alanlarda silahli miicadeleyi baslatma karar alir ve
gerekli hazirliklara girisir. 1964’de Betancourt’un yer-
ini alan reformist maskeli Leoni hiikiimetinin gercek
cehresinin ortaya ¢cikmaya basladig, kitlelerin huzursuz-
lugunun buyiidiigii bir donemde kir gerilla savasi 7 ay-
r1 cephede birden baslar.”'?* (abg)

“Bellekten aktaran”in bellegi “zayif” olursa(!), ortaya cikan
dogal olarak “askeri bakis acist” olur! Goriildigu gibi 1962 yihinda
ortaya c¢ikan 7 ayn cephede baslayan kir gerilla savasi, 1965’lere
konmaktadir. Ve buradan hareketle “askeri bakis acist ve sisternli
bir actk stratejinin bulunmamast” sonucu yenilgi dogdugunu gos-
termek kolaydir. Clinkii bu durumu (“yeni” sag-sapmanin koydu-
gu bicimde olmasa da) D. Bravo da kabul etmektedir. Ancak arada-
ki fark, D. Bravo'nun 1962 dénemi iizerine konusmasi ve bun-
dan hareketle vardigi sonuclardir.

“Askeri planda diistiigiimiiz en biiylik hata, rastlan-
tilara bel baglamak, ‘maceracr’ tutum olmustur. Her ne
kadar, uzayan savaslardan, uzun savaslardan s6z ediyor-
sak da, o dénemde de vurucu gii¢ ‘golfizm’ taktigi uygu-
lamaktaydi. Betancourt’u birka¢ saat icinde veya bir-iki
catismadan sonra devirmek istiyorduk. Bu goriis hesaba

122 THKP-C/HDO, Tiirkiye Devriminin Acil Sorunlari-I, s. 158-159.
123 Engels, Anti-Diihring, s. 228.
12411, Sag-sapma, III. Bunalim Déneminde Oraya Cikan Gelismeler ve Devrim Stratejisi.
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gelmez bozgunlara malolmustur bize; bir gerilla ordusu
kurabilmemizi engellemistir; umutsuz bir savasa cok fazla
sayida aktif kuvvetle katilmammzi gerektirmistir.”'%

“Gec¢migte (1962 yih kastediliyor), politika ve hareket
planinda cok saldirgan olan askeri ¢izgimiz, devrim hare-
ketine biiyiik savas giici vermekteydi; ne var ki kisa va-
deli olan bu goris bizim uzun savas stratejimize uymuyor-
du; basansizhgl hazirlayan da bu olmustur.”!%

“Sistemli bir acik“(!) stratejinin bulunmamasi, ayni dénemin
niteligidir. Bu dogaldir, ¢iinkii o dénemde (1962-65) VKP ve MIR
gerilla savasina katilmiglar ve bizzat baslatmislarsa da, gerilla sava-
sim taktik miicadele olarak kabul ediyorlardi. Sonucta “kosullar
degistiginde taktikler de degisir” ilkesinden hareketle, gerilla sava-
sin1 terkettiler. Daha ilerki yillarda Fabricio Ojeda ve D. Bravo stra-
tejinin olusturulmasi icin yogun caba gosterdiler ve bu konuda ol-
dukca ilerleme kaydettiler.'*” Ancak bu stratejinin yazih bir metni
bizlere kadar ulasmis degildir. Sadece Bravo'nun séylediklerinden
bu konuda bazi sonuclara varabiliriz. Politiklesmis Askeri Savas
Stratejisi’nin oldukca 6zlii anlatimi olan bu sozler dikkatle okun-
maldir.

“Birlesik isyan ya da bazilannin deyimiyle ‘birlesik
savag’, stratejik bir hattir, kurtulus miicadelesinin 6zel-
liklerinin nesnel tammindan baslayarak, kisa vadeli is-
yan unsurlarnnin ve (lilkemizde siriip gitmekte olan)
uzun savasin degismez unsurlann kesfeder ve ondan
yararlanir...

Oncii kuvvet seferber halde bulunur, devrim yoneti-
cilerini korursa, silahli miicadele gitgide daha canl bir
sekilde devam eder; ama savasin derinlesmesi ve basarn-
lann billurlasmasi ancak Kitlelerin aktif bicimde o savasa
katilmalaryla miimkundiir...

Kitleler silahll miicadele saflarina heyecanla katildig
zaman, devrim yeni bir karakter kazanir; muhtevasiyla
oldugu kadar, bicimiyle de 6nci1 (avangard) savastan

125D, Bravo, Ulusal Kurtulus Cephesi, s. 77.
126 D, Bravo, Ulusal Kurtulus Cephesi, s. 108.
127F. Ojeda’min F. Castro’ya Mektubu.
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halk savasi agsamasina gecilir.”'? (abg)

“Yeni” sag-sapmanin 1962-65 dénemi ile 1966 sonrasini bir-
birine kanstirarak vardig1 sonuclar, kendi sonuclarnin tersi gerce-
klere ulasir. Yukarda da belirttigimiz gibi, onlar 1966 sonrasim 1962-
65 donemine indirgeyerek “elestirir‘ler. Yani asil “elestiri” konusu
olan ve cikardiklan sonuclarin dayanagi dénem 1962-65 dénemi-
dir. Ancak bu dénem, “yeni” sag-sapmanin anlayisl ile ele alimrsa
zafere ulasmaliydi. Oysa acik yenilgi bu dénemde olmustur. “Yeni”
sag-sapma “yenilgiyi” sdyle acikliyor:

“Yenilginin temel nedeni siyasal tecrit ve kitle orgiit-
lenmesinin varoldugu bir tlkedeki silahli miicadelenin
gelisim cizgisi, carpisma ve Orglitlenme yontemlerini;
bunlarin bulunmadigl bir iilkede uygulamaya calismak-
tir. Politik gerilla savasi temelinde, siyasi tisttinlik ve kit-
le orgiitlenmesinin saglanarak askeri alternatif olabilmeyi
gerceklestirmek yerine; bu sartlan hazirlamas1 miimkiin
olmayan ve bu sartlann politik gerilla savasi verilmeden
hazir oldugu (Kiiba) kosullarda yiiriitiilebilen hareketli
gerilla savasina baslama hatasmna diisiilmiistiir. Ha-
reketli gerilla savasi, bu tiir eksikliklerin bulundugu kosul-
larda askeri bakis acisim yansitir ve en belirgin 6zel-
ligi diismanin en zayif oldugu, dolayisiyla toplumdan
onemli 6lciide tecrit olmus kirsal alanlarda yiiriitiil-
mesidir.” ' (abc)

Ayni yerde daha sonra hareketli gerilla birligi icin, “siyasal
tecrit” ve “Ozellikle kapitalizmin gelismis oldugu alanlarda meuvcut
onemli bir kitle orgiitlenmesi temeli”'*° 6n goriilmektedir.

Veneziiella’ya bakiyoruz. 1958’de Perez Jimenez askeri dik-
tatorliigiiniin devrilmesinden sonra yapilan secimlere MIR ve VKP
ortak bir aday cikartiyorlar: Larrazabal. Ve karsisinda tek aday,
Betancourt. Yani bu secimlerde tlkede iki ana siyasal gic iki
adayla ortaya cikiyor. Bu durumda 1962’de gerilla savasini baslatan
devrimci giiclerin (MIR-VKP-URO ve iktidar partisi Demokratik Ey-
lem Partisi’/nden ayrlmus bir grup) “6nemli bir kitle 6rgiitlenmesi-

128 D, Bravo, Ulusal Kurtulus Cephesi, s. 103-107.
12911, Sag-sapma, III. Bunalim Déneminde Oraya Cikan Gelismeler ve Devrim Stratejisi
130 ]I, Sag-sapma, agy.
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ne” sahip olmadigini kim iddia edebilir? (D. Bravo’nun askeri hata-
lar ya da “maceracilik” cizgisine bu yonden yaklasmadigim yukar-
da gordiik) Iste “yeni” sag-sapmanin “bu sartlann” olmadigini id-
dia ettigi Veneziiella’da, onlarnn “sartlan” mevcuttur. “Yeni” sag-
sapmanin “sartlan” (hareketli gerilla birligi icin) daha o yillarda
VKP tarafindan tespit edilmis ve bu “sartlar” olgun oldugundan ge-
rilla savasina baslama karan almustir. Ustelik salt hareketli gerilla
birligi ile degil, birlikleri ile ve sehir gerillasiyla (UTC).

Bu durumda 1962 yilinda baslayan ve ustelik tim devrimci
ve ilerici giiclerin katildig1 gerilla savast (kir ve sehir) neden basarya
ulasmamustir? “Yeni” sag-sapma buna cevap veremez, clinkii onun
“diiz mantigia” gore “siyasal tecrit ve yeterli kitle 6rglittenmesi”
oldu mu zafer mutlaktir! Oysa yenilgi mevcuttur. Bu yenilginin as-
keri yanilgilarini D. Bravo belirtmistir. Bir de bu konuda en 6énemli
bir neden, 1963’ de sehir gerilla savasini durduran “ates-kes” anlas-
masidir. Demek ki sorun, “siyasal tecrit ve kitle 6rgiitlenmesi” diye
gevezelik yapmak da degildir. Bu anlayis kendiliginden-gelmecilik-
tir, ekonomizmdir. “Bu sartlar” oldu mu, her seyin kendiliginden
olacagl diisiincesi pasifizmin bir bagska goriiniimiidiir. Bu sézler,
gecmisteki PDA'nin kuyrukcu ve kendiligindenci halk savas teori-
sinin “yeni” ifadesinden bagka bir sey degildir. PDA’cilar, gecmiste,
onciiniin gorevini (“proleter devrimci” kadrolan) koyliileri biling-
lendirmek olarak koyup, “silahlanin, ayaklann...” gibi ¢igirtkanhk
yapiyorlardi. “Nasil olsa silahlanacak ve savasacak olan kendileri
degildir”. “Yeni” sag-sapma da, “siyasal tecrit ve Kkitle 6rgiitlenme-
si” sartlan olunca zaferi kacinilmaz gérmekte, boylece kendi “go-
revleri” sona ermektedir. Dogal olarak, Veneziiella’da oldugu gibi,
yenilgi ortaya cikinca, geri donis yapip “bu sartlar mevcut degil-
di“ye donmektedirler. Oysa uluslararasi revizyonist ve pasifistler
onlardan ¢ok 6nce ve daha “akilli” gerekceler bulmustur: “kosullar
yeterince olgun degildir’. Cezayirli Besir Hac1 Ali’'nin trajik 6zeles-
tirisi bunun acik ifadesidir. Revizyonist Pomeroy sorunun 6ziiniin
“gerilla savasirun bu kogullart olgunlastinp-olgunlastiramayacagt”
oldugunu kabul eder. “Yeni” sag-sapma, gerilla savasinin kir-sehir
diyalektik butiinlik icinde yuriitilmesini reddederek, sorunu salt
kir gerilla savasi yoniinden ele alir. Bu ise, son tahlilde gerilla sa-
vasinin timden reddidir. (Daha ilerde aynntilanyla aciklayacagiz.)

“Yeni” sag-sapma bunlan yaparken, bir de Marksizm-Leni-
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nizmin en temel 6gretilerinden birini de tahrif ediyor: Zayif halka
sorunu. “Devrimin emperyalist diinya zincirinin en zayif hal-
kasinda olacag1” tespitinin bir baska ifadesi olan “diismanin en
zayf oldugu alanlar” tespiti, onlara gore “askeri bakis acisinin” “en
belirgin ézelligidir”. “... diismamn en zayif oldugu dolayisiyla
toplumdan énemli olciide tecrit olmus kirsal alanlar” deyisiyle,
“devrimin emperyalist diinya zincirinin en zayif oldugu halkasinin”
(“dolayisiyla”) “toplumdan (emperyalist diinya) 6nemli olciide te-
crit olmus” yerlerde kinldigim séylemek pek farkli degildir. Bu da
“askeri bakis acisimin” “en belirgin 6zelligi” olduguna gore, bu tes-
piti yapan Lenin ve Stalin “militarist” olmaktadir! iste 6kiiz altinda
buzag ararken, 6kiziin altinda bir sefer daha kalmak.

Latin-Amerika’da 1967 sonrasinda goriilen en 6énemli olgu-
lardan birisi de, sehir gerilla savasidir. Daha tam deyisle, sehir ge-
rilla savasi tizerine yogunlasan militarizmdir. Bu konuyu “yeni” sag-
sapma, “sehir gerillasirun hareketli gerilla birliginin yasayabilmesi
icin gerekli kosullan olusturmast” distincesi olarak ele alip, “sehirde
maddi yipratmaya yénelme” diye noktalar.’®' Orek olarak da Bre-
zilya gosterilir:

“Brezilya’da silahll devrimci hareket ... Baslangicta
alanlan dogru secmistir. Ancak bu secme sistemli bir
politik analize dayanmamaktadir. Bu nedenle savunma
alam dogru secilmis olmakla birlikte yine askeri bakis
acis1 harekete egemen olmustur. Sehirlerde, oligarsinin
biiyiik askeri eylemlerle maddi olarak yipratilmasi-
na, askeri bir alternatif olarak cikisa yéonelmis ve kaci-
nilmaz olarak sehir gerillasi fazla yasayamamustir.”'*? (abc)

Ancak, ne Brezilya’nin somut pratigi, ne de Brezilya'lh dev-
rimciler bu goriisii (bu sekliyle) desteklemiyor. Brezilya’h devrim-
cilerin diisiincelerine gecmeden, ilkin Brezilya’da “sehirlerde oli-
garsinin biiyiik askeri eylemlerle maddi olarak yipratiimasi” denilen
seyin ne olduguna bakalim: Brezilya’da 1967-71 arasi sehir gerilla
eylemlerinin baghcalarim soyle siralayabiliriz:

“Devrimci savasin ilk bombasi Mart 1968’de Sao Pau-
lo’daki ABD konsoloslugunda patladi. Bu saldin daha

131]]. Sag-sapma, III. Bunalim Déneminde Oraya Cikan Gelismeler ve Devrim Stratejisi.
132 ]]. Sag-sapma, agy.
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sonra POLOP-Muhalefeti ile birlesen MNR'nin eylemi-
dir... Bundan hemen sonra banka soygunlan basladi.
Bunlan ilk olarak POLOP-Muhalefeti ve MNR gercekles-
tirdi... Agustos 1968'de ilk tren soygunu gerceklestirildi.
(Marighella’min ALN orgiitii tarafindan)... Daha sonra ey-
lemler tilkenin diger kentlerine sicradi... 1968 Haziranin-
da kic¢iik bir devrimci grup, Sao Paulo Ordu Hastanesi
mubhafizlarina karsi bir eylem diizenledi. Bu orduya yo6-
nelik ilk saldindir. Eylemin amaci muhafizlann silahlan-
na el koymaktir. Ve basanldi. Bu eylemi POLOP-Muha-
lefeti/MNR orgiiti gerceklestirdi. (Daha sonra VPR adini
alacaktir) ... Daha sonraki giinlerde II. Ordu Komutani,
radyo ve televizyondan ‘bir kac eski tiifegin calindiginu...
Silahli eskiyalarn sadece kiicuk birliklere saldirabilece-
gini... Kendi karargahina gelmeye cesaret edemeyecek-
le-ri’'ni acikladi. Bunun tizerine aym orgiit II. Ordu Mer-
kez Karargahimi bombaladi ... 1969 ortalarinda MAR 6rgii-
ti MNR’ nin 6 Uyesini askeri cezaevinden kacirdr ... 1
Mayis 1969'da Sao Bernardo radyo istasyonu bir grup
militan tarafindan ele gecirildi ve bildiri ve sloganlar yaymn-
landi. Bir hafta sonra ALN Ulusal Radyo evini isgal edip
Marighella’nin bir konusmasini yayinladi ... Aym yil icin-
de Vietnam ve Bolivya’da gorev yapmus olan ve Brezilya’
da saga terorist gruplan orglitlemek ve egitmekle gorev-
li ABD subay yiizbasi Chandler éldiriildii ... 1969 sonba-
harinda devrimcilerle baski giicleri arasinda pek c¢ok si-
lahll catisma meydana geldi. 15 Agustos-4 Kasim 1969
arasindaki Rio ve Sao Paulo’daki 6 catismada devrimci-
ler 6 6lii-5 yaral, polis ve ordu ise 2 0li-10 yarali kayip
verdiler ... 1969 Eylul’ tinde Brezilya’da silahli miicadele
Rio’da ABD elcisinin kacinlmasiyla uluslararasi tin ka-
zandi. ALN'nin bu eylemi sonucunda 15 devrimcinin ser-
best birakilmasi saglandi... 4 Kasim 1969’da Marighella
oldiirtldi... Mart 1970°de Sao Paulo Japonya Konsolosu
kacimld1 ve Mayis 1970’de Alman Biytikelcisi kaginldi ve
karsiiginda 40 devrimcinin serbest birakilmasi saglandi...
Aralik 1970’de Isvicre Biiyiikelcisi kacinld: ve karsiiginda
70 devrimcinin serbest birakilmasi sagland.”'3
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1967-71 yillan arasinda Brezilya'da gerceklestirilmis belli bagh
silahli eylemler bunlardir. Bu eylemlerin ne derece “maddi yiprat-
ma” eylemi ya da “biiytik askeri eylemler” olup-olmadigini okurun
degerlendirmesine birakiyoruz.

“Yeni” sag-sapmanin bu konuda silahl eylemlere bakis aci-
s1, DY ve KSD oportiinizminin aynisidir. Onlara gore, eylemin amac
ve hedefi degil, bicimi 6énemlidir. Eer bir silahli eylem bicim ola-
rak bombalama ise, ne amacla ve hangi hedefe yonelik yapildig
o6nemli degildir. (Buradan hareketle oportiinistler “biz de sizin yap-
tigimiz1 yapiyoruz” demektedirler). Oysa ki, 6nemli olan eylem bi-
cimi degildir, eylemin muhtevasidir. Herkes ayni eylem bicimine
basvurabilir, bunun icin devrimci bile olmaya gerek yoktur. (Fasist
milislerin iilkemizdeki eylemlerini diisiiniin). Daha genelde gerilla
savasl ile ilgili bir durumdur bu. Gerilla savasi kavram olarak nite-
lik belirleyici degildir. Devrimcilerin gerilla savasina yaklasimi, onun
devrimci politik amaclarla, siyasi gercekleri aciklama kampanyasin-
n bir araci olarak, yani politik kitle miicadelesi olarak ele alinmasi
seklindedir.

“Yeni” sag-sapma eylem bicimleri ile eylemin muhtevasi
arasindaki iliskiye yer yer deginmekle beraber, bunu “unutturmay1”
yeglemektedir. Yukarda Brezilya’daki belli bagh eylemleri sirala-
dik. Gortilecegi gibi, tlkemizde su ya da bu 6l¢iide yapilmis eylem-
lerdir. Ancak ortada bir gercek vardir: O da Brezilya’da pek ¢ok 6r-
giitiin militarizm sapmasi icinde oldugudur. Bu olgu, eylem bicim-
lerinden yaklasilarak aciklanamaz. Brezilya’daki militarist sapmay1
Quartim soyle ifade ediyor:

“Bir biittin olarak gerilla savasinin nesnel gercekleri-
ne uygun olan sehir gerilla eylemlerinin taktiksel yolu
neyi hedeflemelidir? Banka soygunlan, her zaman teoride
kabul edilen halk ordusunun cekirdeginin sadece kir
gerilla birliginin olabilecegi ilkesinden, kesin ve acik bir
sapma degil midir? Stratejik amaca yonelik ilk cikis icin
yapilan hazirliklara giivenilmekteydi. Fakat onlar, fiilen
diger yolu izlemeye basladilar. Pratikte baglayan mii-
cadele, kiiciik bir 6ncii 6rgutiin, silahlann yarattigi etki-
ye dayanan araclarla, askeri-oligarsik devletin bunalminin

133 J. Quartim, Diktatorship and Armed Struggle in Brazil.
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derinlestirilebilecegi diisiincesine dayanmaktaydi.

Boylece, sehir eylemlerinin giiclii dinamizmi,
sehirlere dayanan bir strateji ile devrimci Orgitlerin yon-
lendirilmelerine yolacti. Teoride ise, onlar, halk ordusu-
nun niivesi ve stratejik bir miifreze olarak kir gerillasinin
gerekliligini kabul ediyorlardi. Béylece, teori kesinlikten
sapti; pratik ise, ayr1 bir teori gibi, tamamiyle bir
kilavuz haline geldi.”'*

Bu durum, diinya gerilla savagi literatiiriine Brezilya’dan gi-
ren “sehir sarhoslugu”nu ifade eder. Bu, sehir eylemlerinin, az
bir giicle yarathg biiyiik etkiye aldanarak, sehir gerilla savasinm
smirhhgm unutmak, béylece “smirsiz siire yasayabilme” ile
“simrsiz olciide genisleyebilme“yi karistirmak ve sehir gerillasi
ile az giiciin “siirsiz olciide genisleyebilecegi” sonucuna ulas-
maktir. Militarist sapmanin durumu budur. Bu konu tizerine
Quartim soyle yaziyor:

“Sehir gerilla savasinin siirliigini 6zetlersek, onun
gizliligi nedeniyle kitlelerden uzak kalmasidir. Kirlarda
hareketli stratejik birlik, zaman icinde gelisebilmek icin
bulundugu yerden geri ¢ekilebilir, ¢iinkii kir gerilla savast,
gerillalara savag alanini se¢gme olanagi tanityan hareketli-
ligi ile yiirtitiilen bir yipratma savagidir. Sehir gerilla savas-
lan ise, ayn tir eylemleri sinursiz siire tekrarlayabilir. On-
lar gizli destek Usten cikarak, tekrar aym yere geri don-
meyi miimkiin kilabilecek belirli hedeflere hiicum eder.
Askeri giiciin insasinda bir etmen olarak, zaman unsu-
ru, kir gerilla hareketi icin yavas yavas gucler dengesini
degistirebilme ve koyli kitlelerinin artan oranda hareke-
te katihmim saglayarak bir halk ordusuna doniisebilme
niteligine sahiptir. Ama sehir gerillasi zaman etkenini
kullanarak ayni sonuca ulasamaz. Sehirlerde kitleler ile
silahll 6ncl arasinda siirekli bir ilinti bulunmadig icin,
buralarda 6nci birligin halk ordusuna déniismesi s6z
konusu degildir. Bunun anlami sehir gerilla eyleminin
bir kitle miicadelesi olmadigidir. (kadro eylemi niteligi).
Bunun icin sehir 6nciisi, bir ‘ayaklanma odagr’'nin, yani

134 J. Quartim, Diktatorship and Armed Struggle in Brazil.
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devrimci kadrolann askeri-politik bir birliginin uzatilmig
savas yolu ile bir isyana dogru gelisim yoniinde gide-
mez. Sehir gerilla hareketinde katihm bireysel kati-
limdir; sehir gerilla hareketine katilanlar kitleler degil,
yeni kadrolardir.”'*

Brezilya’daki silahll miicadelede sik sik ortaya cikan kendi-
ligindencilik sapmasi simdi daha iyi anlasilabilir. Ozellikle sehir ge-
rilla eylemlerinin son iki yilinda (69-71), Brezilya'da ortaya cikan
kendiligindencilik, profesyonel militanhk ve “6rgiit yasami” konu-
sunda “militarist” goriigle ve de sekterlikle desteklenen kendine
6zgl bir kendiligindenciliktir. Ciinkii sehirlerde silahli miicadele
sinirhdir, (sehir gerilla savasi ve 6ncii miicadelesi ile halk isyan ve
kitle miicadelesi arasinda bir aynm vardir ve bu aynm, salt uzatilmig
savasla kirlarda kapatilabilir.) ve politik ve askeri miicadelenin birles-
tirilmesi zorunludur. “Savasin yayginlastinlmasi”’na giivenilmelidir.
Lenin’in deyisiyle, her yere devrimci ordu birlikleri génderilmelidir.
Sehirlerde devrimci savas, Ozellikle askeri harekat, “silahli eylem
grubu” (komando) eylemi olarak sinirlandinldigi zaman, politika
ile savas arasindaki sinirda verilen bir miicadeledir. Bu durumun,
halk kitleleri icinde politik calismay orgiitleyebilmek icin sehir ge-
rilla eylemlerinin sinirlamalarim yenmede kesin faktorleri g6z6-
niinde tutanlar ile, sehir gerilla savasinin baslangictan sonrasi tize-
rine ayaklanma bakis acisina sahip olanlar ve “askeri 6rgitiin bir
partinin silahl kanadi olmasim 6nlemek” icin silahh 6rgutlerin “poli-
tiklestirilmesini” reddedenler arasinda anlasmazlik kosullan yarat-
masi dogaldir.'

Latin-Amerika {ilkelerinde ortaya cikan kir ve sehir gerilla
savasindaki militarist sapmalar, gerilla savasinin niteligini ve gerekli
on kosullarini hesaba katmayan “sol” kendiligindenciliktir. Latin-
Amerika tilkelerinde 1960-67 Kir gerilla savaslan ve 67-72 sehir gerilla
savaglari, dogru devrimci ¢izginin bulunmasina ve sistemli bir plan
biitiintiniin (strateji) hazirlanmasina hizmet etmistir.

Latin-Amerika’daki devrimci miicadelede ortaya cikan dig-
er bir sapma da revizyonizmdir.

“Yogun bir sehirlesmenin ve gercek bir sanayilesme

135 J. Quartim, Diktatorship and Armed Struggle in Brazil.
136 J. Quartim, Diktatorship and Armed Struggle in Brazil, s. 190-91.
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degilse bile az ¢ok gelismis bir hafif ve orta sanayinin
bulundugu tilkelerde gerilla gruplan teskil etmek daha

zordur. Sehirlerin ideolojik etkisi, bariscil usullerle
orgiitlenmis kitle savaslar1 umudunu yaratarak geril-
la savaslarmu frenler. Bu da bir cesit ‘Orgiitciilik’ ya da
‘kurumculuk’ yaratir ki, az cok ‘normal’ sayllabilecek olan
donemlerde, halkin gecim sartlannin baska durumlara

nazaran pek o kadar cetin olmamasi ile nitelenebilir.”**?

Che’nin, revizyonizmin gerilla savaslanni frenleme olgusu-

na degindigi bu sozler, ayna zamanda geri-biraktinlmig tlkelerde
revizyonizmin maddi temellerini ifade etmektedir. Ill. bunalim dé-
neminin yeni-sdmirgecilik ydntemleri sonucu, geri-biraktinlms tl-
kelerde, emperyalist iiretim iliskilerinin gelistirilmesi, tilkenin sehir-
lesmesini hizlandirmig ve orta ve hafif sanayinin (gercek sanayiles-
me degildir, yani i¢c dinamikle gelismemistir) gelismesi, sehir Kit-
lelerinin kapitalizmin ve emperyalizmin celigkilerini daha acik his-
setmelerine, yasamalarnna yol acmaktadir. Bu da, bu bolgedeki
kitlelerin politize olmasina yol acmaktadir. Ancak bu politize ol-
musluk durumu, ne suni dengenin bozulmasi, ne de kitlelerin si-
yasal bilince ulagsmasi demektir. Bu durum kacimlmaz olarak, dev-
rimci hareket icinde ekonomik ve demokratik miicadelenin énemi-
nin abartilmasina yol agmaktadir. Che’nin, “bariscil usullerle orgiit-
lenmis kitle savaslart” dedigi budur. Boylece kitlelerin ekonomik-
demokratik miicadelesinin i¢ine girerek, bir yandan bu miicade-
leye 6nderlik etmek, diger yandan da bu miicadele icinde kitlelere
siyasi biling ileterek, bu miicadeleyi siyasal miicadeleye donitistiir-
me calismasi, temel “devrimci” calisma olarak 6ne cikar. Boylece
silahli aksiyon yontemlerinin temel alinmasi devrimci unsurlann
gozinde “gereksiz” olarak ortaya cikar. Devrimci unsurlar, ekono-
mik-demokratik miicadelenin gelismesinin getirecegi “buyik
olaylan” bekleme durumunda, konformizme kayarlar. Bu da geril-
la gruplarnin (sehir ve kir) olusturulmasini engeller. (Devrimci un-
surlann subjektivizme yonelmesi.) Bu ekonomist sapmayi Lenin

soyle ifade ediyor:

“... Bizdeki durum, bir yandan iktisadi miicadeleyi

yuriiten iscileri siyasal sorunlarla ugrasmaya ‘iterken’, 6te

137 Che Guevara, Siyasal Yazilar.
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yandan sosyal-demokratlan da, sendikacilikla sosyal-de-
mokrasiyi birbirine kanstrmaya ‘itmektedir’... Gergek-
ten de, goziiniiziin 6niine, ‘igsverenlere ve hiikiimete
karsi iktisadi miicadele’ye yiizde-doksandokuz gomiil-
miis olan kimseleri getiriniz. Bunlardan bazlarn, ey-
lemlerinin tamammu siiresince (...) daha caprasik bir dev-
rimciler orgiitiiniin geregini diisiinmek zorunlulugu-
nu hicbir zaman duymayacaktir. Baskalan, belki de,
oldukca genis 6lciide dagitilan Bernstaync: yazina rast-
layacaklar ve, bunun etkisi altinda, ‘gtinliik tekdiize mu-
cadelenin’ ileriye hareketinin derin anlam tasidigi
inancina varacaklardir. Baskalar da, belki, ‘proletar-
yanmin miicadelesiyle siki ve organik baglar kurma’,
sendika hareketiyle sosyal-demokrat hareket arasin-
da baglar kurma 6rnegini biitiin diilnyaya gosterme
gibi cekici bir diisiinceye kapilacaklardir.”'* (abc)

Iste ekonomizm ve onun ideolojik etkilerini Lenin boyle ko-
yuyor. Lenin déneminde, ekonomizmin siyasal miicadele ve dev-
rimciler 6rgitiiniin olusturulmasi konusundaki “frenleyici” etkisi,
III. bunalim dénemi geri-biraktinlmis tilkelerde gerilla savasi (siya-
sal miicadele olarak ele alinir) ve gerilla gruplarinin (gerilla savaginin
orgiitlenmesi) olusturulmasimin “frenlenmesi” seklinde goriliir.
Che, baska bir yazisinda bu durumun nedenlerini ve pratigini soyle
belirtir:

“Bu tutum neden ileri geliyor? Halk enerjisini neden
hep boyle bosuna harciyor? Bunun tek nedeni var: Baz
Amerika tilkelerinde ilerici giicler taktik hedefler ile stra-
tejik hedefleri korkunc bir sekilde birbirine kanstimnyorlar,
kiiciik taktik sorunlarda biiyiik stratejik hedefler gormek
istemislerdir ... Bunlar diisman topgusunun atesine ma-
ruz kalan gecici mevzilerdir.

Bu mevzilerin adi, parlamentodur, kanuniliktir, yasal
ekonomik grevdir, Uicret artisidir, burjuva anayasasidir,
bir halk kahramaninin serbest birakilmasidir... Ve isin
en kot tarafi sudur ki, bu mevzileri elde etmek icin bile,
burjuva devletinin oyun kurallarim kabul etmek ve bu

138 Lenin, Ne Yapmali?, s. 140-41.
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tehlikeli siyasal oyuna katilmak iznini alabilmek icin de
uslu ve akli basinda insanlar oldugumuzu, hicbir tehlike
arz etmedigimizi; 6megin kislalara ve trenlere saldirmalk,
koéprileri ucurmak, katilleri ve iskence uzmanlarinm ce-
zalandirmak, daglara cikip ayaklanmak ya da yumrukla-
nmiz sert ve kararl bir bicimde kaldirarak, Amerika’ya
son kurtulus miicadelesinin kesin miijdesini vermek gibi
tehlikeli islerle bir alig-verisimizin olmadigini ispat etmek
lazimdir.”'*

Che, bizim gibi tilkelerde ekonomik ve sosyal durumun, re-
vizyonizmin ve pasifizmin taktik érgiitlenmesi icin maddi bir temel
teskil ettigini ve bunun gerilla érgiitlenmesini frenledigini bu sekilde
ortaya koyuyor.

“Yeni” sag-sapmanin, Che’nin bu tespitlerinden cikardigi so-
nu¢ ise, ¢ok ilginctir. Onlara gore, Che’nin bu tespitleri gecmiste
gecerliydi, artik sehirlerde gerilla savasim baslatmak zor olmakla
beraber olanaksiz degildir ve kir gerillasindan daha uzun siire yasa-
yabilmesi artik mimkiindiir. S6yle diyorlar:

“Sehirlerdeki kitlenin gecim kosullarnin ¢etin olmasi,
ancak kapitalist gelisim sonucu sehirlesmenin hizlandigi,
sehirlerin yeni is olanaklan sundugu IIl. bunalim dénemi-
nin birinci evresinde ve ikinci evresinin bir kismu icin ge-
cerli olabilir. Giiniimiizde bu olgu gecerliligini yitirmistir:

Sehirlerde suni denge ve denetimin daha gucli ol-
masl, revizyonist orgiitlenmenin etkin olmasi ve bizzat
oligarsinin buna olanak tanimasi ise bir gercektir.
Sehirlerde gerilla savasim baslatmak zor olmakla bir-
likte hicbir zaman olanaksiz degildir. Ve nitekim aske-
ri bakis acisina sahip olmasina karsin Latin-Amerika sehir
gerilla savasi kir gerilla savasindan daha genis kitleleri
etkileyebilmis; denetimin daha gucli oldugu alanlarda
savasmasina ragmen daha uzun siire yasayabilmis-
tir.”'% (abcg)

Che’nin s6zlerinden, “sehirlerde gerilla savasin gelistirmek
zordur” dedigi sonucuna varmak ve karsihginda da “zordur ama

139 Che Guevara, Siyasal Yazilar, s. 115-16.
101, Sag-sapma, IIl. Bunalim Déneminde Ortaya Cikan Gelismeler ve Devrim Stratejisi.
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olanaksiz degildir’ diyerek, Che’'nin s6zlerinin gecersizligini ispat-
lamak (1), Che’nin s6zlerinden bir sey anlamamaktir. Che yukarda
da belirttigimiz gibi, Glkede emperyalist Gretim iligkilerinin, revizy-
onizmin giclenmesine maddi temel teskil ettigi ve bunun gerilla
gruplan olusturmayr “frenledigini” sOylemektedir. Che, ne sehir
gerilla savasini baslatmaktan, ne de bunun “olanaksiz” oldugund-
an sOz etmektedir. (“Frenler” deyisi bile yeterince aciktir.) Aciktir
ki, gerilla savagim yuriitebilmek icin asgari bir érgiitlenme sarttir.
Bu orgiitlenme ise, kadro orgiitlenmesi olup, bu kadrolarn, revizy-
onizm ve oportiinizmin her cesidinin etkisi altinda olmamas! de-
mektir. Ve oérglitlenmeyi saglamak, bir yerden sonra revizyonizm
ve oportiinizmin ideolojik etkisini kirmak ya da siirlamakla miim-
kiindiir. Zaman zaman silahll miicadeleyi temel alan orgiitlerin
icinde ortaya cikan sag-sapmalar, bu durumun bir baska ifadesi-
dir. Nitekim “yeni” sag-sapma da, “sehirlerin ideolojik etkisi, bariscil
usullerle orgiitlenmis Ritle savaslart umudunu” yaratmasinmin bir
urinudur.

Gorildiigi gibi, Latin-Amerika’da sag ve “sol” kendiliginden-
cilik (her cesidi ile) ortaya cikmis ve zaman zaman gerilla savagla-
rnnn baglatilmasini frenledigi gibi, aym zamanda yenilgisine de yol
acmustir.
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UCUNCU BOLUM
HALK SAVASI VE SAG-SAPMA

Bundan 6nceki boliimlerde Halk Savasini belli 6lctler icin-
de ele aldik. Bu béliimde, “yeni” sag-sapmanin Halk Savasim nasil
“reddedilebilir” hale getirdigini ve Halk Savasi yerine ortaya attigi
“stratejik darbeler donemi” (!) kavramini ele alacagz.

Politiklesmis Askeri Savas Stratejisi'ne gore, halk kurtulus
savagsl iki asamadan gecerek zafere ulasacaktir: Oncii Savasi ve
Halk Savasi. Bu durum, Ill. bunalim déneminin ayirici 6zellikleri-
nin bir sonucudur. I. ve II. bunalim dénemindeki emperyalist he-
gemonya altindaki tilkeler devriminde de Halk Savasi zorunlu bir
duraktir. Ancak Ill. bunalm déneminde bu tilkelerde, emperyalist
isgalin biciminin degismesi (gizli isgal) ve boylece emperyalizmin
icsel bir olgu olmasi ve iilkede oligarsik yonetim ve bu yonetimin
olusturdugu giiclii merkezi otorite, ortaya cikan yeni olgulardir. Bu
olgular sonucunda halk kitlelerinin, 6zellikle genis emekci yiginla-
nnin tepkileri pasifize edilerek, bu tepkKiler ile oligarsi arasinda suni
bir denge kurulmustur. Bu durumda, geri-biraktinlmuis tlkelerde
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Halk Savasinin baglatilabilinmesi i¢in, suni denge bozulmahdir. Ve
bu, 6nciiniin miicadelesi ile gerceklesebilecektir. (Oncii Savasi).
Bu yiizden Oncii Savagi, III. bunahm déneminde geri-biraktinlmis
tilkelerde Halk Savasinmi baslatmanin zorunlu bir yoludur ve de-
vrimde zorunlu, stratejik nitelikte bir asamadir. (Olmaz-sa-olmaz
kosulu). Bir baska deyisle, Oncii Savasmi gerektiren ve zorunlu
kilan temel neden, III. bunalim déneminin 6zellikleri sonucu
Halk Savagmin verilebilme kosullarmin (ge¢cmis dénemlerdeki
gibi) kendiliginden olgunlasamayacagidir. Bu yiizden Oncii
Savasi Halk Savasi teorisinin bir sonucudur.

Oncii Savasim Halk Savasindan ayirarak onun tek basina
bir miicadeleye indirgenmesi ya da Oncii Savasiyla Halk Savasim
kanstirarak onu Halk Savasinin bir asamasina indirgemek, bu ko-
nudaki iki yanlighg ifade eder.

Bunlardan birincisi, tilkemizde DY-DS ve DK tarafindan sa-
vunulan anlayis olup, ikincisi “yeni” sag-sapmanin “tez”idir.

“Yeni” sag-sapma, Oncii Savasi ile Halk Savasinin birbirine
kanstinlamayacagini kabul etmektedir. Onlar bu iki asamanin farkh
niteliklerini kabul eder goriinmekle birlikte, tek bir siirecin iki asa-
masindan birisi olan Halk Savagini reddederek, Oncii Savasinm ba-
gimsiz bir asama olarak ele almaktadirlar. Bu konuda, Oncii Sava-
simin Halk Savasina degil de, “stratejik darbeler donemni”ne(!) donu-
secegini sOylemis olmalan, bu “bagimsizlastima‘“yr ortadan kal-
dirmamaktadir. Nitekim, “THKP-C K6kenli Gruplara Cagri” bashkh
yazida soyle deniliyor:

“Oncii Savasl, silahll propaganda temelinde yiikse-
len ve diger tali miicadele bicimlerini kapsaminda tasiyan
savasimin siyasal tstiinlik, kitlesel orgiitlenme ve dev-
rimci alternatif yaratmak amaciyla eylemin niteligini siya-
si tecrit olarak belirleyen III. bunalim déneminin DEV-
RIM STRATEJISIDIR.”'*! (ab)

“... Gerilla orgiitleri oligarsiye kars! siyasi Ustiinligiin
heniiz saglanmadig1 kosullarda askeri alternatif olmaya
kalkismalan, politik tecrit niteligine sahip eylemler yeri-
ne, heniiz kitlesel 6rgiitlenme yeterli diizeye gelmeden,
psikolojik yipratma niteligine sahip eylemlere sarnlmala-

141, Sag-sapma, THKP-C Kokenli Gruplara Cagri.
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n, Oncii Savasmn, yani III. bunahm déneminin 6zgiil
devrim stratejisini askeri bakis acisindan yorumlama-
larinin gostergesi olmustur.”'* (abg)

Evet, “yeni” sag-sapmanin 1979 sonlarina dogru “netlesen”
teorisi (1) boyledir.

Burada baz itirazlar gelecegini varsayarak, konuyu derin-
lestirelim:

flkin, “yeni” sag-sapmanin yukardaki deyisleri ile “stratejik
darbeler dénemine doéniisecek oncii savagt” deyisi arasinda fark
olmadigim belirtelim. Ne biri, ne ikincisi bir kalem siircmesi degil-
dir. Sadece “teorinin” (!) olusturulmasi siirecinin iki ayrn dénem-
deki ifadeleridir. (Her iki tespitin yapildigi iki ayn yazi mevcuttur.
Ancak bu yazilann iki ayn elden ciktigi hemen goriilebilmektedir.
Ancak iki ayn elin, iki ayn tespiti yoktur, sadece biri digerinin man-
tiki sonucuna kadar goétiirtilmiis halidir. Ve béylece cikis noktasin-
1n tersine vardigi kendilerince ispatlanmis olmaktadir.) “Yeni” sag-
sapmanin Oncii Savasi-Halk Savasi asamalarma bakisinin gelisimini
sOyle siralayabiliriz:

1. Donem: (THKP-C/HDO icinde yer aldiklan ve orgiitiin
devrim teorisini —Politiklesmis Askeri Savas Stratejisi'nde ifadesini
bulur- benimsedikleri dsnem) Bu dénemde Oncii Savasi ve Halk
Savasl tek siirecin iki agsamasi olarak kabul edilmektedir. “Oncii
Savasi Halk Savasina dontisecektir” formiilasyonu bunu ifade eder.

2. Dénem: (Orgiit icinde sag goriisii ortaya atip, “gizliden”
yaymaya calistiklari -1978- donem) Bu dénemde ilk kez Halk Savasi
konusundaki goriisleri ortaya atlmaktadir. “Kldsik-kldsik olma-
yan” halk savasi aynmi bu doneme 6zgtidir. S6yle deniliyor:

“DY, DS ve DK’'nin anlayamadigi diger bir husus da:
Kklasik halk savasi (yani siyasal tecridin 6nemli 6lciide
tilkenin icinde bulundugu sartlar sonucu saglanmasiy-
la), siyasal tecridin 6ncii savasi temeli izerinde saglan-
maslyla baslayan halk savasimin farkh olacagidir. Bu
farkhlik, klasik halk savasiyla 6ncii savasi temeli tize-
rinde yiikselen halk savasinin gelisim evrelerinin
farklihg:r biciminde ortaya cikacaktir. Bu farklar tam
olarak bugiinden bilinmese de, uzun bir 6ncii savagi so-

1421, Sag-sapma, THKP-C Kokenli Gruplara Cagri.
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nucu baglayacak halk savasinda, stratejik savunma ve
stratejik denge asamalannin ¢cok daha kisa siirecegi soy-
lenebilir.”'*#3 (abc)

3. Donem: (“Yeni” sag-sapmanin orgiit icinde merkezi yo-
netim ve disiplini yozlastirarak kendi ellerinde tuttuklan 6rgiit bol-
gesinde “bagimsiz yap1” olusturmaya yonelmeleri, 1978/79 baslan)

“Oncii savasmin pesi sira gelecek evre, stratejik
darbeler evresidir ... Stratejik darbeler evresi, sovyetik
ayaklanma ve halk savasinin stratejik taarruz evresinden
farklidir, bu farklihk maddi hazirlik siireclerindeki
farkliiktan kaynaklanir...

Halk savasi stratejik savunma, stratejik denge ve stra-
tejik taarruz asamalarim icerir. Oncii savasi ise, politik
saldin savasindan sonra stratejik darbeler evresine
gecer. Oncii savasinin amaci mutlak siyasi tistiinligii
gerceklestirmek ve bdylece halk savasimin verilebilme
kosullanm hazirlamaktir. Ancak 6ncii savasi halk sava-
sinin verilebilme kosullarini hazirlarken, eskiden halk sa-
vasl sureci icinde gerceklesen baz1 6nemli gorevleri de
yerine getirir. Ve boylece halk savasmin gerekliligini
de ortadan kaldirir.”'* (abc)

4. Donem: (“Yeni” sag-sapmanin orgiitiimiizle tiim iliskileri-
nin kesilmesi ve bagimsizlasmasi -1979 ortalan ve sonrasi) “Teori-
de”(!) “bagimsizlasan” 6ncii savasl ortaya cikar:

“Oncii savagt ... 3. bunalim déneminin devrim strate-
jisidir.”1%

“Yeni” sag-sapmanin bu gelisimini soyle 6zetleyebiliriz:

“... devrimci partinin baz tiyeleri oportiinizin kam-
pina gecmisler ve amaclarina, ilkeler ve yeni taktikler
ugruna acik miicadeleyle degil, partilerini yavas yavas,
hissedilmez ve deyim yerindeyse, cezalandirilamaz
bir bicimde yozlastirarak ulasmaya calismuslardir.”!%
(abg)

“Yeni” sag-sapmanin bu gelisimi ve gelisimin 6zelligi anlagil-

13 ][, Sag-sapma, Oncii Savasi ve DY-DS-DK’nin Elestirisi.

4411, Sag-sapma, IIl. Bunalim Déneminde Ortaya Cikan Gelismeler ve Devrim Stratejisi.
145 1. Sag-sapma, THKP-C Kokenli Gruplara Gagri.

146 Lenin, Ne Yapmali?, s. 23.
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maldir. Aksi halde her asamadaki goriiglerini ayn ayn elestirmek
gerekecektir. Oysaki hepsi son geldikleri noktanin “mesrulastiril-
masl1” cabasindan baska bir sey degildir. Aym sekilde son gelinen
“teori“yi ele almak da bir sey ifade etmeyecektir, ¢linkii siirec ta-
mamlanmamustir. Onlerinde bir adim daha vardir. O da Politikles-
mis Askeri Savas Stratejisi'ni resmen reddetmek ve modern reviz-
yonizmin su ya da bu varyasyonuna katilmaktir. (Birlik Yolu ~-Emegin
Birligi- bu konuda daha avantajhdir.)

Ancak, Oncii Savasi ile Halk Savasinin iliskisinin dogru kav-
ranilmasi gereklidir. Bu konuda daha ilerde cikabilecek yeni sap-
malan engellemek bugiinden miimkiin olmasa da, belli 6lciide s1-
nirlamak miimkiindiir. Bu yiizden Oncii Savasi-Halk Savasi iliskisini
ele alacagiz. Tabi ki bu konuyu da, sag-sapmanin kendi icinde da-
-ha kafa bulandinc “tez”i temelinde ele alacagiz.

Halk Savasi konusunda diisiilen en temel hata, Halk Savasi-
nin temel ilkeleri ile cesitli ilkelerde ortaya ¢ikan ara asamalarinn
birbirine kanstinlmasidir. (“Kldsik-kidsik olmayan” halk savasi ayri-
mi da bu kanstirmay1 engelleme cabasinin bir Grtini olarak goru-
nebilir.) Bu konudaki yanilgi, genel-6zel iliskisinin kavranilmamasin-
dan dogmaktadir. Burada genel-6zel konusunda diyalektik bakis
acisin yinelemek istemiyoruz. Bunun yerine, Halk Savasi konusun-
da yazilmis-cizilmis tespitleri aktarmakla yetinecegiz:

Bilindigi gibi, Halk Savasi konusunda genel ilke ve yasalar
vardir ve bunlar Halk Savasi teorisini ifade eder. Ve tiim Halk Savasi
verilen ve verilmek zorunda olan tlkeler icin gecerlidir. Bu yasala-
rn basinda Halk Savasinin verilebilme kosullar: gelir:

“Halk savasi, genellikle, bizden maddi olarak daha
gliclii olan bir diisman tizerinde mutlak bir siyasi iis-
tiunligi sagladigimiz sartlarda verilir.”'*’ (abc)

Burada diismann, i¢ ya da dis (emperyalizm) diisman ol-
masl, Halk Savasinin verilip-verilmedigini belirlemez. Bu noktada
genel yanilgl, eger savas ic diismana karsi ise bunun Halk Sa-
vasl olmadig1 seklindedir. Bir baska deyisle, sinifsal planda ytir-
iiyen savasin Halk Savasi degil, “ic savas” oldugu, ulusal plandaki
savasin Halk Savasi oldugu yanilgisi. Oysa ki Mao ve Giap’in yazila-

”

n okunacak olursa “i¢ savas”, “direnis savasi” deyislerinin, Halk

47 Giap, Halk Savasiuin Askeri Sanatt, s. 183.
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Savasinin smifsal ve ulusal miicadeleye gore tammlanmasi oldugu
gortilecektir.

[II. bunalim déneminde, emperyalizmin ayni zamanda icsel
olgu olmasi, i¢ ve dis diismanin birbirinden kesin cizgilerle ayrl-
masin olanaksiz kilmaktadir. Ancak yukarda da belirttigimiz gibi,
bu durum Halk Savasinin genel ilke ve yasalan yoniinden bir degi-
siklik yaratmaz. Bunun yerine, maddi olarak giiclii diisman kar-
sisinda siyasal Ustiinliigii saglama mucadelesinde kapsam daha
genistir. Artik i¢ ve dig diisman ayrn ayn siyasal olarak tecrit yerine,
bu iki diismanin birlikteliginin gosterilmesi de zorunludur. Bu yiiz-
den Oncii Savaginda, oligarsinin siyasal tecriti, onun emperyaliz-
min uzantisi oldugunu goéstermeyi de gerekli kilmaktadur.

“Oligarsinin, emperyalizmin uzantis1 oldugu gercegi,
gerek emperyalizmin tilkemizdeki acik politika ve hede-
flerine, gerekse askeri varhigina tavir almakla aciga cika-
nlmali, Glkemizdeki hakim simiflanin emperyalizmin il-
kemizdeki temsilcileri oldugu ve sémiirii mekanizmasi
aciklanmaldir. Biitiin bu gorevler, devrimci miicadele-
nin politik hedeflerini meydana getirir.”!*

Bu olgular “Kesintisiz Devrimn II-lII"de soyle ifade edilir:

“... Ulkemizdeki yerli hakim siniflarla, Amerikan em-
peryalizmini kalin cizgilerle ayirmak fiilen imkansizdir.
Ulkemizdeki bas celiski oligarsi ile halkimiz arasindadir.
Oligarsi icinde bizzat emperyalizm yer aldigi icin devrimci
savas sadece simifsal planda yiriimeyecektir. Savas, si-
nifsal ve ulusal planda yiiriiyecektir. Siiphesiz oligarsik
devlet cihazinin militarize giicli yetersiz kalip, Amerikan
ordularinin acikc¢a savas icinde yer almasina kadar, sini-
fsal yan agir basacaktir.”'4

ikinci olarak, “halk savasii uygulayabilmek icin, biitiin
halk seferber edilmeli ve silahlandirdmalidir.”'’

Bu noktada iki yanhshik giindemdedir: Birincisi, Halk Sava-
simin “halkin savas1” olmadigy, ikincisi, tim “halkin katildig1 her
savas”in Halk Savagsi oldugu. Birbirine anti-tez olarak getirilen bu

148 flker Akman, Mevcut Durum ve Devrimci Taktigimiz, s. 73.
149 Mahir Cayan, Kesintisiz Devrim II-11I.
150 Giap, Halk Savasiin Askeri Sanatt, s. 176.
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iki yaklasim temelden sakattir.

Birinci olarak, Halk Savasi “halkin savasidir”, eger tiim halk
bu savasa katilmazsa, Halk Savasi verilemez. Giap ve Le Duan bu-
nu soyle ifade ederler:

“Gliney’deki halk savasi ‘halk icin, halkin yiiriit-
tiigily’ bir savastir. Bu savas, Gliney’de, devrimci yontem-
leri yonlendiren genel yasalara dayandinlmuis, tiim hal-
kin siirdiirdiigii ¢ok yonli ve cok yiiksek bir diizeyde bir
savastir.”’®! (abg)

“Eski caglarda biitiin halk savaslan ve ayaklanmalar
amaclar, yonetici ve ilerici glicleri agisindan tarihsel sin-
rlamalar icindeydi. isci stifimn 6nciiliigiinde simdi
yurittiigiimiiz halk savasi ise, yeni cagin sartlarinda
daha genis bir anlam ve muhtevayla ‘halk icin’ (for
the people’) ‘halk tarafindan’ (‘by the people’) yapilan
bir savastir.”!>?

Ancak Halk Savasi, “halk icin, halkin yiirtittiigii” bir savas ol-
masina karsin, bu, miicadele (savagim) ile kanstinlmamahdir.

ikinci olarak, Halk Savasi, halkin belirli bicimde orgiitlendigi
ve savastigl bir savagtir. Halkin savasinin askeri érgitlenmesi bu
aymci niteligi ifade eder:

“Halk savas1 vermek icin, silahl kuvvetler; ana kuvvet
birlikleri, bolgesel birlikler, milis ve kendini koruma bir-
likleri seklinde uygun 6rgiitlenme bicimlerine sahip olma-
lidr.” 153

Bu orgiitlenme sekli Halk Savasindaki ordunun niteligini (6z-
giil) ifade eder. (Oysa Halk Savasi olarak Sovyet Devrimi’'ni goste-
ren yanlis anlayis bu gercegi unutur. Sovyet Devrimi'ndeki Halk
Ordusu (Proleter Kizil Ordu) yapi olarak farkhdir.)

Halk Savasi konusundaki bu iki yanilgi, aym sekilde Oncii
Savasi kavramini s6zciik olarak ele alarak, “her énciiniin —parti—
yliriittiigii miicadele Oncii Savasidir” (ya da tersi) sekline indirge-
mektedir. (KSD’ nin yaptig1 budur. Ancak bu tip “6ncii savasi’na,
biz, “KSD tipi 6ncii savas1” diyoruz.)

151 Le Duan, Vietnam Devrimi, s. 62.
152 Giap, National Liberation War in Vietnam, s. 32.
153 Giap, Halk Savasiuin Askeri Sanatt, s. 179.
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Uglincii olarak, Halk Savas: stratejisi uzun siireli bir savag
stratejisidir. Ancak, “Bu, biitiin devrimci savaslar ve biitiin halk
savaslart mutlaka uzun siireli savaslar olmalidir demek degil-
dir. Eger baslangicta, sartlar halk icin elverisliyse ve giicler dengesi
devrim lehine déniisebilirse, devrimci bir savas kisa zamanda zafer-
le sonuclanabilir.”*** Demek ki, Halk Savasi, maddi olarak giiclii
diisman karsisinda, aleyhte olan giicler dengesini devrim lehi-
ne cevirme ve boylece diismani yenme savasidir. Giicler denge-
sinin degistirilmesi, kiiclikten biiyiige, basitten karmagiga dogru
bir rota izler. Bu “adim adim zafer kazanma” yontemidir. Bu si-
recin hizh ya da uzun olmasi, yani adimlarn biiyiik ya da kiiciik
atilmasi, dogrudan giicler dengesini degistirmedeki basariya ve
kosullara baghdir. Bu aym zamanda, Halk Savasinin ¢ stratejik
asamasinin siirelerini ve birbirlerine gecisi ifade eder. Giicler den-
gesinin seviyesine (ve diger baska fakttrlerle birlikte) gore degisik
savas yontem ve bicimleri ortaya cikar. (Gerilla savasi-hareketli
savag-mevzi savas gibi)

“Bir savasin yontemi ya da bicimi, ancak belirli bir somut
durumun isteklerini timiyle karsiladigi, uygulandigi kosullara tam
uygun diistiigii, devrimci ve ilerici gliclerin cesaretini yiikselttigi ve
onlan eyleme gecirdigi, dismanin zaaflarindan tam olarak yarar-
lanmaya olanak verdigi, biitiin bu nedenlerden dolay1 da, o anin
gecerli giicler dengesinde miimkiin olan en biiyiik iistiinliigii
saglayabildigi zaman, en iyi ve en uygun yontem ve bicimdir.”'%

“Vietnam devriminde iktidarn ele gecirilmesi yoniin-
deki hareketin kismi ayaklanmadan genel ayaklanmaya
dogru bir evrim gostermesi onun ayirt edici 6zelligidir.
Bu gercekten, ‘adim adim zafer kazanma’ yonteminin
bizim devrimimizin 6zgiil kosullarina bir uygulansi-
dir.”1%

Goruldigu gibi, Halk Savaginin stratejik bir ilkesi “savagilarak
glic kazanlan uzun bir savas“tir. (Savas ile miicadele s6zciikleri
birbirine kanstinlmamalidir. Savas, silahl iki gliciin ¢atismasidir.)
(Kurtarilms bélgeler konusu buna baghdir.)

154 Giap, Halk Savasiun Askeri Sanatt, s. 89.
15 Le Duan, Vietnam Deuvrimi, s. 38.
156 Le Duan, Vietnam Devrimi, s. 44.

THKP-C/HDO
“Yeni” Oportinizm Uzerine

133



Dordiinct olarak, Halk Savasi bir saldin savagidir.

“Devrim demek saldin demektir.” (Giap) '’

“Ayaklanma bir saldindir. Biitiin bir siire¢ dikkate
alinirsa, devrimci savas bir saldindir. Baz1 anlarda ve yerl-
erde savunmaya gecilebilir fakat bu, saldiny: siirdiirebil-
menin zorunlu sartlarn yaratmak icindir.”'s

“Guiney’deki halk savasinin saldin stratejisi, politik
ve askeri guclerle birlikte tiim halkin seferber edildigi bir
direnis savasma dayandirlmigtir. Bu strateji, bir yandan
silahh kuvvetlerin ti¢ tipinin carpisma eylemlerini devrim-
ci yiginlann ayaklanmalan ile birlestirerek diismana ¢
stratejik alanda birden saldimak ve darbeler diizenle-
mek, bir yandan da iktidan adim adim ele gecirmek ol-
mak Uzerine, iki tir savasim bicimini kullanmay: ice-
rir.”1%

Besinci olarak, Halk Savasini yiiriitmek icin Parti, Cephe ve
Ordu olusturulmahdir. Halk Savasi proletarya partisinin yonetimin-
de ve onderliginde ytritiliir. Buna paralel olarak, isci-koyli ittifa-
ki temelinde halkin siyasal orgiitii olarak Halk Kurtulus Cephesi
gereklidir. Halk Kurtulus Cephesi, tiim halkin siyasal birligini ifade
eder ve halk iktidar organlarinin savas icinde kurulmasi ve pekis-
tirilmesine calsir. Halk Kurtulus Cephesi, savas siiresince ve son-
rasinda demokratik halk devriminin gerceklestirilmesini, devrimin
programinin yasama gecirilmesini saglar ve ytriitiir. Halkin silahl
glcleri olarak Halk Ordusu olusturulur. Halk Ordusu halk savasimin
askeri orgutidir. Halk Ordusu, cesitli silahli 6rgiitlerden olusur
(ana kuvvet birlikleri, bolgesel birlikler, milis ve kendini koruma
birlikleri gibi) Halk Savasi, Halk Ordusunun cesitli birlikleri tarafin-
dan yurutilen savastir.

Bu bes ana 6zelligi ile Halk Savasi nitelenir. Tim Halk Savas-
lan icin gecerli olan bu 6zellikler, onun temel ilkeleri ve yasalarim
tanimlar. Bu 6zellikler, biitiiniin parcalan olarak, birbirinden kesin
olarak ayrilamaz. Bu yiizden Halk Savasi tanimlamalannda, bu
ozelliklerden bir ya da bir kacim almak eksik tammlamadir ve ek-

157 Giap, National Liberation War in Vietnam, s. 87.
158 Giap, National Liberation War in Vietnam, s. 87.
15 Le Duan, Vietnam Deuvrimi, s. 63.
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sik oldugu icin de yanlstur. Ornegin, Il bunalim dénemi &ézellikleri
sonucu Oncii Savasinin giindeme gelmesi ve Oncii Savasinin silahl
glc ve Kkitle orgiitlenmesini de yaratmasi, “halk savasinin énemli
bir gorevinin yerine getirildigi” demek degildir. Tersine bu, Halk
Savasinin verilebilmesi icin gerekli kosullarin birinin yerine geti-
rilmesidir.

Simdi “yeni” sag-sapmamnn “stratejik darbeler dénemi”nin
ne oldugunu goérelim. $6yle anlatiyorlar:

“Stratejik darbeler evresi iktidarin bir anda alinma-
sin1 ifade etmez. Bu evrenin amaci, 6ncii savasinin ge-
lisim siirecinde silahll maddi glicle birlikte biytiyen Kkit-
lesel orgiitlii giiclin en yogun oldugu boélgelerden bas-
layarak oligarsinin baski giiclerini islemez hale getir-
mektir. Bu evrede iktidarin bolgelerde pespese mad-
di olarak yipratilip ele gecirilmesi temel amag olarak
belirlenir.”'6

“Stratejik darbeler doneminde amag, (halk savasinda
oldugu gibi zayif mahalli otoritelerin degil) merkezi dev-
let aygitinin giiciinii kirmak, ona nitelik belirleyici bir
darbe indirmektir. (Bkz. TDAS, s. 134) Bu dénemde ba-
71 bolgeler daha 6nce kurtanhr ancak merkezi devlet
aygiti kesin bir darbe yediginden kisa bir zaman siire-
cinde diger bolgeler de diisecektir. Bunun ise, kurtarilmig
bolgelerin mahalli otoriteler kinlarak ve tlkenin i¢ ke-
simlerinde tam bir denetim kuramayan emperyalist or-
dulann zaman zaman diizenledigi saldinlar ezilerek, uzun
bir zaman siireci icinde genisletilmesi ile hicbir iligkisi
yoktur.”16!

Tim olarak “stratejik darbeler donemi” boyle ifade ediliyor.
(Aynca bunun “Sovyetik ayaklanma” ve “halk savasmnin stratejik
taarruz evresi’nden farkh oldugu konuluyor.) “Stratejik darbeler
doénemi” diye suni “fark” yaratma cabasl, sonucta sagmalik ve zir-
valiga ulasmaktadir. (Zaten bunu kendileri de gérmiis olacaklar ki,
sonraki yazilarda Oncii Savagini “strateji” ilan ederek, dolayh ola-
rak “stratejik darbeler donemi”ni “benimsemedikleri’ni ifade edi-

160 ]I, Sag-sapma, IIl. Bunalim Déneminde Ortaya Cikan Gelismeler ve Devrim Stratejisi.
161 [I. Sag-sapma, agy.
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yorlar.)

Burada “stratejik darbeler donemi”’nin amaclarna bakar-
sak, karsimiza sadece “ikili iktidar” yaratma karikattirii cikar. Savas
yasalanndan habersiz kalanin bu uydurma tezi baska tiirli de ola-
mazd: zaten.

Eger amactan, bir seyin ulasacagi noktay1 anliyorsak, “stra-
tejik darbeler donemi” iktidann alinmasi ile noktalanacak demek-
tir. Denilene gore, bu “birden” olmayacak, giclii “bolgelerden basla-
yarak oligarsinin askeri baski giiclerini islemez hale getirerek”, yani
onu “bolgelerde pespese maddi olarak yipratarak” iktidar ele geci-
rilecektir. (!) Acaba bunu yapan bir gii¢, iktidan mi, yoksa baska
bir sey mi ele gecirir bilemeyiz. Bildigimiz tek sey, diismanin bu
yolla yenilemeyecegidir.

Savasan iki taraftan birinin digerini yenmesi temel olarak
maddi gi¢ tstinliigiine baghdir. Neden?

“... tabanca kilic1 yener ve, zorun yalin bir irade isi
olmadigini, ama kullanilmasi icin cok gercek 6nkosullar,
ozellikle en yetkin olanlarin o kadar yetkin olmayan-
lan altettigi aletler istedigini; ayrica bu aletlerin tretil-
mesi gerektigini, bunun da en yetkin zor araclan, kaba-
ca sOylemek gerekirse en yetkin silahlar iireticisinin, o
kadar yetkin olmayanlarim iireticisini yendigi anla-
mina geldigini, ve kisacasi zorun zaferinin silah tiretimi-
ne, ve silah tretiminin de genel olarak tretime, yani ...
‘iktisadi glc’e, ‘iktisadi durum’a, zorun emrinde bulu-
nan maddi araclara dayandigini, en cocuksu belitler
amatorii bile kuskusuz diisiinecektir.”'®? (abc)

iste bu temel tespittir ki, maddi olarak giiclii diisman karsi-
sinda ne yapilacagini, nasil savasilacaginm ve diismanin nasil yeni-
lecegini belirler. Halk Savasinin askeri sanati budur. Yani giicler
dengesi aleyhte oldugu bir durumda, lehte bir duruma ge¢cmek ve
diismani yenmek sanatidr.

“Siyasi Ustiinliigiimiiziin hakim oldugu, uzayan bir
savas vermek zorundaydik. Guiclerimizi giderek artirabi-
lir, glicsiiz bir durumdan giiclii bir duruma gecebilir,
diismanla aramizdaki giicler dengesini lehimize cevire-

162 Engels, Anti-Diihring, s. 277.
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bilir ve zaferin bizden yana olmasin garantileyebiliriz.”

Bu, Halk Savasinin askeri sanatidir ve Engels’in belirttigi gibi
savas yasasinin bir ifadesidir. ESer zorun zaferi, onun emrindeki
maddi araclara dayaniyorsa, burdan cikartilacak tek sonug, elimiz-
deki maddi zor araclannin giiclii olmasi ve diismaninkinden tstiin
olmasi gerektigidir. Bu ise, bir yandan kendi giiciimiizii koruyup
gelistirmek; diger yandan diismanin giiciinii yok etmek (imha)
demektir.

“Savasin amaci, en basit tanimiyla ‘kendini koru-
mak, dilsman1 imha etmektir.’ (diisman imha etmek,
onu silahtan tecrit etmek ya da ‘onu direnme giiciin-
den yoksun’ brrakmak demektir, yoksa kuvvetlerinin
biitiin tyelerini fiziksel olarak imha etmek degildir) ...
Savasin bu amaci temel ilkedir ve hicbir teknik, taktik ya
da stratejik kavram ya da ilke bundan ayrlamaz.”'% (abg)

Burada herhangi bir savasin (hakh ya da haksiz savas, Halk
Savagl ya da meydan muharebesi vb.) tabi oldugu yasalan ve sonu-
cun nasil olustugunu uzun uzun anlatmaya gerek yoktur. Aciktir
ki, savas bir tarafin zaferiyle sonuclanir. Zafer ise, soyut bir kavram
degil, somuttur. Savagan giiclerin durumuyla ilgilidir. Diisam savasi
sliirdiiremeyecek hale sokmak, yani “direnme giicinden yoksun
birakmak” zaferin ifadesidir. Bu ise, diismanin elindeki savag aracla-
rnin yok edilmesi, yani onun elindeki silah ve insan unsurunu tas-
fiye etmektir. Devrimci bir savasta diisman yenmek, onun ordu-
sunu yok etmektir. (Ulkedeki egemen giiciin ordusunun ortadan
kaldinlmasi, emperyalist ordu icin ise ilkeden kovulmasi seklinde
olur.)

Bu, diismanin savas arag ve gereclerine el koyma ve insan-
lanm silahsizlandirma (esir alma) demektir. Bu yiizden zafer, dis-
manin askeri guiclerini islemez hale getirmeye degil, bizzat bu
giiclerin onun elinden alinmasina baghdir (“islemez hale getir-
meR” onun gorevlerini yerine getirememesidir, yoksa ortadan kal-
dinlmasini ifade etmez.). Bu nedenle de, diisman giicleri maddi
olarak yok edilir. Imha savaginin hedefi budur. Maddi yipratma bu
amaca ulagmak i¢in, diismanin giiclerini zayiflatarak (yipratarak)

163 Giap, National Lileration War in Vietnam, s. 184.
164 Mao, Askeri Yazilar, s. 285-286.
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kendi giiciimiizle yenecek hale getirmektir.

Diisman gicleri imha edilmedikce, bolgelerin ele geciril-
mesi bir ise yaramayacaktir. Boyle bir durumda, bolgeler sadece
isgal edilebilir, yani gecici bir sure icin elde tutmak miimkindiir.
Bu ylizden diisman imha edilmeden iktidan bolgelerde pespese
ele gecirmek olanaksizdir. Yipratma savasi, maddi olarak zayif gii-
ciin, maddi olarak giiclii dismani yenerek zafere ulasmak icin ge-
rekli kosullan yaratir, yoksa diismanin yenilmesi ve zaferi getir-
mez.

“Cabuk sonuclu savas” ya da kisa siirede zafer kazanma
kavramlan da, yipratma savasini degil, imha savasim ifade eder.
Gelelim “stratejik darbeler donemi”nde “diismana nitelik belirleyici
darbe vurmak” ve “kisa siirede”, “pes pese” “bolgeleri ele gecir-
me”ye. Bunun icin her seyden once diismandan maddi olarak
gliclii olmak gerekir. (Siyasal faktorlerde tistiin olundugunu kabul
ediyoruz). Tanki ile, topu ile, ucagi ile diizenli ve giiclii bir Halk Or-
dusu gereklidir. Eger Oncii Savas pesine “stratejik darbeler done-
mi” gelip, denilenler yapilacaksa bu sarttir ve bu anlamda bu Oncii
Savasgi ile gerceklestirilmesi gerekir. Bu durumda Oncii Savasinin
amaci, “yeni” sag-sapmanin ifade ettiginden daha genis olmak
durumundadir. Halk savasinin “gerekliligini” ortadan kaldiran bir
“Oncii savast” ileri surildigiine gore, oncl savasinin “halk savast
stireci icinde gerceklesen bazi 6nemli gorevleri yerine getirmesi”
deyisi (olsa olsa) bunlarn olusturulmasini ifade etmektedir. Son
tahlilde, “stratejik darbeler donemi” stratejik karsi-saldindan baska
bir sey olmamaktadir. Ama “yeni” sag-sapma bunu kabul etmez:

“Stratejik darbeler evresi sovyetik ayaklanma ve halk
savasinin stratejik taarruz evresinden farkhdir, bu farkh-
Ik maddi hazirlik siireclerindeki farkhiliktan kaynak-
lanir.

Stratejik darbeler evresini hazirlayan; siyasi tistiin-
lik ve yeterli kitlesel 6rgiitlenmeyi saglama amaciyla,
siyasi yipratma temelinde yuriitiilen ve tali miicadele bi-
cimlerini de kapsayan 6ncii savas siirecidir...

Halk savasimin stratejik taarruz evresini hazirlayan
mevcut mutlak siyasi Gistiinliik kosullannda maddi yiprat-
ma temelinde yurtitiilen miicadelenin Halk Ordusunu
yeterli giice ulastirma siirecidir.”'®
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Iste yalin bir totoloji ve “zorla fark yaratma”nin giizel bir or-
negi!

Bir kere, Halk Savasinin stratejik taarruz evresini boyle anl-
atma totolojidir. Ortada “halk savasimin”, yani ona ait bir evre ol-
duguna gore, dogal olarak Halk Savasi icinde bir evredir. Halk
Savasi da, mutlak siyasi tistiinliik kosullarinda zayif bir maddi giici,
uzun savas aracihgiyla, maddi olarak giclii hale getirme olduguna
gore, onun stratejik taarruz evresini belirleyen bizzat kendisidir. Bu
durumda, “stratejik darbeler donemi” ile stratejik taarruzun farkim
bu sekilde koymak aptalliktir. Zira kendi deyisleri ile, biri 6ncii sa-
vasl “siireci” sonucu hazirlaniyor; digerinde siire¢ halk savasidir.
Eger Halk Savasi ile Oncii Savasi birbirine alternatif ise, o takdir-
de bunun bir anlamu olur, yani “fark” vardir.

“Yeni” sag-sapma Oncii Savasi ile Halk Savasim ayiracagim
diye, ikisi arasinda soyut bir karsithik yaratir. Bu soyut karsithk
“siyasi yipratma” ile “maddi yipratma” arasinda da yaratilmustir.
Tim “farklar” bu soyut karsithkla saglanmaya calisiimaktadir.

Yine “stratejik darbeler”in “siyasal iistiinliik ve yeterli Ritl-
esel orgiitlenmeyle” indirilecegi diisinulmektedir. Bu durumda “ap-
talllk” en st diizeye ulagir: Diisman ordusunun, yani silahh 6rgiit-
lenmesinin karsisina “yeterli kitlesel orgiitlenme” ¢ikip savagiyor.
“Yeterli” “kitlesel orgiittenme”nin niteligi belirtilmediginden bu ap-
talliga distiliir. “Yeterli” kitlesel orgiitlenme nedir? Askeri mi, poli-
tik mi, yan-askeri mi, yan-politik mi vs. vs.? Ne oldugu belirtilme-
dikce olasiliklara gore hareket etmek durumundayiz. Askeri degil-
dir, ciinkil onu yaratan (“arnaclayan”) éncii savasi politik yiprat-
ma savasidir ve politik Gistinligii sagladig1 anlarda ortaya cikan
“yeterli kitlesel orgiitlenme” askeri olamaz. Politik de degildir, ¢iin-
kii bu donemde “oligarsinin askeri baski giiclerini islemez hale
getirmek” s6z konusudur. Bu durumda “yeterli kitlesel orgiitlen-
me” yari-askeri, yan-politik olmaktadir. Bunun Marksist literattirde-
ki adi milistir. Ve eger milis 6rgiitlenmesi ile, yani tiretime bagh si-
lahh giig ile, oligarsinin diizenli silahli giicti (ordu) yenilecegini dii-
suniiyorlarsa, bu cinayettir, kitle katliammdir. Unutulmamahdir ki,
“bir maddi gii¢, baska bir maddi gicle yok edilebilir.”

“Merkezi devlet aygitinin giiciinii krmak” “stratejik darbeler

165 ]I, Sag-sapma, IIl. Bunalim Déneminde Ortaya Cikan Gelismeler ve Devrim Stratejisi.
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doénemni”nin amaci olarak konuyor. Eger politik iktidar ele gecirile-
cekse, amac bu olamaz. Cinkii bu amac, kurtarnlms bolgeler ya-
ratmaktan baska bir sey degildir. Bu durumda, elde diismandan
daha tistiin (maddi olarak) giic mevcut degilse, kurtarilmis bolge-
lerin “kisa zaman stiirecinde” diger bolgelerde de gerceklesmesi
miimkiin degildir. Ciinkii bir savasin siiresini belirleyen giicler den-
gesidir. Eger giicler dengesi devrim lehine degilse, “kisa siirede”
zafer olanaksizdir.

“Yeni” sag-sapma bunlara ek olarak, bir de tahrifata kalkisir.
Yazida “Bkz. TDAS, s. 134” diyerek, “Acil”de bu gorislerin savunul-
dugunu ima eder. Bakalim “TDAS, s. 134”de ne deniyor:

“Emperyalizmin IIl. bunalm déneminde geri-birakti-
nimis llkelerde ... artik miicadelenin baslangicindan iti-
baren tlkenin i¢ kesimlerinde bile olsa giicii kinlmasi
gereken, II. bunalim déneminde oldugu gibi zayif ma-
halli otorite degil, merkezi devlet ve onun biitiinlestigi
emperyalist bloktur.”!%

“Yeni” sag-sapma “kiiciik bir degisiklik” yapiyor: “Il. buna-
Iim déneminde” yerine “halk savasinda” s6zciklerini koyuyor ve
boylece “halk savasinda oldugu gibi zayif mahalli otorite degil”
haline getiriliyor. Bu da onlara gore, hem “stratejik darbeler d6-
nemi”’nin halk savasinin stratejik taarruz evresi olmadigimi, hem
de aymi seylerin “Acil”’de savunuldugunu ispathyor! Bir tasla iki kug
vurmak istiyor, ama tas bag yariyor.

Halk Savasina kars1 “alternatif” olarak gelistirdikleri “strate-
jik darbeler donemi” “tezi” savasin genel yasalanni reddeden soyut
akil ytiritmenin bir tirintdir. “Genel olarak savasin li¢ yonii var-
dir: Siyasi yipratma, diisrnaru psikolojik olarak ¢okertme ve maddi
yipratma.”'% diyerek savastan bihabersizligini gostermeye calisan
bu “yeni” sag-sapmaya sunlan hatirlatalim:

“... Savas, ne sadece bir vakit gecirme, ve eglence,
ne sadece tehlikeli girisimlere girme ve kazanma tutkusu-
dur. Ne de gemi aziya almus genis bir coskunun Griiniidir.
Savas, ciddi bir amaca yonelik ciddi bir aractir.”!®

168 THKP-C/HDO, Tiirkiye Devriminin Acil Sorunlarr-1, s. 134.
16711, Sag-sapma, Onci Savaginin Politik Sanati.
168 Clausewitz, Savas Uzerine, s. 63.
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“Devrim yapmak, ziyafet vermeye benzemez, yaz yaz-
maya, resim yapmaya ya da nakis islemeye benzemez;
o kadar zarif, o kadar sakin ve yumusak, o kadar iimli,
uysal, kibar, olciilii ve alicenap olamaz.” (Mao Zedung)
Ve Halk Savasi konusunu da, “yeni” sag-sapmanin kendi
sOzleri ile noktalayalim:
“Halk Savasin ne oldugunu bilmeyen Oncii sava-
sin1 kavrayamaz.”
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_ DORDUNCU BOLUM
ONCU SAVASI VE SAG-SAPMA

Bugiine kadar Oncii Savasi {izerine cok sey yazilmis ve ci-
zilmistir. Her yazilanda Oncii Savasl, su ya da bu bicimde tanim-
lanmustir. Kimilerine gére “6nciiniin yiiriittiigti miicadele” Oncii
Savasidir. Baska birine gore, “suni dengeyi bozma miicadelesi”
Oncii Savasidir. Bir ticiinciiye goére, “silahl propagandayr temel
alan 6nciiniin micadelesi”dir. Dérdiincti birine gore de, “gerilla
savasini diizenli ordular savasina doniistiiren miicadele”dir. Ayr-
ca, Oncii Savasinin “taktik evre” oldugu ya da “stratejik nitelikte
taktik evre” oldugu tamimlamalan yapilmaktadir. Bir bagka tamm
da, “siyasal tecrit ve kitle 6rgiitlenmesini saglayan miicadele” oldu-
gu Uzerinedir. Bu tammlamalarnn her biri kendi baglarnna eksiktir
ve eksik olduklan icin de yanhstir. Bu eksik ve de yanhs tarumla-
malar etrafinda cesitli grup ya da grupcuklar “firtinalar” koparmak-
ta ve her biri digerini sapmayla suclamaktadir.

Oncit Savasgi, III. bunalim déneminin 6zellikleri sonucu,
geri-biraktirilms iilkelerde, suni dengeyi bozarak Halk Savasi
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baglatmak amaciyla, kir ve sehri, silahli propaganda ile diger
politik kitle miicadele bicimlerini diyalektik bir biitiin olarak
ele alan halkin devrimci Onciilerinin yiiriittiigii politiklesmis
askeri savastir.

Bu durumda, oligarsi ve emperyalizmin siyasal tecridi, poli-
tik kitle 6rgiitlenmesinin olusturulmasi ve silahli giictin yaratiimasi
amac-lar, bu tammin icinde yer alir. Ciinkii Halk Savasim baslatmak
icin gerekli 6nkosullar bunlardir. Aymi sekilde, gerilla savasi, silahl
propagan-danin icinde oldugundan, tanimin icinde mevcuttur.

Oncii Savasi, amac ve bu amaca ulasmak icin kullandigi
araclar yoniinden stirekli olarak gelisen ve yayilan bir savastir. Kii-
ciikten buytige, basitten karmasiga dogru gelisir. Bu siirecte yapi-
lacak her calisma ya da eylem (politik ya da askeri) savasin amaci
tarafindan kosullandirilir.

Oncii Savasinin amacinin suni dengeyi bozarak Halk Savasimi
baslatmak olmasi, iki olguyu 6ne cikarir: Suni denge ve Halk Savasi.
Halk Savasim daha 6nce ele aldik. Burada suni dengeyi kisaca
Ozetleyelim:

“Artik geri-biraktinlmus tilkelerdeki oligarsik devlet ay-
gitl, mevcut Uretim iligkilerini —-buna tilkedeki kapitalizm
i¢ dina-mikle gelismedigi icin, emperyalist tiretim iliskileri
demek yanhs olmayacaktir— uzun bir siire koruyabile-
cek seviyeye gelmis, bu tilkelerdeki halk kitlelerinin, 6zel-
likle genis emekgci yiginlannin tepkileri pasifize edilerek,
bu tepkiler ile oligarsi arasinda suni bir denge kurulmus-
tur. (Bu durum, pasifizmin, revizyonizmin bu {ilkelerde-
ki maddi dayanagin tegkil etmektedir.)”'®

Bu formiilasyon geri-biraktinlmis iilkelere, 6zellikle toplu-
mumuza iliskin bir tespittir ve bu tespite varabilmek icin diinyay
ve emperyalizmi, tiretici gliclerle tiretim iliskileri arasindaki evrensel
celiskinin giinimiizdeki catisma diizeyini kavramis olmak gerekir.
Mahir Cayan yoldasin bu formiilasyonu siyasi bir formiilasyon-
dur ve bu formiilasyonun felsefi ve iktisadi koklerini kavramamak,
mekanik olarak yorumlamak bizi “sol” sapmaya oldugu gibi
ekonomizme de gotiiriir.

Siniflararasi iligki ve celiskilerin, oligarsik devlet aygitiyla kit-

169 Mahir Cayan, Kesintisiz Devrim II-1II.
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lelerin tepkileri arasindaki dengeye indirgenmesi, mekanik bir yo-
rumla “etki-tepki” olarak ele alimirsa ve iktisadi ve sosyal muhte-
vasl kavranamazsa, ayni “etki-tepki” mekanizmi icindeki diiz man-
tik, toplumu bir fiske ile yikilabilecek bir yapi olarak ele alir. Bu
takdirde “sol“-foko anlayisinin temellerine varmis oluruz. Ashnda
ayni mekanik anlayis iktisadi koklerini kavrayamamis oldugundan
icinde ekonomizmi de tasir. Etki (karsi-devrim) tepkiyi (devrim)
sindirdigi zaman ekonomizm de butiin ¢iplakhgiyla aciga cikar.

Suni dengeyi olusturan unsur siyasal zordur. Yani oligarsinin
siyasal zoru, yiginlann tepkilerini pasifize ederek, mevcut tiretim
iliskilerinin devamim saglayacak “denge” ortamim yaratmaktadir.
Bu durumda siyasal zoru ortaya cikaran, oligarsinin “subjektif” ni-
yeti degil, emperyalist-kapitalist iretim iligkilerinin tilkedeki mev-
cut uretici glclerle celismesidir. Oligarsinin Ustlendigi siyasal zor,
tiretim iliskilerinin ona “zorla” uygulattigi bir zordur.

Metropol {ilkelerde, tretim iliskileri “gii¢c”lerini (ekonomik
giic) diger smiflan yedeklemesi yolunda kullanabildigi halde, bu
durum geri-biraktinlmis tlkeler icin hemen hemen olanaksizdir.
Bu tip tilkelerde uretici giiclerin gelisme seviyesi buna imkan ver-
mez. Sadece emperyalist tiretim iliskilerinin tilkede gelismeye bag-
ladig1 dénemlerde bu belli 6l¢iide kullanilabilinmistir (nispi refah).
Bu tilkelerde iiretici giiclerin dis dinamikle gelisimi, mevcut celigkiyi
daha da keskinlestirir. Toplumsal dengedeki dengesizlik diizeyi
giderek yiikselir. Devrimci durum, catismanin maddi sartlarim her
an icinde tasir. Bu nedenle, bu tip llkelerde, siyasal zor, mevcut
uretim iliskilerini devam ettirme gorevini, devrimci durumun mad-
di sartlarina karsi, askeri bicimde maddelesmenin sartlan icinde
yerine getirir.

Geri-biraktinlmus tlkelerde i¢ dinamigin carptirlmasi ve dis
dinamige tabi kilinarak kapitalizmin bu dis dinamikle gelistirilmesi,
aym zamanda bu iki dinamigin “catisma“sina yol acar. Ancak bu
“catisma”, celiskinin 6zdesligine uygun olarak her zaman catisma
biciminde degildir, “uyusma” biciminde de goriliir. Bu “catisma”
ve “uyusma” birbirinden ayn olgular degil, birlikte goriilen ve her
iki durumda da gorev yapan smniflann tiretimle sekillenen toplum-
sal giiclerine gore ortaya cikan olgulardir. Ulkemizde dis dinamigin
(emperyalizmin) {ilkenin i¢ dinamigini bozmasi toplumu denge-
sizlestirmis ve kendine uygun diisen bir suni dengeyi olusturmustur.
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(Aymi durum milli bunahmin maddi temelidir.)

Emperyalist-kapitalist tiretim iligkilerinin, tilkenin iktisadi evri-
mi ile “catisma” ve “uyum” durumu, sinifsal plana, oligarsinin basta
proletarya olmak iizere emekci yiginlarla catismasi, feodallerle
“uyumlu” catismasi, koyliliikle “iktisadi uyum” cercevesinde
“uyum”u seklinde yansir. Oligarsinin feodallerle ve koyliiliikle olan
uyumu, lilkedeki nispi demokratik ortamin temelini olusturur. An-
cak zaman icinde feodallerin tasfiyesi oraninda bu iki yonli uyum-
da koylulik tarafi daha belirleyici duruma ge¢cmektedir. Artik tilke-
de nispi demokratik ortamin yasamasinin temel nedeni, kéylilig-
in (ve sehir kii¢lik burjuvazisinin sosyal ve siyasal olarak) iktisadi
“uyum” icinde oligarsiye siyasal olarak yedeklenmesidir. Ancak,
aym zamanda emperyalist Uretim iligkilerinin i¢ dinamigi carpit-
masi nedeniyle, koyliliikk devrimci bir karaktere de sahiptir. (Tekel
kan esprisi) Toplumda koyliiligin bu ikili karakteri, onun hem
tekelci burjuvaziye (dolayisiyla oligarsiye), hem de proletaryaya
yedeklenmesinin temelini olusturur. Kéyliliigiin oligarsiye yedek-
lenmesinin subjektif temelini, mevcut tiretim iligkilerinin kapitalist
karakteri, objektif temelini de feodal tiretim iligkilerinin ¢c6ziilmesi
ve Uretici gliclerdeki nispi gelisme teskil eder. (Bu, ayni zamanda
sosyal reformizmin maddi temelidir.) Ancak koyliiliigiin iiretici
giiclerin nispi gelisimine yonelerek oligarsiye yedeklenmesin-
den daha cok, emperyalist iiretim iligkilerine tepki gostererek
proletaryaya yonelir. Koyliiliigiin tekel karma paralel olarak
yoksullasmasi, uzun donemde onun tepkilerinin temelidir.

Boylece, basta isci sinifi olmak tizere tim emekci yiginlar
ve koylilik (zengin koyliilik ile orta-koyliiligiin bir kismu haric)
oligarsiye ve emperyalizme karsi hosnutsuzluk ve tepki icindedir.
Ancak oligarsinin siyasal zoru bu tepkileri pasifize eder. Kendine
yonelen her sinifsal tavra karsi siyasal zoru askeri bicimde mad-
delesir. Siyasal zorun askeri bicimde maddelesmesi, tilkedeki den-
gesizlik yiiziinden (stirekli milli bunalim), aslinda stirekli bir nite-
liktir. Mahir yoldasin “... emperyalizmin isgali karst tarafin biz-
zat, zora, siddete, silaha basvurmast demektir’'™ s6zii bunu
ifade eder. (Bu ayn1 zamanda silahli savasin objektif sartlarinin
mevcudiyeti demektir.)

170 Mahir Cayan, Kesintisiz Devrim II-1II.
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Siyasal zor, oligarsinin elinde ilk sart olarak oligarsinin
siyasal hakimiyetini korumasi seklinde gorevini somutlastirir.
Kuskusuz en 6nemli ara¢ devlet aygitidir. Bu donemde devlet,
hakim sinmiflann karakterine biiriinerek oligarsik nitelik almustir.
Ancak siyasal zor, bu gorevi yerine getirirken, askeri bicimde mad-
delesme kosullan icinde olmasina karsin, ancak belirli kosullarda
askeri bicimde maddelesir, yani goriiniir olur. Bu kosullar ise:

a- Hakim simiflanin kendi ic¢ celigkilerinden dolay1 yonete-
mez olmasi

b- Gelisen simf muhalefetinin mevcut Uretim iliskilerini teh-
dit eder bir nitelik almasi.

c- Dogrudan dogruya iktidara yonelik bir siyasal alternatifin
ortaya citkmasidir.

Ancak oligarsi, devrimci smif muhalefetinin topyekiin bir
hal almasina olanak vermeden, mevzi haldeyken ezmeye calisir.
Bu durumda siyasal zor, parcada —o mevzi de— askeri bicim alir.

Oligarsinin, proletaryanin siyasal 6zgurligiinii ortadan kal-
dirarak ve emekci yiginlarn tepkilerini siyasal zor ile pasifize ederek
hayatin1 devam ettirdigi yonetime, oligarsik yonetim ya da s6miir-
ge tipi fasizm denir. Bu yonetim bicimi metropollerde goriilen, ne
demokratik, ne fasist ydnetimlere benzemez. Onlardan gerek bicim,
gerekse muhteva olarak farkhdir. Geri-biraktinlmus tilkelerin karak-
terine 6zguduir.

Goruldugu gibi, suni denge halkin oligarsiye karsi tepkileri-
nin siyasal zor ile pasifize edilmesi, kitlelerin bilin¢ diizeyinin dii-
siikliigli nedeniyle oligarsinin politik orgiitleri araciligi ile ona ye-
deklenmesi sonucu olusur. (Her sinifin oligarsiye siyasal olarak ye-
deklenmesi degisik sekillerde olur. Yukarda belirttigimiz gibi koyli-
lik “iktisadi uyum” cercevesinde yedeklenirken, sehir kiiciik-bur-
juvazisi sosyal tedbirler ve siyasal disiincelerle yedeklenmekte-
dir.)

Bu durumda suni dengenin bozulmasi i¢in iki sorun ortaya
cikmaktadir: Oligarsinin siyasal zoru ve kitlelerin diisiik bilin¢
diizeyi ve buna bagh olarak oligarsiye yedeklenmesi. (Siyasal
zor, askeri bicimde maddelesme kosullarinda olabilecegi gibi, acik
yani askeri bicimde maddelesmis de olabilir. Aym sekilde, ddbnem
doénem askeri gii¢ olarak, resmi ya da sivil giicler kullanlabilir.)

Oligarsinin siyasal zorunun amaci, kitlelerin memnuniyet-
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sizlik ve tepkilerinin pasifize edilmesidir. Bu durum, siyasal zora
karsi durmak ve oligarsinin gercek niteligini kitlelere gostererek
onlar harekete gecirmek (6rgiitleyerek) gereklidir.

Oligarsinin siyasal zorunu, somut planda somut amaclari-
na ulasmasim engellemek, bu zora karsi durmanin bir ifadesidir.
Oligarsinin siyasal zorunu kirma kavrami bunu ifade eder. Siyasal
zorun askeri ve oligarsik devlet aygitina baghhgin aciga cikar-
mak gereklidir. Kitlelere bunu gostererek, onlarin kitle pasifi-
kasyonuna kars1 durmasi saglanir ve devlet aygiti ile baghhg
aciklandigindan, aym1 zamanda iktidara yonelik miicadeleye
katilmalan gerceklestirilir. Bu gorev, aym1 zamanda oligarsinin
zor araclarna (resmi ya da sivil) varmay ve somut planda somut
amacina ulasmasini engellemeyi (islemez hale sokma) icerir.

Oligarsinin siyasal zorunu bertaraf etme goérevi, oligar-
sinin kitlelerden tecrit edilmesi goérevini de beraberinde getir-
ir. Siyasal tecrit, oligarsinin kitlelerle olan goriintiisel ittifakini
bozmak ve kitleleri devrim cephesine cekmektir. Yani kitlelerin
oligarsiye siyasal olarak yedeklenmesini engellemek, yedeklenmis
olanlan oligarsiden ayirmak. Bu gérev de, somut planda somut he-
defler olarak karsimiza cikar. Kitleleri buna paralel olarak devrim
cephesine cekmek ise, onlann bilin¢lendirilmesi siyasi egitimi, pro-
paganda ve oOrglitlenmesi demektir. Burada kitle orgiitlenmesi ile
silahli giictin diyalektik butiinselligi ve karsiikh gelisimi esastir.

Oligarsinin emperyalizmin uzantisi olmas! ve emperyaliz-
min ic¢sel olgu olmasi gercegi, gerek emperyalizmin tilkedeki acik
politika ve hedeflerine, gerekse askeri varhgina tavir almay1 gerek-
tirir. Emperyalizmin askeri varhgina tavir alis, ayni zamanda em-
peryalizmin tilke tizerindeki uygulama ve yonlendirmelerine tavir
almaktir. Aym sekilde, oligarsinin emperyalizmin tilkedeki temsil-
cileri oldugu ve sémiiri mekanizmasi aciklanmahdir.

Biitiin bunlar tek tek ele alinarak birbirinden soyutlana-
maz, bu unsurlar birbiriyle bagintihdir. Anti-oligarsik miicade-
lenin karmasik bir gérevler biitiinii olmas1 bundandir. Bu yiiz-
den, bu bitiind olusturan parcalan, “asamali” olarak ele almak,
onlan birbirinden soyutlamaktr.

Bu butiiniin parcalanndan birini 6ne ¢ilkarmak ve bdylece
onu tek basina ele almak, sag ya da “sol” sapmalara yol acar. Bu-
rada dustilen en 6nemli hatanin birisi de, siyasal zorun oligarsik
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devlet aygit ile bagintisim gosterirken, devlet kurumlarim
“Ozerk kuruluslar” olarak ele alip, bu kurumlarin tek tek tecrit
edilmesi gerektigi anlayisidir. Marksist-Leninist devlet teorisinin
0zl ile celisen bu anlayls, modern revizyonizmin “ileri demokratik
devrim” ya da “toplumsal ilerleme” tezinin bir baska ifadesidir.

“Marks’a gore, devlet, bir sinif egemenligi organi, bir
sinifin diger bir sinif tizerindeki baski orgamdir, siniflar
arasindaki catismay hafifleterek, bu baskiy: yasallas-
tirp pekistiren bir ‘diizen’in kurulmasidir.”'” (abc)

“Engels, toplumdan dogan, ama onun Ustiinde yer
alan ve gitgide ona yabancilasan ve devlet denilen bu
‘gic’ kavramim gelistirir. Bu giic baghca neye dayamir?
Elleri alinda hapishanelere vb. bulunan 6zel silahl
adam miifrezelerine... Siirekli ordu ve polis, devlet
iktidarmin baslica giic aletleridir.”'”? (abg)

“... Simdiye degin biitiin toplum bicimlerinin stirip
gitmek icin zora gereksinme duymus ve hatta kismen
zor aracihgiyla kabul ettirilmis bulunduklan dogru. Bu
zor, Orgiitlenmis bicimi altinda, devlet adim alir.”'”
(abg)

Marksizm-Leninizmin devlet teorisini tek ciimleyle 6zetle-
mek gerekirse: Devlet, biirokrasi ve militarizm ile bir biitiin ola-
rak egemen smiflarin bir baski (zor) orgitidiir.

Burada uzun uzun devlet lizerine cesitli tezleri ele alarak,
bir elestiriye girmeyecegiz. Ancak tiim tezler, temelde devletin
orgiitlenmis zor oldugu ve biirokrasi-militarizm bittinselligini icer-
digini kabul etmektedir. Hemen belirtelim ki, devlet aygiti cesitli
kurumlardan olusur ve bu kurumlar birbirini biitiinleyen ve tamam-
layan parcalar durumundadir. Oregin hapishaneler, polis-mahke-
me organlarmin bir devam durumundadir ve onlarnn islevlerini
tamamlar, tipki polisinkini mahkemelerin tamamlamasi gibi. Ge-
nel olarak, yasama-yiiriitme ve yargl organlannin karsilikh iliskisi
devlet kurumlannin isleyisini aciga cikanr. Ancak devlet kurumlar,
temelde belirli yasalara, yani yaptinmlara tabidir. Genel olarak ana-

17" Lenin, Devlet ve Ihtildl, s. 16.
122 Lenin, Devlet ve Ihtildl, s. 18.
173 Engels, Anti-Diihring, s. 546.
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yasa ile tim devlet kurumlarinin islevleri belirlenmistir. Devlet ku-
rumlan anayasaya bagh olmasina karsin, aym zamanda anayasa-
nin koruyucusudur da.

Yanilgl, siyasal zor ile bunun “mesrulugunu saglayan ku-
rumlar” arasina kesin cizgi cekmektedir. Devlet, bizatihi kendisi
siyasal zorun kurumudur (6rgiit). Orgiit sézciigii genis anlaminda,
pek cok orgutleri icerir. Devlet aygitini, “mesrulugu saglayan” ku-
rumlar ve “zor” kurumlan diye ayirmak, onun bu niteliginin gozar-
d1 edilmesini getirir. Ancak somut tek bir kurumsal ifadesi vardir o
da: Devlettir. Bu durumda “mesruluk“un bizzat kendisi devlet ol-
maktadir. Anayasa, bu boyutu ile devletin siyasal zorunu mesrulas-
trmasina karsin, kurum degildir. Yarg) organlan ise, bizzat siyasal
zorun uygulama araclarindan birisidir. Mahkemesi ile, cezaevi ile
yargl, toplumun yasalara uymasim saglar. Ancak bunu yaparken
polis ve siirekli ordu ile organik baglanti icindedir. Yargi organ-
lan tek basina islevlerini yerine getirmez, aym sekilde siyasal zorun
“mesrulugunu” saglayan organ degil, bizzat yiiriiten organdir.
Tiim devlet kurumlar bir biitiinii olusturur ve temelde anaya-
saya gore bicimlenir. (Devletin siifsal 6zii, burada temel belirle-
yicidir.) Devlet aygiti, her zaman yasalarla belirlenmis bir cerceve-
de hareket eder: Ancak yasalar degisir boylece cerceve degisir
(genisler ya da daralir). Ancak yasalarn rolii bicimseldir, temelde
devletin tarihsel iglevini yerine getirmesine (baski 6rgiitii) bagimb-
dir.

Burada devletin sinifsal 6zii, yani onun bir simfin diger sini-
fin tizerindeki diktatorliik organi oldugu gézden kacirnimamahdir.

“Bilimsel diktatorlik kavrami, hicbir seyin simirlandi-
rilmadigi, hicbir yasanin, hicbir kuralin gemlemedigi, ve
dogrudan dogruya zora dayanan bir iktidara uygun du-
ser.”1™

Burjuva devletinin 6ziniin burjuva diktatérliigii olmasi ko-
lay anlasilir bir sey olmasina karsin, onun bicimi, yani sekillenisi
(militarizm ve biirokrasiyle) stirekli kisir tartismalar icinde karnstirl-
maktadir. Devlet bicimleri, iktisadi evrime uygun olarak, yani tireti-
ci glicler ile tiretim iliskileri arasindaki (her toplumda) celiskinin
boyutuna gore degisir. Burjuva demokrasisi ya da oligarsik dikta,

174 Lenin, Burjuva Demokrasisi ve Proletarya Diktatérliigii, s. 290.
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yahutta fasizm bunun urinleridir. Bu ylizden devlet aygiti ile ilgili
tlim yasalar, son tahlilde, 6ziin (diktat6rliik) bicimlenisidir. Degisik
donemlerde degisik yasalar ya da anayasalarin ortaya ¢ikmasi bu
yuzdendir.

Genellikle diinya sol cevrelerinde (6zellikle entelektiieller
arasinda) devlet tarigsmalarimn gosterdigi tek gercek, devletin zor
orgitii olarak, orgiitler (kurumlar) biitiinselligi tasidigidir. *

Kisaca toparlarsak, Oncii Savaginin amaclan yéniinden suni
dengenin bozulmasi ve buna paralel (Halk Savasini baslatmak icin)
kitlenin bilin¢lendirilip-6rgiitlenmesi (ki bu oligarsinin siyasal tecri-
dini icerir), cesitli politik hedefleri ortaya cikanr. Bir yandan suni
dengenin devamini saglayan temellere yonelinirken; diger yandan
suni dengeyi koruyucu ve pekistirici hedeflere yonelinir. Buna pa-
ralel, oligarsinin sinifsal tecridi gerceklestirilerek, kitlelere politik
biling iletilip 6rgutlenir. Kitlelerin 6rglitlenmesi, herhangi bir bicim-
de degil, genel olarak Halk Savasi verebilmeye, 6zel olarak Oncii
Savasinin o anki somut goérev ve hedeflerine gére yapilir. Silahli
glc icinde kitlenin 6rgiitlenmesi, bunun bir parcasidir; digeri poli-
tik kitle orgiitlenmesidir. Oligarsinin siyasal zoruna karsi alinan ta-
vir, tek boyutlu, yani salt onun askeri yoniine ve uygulamasina ta-
vir olarak ele alinamaz.

Bu 6n hatirlatmadan sonra, “yeni” sag-sapmanin Oncii Sa-
vasina bakisini, daha tam deyisle, Oncii Savasini sekilsizlestirip,
onu belirsiz bir “6nciti miicadelesi’ne donusturiisiinii ele alahm.

“Bu dénemde (IIl. bunalim dénemi kastediliyor) dev-

* Althusser’in, devleti “devletin baski araclan”, “devletin ideolojik araclan” ayrimina
gore, DBA’lar hitkiimet ve idare organlarnni, ordu, polis giici, mahkemeler ve tutukevlerini
icerir. DiA'lar, orgiitli din, egitim kurumlan, siyasal partiler, sendikalar, basin, radyo, TV,
sanat kurumlari, spor ve aileden olusur. DiA’lar DBA’lardan farkli olarak baski (zor) ile
degil, ideolojik etkilesimle isgoriir. Althusser’'in bu ayrimlarina karsin devletin tiim araclannin
hem baski, hem ideolojik etki ile iglevlerini yerine getirdigi gercegini kabul etmemesine
neden degildir. Zaten salt fiziki baski ile isleyen bir devlet kurumu/araci yoktur. Yine
Claus Offe’ye gore devletin i¢ yapisi ii¢ ayiklayicl mekanizmadan olusur. Negatif ayiklama,
yani devlet icinde onun sinifsal 6ziine ters diisen unsur ve egilimleri tasfiye; pozitif ayiklama,
yani sistemin devamu icin en iyi alternatif ve stratejileri ortaya ¢ikarmis; gizleyici -kamufle
edici- ayiklama, yani devlet kurumlarnnin sinifsal 6ziinii gizleyen ve onun tarafsizigini,
sinuflariistii oldugunu (!) vurgulayan mekanizmadir. Ancak kurumlar, birden fazla igleve
sahip olarak, bu mekanizmalarda yer alirlar. Devleti araglara (kurumlara) gore tanimlamak
ve tahlil etmek durumunda olan bu iki tespit de, yadsimalarna karsin, devlet aygitinin bii-
tiinselligini g6zden uzaklastirdig icin eksiktir. Devlet faaliyeti, hi¢cbir zaman, tiimden salt
“yapisal” ya da “aracct” nedensellige indirgenemez.
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rimciler ikili gérevle karsi karstyadir: Suni dengeyi boza-
rak Kitlelerin diizene kars tepkilerini aciga cikarmak (ak-
tif eylemler haline doniistiirmek) ve aciga cikan tepkiyi
bilinclendirmek ve orgiitlemek. Suni dengenin bozul-
masl siyasal tecride dogrudan baghdir. O halde 6ncii
savasl genis halk kitlelerini silahli miicadeleye kazan-
mak amacina ulasmak icin, oligarsinin siyasal tecridine
yonelmek zorundadir.”'” (abg)

Oncii Savasinin “amag ve kapsami” onlara goére budur. Ya-
zilarmin daha ilerki sayfalarnnda, bu “amag ve kapsam”in ne oldu-
gu ve buna bagh olarak nasil yapilmal sorusu anlatilmaktadir. Her-
seyden once bu tespit eksik ve eksik oldugu gibi, “sekilsiz’dir. Ya-
ni Oncii Savasinin amaci (ve kapsarmi) niteligi belli olmayan he-
defler olarak konmaktadir: “Aktif eylemler” nasil ve hangi bicim-
de? “Tepkiyi bilinclendirmek ve o6rgiitlemek” ne yonde ve nasil?
Daha sonra da gorecegimiz gibi, genel sozcikleri yinelemekten
6te hicbir sey yapilmamustir. Oysa ki, Oncii Savasini yanhs anlayislar-
ayiran (ve ayirmamiz saglayan) yonidiir.

“Maddenin hareketinin her bicimi gézden gegirilir-
ken, hareketin diger bicimleriyle olan ortak noktalar
dikkate alinmaldir. Ama asil 6nemli olan ve seyler iize-
rinde bilgimizin temelini olusturan, maddenin hare-
ketinin 6zel noktalanni hesaba katmamiz geregi, yani
hareketin bir bicimi ile 6teki bicimleri arasindaki ni-
telik farkidir. Ancak bunu hesaba katmakla, seyler ara-
sindaki aynliklan farkedebiliriz. Hareketin herhangi bir
bicimi, icinde, kendi 6zel celiskisini tasir. Bu 6zel celiski,
o seyi biitiin 6teki seylerden ayiran 6zel niteligi olusturur.
iste bu, ic nedendir ve buna, seyleri birbirinden farkh ya-
pan, cesitliligin esasidir da diyebiliriz.”'™ (abg)

Bilindigi gibi, genelde kitlelerin bilin¢lendirilip 6rgitlendiril-
mesi gorevi, tim devrimlerde ortak olan, devrimci 6nciiniin gore-
vidir. Devrimin gerceklesmesi ancak bu sekilde miimkiindiir. (Nes-
nel kosullar da olgun ise). Burada s6z konusu edilmesi gereken

175 |1, Sag-sapma, Oncii Savasinin Politik Sanat.
176 Mao Zedung, Teori ve Pratik, s. 38.
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kitleye iletilecek bilincin niteligi ve 6rgiittenmesinin hangi temelde
ve nasll olacagidir. Bunlar belirtiimedigi siirece, séylenen her s6z
genel tespitlerin siirekli yinelenmesinden baska bir sey olmaz.

Burada bir parantez acalim: Baz yoldaslar ve samimi un-
surlar, ele alinan bir tespitin bu derece eksiklikleri olabilecegini ve
bu ylizden “dogal” gorilmesi gerektigini diistinebilir. Yani bazi nok-
talarn elestiri konusu yapilmasi gerekir denilebilir. Yazimizin basin-
dan itibaren, “yeni” sag-sapmanin niteligini ortaya koyduk. Onlarin
cikis noktalarim ve sonugta Oncii Savasim nasil “strateji” haline
déniistiirdiigiinii gésterdik. Bu durumda Oncii Savagi {izerine soy-
lediklerini aynca ele almak zaten gereksizdir. Ancak bu konuda
getirdikleri baz tespitleri Politiklesmis Askeri Savag Stratejisi “adi-
na” yaptiklanni iddia etmeleri bunu zorunlu kilmustir. ikinci olarak
(ki 6nemlidir), kendilerinin “iddialar™ bizi buna zorlamistir. Séyle
diyorlar:

“Orgiitiimiiz(!) Kesintisiz Devrim 2-3’deki formiilas-
yonlan ilerleyen pratigine paralel olarak gelistirdi. Oncii
savaslyla halk savasi arasindaki farkhliklan biitiin boyut-
laryla acikladi. Ulkemiz devriminin Kiiba devriminden
farkhiliklarini tiim olarak tespit etti. Orgiitiimiiz(!) bir yan-
dan gecmis devrimlerin tam bir degerlendirmesini ya-
parken, diger yandan 6ncii savasinin amag ve kapsa-
mini tam olarak tespit etti, bu konuda tam bir acikliga
kavustu.”!”” (abg)

Kendilerine “6rgiit” demelerini bir yana birakip, bu cahillik
drtinine yer vermek zorunda kaldigimiz icin okuyucudan ba-
gislamasini isteyecegiz. Diyalektik,“tam” ve “biitiin” bir bilginin ola-
mayacaginm kesinlikle belirtir. (Aksi halde bilimsel ilerleme ola-
mazdi.) Ama “yeni” sag-sapma, “biz her seyi artik biliyoruz” pozla-
nyla diyalektigi yadsirken, yazdiklarimin “tam” deyisleriyle iliskisini
gostermek gerekmektedir. Eger boyle bir “iddia” ile ortahiga cik-
masalardi, elestirimizde daha ihtiyath olabilirdik. Ne yazik ki, ken-
dileri bu “iddia“lanyla bastan her tiirlii ve her yonli bir elestiriyi ka-
bul etmis olmaktadirlar:

Biz yine, onlann 6ncl savasmin “tim” amag ve kapsamini
ele almaya devam edelim.

177 |1, Sag-sapma, Oncii Savasinin Politik Sanat.
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“Halk kitlelerinin mevcut diizene karsi tepkileriyle
oligarsinin baskisi arasindaki suni dengeyi stirdiiren temel
faktor siyasal zordur siyasal zor esas olarak devletin
askeri baski aygitiyla siirdiiriliir, ancak bu siyasal zo-
run her zaman acik askeri zor oldugu anlamina gelmez.
Siyasal zor iki bicimde uygulanir:

Birincisi: Acik askeri zordur. Devletin askeri baski
aygitinin mevcut sémiiri diizenini siirdiirebilmek ama-
cyla gercek nitelik ve islenen acik bicimde ortaya
koydugu bir uygulamadir. Hakim siniflar zorunlu olma-
dikca bu yola bagvurmazlar.

Ikincisi: Askeri zorun onun mesrulugunu sagla-
yan cesitli kurumlar aracihgiyla uygulanmasidir. Siya-
sal zorun bu tiir uygulamasi en sik rastlanan bicimidir.
Ciinkl her sémiiricii ydnetim miimkiin oldugunca ger-
cek kitlelerden saklamaya ve somiirisini mesru bir go-
riniim altinda stirdirmeye cahsir. Bu uygulamada aske-
ri zor acikca ve dolaysiz olarak degil, onu mesrulastiran
cesitli kurumlar (serbest secimler, parlamento, bagim-
siz yarg1 organlari, anayasa vb.) araciligiyla islerini stir-
diiriir. Omegin, polis ve ordu fabrika isgal eden iscilere
saldinrken, onu, goriiniirde somiirii diizenini korumak
ve patronlarn karlanmi garanti altina almak amaciyla yap-
maz. Halkin secimlerde ‘6zglir iradesiyle’ sectigi parla-
mentonun cikardigi kanunlan uygulayan yargi organla-
rnnin verdigi karar sonucu yapar.” '8 (abg)

Iste “kitabi” ve yiizeysel bir degerlendirme daha. Bu “tespit-
ler” den hareketle vardiklan su sonucta, ayni 6l¢tide diiz mantik
urinudur:

“Bu nedenle Oncii savasinda siyasal tecrit, halk
savasindan farkl olarak asamal olarak gerceklesir.
Asamal siyasal tecrit, siyasal zorun mesrulugunu sag-
layan kurumlarin fonksiyonlarinin agsamah olarak or-
tadan kaldirilmasi demektir.”'™ *

178 11, Sag-sapma, Oncii Savasinin Politik Sanat.

17 ]I, Sag-sapma, Oncii Savasinin Politik Sanati.

* Kriminoloji (cinayet bilimi) sahasina giren o derece ¢ok hata vardir Ki, ister istemez
bunlara deginmek zorunda kaliyoruz. Ornegin yukardaki alintida siyasal tecritin Oncii
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“Asamall” siyasal tecridin gerekcesi, goriildiigii gibi, siyasal
zorun, “kurumlar araciligryla”, “gercek nitelik ve islevini en acik bi-
cimde” ortaya cikmasini engelleyerek uygulanmasi olarak konul-
maktadir (“mesrulugunu saglayan kurumlar”). Ancak ortada bir
celiski bulunuyor: Bir yandan siyasal zorun devletin askeri baski
aygitiyla stirdtiriilmesi, yani “actk askeri zor” temelken (“esas ola-
rak”), diger yandan ikinci bicim siyasal zor uygulamasi “en stk
rastlanan” uygulama durumundadir. Diyalektik temel-tali iliskisi,
burada, “temel-temel” iliskisine doénusturiildigia goriliyor. Eger
birincisi “esas” olma durumundaysa, devrimcilerin “esas” (temel)
yonelimi bu yon olmasi gerekir, yok ikincisi “esas” (temel) dev-
rimci yon ise, bu ikinci bicim “esas” olma durumunda demektir.
(Burada “en sik rastlanir” s6zii bunu ifade eder.) Siyasal zorun as-
keri bicimde maddelesme kosullarninda stirdiiriilmesi ile askeri bi-
cimde maddelesmesi arasindaki diyalektik iliski kavranilmadigi ya
da unutuldugundan, bu sekilde sacmalanmustir. Ill. bunalim déne-
minde geri-biraktinlmus tilkelerde somiirge tipi fasizmin varhiginin
yadsinmasi olan bu sagci tespitler, “en sik rastlanan” sapmalardir.
Somiirge tipi fagsizm, siyasal zorun geri-biraktinlmus tilkeler somutun-
da uygulanmus bi¢imidir. Bu tilkelerde yonetim, “ya kldsik burjuva
demokrasisi ile uzaktan yakindan iligkisi olmayan ‘temsili dermok-
rast’ ile icra edilir (gizli fasizm) ya da sandiksal demokrasiye iti-
bar edilmeden acikca icra edilir. Ancak acik icrast siirekli degildir.
Genellikle, ipin ucunu kacrdigt zaman basvurdugu bir yontem-
dir."180

Savasinda “gerceklesme“sini “halk savasindan farkli olarak” (“asamal”) tespiti yapilirken;
diger yerlerde Halk Savaginin I. ve 1. bunalm déneminde kendiliginden ve biitiinsel olarak
ortaya ¢ikmus siyasal tecrit kosullarinda verildigi séylenir. Burada Halk Savasi siyasal tecriti
gerceklestiren (ama “asamall” degil) bir miicadele olarak belirtiimektedir. Yani Halk
Savasinin siyasal tecrit fonksiyonunu icerdigi séylenmektedir. Kriminoloji sahasina giren
bir “tespit”de, “Halk savasinda iilke icinde bulundugu sartlar sonucu siyasal tecrit bir
biitiin olarak gerceklesir. Oncii savasinda ise, IIl. bunalim déneminin 6zelliklerine uygun
olarak siyasal zor mesrulugunu saglayan cesitli kurumlar vasitasiyla uygulanr.” [IIL
Sag-sapma, III. Bunalim Déneminde Oraya Cikan Gelismeler ve Devrim Stratejisi] Burada
ne denilmek istenmis belirsiz. Belli olan tek sey, yukarda belirttigimiz gibi, Halk Savasinda,
yani bu savasla (“biitiin olarak”) siyasal tecritin “gerceklesir” oldugudur. Oncii Savasinda
ise, “siyasal zorun mesrulugunu saglayan cesitli kurumlar vasitasiyla uygulanir” olmasi,
anlamsiz ve anlamsiz oldugu kadar aptalcadir. Bunlar “kalem siir¢mesi” olarak yorumlansa
bile, iddia edildigi gibi “tam ve bitiin” bir “teori” iddiasi karsisinda bu tiir yorum, bu
“teori“ye haksizlik ve hakaret olur kanisindayiz!
180 Mahir Cayan, Kesintisiz Devrim II-1II.
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Siyasal zorun askeri bicimde maddelestigi ve de yonetimin
askeri nitelik aldig1 dénemlerde (acik icra), oligarsinin, “gercek ni-
telik ve islevini en acik bicimde ortaya koydugu’nu ileri stirmek,
bu dénemde oligarsinin siyasal olarak tecrit oldugunu séylemek
demektir, ve bu devrimci miicadelede kendiliginden-gelmecilik-
tir. Clinkli, bu dénemde oligarsinin “gercek nitelik ve islevi en
actk bicimde” ortaya ciktigina gore “en geri zekalilar bile” onun
gercek yiiziinii gérecektir. Bu, aym zamanda, “sol” bir kendili-
gindencilik olan fokocu goriisiin temel tezidir. Debray’'in yazila-
nnda da ifade edildigi gibi, askeri cunta dénemlerinde (ki Latin-
Amerika’'nin hemen hemen tiim tilkelerinde mevcuttur), yani siya-
sal zorun askeri bicimde maddelestigi (ya da “acik askeri zor”) do-
nemlerde, milli kriz olgundur ve Oncii Savasi hizla Halk Savasina
donusmeye elveriglidir, bu yiizden silahli 6nciiniin ortaya ¢ikmasi
ile her sey ¢oziimlenir!

Gercekte ise, siyasal zor askeri bicimde maddelestigi donem-
lerde bile siyasal tecrit gerceklesmemis olabilir ve bu ylizden bu
dénemde de Oncii Savas! siirdiiriiliir. Ayrica “yeni” sag-sapmanin
iddia ettigi gibi, boyle bir ddbnemde siyasal zor “mesru olmadan”
ya da “megrulugunu saglayan kurumlar” olmadan yiritilmez. Ger-
cek tam tersidir.

Ikinci olarak, siyasal zorun “mesru” olmasi ile “mesru gibi
gosterilmesi” farkhdir. “Yeni” sag-sapma bu farki belirtmeden yap-
181 tespitlerle, siyasal zorun “ikinci bicimi”nin “mesru oldugu” sek-
linde bir sonug¢ cikarmaktadir. (Yazilarinda yer yer “mesru bir gorii-
nim” deniliyorsa da, “askeri zorun onun mesrulugunu saglayan
kurumlar aracihgiyla uygulanmasi” tespiti yapilmaktadir. Bu kari-
siklik da ayni temelden, yani farkin belirtimemesinden kaynak-
lanmaktadir). Oysa ki, iktisadi evrime ters diisen her siyasal zor,
hicbir bicimde mesru, yani hakh degildir. Bu, Marksizmin zor
teorisinin temelidir.* Emperyalist donemde, burjuvazinin siya-
sal zoru (hangi bicimde olursa olsun), iktisadi evrime ters diiser
ve bu yiizden mesrulugunu yitirmistir. (Devrimci zorun zaferinin
temeli de budur).

Oncelikle emperyalist dsnemde burjuvazinin siyasal zoru-
nun bu niteligi bilinmelidir. Yine siyasal zor, “érgiitlenmis bicim

* Bkz: Engels, Anti-Diihring, s. 300.

THKP-C/HDO
“Yeni” Oportinizm Uzerine

155



altinda devlet adinut alir’. (Engels) Devletin kendisi zor aygiti-
dir. Bu aygitin biirokrasi ve militarizmi ile bir biitiin teskil ettigini
ve bu anlamda devlet kurumlarinin bir biitiin olarak zor uygulayi-
cis1 oldugunu daha 6nce belirttik, “Yeni” sag-sapmanin “mesruluk”
temelinde yaptig1 aynmlar, Marksist-Leninist devlet teorisinin acik
bir tahrifi oldugu kesindir. Ancak Althusser ya da Claus Off'un dev-
leti “yapisal” ya da “aracc1” nedenlerle aciklamasina paralel bir an-
lam tasir. Ama bu durumda, siyasal zorun “mesrulugunu saglayan
kurumlar” tespitleri eksik olmaktadir. (Bu yanlis devlet tahlilleri
genellikle “Birikim” dergisi tarafindan —az bir degisiklikle- savunul-
maktadir.)

Gelelim siyasal zorun “serbest secirmle, parlamento, bagim-
siz yargi organlari, anayasa vb.” kurumlar araciligiyla stirduiriilme-
sine. Boyle bir durum, ne geri-biraktinlmus tilkelere 6zgtidiir, ne de
[Il. bunalim dénemine. Devrim 6ncesi Rusya’da da, diger tlkeler-
de de, su ya da bu sekilde bunlara rastlanir. Lenin’in burjuva parla-
mentosu hakkinda soyledikleri aciktir. (Bkz: Lenin, “Sol” Komii-
nizm) Lenin, “Avrupa isci hareketi icindeki ayriliklar’in taktikler
konusundaki farka dayandigini1 ve bunun nedenlerinin ikisinin “is¢i
hareketinin biiyiimesi” ve “celiskiler icinde ve celiskiler yoluyla ge-
lisen toplumsal gelismenin diyalektik niteligi” oldugunu séyledik-
ten sonra soyle devam ediyor:

“Son olarak, isci hareketi icersinde yer alan farkll-
klann son derece 6nemli bir nedeni de, genel olarak
egemen siniflarin, 6zel olarak da burjuvazinin taktik-
lerindeki degismeler yatmaktadir. Eger burjuvazinin tak-
tikleri hep tekdiize olsayd, ya da en azindan aym tiir-
den olsaydi o zaman isci sinifi hareketi bunlara ayni tek-
duzelikte ya da aym tiirde taktiklerle karsilik vermeyi ca-
bukca 6grenirdi. Ama ashnda her tilkede burjuvazi, kaci-
nilmaz olarak iki yonetim sistemi, cikarlarim ve ege-
menligini siirdiirmek yolunda iki miicadele yontemi
uygular ve bu yontemler, kimi zaman birbirini izler,
kimi zaman da cesitli bilesimlerle i¢c ice gecmistir.
Bunlardan birincisi, kuvvet yontemidir; isci hareketine
her tiirli 6diinii reddeden yontemndir, her tiirlii eski ve
cagdis1 kalmis kurumlar destekleme yontemi, reform-
lan uzlasmaz bicimde reddetme yontemidir ... ikincisi,
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'liberalizm’ yontemi, siyasal haklarin gelismesine yo-
nelik reformlara, 6diinlere vb.ye yonelik adimlar atma
yontemidir...

‘Burjuvazinin liberal politikasinin kesin, gercek ama-
cr’ diyor Pannekoek, iscileri yanhs yola sevketmek, safla-
rinda parcalanmaya neden olmak, politikalarm kudret-
siz, her zaman kudretsiz ve kisa 6miirlii, sahte bir refor-
mizmin kudretsiz bir eklentisi haline doniistiirmektir.”!8!
(abg)

Goriilduigi gibi, “yeni” sag-sapma (¢ok fakh da olsa) “ustalar
tarafindan yazimus, cizilmis ve her biri beli bir devrimci pratigin
tiriinii olan siyasal tahlillerin yerli ‘teorisyenler’ tarafindan adap-
tasyonlarla teorinin yeniden kegfedilmesi"nin(!) en “yeni”si olmakta-
drr.

Burjuvazinin, genel olarak egemen siniflann, farkli yontem-
ler kullanmalar, ayni zamanda devlet aygitinin “kurumlannin” farkl
bicimlenisini getirir (devlet bicimleri). Ancak, emperyalist hegem-
onya altindaki, i¢c dinamigi carptinlmis iilkelerde durum farkhdir.
Bu tilkelerde siyasal zor (Lenin’in deyisiyle “kuvvet yontemi”) te-
meldir ve kosullara bagh olarak, askeri bicimde maddelesmesi
her an s6z konusu olabilir. (Somiirge tipi fasizm esprisi). Siyasal
zorun bu 6zgul niteligi, yani askeri bicimde maddelesme kosullan
icinde stirdiiriilmesi ve (belli kosullarda) maddelesmesi, bu tilke-
ler devriminde silahli aksiyon yontemlerinin temel olmasinin nes-
nel kosuludur. Siyasal zorun askeri bicim almasi ya da askeri bicim-
de maddelesme kosullannda siirdiirilmesi durumlarn, bu iki du-
rum, devrimci miicadelenin taktiklerine yon verir.

Siyasal zorun askeri bicimde maddelestigi donemlerde
oligarsinin siyasal olarak tecrit oldugunu diistinmek ne derece yan-
lissa, aym sekilde bu donemlerde onun gercek niteligini gizleyen
(“yeni” sag-sapmanin deyisiyle “mesrulugunu saglayan”) yonin
bulunmadigini séylemek aym sekilde yanhstir. Bu donemlerde de
oligarsi, gerek ideolojik olarak, gerekse siyasal alternatiflerle hedef
saptinr ve kitleleri kendine siyasal olarak yedeklemeye calisir. Bunu
elbetteki kurumlar aracihgiyla, “yasalar” aracihgiyla yapacaktir. Béy-
le donemlerde yeni yasalar cikarlmasi, anayasa degisikligi (ya da

181 Lenin, Marks-Engels-Marksizm, s. 294-295.
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yeni bir anayasa olusturulmasi) vb. yoluyla yeni kurumlar yaratil-
masi bunun somut ifadeleridir. Ulkemiz 6zgiiliinde 12 Mart déne-
minde yapilanlar ortadadr. ilk anda, 61 Anayasasma dayali olarak
sikiyonetim ilan edilmis ve mevcut sikiydbnetim yasasi ile uygula-
maya gidilmistir. Zaman icinde, “mesruluk” gerekcesi olan 1961
Anayasasi degistirilerek, yeni kosullara “mesru” gerekce saglanmis-
tir. (Ulkemizin 6zgiil kosullan nedeniyle yeni bir anayasa yapmak
yerine degisikliklerle yetinilmistir.) Ay sekilde, bir 6rmek de Bre-
zilya’dan verebiliriz. Brezilya’da 1964 askeri darbesi ile yonetim
timden askerilestirilmistir. Darbeden bir ay sonra I. Anayasa Kara-
nile “6 ay icin” baz1 anayasal hak ve 6zgiirlikler “askiya” almmustir.
Zaman icinde cesitli yasalar ¢ikarilmustir. (Cumhurbagkan secimi,
Kongre secimi, vb. yasalar) 1968 Aralik’inda 5. Anayasa Karar ile
kontr-gerilla operasyonlan icin gerekli “yasal dayanak” saglanmis
ve bunu takiben sehir gerilla savasina karsi operasyonlara girisil-
mistir. 1967 yilinda da (darbeden 3 yil sonra) yeni anayasa olus-
turulmustur.

“Yeni” sag-sapmanin, gerceklerden bihaber soyut akil yi-
riitme {ir{inii tespitlerinin yanhshklan bu kadar da degildir. Oregin,
“askeri zorun mesrulugunu saglayan kurumlar’dan birisi olarak
“bagimsiz yargt organlart” konuluyor. Oysa yargi organi (mahke-
meler) ne bagimsizdir, ne de “mesruluk saglayan” “kurumdur. En-
gels’in bunu soyle belirtiyor.

“... Bu kamu giicli her devlette vardir, yalmzca silah-
I adamlardan degil, ama maddi eklentilerinden de,
gentilice toplumun bilmedigi hapishaneler ve her tiirlii
ceza kurumlarindan da bilesir.”'#?

Kisacasi, “yeni” sag-sapma Marksist-Leninist devlet teorisin-
den bihaberdir. Iste onlann, tiim “mesruluk” ve bunu saglayan
“kurumlar” ve “yasalar” (grev 6reklerindeki gibi) konusunda Mark-
sist devlet teorisi soyle diyor:

“Marks’a gore, devlet, bir simif egemenligi organi, bir
sinifin bir baska sif Gizerindeki baski organidir; siniflar
arasindaki catismay hafifleterek, bu baskiyr yasallastirip
pekistiren bir ‘diizen’in kurulmasidir.”'® (abg)

182 Engels, Ailenin, Ozel Miilkiyetin ve Devletin Kbkeni.
183 Lenin, Devlet ve Ihtildl s. 16.
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Tim bu nedenlerle de vardiklan sonuglar yanhstir:

“Siyasal tecrit, siyasal zorun mesrulugunu saglayan
kurumlann gercek fonksiyonlarnnin acgiga cikarilmasi, bu
kurumlarin islemez hale getirilmesi ve boylece siyasal
zorun acik askeri zor bicimine donustirilmesi demek-
tir... Siyasal tecrit, oligarsinin askeri baski aygitini isle-
mez hale getirmesini icermez”'* (abg)

Siyasal zorun “mesrulugunu saglayan kurumlarin” neler ol-
dugunu soyliiyorlar: Serbest secimler, parlamento, bagimsiz yargi
organlan, anayasa vb. Acaba bu “kurumlar” “islernez hale” nasil
getirilecektir? “Serbest secimler” nasil yapilamayacaktir? (Islemez
hali boyledir). Bu kurumlarin, “mesrulugunu sagladigr” askeri zorun
giivencesi altinda oldugunu herkes bilmektedir. Ciinkii ordu ve
polis, aymi zamanda bu kurumlarnn “giivenligini” saglar. Bu du-
rumda, onlarn “islemez” olmasi demek, o kurumlann islemesinin
“glivencesi” ordu ve polisin bu goérevini yerine getiremez hale gel-
mesi demektir. Aksi halde bu “kurumlann” islemez hale “getiril-
mesi” mumkiin degildir. (Polis ve jandarmamn korumadig tek bir
adliyenin bulunmadig1 somut gercektir. Bu, adliyelerin “guivenligi
icin”dir.) Aym sekilde “secimlerin yapilmasi”, yani “gtivenligi” ordu
ve polis tarafindan saglanir. Nitekim 14 Ekim 1979 Ara Secimlerin-
de bu somut olarak yasanmustir. (Ancak se¢imlerin yaptinimamasi,
yani bu “kurumun” islememesi, kitlenin bilinclenmesi ile —se¢im
boykotu— miimkiindiir. Ama yargl organlan icin ayn sey soylene-
mez, kisi bilingli olsun-olmasin, yakalandigi siirece mahkemede
“yargilamr”.)

Gortldiigu gibi, “yeni” sag-sapmanin devlet aygitimin biitiin-
selligini “unutmasi” ve tstelik devlet kurumlarn tek yonli ve tek
fonksiyonlu hale getirmesi ile ulastigi sonug gerceklere terstir. Za-
ten “askeri baski aygitinin islermez hale getirilmesini icermez” gibi
yuvarlak sozler de bunu gosterir. (Saniyoruz bunlann anlayisina
gore, Oncii Savasinda kadrolarin, “askeri baski aygiti” karsisinda
direnmeleri, bunun “islernez hale getirilmesi” oldugu icin, yanhstr,
“askeri bakig agisidir”. Polis ve askerlerle silahh “atismaya girmeme-
leri de, saniyoruz, bu “teori”lerinin geregi olarak pratikte tutarh ol-
mak i¢in olsa gerek!)*

184 ][, Sag-sapma, Oncii Savasinin Politik Sanat.
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Sonug olarak, “yeni” sag-sapma oligarsinin siyasal tecridi ile
devletin baz1 kurumlarinin “asamal” tecridini birbirine kanstirmak-
tadir. Ve boylece Oncii Savasinin amac ve kapsamim belirli bazi
kurumlarla miicadele diizeyine indirgeyerek, onu karikatirlestir-
mektedir. Bunu yaparken, devrimci miicadelenin iktidar miicade-
lesi ve politik devrimin siyasal iktidarin, yani devlet aygitinin par-
calanarak ele gecirilmesi oldugunu “unutturmakta”dir. Son tahlil-
de “yeni” sag-sapmanin devrim anlayisi, T“K”P’nin devletin “icten
ele gecirilmesi”, yani tek tek “kurumlar’m “devrimcilestirilmesi” ile
“ileri dermmokratik devrim” yapma anlayisinin “6nci savasl” adi al-
tinda piyasaya siirilmesidir.

Halk Savagi konusunda yapilan tiim tahrifatlarla Halk Sava-
sinin gecersizligi ilan edildikten sonra, Oncii Savasi da karikatiirles-
tirilmistir. Ve sira silahli propagandaya geldi. “Yeni” sag-sapmanin
kendisinin “farkh” oldugunu gostermek gayretkesligi, o dereceye
ulasir ki, ne soyledigini bilmez hale gelir. Silahli propaganday1 ele
ahsi geldigi en st (ama en son degil) asamadir. Burada silahl pro-
paganday1 “fark yaratma” ugruna nasil sekilsizlestirdiklerini, kendi
disinda herkesin ve her yapilanin nasil “askeri bakis agist”na indir-
gendigini ve bunlan yaparken kendi kendini “sol” ya da sag-sap-
ma ilan ettigini gostermesi 6énemlidir. Yoksa savasin ne oldugund-
an habersiz, silahll eylemin nasil yapildigim bilmeyen, ama “kes-
kin gerilla” pozlannda “uzmanlk” taslandigim gostermek yeterli
degildir. Ve isin en ilging yani, kendilerinin “oligarsiye hizrmet, hal-
ka ihanet” icinde olduklarm soylemeleridir. Burada bunlan tek
tek belirtip gorecegiz. (Silahli propaganda konusunu ayn bir yazi
ile ele aldigimizdan ve tiim yazilanmizda ifade edildiginden gerek-
siz yinelemelere girmeyecegiz.)

“Siyasi gercekleri aciklama kampanyasinin temel
araci olarak silahli propaganda...”'®

Bu sozler teorik bir metin icin gerekli ciddiyeti onemseme-

* Marksist devlet teorisini “yeni” sag-sapmanin “alt-iist” etmesi bu kadar da degildir.
Ormegin diyorlar ki: “Bir iilkede siyasal zorun oligarsi adina uygulama araci mevcut iktidar
(hiikiimet anlarminda kullaniliyor) oldugundan, genellikle yiizii agia ¢ikan, siyasal olarak
fonksiyonunu yitiren, tecrit olan ilk kurum da mevcut yonetimdir.” [II. Sag-sapma, Oncii
Savasinin Politik Sanati] Oysa yonetim (yiiriitme organi) denilen hiikiimetler, devletin bir
parcasidir ve siyasal zoru egemen siniflar (ya da oligarsi) adina uygulama araci bu devletin
kendisidir.

185 |1, Sag-sapma, Oncii Savasinin Politik Sanat.
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menin, calakalem yazi yazmanin bir Grtintidiir. Politiklesmis Aske-
ri Savas Stratejisi’yle ilgili tim yazlarda, temel miicadele bicimi
olan silahli propaganda ile bir ara¢ olan, siyasi gercekleri aciklama
kampanyasinin bir araci olan gerilla savasi acik ve net bicimde or-
taya konmustur. “Yeni” sag-sapmanin “calakalem” yazi yazma anla-
yis1, “bellekten aktarma” hastaligi, silahli propaganda konusunda
oldugu kadar, Oncii Savasinin gelisimi-asamalan vb. konularda da
suriip gider. Bu, savas kavramanmn keyfi kullanimmin bir Giriinii
olarak, her an goriiliir.

“Genel olarak bir savasin ti¢ yonii vardir: Siyasi
yipratma, diismam psikolojik olarak cokertmek ve
maddi yipratma. Her savas bicimi kendi niteligine uy-
gun olarak bu yontemler arasinda belirli bir iliski kurar.
Oncii Savasinda temel olan siyasi yipratma yoniidiir.
Diisman giiclerinin psikolojik olarak cokertilmesi ve
maddi yipratma onun uzantilar olarak ortaya cikar.”'%
(abg)

Bu sozler, savas hakkinda bilgisi olmayan pek cok kisiye
“dogru” goziikecegi aciktir. Ancak savas konusunu bilen herkes,
bu sozlerin, her s6zciigi ile yanhs ve savasin amacini karmakarnsik
eden deyisler oldugunu anlayacaktir. Ciinki, “yeni” sag-sapmanin
savas konusunda sOyleyecek tek seyi vardir, o da “savas savastir.”

En bilinen tammyla savag, politikanin baska amaclarla
(siddet araglarnyla) devamudir. Bu yiizden, savasin amaglarini be-
lirleyen politikadir. Savas, politikanin bir aracidir. Politik olarak ya-
pilmak istenen amag degisik olabilir. Her degisken de savasin hede-
flerini degistirir. Kisaca askeri hedefler, politik amaca ve savas
konjonktiiriine gore degisir. Savas, politikanin baska araclarla
(siddet araclaryla) devami olmasi, savasin kendisine 6zgiil bir ni-
telik kazanr.

“Savasin kendine 6zgii 6zelliklerinden, savasa 6zgii
ozellikler, bir dizi 6zel ydntemler ve 6zel siire¢ ¢cikmakta-
dir. Orgiitler, silahli kuvvetler ve onlarla iligkili her sey.
Yontemler, savasin yonetilmesi icin uygulanan strateji
ve taktikler. Siirec, karsi karstya bulunan silahli kuvvetle-
rin kendileri icin elverigli, diisman icin elverigsiz strateji

18 ][, Sag-sapma, Oncii Savasinin Politik Sanati.
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ve taktikler kullanarak birbirlerine saldirmak veya kendi-
lerini korumak icin giristikleri 6zel bir toplumsal eylem
bicimidir.”'¥

Savas ile politika arasindaki iliskinin tam olarak anlasilmama-
s1, pek cok sapmanin temeli olmustur. Savas, politikanin devami-
dir ve onun en st seviyede stirdiirilmesidir. Savaslar kendiligin-
den patlamaz ve kisilerin 6znel niyetleri ile cikmaz. Savasin nesnel
yasasl, politik miicadelenin belirli bir yerden sonra, klasik ve barscil
araclarla yuriitilemez olmasidir. Bu durumda savag, politik mu-
cadelenin amaclanna siddet araclan ile ulasmayl hedefler. Dev-
rimci savaglar da, bu genel yasay izler ve ona uyar. Devrimci poli-
tik miicadele, egemen smif/siiflann zora basvurmasi ile devrimci
savasa donisiir. Bu durumun nesnel kosulu tilkede milli bunali-
min mevcudiyetidir. Bu kosullarda devrimciler, politik miicade-
leyi yiiriitebilmek icin silahli aksiyon yontemlerini temel almak
zorundadir. Aksi halde diismanin askeri giicii her tirli devrimci
miicadeleyi engelleyecektir ve sonu¢ devrimci miicadele de ken-
diligindencilik ve pasifizmdir. (Bir maddi gii¢c ancak baska bir maddi
glicle yok edilebilir.)

Emperyalist hegemonya altindaki tlkelerde devrimci mu-
cadele, baslangictan itibaren silahli aksiyon yontemlerini temel al-
mak zorundadir. (Stirekli milli bunalim esprisi.) Ancak bu, devrim-
ci savagin tek diize yirtiilecegi, stratejik ve taktik planlamasinin
yapilamayacag! demek degildir. Devrimci savasin strateji ve tak-
tikleri, devrimin politik amacina ve politik strateji ve taktigine bagim-
lidir ve ona uygun olmak zorundadir.

Devrimimizin stratejik hedefi, anti-emperyalist ve anti-oli-
garsik devrimi gerceklestirmektir. Yani politik iktidann ele geciril-
mesi ve demokratik devrimin yapilmasidir. (Asgari program hedef-
leri.) Bundan dolay1 askeri strateji, politik iktidan ele gecirmek
amaciyla diismanin (emperyalizm ve oligarsinin) askeri gii¢lerinin
nasil yenilecegini, bunun i¢in hangi savas ve orgiitlenme bicimleri-
nin gerekli oldugunu ve de askeri harekatlann hedeflerinin neler
oldugunu cevaplamak durumundadir. Herseyden 6nce askeri ey-
lemlerin, emperyalizm ve oligarsi disindaki siniflann tek bir cep-
hede birlestiriimesine hizmet etmelidir. Bu anlamda emperyalizm

187 Mao, Askeri Yazilar, s. 282.
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ve oligarsi disindaki hedeflere saldirmak yanlstir.

Amac politik iktidann ele gecirilmesi oldugu icin, devrimci
silahli giicler, diismanin politik iktidarimi koruyan silahli giiclerini
yenebilecek diizeyde olmasi gerekir. iste, askeri stratejinin ana
ilkesi, bu silahli glice, yani dismanin askeri giiciinii yenebilecek
yeterlilikte silahh giiciin yaratimasidir. Boylece devrimci savasin
amaci (6zgil), devrimci giicleri koruyup gelistirmek ve diismanin
askeri giiclerini yok etmektir.

Diisman askeri giiclerinin maddi ve teknik iistiinliigiine kar-
sin, kiiciik ve maddi ve teknik olarak zayif devrimeci silahl giiclerin
savaginda savunma ve saldin savasi cesitli bicimler alir. Ancak sal-
din esastir. Bu durumda, savas, yipratma ve imha savagi olarak iki-
ye aynlr. Yipratma savasgi ile diisman yipratilir ve devrim guicleri,
onu yenebilecek hale getirilir. Bu andan itibaren imha savasi ile
kesin sonuca gidilir. Tim siirecte devrimci silahl gliclerin hareket
tarzim belirleyen karsilikli giiclerin durumudur, yani giicler den-
gesidir.

Diismanin salt maddi ve teknik olarak degil, ayn1 zamanda
politik ve moral olarak istiin oldugu kosullarda (giicler dengesi
birinci duruma goére daha fazla olumsuzdur), askeri strateji daha
genis kapsamlidir. Her seyden 6nce politik ve moral iistiinlik sag-
lanip, gelistirilmelidir. Boylece Politiklesmis Askeri Savag Stratejisi’
ne ulagmus oluyoruz. Savasin Oncii Savasi ve Halk Savasi olarak iki
asamali olmasi, buradaki maddi-teknik yon ile politik-moral y6n
arasindaki iliskiden kaynaklanir. Politik-moral yon devrimci savasta
temeldir ve maddi-teknik yon buna paralel gelisir. (Bu ilke salt
Halk Savas icin degil, Oncii Savasi icin de gecerlidir.)

Bizim gibi tilkelerde halk Kitlelerini devrim safina ¢ekebil-
mek icin (politik tistiinlik saglamak amaci), devrimci propagan-
daya paralel olarak, halkin tizerindeki oligarsik devlet aygitinin psi-
kolojik baskis1 kinlmalidir. Savasta moral unsurunun énemi
biiyiiktiir.*

Diismanin direnme ya da savas giiciiniin dayandig iki ana
faktorden birisi olan iradesi, psikolojik savasin ana nedenidir. Mo-
ralman ¢okmts bir ordunun savasma yetenegi biyiik olciide kay-

* Aynntih bilgi icin bkz: Engels, Ayaklanma Uzerine; Mao, Askeri Yazilar; Giap, Halk
Savaginin Askeri Sanati; Che Guevara, Askeri Yazilar.
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bolur ve saflanindaki panik, daginiklik ve firarlar bas gosterir.

Oncii Savasinin baslangicinda savasin psikolojik yipratma
yonunin agir basmasi bu ytizdendir. “Kesintisiz Devrim [I-lII"de
tilkemizin tarihi ve sosyal 6zellikleri anlatiirken, bunun nedenleri
somut olarak anlatilmustir. (Psikolojik olarak yipranmig diisman,
ayni zamanda hata yapmak durumundadir.) Ancak diismanmn mad-
di ve teknik yonden Ustiinliigii ve de buna ek olarak politik Gistiin-
ligii, Oncii Savasinda yipratma yoniiniin agir basmasmna yol acar.
Halk Kkitlelerinin devrim safina cekilebilmesi icin de, diismann
psikolojik olarak yipratiimasi zorunludur. Zira oligarsik devlet aygi-
tim1 gozlerinde biiyiliten halk kitleleri, belirli bilin¢ diizeyine ulagsalar
bile, aktif olarak savasa girmekten ve devrimci 6rgite katilmaktan
cekinmektedir. Oligarsi, sistemli ve stirekli olarak, kitlelerin bilin-
cinde, fikri sabitlik derecesinde “devlete karsi konulmaz” diisiin-
cesini iyice pekistirmek icin yaygara, gozdagi, kuvvet gosterisi ve
demagoiji ile bu konuyu islemektedir. Zaman zaman giristigi kontr-
gerilla hareketleri, biiyiik capl arama-taramalar, devrimci Orgut
tiyelerinin yakalanmasinmi genis olarak islemesi vb. uygulamalar
bunun somut goriinimudiir.

Oncii Savasinda (ve genel olarak her savasta) diismanmn
politik olarak yenilgiye ugratiimasi temel amactir. Oncii Savasinda
hedef ve amac, diismanin politik olarak yipratilmasi degil, po-
litik olarak tecrit edilmesidir. Bu, savasin politik amacidir ve sa-
vasin psikolojik ve maddi yipratma (ve genel olarak da imha) yon-
leri ile kanstinlamaz. Gerek psikolojik ve maddi yipratma, gerek
imha savasi, son tahlilde bu politik amaca ulasmak icindir. Bu
yuizden savasin bir yoni olarak “politik yipratrna“y1 koymak, savasin
politikanin devami oldugunu, politikanin amac, savasin arac¢ oldu-
gu gercegini unutmak demektir. Siyasal yon savasin amacidir,
asla onun bir yénii degildir. (Genel amac). Yipratma ve imha sa-
vasl, savasin kendine 6zgii amaclarndir.

“Yeni” sag-sapmann savas konusundaki bilgisizligi giderek,
onu, savas teorisini tahrife ulagtinr. “Genel olarak bir savasin iic
yonii vardir” diyerek yaptig1 genelleme, savasin, politikanin bagka
araclarla devami olmasi gerceginin tahrifinden baska bir sey degil-
dir. Ikinci olarak, bu, politiklesmis askeri savag kavraminin yadsin-
masidir. Yani politik yon ile askeri yonii karsi karsiya getirmektir.
Bu ytizden kitle orgiitlenmesi ile silahli glicin birlikte biiylimesi
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(karsihkh) yadsinmaktadir (basta ne denirse densin). Politiklesmis
Askeri Savas Stratejisi adina, politik ve askeri yonlerin bu sekilde
kars1 karsiya konmasi, sorunlara Debrayist yonden yaklasmann
bir Giriinidir. “Sol” fokocu sapmanin 6ziindeki sagci yon “yeni”
sag-sapmanin ele aldigi ve benimsedigi anlayistir.

Bu konularda tutarsizliklan gostermek icin fazla s6ze de ge-
rek yoktur. Tiim yazilan boyunca, “psikolojik cokertme”'®, “psiko-
lojik olarak zayiflatma”'® ve “psikolojik yipratma” gibi kavramla-
n gelisi giizel kullanmalan buna bir 6mektir. Bu gelisi giizel kav-
ram kullanma, tiim yazilarda ortak bir dilin olmamasina yol acrmstir.

Savas konusunda bilgisizligin vardig1 son nokta ise, “Kesirnti-
siz Devrim II-IIT"(, Oncii Savasinin “askeri bakis agisina sahip”(!)
bir hale getirmeleridir. “Kesintisiz Devrim II-lIl"’de $6yle deniyor:

“Bu ylizden bes-alti tane askeri devrimci eylem,
(propagandasi yapilmamasina ragmen) kitlelerde derin
bir saskinlik ve sempati yaratmustir...

Evet, kitlelere, oligarsiye karsi savasan silahli devrim
cephesinin giiclii oldugunu goéstermemiz, bir bakima
kuvvet gosterisi yaparak, diismani yipratmamiz, mo-
ralman cokertmemiz gerekmektedir. Bunun tek yolu
onciiniin bir dizi askeri zaferleridir. Saglanan potansiye-
lin kaybolmamasinin, giderek genislemesinin tek yolu
budur.”!%

“Yeni” sag-sapmanin belirlemeleri ise soyledir:

“Oncii Savasinin askeri bakis acisma sahip olan 6r-
gltler ise, siyasi zorun uygulama bicimini yanhs tespit
etmeleri sonucu siyasi tecrit ile suni dengenin bozul-
mas! arasindaki bagi gormediklerinden eylemin diger
iki yoniini 6ne cikartirlar. Maddi yipratmayi veya diismani
psikolojik olarak zayiflatmaya, saskinliga diistirmeye yo-
nelik eylemleri 6n plana cikartirlar ve bu eylemler vasi-
tasiyla orgiit, kitleleri saflanna ¢cekmeye calisarak siyasi
bir giic olmak icin caba sarfederler. (Burada eylemin
siyasi yipratma yonu diger iki yoniin sonucu olmak du-

188 ][, Sag-sapma, Oncii Savasinin Askeri Sanati.
189 . Sag-sapma, agy.
19 Mahir Cayan, Kesintisiz Devrim II-1II.
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rumundadir). Maddi yipratma veya psikolojik yipratma-
ya yonelik eylemlerin sonucu Kitlelere devrimcilerin (as-
Keri olarak) giiclii oldugunu gosterir.”'*!

Mahir yoldasin ne dedigini bir yana biraksak bile, “yeni”
sag-sapmanin su “gozle gorilmez, derece derece” devrimci 6rgut-
ler icine fesat sokan oportiinistlerden oldugunu séyleyebiliriz.
“Kesintisiz Devrim II-III"G “askeri bakis acisi’na indirgeyen bu kaf-
anin nereden nereye vardigini iyi diisinmek lazimdir. Yazilannin
altina, “Gerilla savast yenilmez, gerillalar 6lmez” diye yazan bu
“yeni” sag-sapmayi niteleyebilecek sz bile bulmak giictiir. (Biraz
devrimci namusa sahip olan bir kisi, elestirisini acik yapar. Hi¢
olmazsa elestiri oldugu diistiniilebilinir. Ancak onlardan bunu be-
klemek de olanaksiz. Kendi yanlannda bulunan unsurlara, THKP-
C/HDO’den ayn olduklanni bile séyleyemeyenler icin bu dogaldir.)

Simdi, “yeni” sag-sapmanin cesitli konulardaki anlayislarini
gorelim.

1) “Son tahlilde askeri bakis acisina ulasan bir diger
gorus de ... kir gerilla savasimin 6ncii savasi siirecinde-
ki belirli bir asamasinin, sonra temel olarak hareketli
gerilla birligi ile yliritiilecegini savunmak biciminde orta-
ya cikar.”1%

2) “Oncii savasinin askeri bakis acisina sahip olan-
lara gore, bir eylemin askeri boyutlan biiylidiikce etkisi
de buyir. Biiyitkk eylem askeri olarak biiyiik (daha
fazla kadro ve malzeme kullanarak gerceklestirilen
ve onemli maddi temele yonelen) eylemdir. Bu oldii-
riicii bir hatadir ve diinyada bircok 6érmeginde goérildi-
g gibi, devrimci 6rgiitiin oligarsi ile askeri bir savas icin-
de yok olmasim getirir. Oncii savasinda biiyiik eylem,
politik olarak biiyiik hedeflere yonelen eylem demek-
tir.”1%3

3) “Solun toplanmast herseyden 6nce, oligarsiye karsi
siyasi bir alternatif olarak cikisa baghdir.

Oncii Savaginin ézelliklerinden kaynaklanan bu temel

191 ][, Sag-sapma, Oncii Savasinin Askeri Sanati.
192 ]I, Sag-sapma, agy.
193 . Sag-sapma, agy.
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ilkeyi gozardi1 ederek solu toparlamak amaciyla eylem
yapan bir orgiit asla solu toparlayamaz.”'**

4) “Ulke capinda temel ve tali alanlarda siyasal tecrit
ve kitle orgiitlenmesi amaciyla ve sehir gerillasi taktikle-
riyle (eylem icin toplanan ve sonra dagilan askeri giic)
yurtitiilen gerilla savasi, 6ncii savasinin temel stirdiiriiliis
bicimidir. Biz bu amac ve bicimde gerilla savasini, halk
savasindaki gerilla savasindan ayirmak amaciyla politik
gerilla savasi olarak tanimliyoruz.”!%

5) “Oncii savaginda... temel alanlar:

a- Kapitalizmin 6nemli ol¢iide gelistigi, toplumsal
iretimin yogunlastig1 ve dolayisiyla kitlelerin toplu hal-
de bulundugu alanlar (merkezi sehirler ve cevresin-
deki alanlar). Marmara, Ege, Akdeniz Bolgeleri.

b- Kapitalist gelisimin c¢evreleriyle bir biitiinlik gos-
termedigi sehirler (baz1 ic Anadolu ve Karadeniz Bol-
geleri).

c- Kapitalist gelisimin nispeten geri oldugu ancak si-
nif miicadelelerinin cesitli bicimlerde (mezhep catisma-
s1, ulusal sorun) keskinlesmesi sonucu kitlelerin politi-
ze oldugu alanlar.” (Yani Dogu ve Giineydogu Bolgeleri
kastediliyor) '%

6) “Oncii savasinin gelisim cizgisi:

A- Hazirhk asamasi

B- Merkezi sehirlerde politik gerilla savasinin baglatil-
masl

C-Merkezi sehirlerde politik gerilla savasinin yaygin-
lagtirllmasi

D- Oncii savagimin {iciincii asamasi, merkezi sehir-
lerde politik gerilla savasinin gelistirilmesi ve diger temel
alanlarda da savasin baslatilmasi.”!”

7) “Oncii savasinin {iciincii asamasinda devrimci 6r-
giit, kitle orgiitlenmesini ve silahh giicii yaygmlastirir.
Smif miicadelesinin tiim alanlarina artan oranda girmeye

19411, Sag-sapma, Oncii Savasinin Politik Sanat.
195 1. Sag-sapma, agy.
1% [I. Sag-sapma, agy.
19711, Sag-sapma, agy.
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baglar. Silahla gliven altina alinan hareketleri diizenler.
Kiicuikten biytige dogru geliserek silahli miicadeleye kit-
lesel karakter kazandirmaya baglar. (Silahli miicadele-
nin kitlesel karakter kazanmasi halk kitlelerinin oli-
garsiye karsi acik bir silahli miicadeleye sokulmasi
anlaminda degil, silahh kitle gosterilerinin baslatilmasi
ve gelistirilmesi anlaminda ele ahnmahdar.)”'*®

8) “Yaygin silahli giiciin fonksiyonlarm a¢iklamak icin
tekrar akaryakita yapilan zam 6rnegi ele alinacak olursa,
ilk donemlerde sadece merkezi eylem kadrosuyla
gerceklestirilebilecek eylemlere yonelen orgiit artik bu-
nunla yetinmez. Merkezi eylem kadrosunun eyleminin
yam sira (sirket temsilcilerinin kacirilmasi vb.) yaygin
askeri giictinii kullanarak akaryakit dagitim sebekesini
gecici olarak felce ugratir. Silahla giivence altina ali-
nan protesto eylemleri diizenler.”'*

9) “Ekonomik-demokratik miicadelede amag, Or-
giitiin eyleminin propagandasmin dernek, sendika vb.
gibi kitle orgiitlerini kullanarak en genis kitle icinde
yapmak ve orgiite kadro ve sempatizan kazandirmak-
tir... Ekonomik-demokratik miicadele 6rgiitiin legal yayin
organini (varsa) cikarmayi iistlenir.”2

10) “Bolge calismasi daha sonra oncii savasinin ge-
nel ilkeleri dogrultusunda gelisir. Bu ilkeler soyle siralana-
bilir:

Birincisi: Devrimci Orgilit bolgede miimkiin olan en
genis kitleyi orgiitlemeye ve kontrol alinda tutmaya
calisir.

ikincisi: Bolgedeki kadrolar (yoneticiler ve irtibat elem-
anlarn harig) yerlesik ve tiretime baghdur...

Dérdiinciisii: Uretime bagimh askeri giic ile milis
birbirine kanstinlmamaldir. Milisin amaci bulundugu
boélgedeki calismayr savunmaktir, bulundugu alana
saldinn olmadikca harekete gecmez. Oncii savasinin

198 1. Sag-sapma, Oncii Savasinin Politik Sanati.
191, Sag-sapma, agy.
20 I, Sag-sapma, agy.
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iiretime bagh askeri giicii ise, oligarsinin siyasal tec-
ridi ve orgiitlenmesini gerceklestirme dogrultusunda
politik saldirn savasim yiiriitiir. Eylemin amac ve kap-
sami savunmadan cok farkhidir.”?"! (abc)

Yukardaki alintilar, genel olarak 6ncii savasinda Orgiitlen-
me ve calisma tarz1 konusu lizerine “yeni” sag-sapmanin “teorik”
tespitlerini (1) icermektedir. Genel bir degerlendirmeyle, biitiin bun-
lann salt s6z sdylemis olmak i¢in yazilmis seyler oldugunu séy-
leyebiliriz. Birincisinden sonuncusuna kadar neyin ne oldugu ke-
sinkes sergilenmeden “yanlis” ya da “dogru” yargisina vanlmustir.
Eylem ve eylem bicimleri konusunda “receteler” ortaya koyan te-
spitlerin yaninda, tek bicimli ve miicadele ve savasin gelismesini
ve de glcler dengesinin degismesini hesaba katmadan orgtitlen-
me “modeli” sunulmasi, orgiitsel konularda sematizmin ve “sema”
hastaliginin bir Grtintidir. Bir yerde, 6ncii savasinda 6rgiitiin yapti-
g1 silahll eylemi kendi bildirileri ile aciklamasi gerektigi ve bunun
“reklamcilik“a indirgenmemesi gerektigi tespiti yapilirken, bilinen
sOzleri yinelemekten ote bir sey getirmemislerdir. Oysa ki, “iddia”
bityiiktiir: “Oncti savast tam bir acikliga kavustu” (1)

Oncii Savaginda temel miicadele bicimi silahh propaganda-
dir. Bu o kadar bilinir ve yinelenir olmustur ki, silahli propaganda,
kapsamadig seyleri ile, ya da kapsadigl halde dista birakilan yon-
leri ile carpik bir miicadele bicimine donistirilmiistiir. Kimine
gore, banka soymak ve bunun ustlenilmesi silahli propagandadir
(6zellikle pasifistler bu sekilde tanimlayarak sayfalar dolusu “elestiri”
yazmaktadirlar); kimine gore salt silahli eylemin gerceklestirilme-
sidir; bir bagkasina gore silahli eylem ve bunu aciklayan bildiri ya-
yinlamaktir vs. vs.

“Yeni” sag-sapma da, silahli propaganday1 genel olarak ta-
mmlarken “Ritlelere politik hedef gosteren, siyasi gercekleri acikla-
yan, oligarsinin gticiiniin mutlak olmadigiru gésteren eylemlerin
yaptmast ve bu temel iizerinde yiikselen her tiirlii bilinclendirme,
siyasi egitim ve propaganday: icerir.”®” demektedir. Her konuda
“tam bir acikliga kavustu”gunu ileri siiren bir “teori”nin, herseyden
once bunlann ne oldugunu sergilemesi gerekir. Yoksa beyan ettik-

201 I, Sag-sapma, Oncii Savaginin Politik Sanati.
22, Sag-sapma, agy.
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leri gibi “Kesintisiz Devrim [I-l[[“in “formulasyonlan”n yinelemek
onemli degildir.

Genel tammlamada bile, “Kesintisiz Devrim II-III"in tespit-
lerini gelistiremeyen ve acamayan “yeni” sag-sapma, daha ince
bir taktikle bu tespitleri de isine geldigi gibi ele alir. Silahli propa-
ganda, belirtilen niteliklere sahip silahli eylemlerin yapilmasi ve bu
temel Gizerinde yiikselen bilinclendirme, siyasal egitim, propagan-
da ve orgiitlenme calismalannn biitiinselligini ifade eder. Onlara
gore, “Orgiitlenme” calismasi “es” gecilebilir niteliktedir. Ancak ya-
zilarinin hicbir yerinde silahli propagandanin neden orgiitlenme
cahsmasini “icermedigi’ni aciklamamuslardir. Oysa ki, 1971 yilinda
THKP-C icinde ortaya cikan ilk sag-sapmanin (Yusuf-Miinir ve dig-
erleri) en 6nemli karsi-tezlerinden birisi de “silahli propaganda
orgiitleyici degildir, asla temel alinamaz” tezidir. Béyle 6nemli
ve THKP-C'nin tarihinde biiyiik bir yer tutan bir olayin bir yoni
olan bu konuyu “es” gecerek unutturmaya calismak, en basit ve
hafif deyimle namussuzluktur.

Teoride “tam acikliga kavusan” bir anlayig (!) icin, okuyu-
cunun baz seyler beklemesi dogaldir. Silahli eylemin kitlelere duyu-
rulmasi ile propagandas! arasindaki farki bile vurgulamadan, ikisi-
ni bir sayarak “tespitler” yapmak bu konuda yeterli degildir.2

Bilindigi gibi, yapilan silahll eylemin kitlelere duyurulmasi
ile propagandas birbirini izler, ama aym zamanda ayrdir. Burju-
va yayn organlan, ancak Oncii Savasinin baslangicinda, érgiitiin
gerekli mekanizmalan olusmadigi bir sirada, silahli eylemin duyu-
rulmasi icin kullanilabilinmesine karsin, asla propagandasi icin
kullamlamaz. “Tiirkiye Devriminin Acil Sorunlari-I’de*” bu gercek
acik bir dille vurgulanmustir. Gerek “tam aciklik” iddiasinda bulun-
anlarn, gerekse “Acilciler” adim kullanma firsat¢ihgina kalkisanlann,
en azindan “Acil”de acikliga kavusmus tespitleri de ortaya koyma-
lan gerekir.

ikinci olarak, silahh eylemin kitlelere duyurulmasi ve propa-
gandasi 6rgutiin bu konuda bir mekanizmaya sahip olmasini zorun-
lu kilar. Oncii Savasinin gelisimi, ayni zamanda bu mekanizmanin
kurulmasi, gelismesi ve yetkinlesmesidir. (Bunun gerekliligini gos-

% 1. Sag-sapma, Oncii Savaginin Politik Sanati.
204 THKP-C/HDO, Tiirkiye Devriminin Acil Sorunlari-I, s. 154.
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termek icin ¢ok uzaklara gitmeye gerek yoktur. En yakin 6mek, til-
kemizde Kurtulus Savasinda —6zellikle yurtdisi icin diisinilmiis
de olsa- Anadolu Ajansmin olusturulmasidir.) Halkin devrimci
oncisu olan 6rgiit, bu mekanizmayl kurmak ve gelistirip, yetkinles-
tirmek zorundadir. (Yayin politikasindan, salt dergi-gazete cikar-
may1 ve bunu ya dagitimai eliyle ya da dernek, kantin, sendika vb.
yerlerde oturup dagitmak anlayanlarn, bu konuyu diisinmemis
olmalan dogaldir.) THKP-C/HDO “adina” “CEPHE” dergisinin cI-
kartilmasinda yapilan temel hata da burada yatmaktadir. (Oyle ki,
orglitiin illegal yapisindaki kadrolarnn ¢ogu derginin neden ¢iktigi-
n1 bilmemekteydi, kald: ki, bu konu icin bir mekanizma kurulmasi
diistinlsiin).

Goruldiigu gibi, 6nemli olan (okuyani biktiracak kadar tiste-
lik) “siyasal tecrit ve Kitle orgiitlenmesi’nden s6z etmek degildir.
Tersine bunlann somut ifadeleri gereklidir. Bilinen sézleri yinele-
mek, ne “yeni” sag-sapmanin sagci 6ziini ortadan kaldinr, ne de
teorinin “tam acikhga” kavustugunu gosterir. Onlarin silahli propa-
ganda iizerine “fikir“lerine bakacak olursak, bilinen ve yillar 6nce
Kkesinlikle tespit edilmis seyleri (tahrif ederek ve basitlestirerek) yi-
nelediklerini gériiriiz. Ornegin, “yapilan eylemin” (saniriz silahl
eylem kastediliyor) amag, nitelik ve 6zelliklerinin kitlelere agiklan-
masini soyle ifade ediyorlar: “... devrimci 6rgtit bunlari propagan-
da kaynaklariyla (genellikle bildiri) kitlelere aciklamalidir.”*> Bura-
da propaganda “kaynaklari” deyisinin ne anlama geldigi belirsiz-
dir. Ancak, parantez icindeki “genellikle bildiri” deyisi ile; gazete-
dergi-brostir-bildiri vb. araclar kastedildigini soyleyebiliriz. Bu du-
rumda, “yapilan eylemin” (silahl), “yeni” sag-sapmanin deyisiyle,
“amaclarn, vurulan hedefin niteligi ve bu hedefin genel olarak sé-
miirii diizeni icindeki yeri, meuvcut siyasal ortarmin éne ¢ikardigi bir
hedefe vurulmastyla sémiirii diizeninin ézelliklerinin aciklanmasi
vb.”?% birkac sayfalik bir bildiri ile gerceklestirmeye kalkmak, amag
ile aracin uyumsuzlugunu getirir. Bu da bildirinin iglevini yerine ge-
tirmemesi ve bildiriyi okuyanin icerigini anlayamamas! demektir.*

25 I, Sag-sapma, Oncii Savaginin Politik Sanati.

26 [[, Sag-sapma, agy.

* Okuyucu, bizim siirekli olarak “yeni” sag-sapmanin ne dedigini ortaya citkarmak
zorunda kalmamiz yadirgamamalidir. “Tam aciklik” iddiasinda bulunanlarin, nasil bir aciklik
icinde olduklanni géstermek istedigimizden bu yola basvuruyoruz.
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Genel olarak propaganda ile ajitasyon arasindaki fark, 6zel-
de yayinlarda da ortaya cikar. Propaganda yazlan ile ajitasyon
yazilarinin farkli olmasi, ayni zamanda araclar yoniinden de farkl-
lik yaratir. Ayni sekilde, silahli eylemin yapildigimin kitlelere duyu-
rulmasinin araclarn ile silahli eylemin tizerine yiikselen propagan-
da araclan farkhdir.* “Yeni” sag-sapma icin bunlar 6nemli degildir,
“aylak toplamalardir.”

Gelelim “biiyliik eylem”e. Onlara gore, “biiyiik eylem”, aske-
ri olarak buyiik, yani daha fazla kadro ve malzeme kullanarak ve
onemli maddi temele yonelen eylem degildir. Tersine, “biiyiik ey-
lem, politik olarak biiyiik hedeflere yonelen eylem demektir.”

ik bakista, “biiyiik” laflar ediliyor sanilabilir. Oysa totoloji di-
sinda hicbir sey yoktur ve Aristo mantigimin kiyas yéntemi ile sonu-
ca ulasilmustir. Soyle ki:

“Biiytik eylem” askeri olarak biiyiik eylem degildir.

Askeri eylem politik eylem degildir.

Oyle ise, “biiyiik eylem” politik olarak biiyiik eylemdir.

iste onlann tiim mantik ve bilgileri bu kadar!

Herseyden 6nce biyiik eylemin neden kullanldigi bilinm-
elidir. Orgiitiimiiziin silahh harekatlarda kullandign bir kavram
olan biiyiik eylem deyisi, yaygin bombalama eylemleri ile birlikte
bagka bir eylem biciminin tammlanmasin ifade eder. Genellikle
baskin, suikast, pusu eylemleri i¢in kullanilmaktadir. Bu nedenle
silahll eylemin “buytikligii”, birlikte yapildig1 diger eylem bigimle-
rine gore (nispi olarak) biiyiikliigi ifade etmektedir. Yoksa “daha
fazla kadro ve malzeme kullanmak” eylemin “biyikliigii"nii za-
ten gostermez, sadece askeri harekatin genisligini ifade eder.
Zaten “yeni” sag-sapma, kendi tespitlerinin bos s6zler oldugunu
bilmektedir. Nitekim sik sik 6rnek verdikleri “petrol zammi” konu-
sunda sOyle diyorlar:

“Devrimci orgiit... (bu durumda) ... sirket biirolarini
ve enerji bakanhigim bombalayabilir. Eylemin amacla-
rn aciklayan propaganda bildirisi dagitilir. Bu eylem kit-
leyi belirli 6lciide etkiler ... Devrimci orgiit (yeterli glice
sahipse) emperyalist petrol sirketlerinin temsilcilerini ka-
cirabilirdi. Her iki durumda da mevcut siyasi ortamin

* Genis bilgi icin bkz, Lenin, Ne Yapmali? ve Che Guevara, Askeri Yazilar.
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one cikardigi aciklanmasi gereken siyasi gercek degismez
(akaryakit zammmn gercek sorumlusu), ancak ikinci
eylem ilkine gére daha biiytik bir etki yaratir...

Bu eylemler arasi politik etki farkim askeri farklihga
baglamak hatalidir. Kaldi ki, ikinci eylem askeri aci-
dan, birinci eyleme nazaran daha zayiftir. (Sirket biiro-
lannin tilke capinda daha yaygin bicimde bombalanma-
s1 daha fazla kadro, malzeme kullanilmasini ve toplam
olarak da daha fazla riski icerir.)”%"

iki silahh eylem biciminin (bombalama ve kacirma) bu se-
kilde ele alinmasi ve tamimlanmas! sakattir. Bir kere silahl eylem
bicimleri, belirli hedeflere, yiiriitilldiigii alana ve devrimci giicle-
rin seviyesine (insan ve teknik olarak) gore degisir. Pek cok si-
lahh eylem bicimleri mevcuttur (sabotaj-suikast-adam kacirma-bas-
kin-bir yerin gecici olarak isgali-kursunlama-Vietnam’da kullanildi-
g1 gibi terér harekati vb.) ve zaman icinde de su an bizlerin tani-
madig1 pek cok silahli eylem bicimleri ortaya ¢ikacaktir. Bu bir.

ikinci olarak, sozii edilen iki silahli eylemin yarattig) etki ile
tepki ayirt edilmelidir. Birinci durumda, oligarsinin uzun dénemli
tepkisi ile ikincisine yonelik kisa vadeli tepkisinden hareketle “etki
yarattik” demek yanhstir. Bu “etki”, oligarside yaratilan “etki”dir ve
oligarsinin tepkisi ile somutlagir. Bu konuyu bir yazimizda soyle
ifade etmistik:

“Etki, terim olarak, herhangi bir seyde yapilan degisik-
ligi ifade eder. Bu aym zamanda, iz birakici ve sonucg ve-
rici bir eylemi ifade ettigi gibi, birakilan izi ve alinan
sonucu da ifade eder.

Marksizmde etki kavrami, devrimci miicadele sonu-
cunda, kitlelerin bilincinde ortaya cikan degisikligi ifa-
de eder. Bu anlamiyla etki politik niteliktedir, yani politik
etkidir. Oncii Savasinda genis 6lciide kullanulan etkinin
yaratilmasi ve orgiitlenmesi, iste bu kitlelerde ortaya ¢i-
kan politik degisimi ifade eder.

Dogrudan etki ikili yone sahiptir: Birinci yon, devrim-
ci miicadeleyi ifade eden etkinin yaratimasidir. ikinci
yon ise, bizzat kitlelerin bilincinde ortaya cikan, yani iz

207 [, Sag-sapma, Oncii Savaginin Politik Sanati.
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birakicl ve sonug verici eylem sonucu ortaya cikan degi-
sikliktir...

Silahl propaganda icin etkinin yaratilmasi, kir ve sehir
gerilla eylemi ile bunun tstiinde yiikselen ajitasyon ve
propaganday1 ifade eder. Etkinin 6rgiitlenmesi ise, bu
calisma sonucu Kkitlelerin bilincinde meydana gelen de-
gisimin, eyleme donustirilmesi icin Kitlelerin 6rgiitlen-
mesidir.

Etkinin politik niteligi ve devrimci 6zii unutulacak olur-
sa, her gerilla eylemi sonucu meydana gelen degisimler
yaratilmus etki olarak kabul edilir. Boylece devrimci ve
politik nitelikte olmayan etki orgiittenmeye calisilir. Bu
da, ya Orgiitii niteligi olmayan nicelik haline getirir (etki
orgiitlenmisse), ya da orgiitiin gelismesini durdurur. (Et-
kinin orgiitlenmemesi)”2%

“Yeni” sag-sapmanin etki tizerine yazdiklan bu ylizden bos
seylerdir, ¢linkii temeli olmayan s6zlerdir. Hele hele, silahli eylem
bicimlerinin, “askeri acidan” “zayif” olup olmadigini tespit icin kul-
lanilan Kriterler cok daha bostur. E§er askeri eylemler, daha fazla
kadro ve malzeme kullanarak, daha fazla riskli oldugu takdirde
“askeri acidan” “giiclii” olsalardi, en genelde her gerilla eylemi as-
keri agidan “zayif” olurdu. Keza, Halk Savasi da ayni sekilde “zayif”
olurdu. Cinku bunlar “az say ile sayica guicli diismani, az maddi
glicle maddi olarak giiclii diisman1” yenme yollandir. Yine “risk”
yoninden ele alinacak olursa, aptalca yapilmis askeri eylemler
“askeri acidan” daha giicli olurdu. Clinki aptallik, riski de berabe-
rinde getirir. (Risk tehlike demektir). “Yeni” sag-sapmanin 6rmegin-
deki iki eylem bicimini bile alsak, gercek onlarnkinden farkhdir.
Adam kacirma eyleminin bombalamaya goére (yaygin bombala-
ma) daha az kadro, malzeme ve risk icerdigini sGylemek icin, ya
kisinin “mideden” diisiinmesi, ya da hi¢ adam kacirma eylemi
gérmemis-duymarmis olmasi gerekir. Adam kacirmanin, 3-5 Kisinin,
1 ev-1 araba ve istihbaratla yapillacagim sanan bir kafadan baska
bir sey beklemek de olanaksizdir.

Diyorlar ki, “Oncii savaginda biiyiik eylem, politik olarak
biiyiik hedeflere ybnelen eylemdir.” Bu ciimlenin bir sey ifade

208 THKP-C/HDO, Marksizm-Leninizm Bir Dogma Degil, Eylem Kilavuzudur-III.
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edebilmesi icin mutlaka “politik olarak biiyiik hedefler’in ne ol-
dugunun sdylenmesi gerekir. Tim yaz1 boyunca bununla ilgili tek
s0z edilmeden, bu 6nciille her tiirlii sorun ¢6ziimlenmektedir. Ya-
zidaki “farkli hedefler” olarak sOylenen baz seyler var: “Bir MHP
binasi”, “bir emperyalist sirket”, “isadamnin evi”, “genelkurmay”,
“bakanlik.” Bu hedeflerin farkl nitelikte olduklan kesindir. Ancak
bunlarn higbirisi “politik olarak biiyiik hedef” olarak diisiiniilemeye-
cegi de kesindir. Devrimci miicadelede biyiik hedef, politik ola-
rak buiyliik hedef tektir: Politik iktidarin ele gecirilmesi. Bunun
disinda politik olarak biiyiik hedef s6z konusu olamaz. Bu ylizden
devrimci miicadelede mevcut somut kosullarin 6ne cikardig ve
bu biiyiik hedefin parcasi olan taktik politik hedefler s6z konusu-
dur. Ve devrimci miicadelede, bu politik hedefler her zaman somut-
tur ve somut kosullara gore degisir. (Marksizmin 6ziniin somut
durumlarin somut tahlili olmasi esprisi). Goriilecegi gibi, “biiyiik
eylem politik olarak biiyiik hedeflere yonelen eylemdir” deyisi, so-
yut ve soyut oldugu kadar pratikle hicbir iliskisi olmayan bir ctim-
leden ibarettir. Tek 6nemli (!) yan, totoloji dizini icin iyi bir 6rnek
teskil etmesidir. (Totoloji, Diihring’in en sik kullandigi bir yontem-
dir.)

Uciincii olarak, solu toplama konusunu ele alacagiz. “Yeni”
sag-sapma bu konuda dogru bir yaklasimda bulunmasina ragmen,
calisma tarzinda tam ziddim &nerir. {lk durumda, “solu toplamak”
amaciyla eylem (silahli) yapmanin, yani amag olarak solu topla-
may1 alan silahli eylemlerin yanlis oldugu séylenir. Ancak daha
sonra soyle denir:

“(Hazirthk agsamasinda) cesitli bolgesel eylemler
gerceklestirilir. Bu eylemlerin amaci bolgedeki ileri un-
surlan kazanarak ilk kitle baglarini olusturmak ve mev-
cut kadronun egitimidir.” 2

“Bolge calismasi(nda)... bolgedeki calismay tistlene-
bilecek, ileri unsurlardan olusan, yerlesik bir niive olus-
turulur. Bu ilk niivelerin teorik ve askeri egitimi tamam-
lanir. Daha sonra bolgedeki diger unsurlar etkilemek
amactyla gerceklestirilen bolgesel eylem giindeme ge-
lir. (Burada sematik olarak agiklanan sema somut sartlara

209 I, Sag-sapma, Oncii Savaginin Politik Sanati.
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gore degisir. Omegin ilkin ilk niiveyi olusturmak icin
bolgedeki ileri unsurlan orgiitlemek amaciyla eylem
yapmak gerekir.)”?' (abg)

“Tam acikliga” kavusmus bir “teori”nin sefaleti. Evet, “ileri
unsur’ kavrami “solu”, yani su ya da bu siyasi cizgiyi benimsemis
ya da egilim gostermis Kisileri ifade eder. Bu anlamda, “ileri unsur-
lan orgiitlemek” deyisi ile “solu toplamak” deyisi 6z olarak farkli
degildir. Ayni sekilde, “ileri unsurlan etkilemek” s6zii ile “solun
icindeki unsurlan etkilemek” aynmdir. Bu durumda, “yeni” sag-sap-
ma bunlar, farkh sézciiklerle sdylemesine karsin, acikca ilk amag
olarak kabul etmektedir. Oysa daha 6nce tespit yapilirken, bunun
amac olamayacagl, sadece 6rgutiin politik alternatif olmasina pa-
ralel ortaya ¢ikan bir sonug oldugu belirtiliyordu. Burada itiraz ola-
rak, boyle bir amacin genelde degil, bolgelerde s6z konusu ol-
dugu ileri sirtlebilir. Ancak bu 6nemsizdir. Zira bolgeler ile 6rgi-
tlin biitinii (genel) birbirinden ayn degildir. Ayn olsalar bile, bu
durumda her bolge kendi capinda bir biitiinti olusturdugu anlam-
da, yine solu toplamay (baslangic icin de olsa) amacg edinemez.*

Dort: “Politik gerilla”. Bu deyisin niteligini daha 6nce ele al-
mustik. Burada sadece, “yeni” sag-sapmanin iki tiir “politik gerilla”
tarumina dikkati cekecegiz. Her birinde digerine atif yapilan iki ya-
z1da soyle tanimlaniyor:

“Oncii savasl, sehir gerilla savasi ve sehir gerilla

210 ][, Sag-sapma, Oncii Savaginin Politik Sanati.

* Burada “yeni” sag-sapmanin MLSPB ve EB'yi yanlis yonden ve yanhs olarak
elestirmesine de dikkat etmek gerekir. Soyle deniliyor: “... onlardan bagkasinin (sol hareket
kastediliyor) okuyamayacag kalin, liikks baskili propaganda brostirlerinde islenen ana tema,
HDO'niin bildirilerinde oldugu gibi oligarsiye kars savas degil, iilkedeki cesitli sol gruplann
faaliyetlerinin elestirisi ve MLSPB’nin bunlara karsi kazandigi ‘basarilann’ anlatilmasidir.”
[II. Sag-sapma, Oncii Savasimin Politik Sanati] Eger “elestirmek icin elestirmek” anlayisi
icin 6rnek verilecek olsa, bu sozler bas siray1 alirdi siiphesiz. Kendi deyisleri ile bile, kendi
“elestiri“lerini ¢iiriitmekteler, “propaganda brosiirleri” ile “bildirileri” (ki kastedilen silahl
eylem bildirileridir) karsi karsiya getiren bir “elestiri”. Bir brosiiriin, iistelik propaganda
brosiiriiniin, cesitli sol gruplann elestirisini icermesi kadar dogal bir sey olamaz. Eger
“faaliyetlerin” elestirisine kars! bir sey séylenmek isteniyorsa, basit bir gercegi hatirlatmak
gerekir. Gercegin Olciitii pratiktir. Kisacasi bir sol ¢izgiyi bu sekilde “elestirmek”, elestirinin
o6ziine terstir ve sonugta elestirilenden ¢ok elestireni haksiz ¢ikartir. (Ki “kalin, likks baskili”
diye “elestiri” (!) yapmak, en ¢cok DY oportiinistlerinin “elestiri” (!) anlayigidir.) “Yeni” sag-
sapmanin orgiitiimiiz adina yaptig1 bu tiir “elestiri"nin ciddiye alinacak bir yani yoktur. Bu
tiir yaklagimlar karalama yapmaktan baska bir sey degildir. MLSPB ve EB’nin yanhs Oncii
Savasi (genel olarak Politiklesmis Askeri Savas Stratejisi) anlayigi bu tiir karalamalarla
elestirilemez.
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taktikleri ile yiiriitiilen kir gerilla savasi (ki buna genel
olarak politik gerilla savasi diyoruz) ile yuritalir.”?!
(abg)

“Ulke capinda temel ve tali alanlarda siyasi tecrit ve
kitle orglitlenmesi amaciyla ve sehir gerillasi taktikle-
riyle (eylem icin toplanan ve sonra dagilan askeri giic)
yiuriitiilen gerilla savasi, 6nci savasinin temel stirdiirG-
lis bicimidir. Biz bu amag¢ ve bicimle gerilla savasin,
halk savasindaki gerilla savasindan ayirmak amaci ile
politik gerilla savasi olarak tanimliyoruz.”?'? (abg)

Iste iki ayn yazi ve iki “politik gerilla savas1”. Ekleyecek baska
bir sey bulamiyoruz.

Bes: Temel alanlar. “Politik sanat”da (!) diger yazidan (IIL
Bunalm Déneminde Ortaya Cikan Gelismeler ve Devrim Strateji-
si) ahnt1 yaptiklann ifade ettikleri temel alanlara bakilacak olursa;
tlkemizin her yeri temel alan icine girmektedir. Marmara-Ege-
Akdeniz Bolgeleri birinci derecede temel alanlar. Baz1 ic Anadolu
ve Karadeniz Bolgeleri, Dogu ve Giineydogu bolgeleri (mezhep
catismasi ve ulusal sorunun oldugu yerler buralandir) “diger” temel
alanlardir. Bu durumda, tali alan olarak “baz1” disinda kalan I¢
Anadolu Bolgesi kalmaktadir. (Buralar da saninz, Tuz Golii ve cev-
resindeki diiz bozkir yerler olmaktadir.) Eger Tirkiye’de bunlarin
disinda bolge (cografi bolgeler) mevcut ise, buna bir sey diyeme-
yiz! Iste birlesik devrimci savasi gecersiz ilan edip, kapitalizmin
gelistigi Ulkelerde kir-sehir aynmi “yoktur”, bunun yerine “kapita-
lizmin gelistigi-az gelistigi” yerler ayrimi gecmistir diyenlerin “temel
alan” tespitlerinin somut durumu budur: Temel alan tiim Turki-
ye’dir. (O zaman temel-tali alan aynmina ne gerek var ki?)

Alt1: “Yeni” sag-sapmanin Oncii Savasinin gelisim cizgisin-
deki “orijinalligi”ni okuyucu gérmiustir saninz. Baslatilan-yaygin-
lastirllan ve sonra (liclincli asama) gelistirilen bir “merkezi
sehirlerde politik gerilla savast” ve sadece baslatilan “diger femel
alanlarda savas.”

Onlarnn “yayginlastrma” ve “gelistirme” s6zciiklerinden ne
anladiklarmna girmeden, bu sozciiklerin ne ifade ettiklerine bak-

211 [, Sag-sapma, Oncii Savaginin Politik Sanati.
2121, Sag-sapma. III. Bunalim Déneminde Ortaya Cikan Gelismeler ve Devrim Stratejisi.
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mak gerekir. Ancak “yeni” sag-sapma bu konuda tek s6z etmemis-
tir. Bir seyin yaylldiktan sonra gelistirilmesi ile gelistikten sonra
yayllmasi farkh iki ifade ve iki yoldur. “Kesintisiz Devrim [I-III"iin
devrimci rotanin gelisim cizgisini ifadesi “yaratma-gelistirme-
yayginlastirma” seklinde oldugu icin, “yeni” sag-sapma fark yarat-
mak amaciyla, “baslatma-yayginlastirma-gelistirme” ifadesini kul-
lanur. Iste “orijinallik” buradadir. Gerilla savasini (isterse onlarn
“politik gerilla savasi” olsun) gelistirmeden yaymaya kalkan her 6r-
giit, sonucta gliclerinin yetersiz kaldigim gorecektir. Bu, savasta ol-
dugu kadar, dogada da bdoyledir. Siireci bu sekilde tersine cevir-
mek subjektivzmden baska bir sey degildir. (Kapitalizm bile, 6nce
gelisir sonra yayilir.)

ilk bakista, diyalektik siirecin bu sekilde terse déniistiiriil-
mesi, bazilan icin 6nemsiz goriilebilir. Ustelik bizim elestirimiz s6z-
ciiklerle oynamak olarak elestirilebilinir. Ancak “yeni” sag-sapma-
nin bu gelisim cizgisi anlayisi, pratikte de gézlendigi gibi, hatalann
ve seri yakalanmanin teorik temelidir. Gelismeden yayilan giicler,
(“yeni” sag-sapmanin kendisini giic olarak kabul edebilirsek tabi)
sonucta giclerin israfina neden olur. Diyalektik siireci, kendine
gore basasagl cevirmek, yani suni zorlamanin savasta nelere mal
olacag aciktir ve “yeni” sag-sapma yoniinden bunu gordiik de.

Yine onlann, Oncii Savasinin “gelisim cizgisi” diye iic asamal
beyanlan bastan sona, kendi tespitlerinin yadsinmasidir. Cinki
gelisim cizgisinin iclincii asamasina gelindiginde “merkezi se-hirl-
erde politik gerilla savasi gelistirilmesi ve diger temel alanlarda da
savasin baslatilmas1” giindemdedir. Bu durumda Oncii Savas, salt
“temel alanlar”da (o da yarm olarak) strdiirilme durumundadir.
(Temel alanlar anlayislannin sakathgimni yukarda belirttik, ancak
burada onlarin deyisleri ile konuyu ele aliyoruz). Eger tali alanlar
diye bir sey s6z konusu ise, ki ifadelerden boyle oldugu anlasiliyor,
buralardaki gelisim Oncii Savaginin disina ¢ikmaktadir. Yine, “di-
ger temel alanlarda” savasin gelistirilmesi ve yayginlastinlmasi (on-
larin deyisiyle yayginlastinimasi ve gelistiriimesi) da Oncii savaginin
“kapsami” disinda kalmaktadir. Sonug olarak, Oncii Savagini, “mer-
kezi sehirlerde”, yani Marmara, Ege ve Akdeniz Bolgelerinde basla-
yIp, “yayllan ve gelisen” gerilla savasi olarak diisiindiiklerini soyle-
mek pek yanlis olmayacaktir. Artik bunun ne demek oldugunu
okuyucuya birakiyoruz.

178 | THKP-C/HDO
“Yeni"” Oportinizm Uzerine



Yedi: “Yeni” sag-sapmaya gore, Oncii Savasinin amaci suni
dengeyi bozarak Halk savasim baslatmak degildir. Bunun yerine,
siyasal tecridi saglayarak silahli miicadeleye kitlesel karakter ka-
zandirmak Oncii Savasinin amacidir. iste, kitlesel karakter
kazanmus silahli miicadele evresi “stratejik darbeler donemi”dir.
Daha 6nce bu konuyu ele alirken belirttigimiz gibi, “stratejik dar-
beler donemi”nin ne oldugu belirgin degildir. Ancak yaziya sikistinl-
mus ciimlelerden bunu biraz belirginlestirmek olanag1 mevcut. Ba-
kin ne diyorlar:

“Silahll miicadeleye Kkitlesel karakter kazandinlmis
onci savasinin hedefi oligarsinin siyasal tecrididir (ve
onci savagina bagiml olan suni dengenin bozulmasi-
dir). Bu anlamda 6ncii savasi bir politik saldin savasi-
dir.”#13

Bu durumda, Oncii Savasiin amacinin, yani silahh miica-
deleye kitlesel karakter kazandirmanin ne oldugunu bilmek gere-
kiyor. (Ki kazanmus hali “stratejik darbeler dénemi” oluyor) Bunu
da “politik sanat“(!) da satir arasinda soyle acikliyorlar:

“Silahli miicadelenin kitlesel karakter kazanmasi,
halk kitlelerinin oligarsiye karsi acik bir silahll miicade-
leye sokulmasi anlaminda, 6nce silahl kitle gosteriler-
inin baslatilmasi ve gelistirilmesi anlaminda ele alin-
malidir.”?'* (abc)

Burada, iran’da Sah’in devrilmesi siirecini hatirlatmakta yarar
var. Bilindigi gibi, iran’da Ayetullah Humeyni’'nin cagnlan ile kitle
gosterileri baslatilmis, giderek bu gosteriler silahli kitle gosterileri-
ne dénismiis ve lilkenin belli bagh biiyiik kentlerinin (“foplurmnsal
tiretimin yogun ve dolayistyla Ritlelerin toplu halde bulundugu al-
anlar”) timiine yayilmustir. Ve Sah, bu Kkitle gosterileri karsisinda
orduyu kullanmak istemis, ancak ordunun halkin safina gecmesi-
yle yanina ailesini alarak kacms ve iktidan Ayetullah Humeyni'ye
birakmak zorunda kalmustir. fran’da bu siirecte kitleler “acik bir
silahli miicadeleye” girismislerdir. “Yeni” sag-sapmanin deyisiyle
“silahll miicadele kitlesel karakter kazanmistir”, ¢inkii bunun an-
larm “silahli kitle gosterilerinin baslatiimasi ve gelistirilmesi”dir. On-

2311, Sag-sapma, III. Bunalim Déneminde Ortaya Cikan Gelismeler ve Devrim Stratejisi.
21411, Sag-sapma, agy.

THKP-C/HDO
“Yeni” Oportinizm Uzerine

179



larin tespitleri 15131nda Iran olaylan kendi “teori“lerinin giizel bir
omegidir. (Dogal olarak fark da vardir, o da 6nciiliik noktasinda).
Bu durumda sorun, “Ayetullah” niteliginde bir “6ncii”’niin yaratil-
masina gelip dayaniyor! Bize de, “yolunuz acik olsun” demekten
baska bir sey kalmiyor!

Sekiz: Burada da “maddi yipratma“y1 ele alacagiz. Daha
once gordiigimiiz gibi, “yeni” sag-sapmaya gore, maddi yipratma
Oncii Savasi icinde yer almaz, Oncii Savasinda oligarsiye maddi
darbeler indirmeyi savunmak “askeri bakis acisidir”. Oysa, “politik
sanat”da (!) petrol zammu éregi ile Oncii Savaginin belirli bir dé-
neminden sonra “yaygin askeri giic“in olusmasiyla “akaryakit
dagitim sebekesi gecici olarak felce ugratilmasi’n ileri siirer. Bu
ise acikca, diismanin maddi olarak yipratlmasi, ona maddi darbe
vurmak demektir. (“Gecici” olmasi, oligarsi bunlan yeniden kura-
cagl icindir.) “Felce ugratmak” deyisinin baska bir anlam da yok-
tur. Boylece (ve en azindan), “yeni” sag-sapma “akaryakit zamm”
durumlarninda “askeri bakis acisi’m savunmus olmaktadir. Bu da,
“Ravram kanisikligt yaratan ... birbirini ciiriiten tezler ortaya
atarak ve tahrif montajlart yaparak durumu kurtarmaya
calisan" oportiinizmden baska bir sey degildir.

Dokuzuncusu, “yeni” sag-sapmanin teorik ve siyasi konula-
ra ne kadar “ciddi” yaklagtgmin 6émegidir. Gorildiigi gibi ekono-
mik-demokratik miicadele, el cabuklugu ile, “eylemin propagan-
dasinm yapmak ve orgiite kadro ve sempatizan saglama“ya indirge-
niyor. Ayni sekilde, ekonomik-demokratik “miicadele 6rgiitiin le-
gal yayin organini ¢cikarmay isleni”yor. Sormak gerekiyor, bir “mu-
cadele” nasil bir sey ki, bir yayin organi ¢cikarmay “islensin”. Eger,
bu “miicadelede yer alan kadrolar’ ise, bu miimkiindiir. Ancak,
“yeni” sag-sapma bodyle demiyor, salt “miicadele”den s6z ediyor.

“Felsefe halkin teori alamindaki sinif miicadelesini
temsil eder. Neden felsefe kelimelerle déuviigtir? Simif mu-
cadelesinin gercekleri kelimeler tarafindan ‘temsil edi-
len’, ‘fikirler’ tarafindan temsil edilir. Bilimsel ve felsefi
akil yiiriitmelerde kelimeler (kavramlar, kategoriler) bil-
ginin ‘araclandir.’ Fakat siyasi, ideolojik ve felsefi miica-
delede kelimeler ayn1 zamanda silah, patlayici veya

215 Mahir Cayan, Yeni Oportiinizmin Niteligi Uzerine.
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uyusturucu madde ve zehirdir. Bazen siif miicadelesi
bir kelimenin diger bir kelimeye karsi miicadelesinde
Ozetlenebilir. Bazi kelimeler kendi aralannda bir disman
gibi dovis yaparlar. Baska kelimeler vardir ki, anlam ka-
ristkligina yol agarlar, hayati fakat sonuca baglanmamis
bir muharebenin kaderi gibi (...) En soyut, en zor ve en
uzun teorik eserlerine kadar felsefe kelimelerle déuiisiir:
Yalan kelimelere karsi, anlamn karisikligina yol acan ke-
limelere karsi, dogru kelimelerden yana ‘niianslarla’
doviistir. Kelimeler Uizerindeki bu savas, siyasi miicade-
lenin bir parcasidr. -italikler bize ait- M.C"?!¢
On: Burada iki noktaya deginecegiz. Birincisi “Oncii Sava-
simin genel ilkeleri”nin “birincisi”. Yani, “devrimci orgiit bolgede
miimkiin olan en genis kitleyi orgiitlemeye ve kontrol altinda
tutmaya calsir” “genel ilke“ sine. Bunun icin fazla s6z sGyleme-
den, salt “Tiirkiye Devriminin Acil Sorunlari-I"den bir alintiyla ce-
vaplayalim:

“Sag Yorum:

Sag goriis kendi icinde biiytik bir cesitlilik goster-
ir. Politiklesmis Askeri Savas Stratejisi’nin savunuldugu-
nu iddia edip Halk Savasim reddedenler de vardir. Bu
sag gorusler icinde digerlerine gore daha tutarh ve ol-
dukca yaygin olan bir tanesini ele alacagiz:

Oncii Savagi yanhstir. Once Kitleleri ekonomik-de-
mokratik talepler etrafinda orgiitleyerek silahli miicade-
leye hazirlamak gerekir. Ulkedeki kriz derinlestiginde ve
biiyiik kitlelerin 6rgiitlenmesi de yeterli diizeye ulasti-
ginda Halk Savasi baslayacaktir. (Bu goriis kacimlmaz
olarak miicadelenin baslangicindan itibaren kurtarilmis
bolgeler kurabilecegi teorisine sanlacaktir.)

Sag goriisiin diger bir cesidi de Oncii Savagim kabul
eder; ancak uygulamada kitleleri biiyiik birimler halin-
de orgiitlemeyi temel alir. Boylece teoride kabul ettigi
Oncii Savasini pratikte reddetml§ olur.”" (abc)

ikincisi, “iiretime bagh askeri giic” ile “milis”in “yeni” sag-

26 Louis Althusser Akt: Mahir Cayan, Sag-sapma, Devrimci Pratik ve Teori.
27 THKP-C/HDO, Tiirkiye Devriminin Acil Sorunlari-I, s. 183.
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sapmanin iddia ettigi gibi “farkhl” olup olmadigidir. Bu konuda
once onlarn yaklasimin ifade edelim:

“Oncii savascl Orgiit silahh maddi giiciinii gelistirerek
daha biiyiik politik hedeflere yonelir... Oncii savas siire-
cinde oligarsiye karsi askeri bir alternatif olabilmenin sart-
lannin hazirlanmasi, silahli giiciin kitle orgiitlenmesiyle
birlikte yayginlastinlmasim gerektirir. Bu ise sadece mer-
kezi eylem kadrosunun biiylimesiyle saglanamaz. Nite-
lik olarak daha diisiik ancak sayica daha fazla ve
yaygin olan bir silahh giiciin de yaratilmasi gerekir.
Yaygin silahl gii¢ biiyiik olciide yerlesik ve iiretime
baghdir...”%!

“Merkezi eylem kadrosu profesyonel unsurlardan
olusur.” 2

“Uretime bagimh askeri giic ile milis birbirine karisti-
rilmamalidir. Milisin amaci bulundugu boélgedeki ca-
hismayr savunmaktir. Bulundugu alana saldirn olma-
dikca harekete gecmez. Oncii savasinin iiretime bagh
askeri giicii ise, oligarsinin siyasi tecridi ve Kitle 6rgut-
lenmesini gerceklestirmek dogrultusunda politik sal-
di1 savasi yiiriitiir. Eylemin amac ve kapsam, sa-
vunmadan cok farkhdir.”??

“Yeni” sag-sapmaya gore, Oncii Savasinda silahl giic iki
niteliktedir: a- Merkezi eylem kadrosu olarak silahh giic, b- Yerlesik
ve Uretime bagl, yaygin silahli giic. Bu iki silahl gli¢, askeri eylem-
lerde birbirine bagimhdir, ancak birincisi profesyonel unsurlardan
olusur, ikincisi ise dogrudan kitlenin silahl 6rgiitlenmesidir ve bu
milis demektir.

Onlar icin, Oncii Savasi Halk Savasina doniisemeyecegi icin,
Oncii Savasinda silahl giiciin olusumu ve hedefi fazla acik degil-
dir. Konuya yaklagimlan, temelde Halk Savas ile Oncii Savagi arasin-
daki farka dayanir. Ama onlar, bu farki 6zgiil degil, mutlak olarak
ele alirlar, Bu yiizden Oncii Savaginin silahl giicii belirsiz bir gele-
cegin cekirdegi durumundadir. Bu konuda, Politiklesmis Askeri

218 I1. Sag-sapma, III. Bunalim Déneminde Ortaya Cikan Gelismeler ve Devrim Stratejisi.
291, Sag-sapma, agy.
20 . Sag-sapma, agy.

182 | THKP-C/HDO
“Yeni"” Oportinizm Uzerine



Savas Stratejisi'nin dogru tespitlerini belirtmeden, Ibrahim Kay-
pakkaya’nin anlayisini da 6zetleyelim:

“Marksist-Leninistlerin koyliiler arasinda orgitlenme
politikas1 aciktir: Her kéyde koéy Parti Komiteleri or-
giitlemek. Koy Parti Komitesine bagh, partili ve parti-
siz unsurlardan silahli miicadeleye hizmet edecek
cesitli gorev gruplar ve hiicreleri érgiitlemek. Ayrica
koy esasina bagh olmayan, bolgedeki parti komitesi-
ne bagh profesyonel gerilla birliklerini orgiitlemek ...
ve parti Orgiitiiniin 6rgiitlenmede kavrayacagi halka, ge-
rilla birliklerini ve kéy milislerini 6rgiitlemektir.”??! (abc)

I. Kaypakkaya'nin kéy ve koyliiliik {izerine séyledigi bu soz-
ler, IIl. bunalim déneminin 6zellikleri sonucu Halk Savasinin bagla-
tilabilinmesi icin Oncii Savasinin gerekliligini kabul etmeyen ve
savasl baslangictan itibaren Halk Savasi olarak ele alan anlayisimin
{iriiniidiir. Ancak genelde, “yeni” sag-sapmanin Oncii Savasi icin
soylediklerinden pek farkl degildir. (Sadece I. Kaypakkaya sorunu
biraz daha ayrintili ve koyliiliik yéniinden koymaktadir.)

Oncii Savasinin Halk Savasina déniismeyecegini iddia eden-
lerle Oncii Savaginda silahh giiciin olusumu ve niteligi {izerine tar-
tismak anlamsizdir. Ancak, “yeni” sag-sapmanin oportiinist nite-
ligini gostermesi yoniinden bu konu oldukgca tipiktir. Ciinkii onlar,
gerek halk iktidannin silahh giiciini, gerek gerilla ve diizenli ordu-
nun olusumunu kesinkes kabul etmemektedirler. Once milisin ne
oldugunu gorelim:

Milis kavrami, dogrudan Marksist-Leninist devlet teorisinin
bir driiniidiir. bilindigi gibi, smiflann ortaya cikmasi ve devletin
olusumu “halkin 6zerk silahli orgiitlenmesi” ile “artik dogrudan
dogruya ayri sey olmayan ézel silahli adam miifrezeleri’nin orta-
ya ¢ikmasina yol acmustir. Halk iktidannda ve proletarya diktator-
luglinde devlet, 6zel silahll adam miifrezelerine degil, halkin 6ze-
rk silahl orgiitlenmesine dayanmak zorundadir. Lenin, halkin
cok yalin bir “makine” ile (devlet) 6zel aygitsiz, yalnizca silahlanmis
yigimnlarin orgiitlenmesi ile somiiriiciilerin sirtim yere getirebile-
cegini séyler. Lenin, silahlanmis yi@inlann érgiitlenmesi icin “Isci
ve Asker Temsilcileri Sovyetleri gibi">* demektedir. Iste, bu “hal-

21 brahim Kaypakkaya, Genel Elestiri, s. 24.
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kin 6zerk silahli drgiitlenmesi” olarak halk milisleri, halk iktidarimin
askeri orgiitlenmesidir.

“Halktan ayn ve halka karsi kurumlar olan polis ve
ordunun yerine, tim halkin dogrudan silahlanmasi gec-
mistir; bu iktidar altinda, kamu diizeninin korunmasini
silahli isciler ve koyliiler, silahli halk, kendileri gozetir-
ler.”223

Yine Lenin, “Isci ve Asker Temsilcileri Sovyetleri’nin niteli-
gini soyle ifade eder:

“Onlar ayaklanma organlan olarak, devrimci ikti-
dar organlar olarak diistiniilmelidir.”?** (abg)

Marksizm-Leninizmde milis kavraminmin 6zii budur. Ayak-
lanma ve Halk Savasinda degisik gelisim gosteren milis orgiitlen-
mesi, halk iktidanmn organi (askeri) olmasi, onun temel islevini
belirler. Genellikle silahli ayaklanmalarin kisa stirmesi milisin nasil
olustugu konusunu, yiizeysel bakislardan gizlemektedir. Ancak te-
melde, halkin 6zerk silahli 6rgiitlenmesi olmasi, onun her yerde
ve her zaman kurulabilmesine olanak tamimistir. En genis olarak
milis orgiitlenmesi Halk Savaslarinda gorilmistiir. Temelde tim
halkin seferber edilmesi ve silahlanmasi gerekliligi, milis 6rgiitlen-
mesini yaratmigtir. Milis, aym1 zamanda Halk Ordusudur.

Cin ve Vietnam Halk Savaslannda silahll halk 6rgiitlenmesi,
savasin gereklerine uygun olarak degisik bicimler almistir. En
yaygin olarak “6zsavunma birlikleri” ya da “kendini koruma bir-
likleri” olarak bilinen bicim milis 6rgiitlenmesini ifade eder. Ancak
milis orgltlenmesi bunlarla simirh degildir. Giap, silahli halk 6rgit-
lenmelerinin degisik bicimlerini séyle siralar:

1) Devrimci hareketin saglam ve kitle 6rgiitlenmesinin giiclii
oldugu yerlerde:

- Ozsavunma birlikleri,

— Savasci 6zsavunma birlikleri,

- Yerel silahli gruplar,

- Silahll miifrezeler,

— Gerilla birlikleri (ya da gerilla milisleri).

22 Lenin, Devlet ve htildl, s. 120.
223 Lenin, Iktidar Ikiligi Uzerine, Nisan Tezleri-Ekim Devrimi.
24 Lenin, Proleter Milis Uzerine, Nisan Tezleri-Ekim Deuvrimi.
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2) Gizli calisilan ve Kkitle 6rgiitlenmesinin yeterli olmadigl
yerlerde:

— Yeralt1 askeri kadrolar,

— Silahli sok gruplar,

- Yerel silahl gruplar,

— Askeri miifrezeler,

— Gerilla birlikleri.

Bu cesitli silahll 6rgiitlenmelerin nasil olustugu, su an icin,
konumuz disinda kalmaktadir. Burada vurgulamak istedigimiz,
silahh kitle orgiitlenmesinin (milis) tek bir bicimde olmayp,
savasin gereklerine ve gelisimine bagh olarak degisik bicimler
aldigndir. ikinci olarak, bu silahl gii¢, aym zamanda Halk Ordu-
sunu olusturmakta ve diger birliklerin (merkezi silahl gii¢ olarak
diizenli ordu ve bolgesel birlikler) gelistirilmesi ve yeni savascilarm
katilim icin temel teskil etmektedir. Uciincii olarak, bu silahli 6r-
gitlenmeler, diger silahh gliclerden farkli olarak, iiretime bagh ve
yerlesik unsurlardan (halk) olusur. Bu ise, bu silahli 6rgiitlen-
menin siirekli dismanla savasma durumunda olmamasindan kay-
naklanir. Diizenli ordu ya da boélgesel birlikler yahut da gerilla bir-
likleri (gerilla milisleri degil) stirekli hareket ve savas halinde bu-
lunduklarnndan tretimden tamamiyle aynlmis unsurlardan olusur.

Halkin yaygin silahl 6rgiitlenmesi olarak milis, salt “ken-
dini koruma” fonksiyonuna sahip degildir. Bu durum, yani “kendi-
ni koruma”, genel olarak halk iktidarinin, 6zel olarak da kur-
tarilmus bolgelerin varhiginda temel fonksiyon olur. “Devrimi sa-
vunmak” olarak da tanimlanan bu fonksiyan, halk iktidarnin ya
da kurtanlmis bolgelerin bulunmadigi yerlerde bu silahl 6rgiitlen-
menin fonksiyonlanm belirler. Daha 6nce gordigiimiiz gibi, Halk
Savasl verebilmek icin g tiir silahll 6rgiitlenme zorunludur: Ana
kuvvet birlikleri, bolgesel birlikler, ve milis ve kendini koruma
birlikleri.

“Milis ve kendini koruma birlikleri, tiretim faaliyeti-
ne devam eden ve iislerdeki halk iktidarinin temel ci-
haz olan, halkin yaygin yar-silahh kuvvetidir.” 2% (abc)

“30 yillarinda (1930) silahh halk kuvvetlerimiz, ken-
dini savunma orglitleri halinde idi, kitle silahli kuvvet-

2% Giap, Halk Savasiun Askeri Sanati, s. 180.
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lerinin ve gelecek devrimci ordunun cekirdegi idi.”?*
(abg)

“Silahll kuvvetlerimiz ti¢ tir birlik halinde, yani halk
ordusunu olusturan diizenli birlikler ile bolgesel birlikler
ile kitle silahli kuvvetlerini olusturan gerilla milisleri
seklinde gelismesi, Fransiz somiirgecilerine karsi halk
savasinda askeri orgitlenmemizin yaygin halk niteligini
gosterir.”?" (abg)

Sonug olarak diyebiliriz ki, devrimci savasta silahll kuvvetler
iki ana baglk altinda toplanir: Ordu ve kitle silahh giicleri. (Son
tahlilde ikisi birden Halk Ordusudur. Ancak bu aynm, silahh giicle-
rin fonksiyonlan acisindan zorunlu olmaktadir.) Bu iki ana silahh
orgltlenme bicimi, kendi iclerinde degisik bicimleri icerir. Ordu
olarak silahl giic, savasi fiili olarak ytriitiir ve savasin gereklerine
gore diizenli ordu-hareketli birlikler-gerilla birlikleri seklinde degisik
bicimler alir. Kitle silahh gucleri ise, tiretime bagh ve yerlesik un-
surlardan olusur ve savasin gereklerine bagl olarak (degisik gorev-
ler icin) degisik bicimler alir. Burada, kitle silahl giicleri olarak mi-
lisin, salt kendini-koruma fonksiyonuna sahip olmadigi goériilmek-
tedir. Bir bagka deyisle, milis, “salt bolgedeki ¢calismay! savunmar,
bulundugu alana saldini olmadik¢a harekete gecrmeyen” edilgen
bir gli¢ degildir. Giap soyle diyor:

“Halkin genis olciide orgiitlenmis silahli kuvvetleri
olan gerilla milisleri, bolgesel kuvvetlerle dayamsma
halinde gerilla faaliyetlerini siirdiiriiyor, kukla yoneti-
cileri yok etmek ve iktidan tabandan ele gecirmek ama-
clyla ayaklanmalara girismek icin kitle siyasi giicleri ile
isbirligi yapiyordu. Partizanlar tiretimi birakmiyor, her-
hangi bir silah kullaniyor, diismana bulundugu yerde
aninda saldinyor ve gorildiigi her yerde diismani, geri-
hatlan da dabhil, kdylerde ya da sokaklarda yok ediyordu.
Mahalli milisler ve gerilla, halk ordusunu kurmak ve dii-
zenli savagl gelistirmek icin temel olusturuyorlardi.

Gerilla milisleri, savasci sayisini ve carpisma giiciinii
hizla gelistiriyorlardi ... Diismani, miifrezeler, takimlar ve

26 Giap, Halk Savasiun Askeri Sanat, s. 180.
21 Giap, Halk Ordusunun Kurulusu, s. 103.
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direnisin sonuna dogru boéliikleri biitiin halinde imha
ediyorlardi. Gerilla bolgeleri ve iislerin kurulusu, ko-
runmasl ve gelistirilmesi icin ve kurtarilmis bolgele-
rin savunulmasinda bolgesel kuvvetlerle birlikte, diis-
manin yakip yikma, imha faaliyetlerini kirarak halk sa-
vasini hizla gelistirerek 6nemli bir gérev yapiyorlardi.”??
(abg)

Gorildugu gibi milis, savasin gelisimine bagh olarak degisik
amaclara uygun gorevler Ustlenir. Eer gerilla bolgesi ve gerilla ts-
st kurmak s6z konusu ise, milisin goérevi bu amaca uygun olarak
bicimlenir ve yapisi da bu gorevi yerine getirecek sekildedir. Yok,
gorev gerilla bolge ya da Uisstinti gelistirmek olursa, bu kez yapilanist
degiserek, bu goreve gore bicimlenir. Kurtarilmis bolgelerde ise
milis, bir yandan buralarda halk iktidannin i¢ goérevlerini tstlenir
(ornegin, giivenlik giicii olarak genel asayis ve diizeni korur), diger
yandan Uretimi sirdiiriir. Buralara saldin oldugu anda da, aktif
bicimde savasa girer.

Ozetlersek, milis (yani kitle silahh giicleri) devrim siireci-
nin degisik asamalarinda degisik gorevler iistlenir ve buna uy-
gun olarak da degisik bicimler (yap1) alir.

“Yeni” sag-sapma tek bicimcilik ve dogmatik anlayisla, her
seyde oldugu gibi, milis konusunu (genel olarak kitle silahli giicler-
ini) da duragan ve degismez bicim olarak diistiniir. Somut durum-
larin somut tahlilini bir yana iterek, teoriyi bir eylem kilavuzu ola-
rak degil, dogma olarak ele alir. Yazilannda belirttikleri “iliretime
bagh giic“iin milis olmadiginm ispatlayabilmek icin, yaptig1 tahrifat-
lar bunlann acik gostergesidir. Onlar, devrimci miicadelede silahli
glcin ikili niteligini ve degisik kosullarda degisik gorevler istlen-
mesini unutturmaya calismaktadirlar. Bunu yaparken sigindiklari,
“kitle orgitlenmesi ile silahl giic, silahl giic ile kitle 6rgiitlenmesi
birlikte biiyiir” tespitini de tahrif ederler. (Kitle 6rgiitlenmesi politik
orglitlenmedir ve halk kurtulus cephesine baghdir. Aym zamanda
miicadelenin niteligine bagh olarak kitle silahl glicleri yaratilir. Bu-
nun disinda (ve buna bagly) silahli gli¢, ana ve merkezi silahli giic
olarak olusturulur. Kitle silahl giicleri yerel niteliktedir, merkezi si-
lahli giic ise ana (temel) askeri glictiir ve savasin asil yiriitiiciisi-

28 Giap, Halk Ordusunun Kurulusu, s. 102.
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duir. Bu konuyu ayn bir yaz ile etraflica ortaya koyacagiz.)

Sonuc olarak, “yeni” sag-sapma, Oncii Savasinda gerek kit-
le silahh giictiniin, gerek merkezi ve ana silahh giiciin (Halk Ordu-
sunun cekirdegi olarak) nasil bicimlenecegi ve gérevlerinin ne ol-
dugunu sdylemek yerine soyut bir ikilemle milis kavramini tahrif
eder. Bunun nedeni ise, Halk Savasini reddetmesidir. Bu ylizden
Oncii Savasinda silahh giiclerin durumunu koyarken, gelisimini ve
gelecegini sergileyemez.

Genel olarak, “yeni” sag-sapma Halk Savasim reddederek
(ki Halk Savasinin genel nitelikleri yerine, onun ara asamalarm ge-
nellestirerek bunu yapmaktadir) ve Oncii Savagimi savunmaya kal-
kismakla bastan sona celiskili ve birbirini cliriiten tezler ortaya at-
malanna neden olmustur. Kendi deyisleri ile “halk savasinin ne
oldugunu bilmeyen éncii savagini kavrayamaz.” Ve tim yazilann-
da soyledikleri tek dogru ifade de budur.
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SONSOZ

1976 Aralik ayinda Oncii Savasina baglama karan alan THKP-
C/HDO, aradan gecen dért yil siiresince, bir yandan oligarsiye ve
emperyalizme karsi savasin surdiirtirken, diger yandan da tilke-
miz solundaki cesitli sapmalar ve bunlarin orgiit icindeki uzantila-
nyla miicadele etmistir. THKP-C/HDO’niin 1972 sonrasi gelisimi
icinde gorilen bu sag-sapma gercekte tictinciisiidiir. Daha 6nce-
leri “yurtdis1” diye bilinen unsurlarin tasfiyesi ve hemen bir y1l son-
ra “Devrim Savascilan” (!) adim kullanan ikinci bir sapma, 6rgiitii-
miziin yasadigi ilk iki sag-sapmadir. Bu ic¢linciisi ise, ilk ikisin-
den ders almus olarak, daha sinsi ve uzun hazirliklar sonucu ortaya
cikmustir. fllegal miicadelenin getirdigi bazi 6zelliklerden yararlan-
arak, sagci goriislerini THKP-C/HDO adina yaymayi calismustir. An-
cak zaman icinde daha fazla “gizli” kalamayacaklarim gérmisler
ve acik oynamaya baglamuglardir. Bunu yaparken de, devrimci dur-
Gistliigiin en ufak gereklerine bile uymamay temel ilke saymuslardir.
Makyevelist anlayisla, “amaca varmak icin her yol miibahtir” di-
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yerek, yapabileceklerinin hepsini yapmuiglardir. O kadar ki, 6rgiitiin
stratejisinin “degistigini” ve “Orgiit icinde birkac¢ kisinin buna katil-
madigini, ve onlarin askeri bakis acisin1 savunduklarim” (!) kendi
sorumluluklarna verilmis bolgelerde sGylemekten cekinmemis-ler-
dir. Ulkenin cesitli sehirlerinden birer kisi getirerek “cok” oldukla-
rn1 “gostermeye” ve boylece kadrolan aldatmaya kalkismuslardir.
Sonucta, bir komite bile olusturamayacak kadar az unsurun bu-
lundugu sehirlerden gelenlerle bir “genel komite” olusturmuslardur.
(Bu “komite”nin kimlerden ve nasil olustugunu aciklamak illegali-
te yliziinden olanaksizdir. Ancak 79 sonlarinda, “Acilciler” diyerek
yakalanan 70’e yakin kisinin icinde bu “komite”nin bir “liyesi” ha-
ric, hepsinin yakalanmis olmasi ne oldugunu gostermeye yetecek-
tir.)

Dedikodu, spekiilasyon, yalan ve uydurma soOzlerle ortaya
cikan bu sag-sapma yeni degildir. Clink{, sag-sapmayi savunan ve
“teorik” olarak bicimlendirenler uzun siredir, 6rgiit icinde sag-go-
risiin savunuculan olmuslardir. Ancak o6rgiit icinde yer aldiklan
belirli bir siirede, sag goriislerini cevrelerine yayacak fazla olanak
bulamadiklarindan etkili olmamuslar ve 6rgiitiin Genel Komitesi'nin
oy coklugu ile aldigi kararlara uymuslardir. Fakat THKP-C/HDO
Genel Komitesi'nin bazi tiyelerinin savas icinde yitirilmesi sonucu,
denetimsiz kalan sag-goris, “uygun anin” geldigine karar vererek,
bagimsiz davraniglara girismislerdir. Orgiitiin {ist iiste darbe yeme-
sine neden olan uygulamalara girisen bu sagc1 unsurlar, bu darbe-
lerden sonra bu kez “hatalan” elestirme ve 6zelestiri kisvesi altin-
da, tim sorumlulugu teoriye yikmislardir. Bazisi yillardir kafasinda
planladig1 “teori“yi ortaya atarken, bazisi da hizla okuyup 6gren-
meye “baslamis” ve sonucgta “teorinin yanlishgma” kanaat getir-
mistir. Kendi iclerinde kurduklan garip iliskilerle, teoriyi alt-list etmis-
ler ve eski sagci gortisleri yeniden piyasaya (cilalayarak) siirmiis-
lerdir. (iste bu yiizden onlara “yeni” diyoruz.)

Bu yazimizda, “yeni” sag-sapmanin cesitli yonlerden niteli-
gini ortaya koyduk. Ancak baz yoldaglar, bunun gereksiz oldugu-
nu soyleyebilirler. Amacimiz bu tiir bir sag-sapmanin elestirisi degil-
dir, niteliklerini sorgulamaktir. (Bu uzun yaziy1 kaleme almamizin
nedenlerini basta da belirttik.)

“Yeni” sag-sapmanin toplam 200 teksir sayfasina yakin cesitli
yazilan dikkatli olarak okunacak olursa, eksiklikler ve yanlislarn
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tim sayfalan kapsadig goriilecektir. Ve yazilanndaki eksik ve yan-
lisliklan ve de tahrifatlan bir yana birakacak olursak, elimizde 200
bos teksir kagidi ile bunlan boyamaya yarayan bir-kac tiip teksir
murekkebi kalacaktir.

THKP-C/HDO'niin devrim anlayisi-calisma tarzi ve orgiitlen-
me anlayisi cesitli yazilarda net ve acik olarak belirtilmistir. Po-
litiklesmis Askeri Savas Stratejisi'nin sag ve “sol” yorumlan karsisin-
da bu yazilar, Marksizm-Leninizmin bayragim yiikseltmektedir.

Son s6zii Mahir yoldasa birakarak yazimizi noktalayalim:

“Oligarsinin terori, siddeti ne kadar artarsa artsin,
Partimiz gerilla savasina devam edecektir. Partimizin
yolu ihtilalin yoludur. ihtilalin yolu Partimizin yolu-
dur.”

YASASIN ONCU SAVASI ~ TURKIYE HALK KURTULUS PARTISi-CEPHESI
YASASIN HALK SAVASI HALKIN DEVRIMCi ONCULERI
KURTULUSA KADAR SAVAS THKP-C/HDO
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