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Olagan tistii giinler yasiyoruz.

12 Eyliil askeri darbesinden bugiine ka-
dar gecen 33 yila ve bu yillann tiim depoli-
tizasyonuna, ideolojisizlestirmesine meydan
okuyan bir halk hareketi ortaya cikt.

Bir avuc “cevreci duyarhilig: yiiksek
genc”in Taksim Gezi Parki’'nda stirdiirdiik-
leri “cevreci eylem”e karsi gosterilen polis
terorii biiylik bir toplumsal tepkiye ve pat-
lamaya yol acti.

“Cevreci” bir eyleme AKP iktidarnnin uy-
guladig1 zora ve terore karsi orgiitsiiz halk
kitlelerinin kendiliginden sokaga cikisi tilke-
miz tarihinde bir ilk olmustur.

Kitle hareketi ne kadar 6rgiitsiiz ve ne
kadar kendiliginden olursa olsun, yillardir
biriken ve giderek patlama noktasina gelen
ofke patlamasidir.

Bu 6fke patlamasi sonucu tiim Anadolu
kentleri ayaga kalkmis ve polis teroriine kar-
s1 direnise gecmistir.

Bu halk hareketi, bu direnis kimilerince
AKP iktidarnin “insanlarin yasam tarzina
miidahalesi”ne duyulan bir tepki olarak ifa-
de ediliyorsa da, s6zciigiin tam anlamiyla
laik ve demokratik bir iktidar isteminin di-
sa vurumudur.

Hareketin “cevreci duyarhlik”tan tiireti-
len “mesruiyeti’ne “helal” gelmemesi icin
gormezlikten gelinen gercek budur.

Laiklik ve demokratik bir diizen istemi-
ni “ulusalc1” damgas1 yememek icin bir ya-
na atanlar, giderek “Gezi Direnisi”ni iki ayn
“yasam tarzi’nin disa vuruldugu bir olaya
donustirmugtir.

Bugiin, halk direnisinin sekizinci giiniin-
de Taksim’deki “cevreci duyarliiga sahip”
kesimler ile istanbul’dan Ankara’ya, {zmir’-
den Samsun’a, Adana’ya, Antakya'ya kadar

iilkenin her yaninda sokaga cikan halk kit-
leleri arasinda keskin bir farkhlik ortaya cik-
muistir.

Bu farklilik, yok oldugu, bittigi ilan edi-
len siniflann ve simifsal farkhiliklann en acik
ifadesidir. Bir tarafin popiilitesi, diger tara-
fin savagkanhg: cok tipiktir. Hareketin ken-
diligindenci niteligi ve orgilitsiizliigi bu iki
kesimi, 6zellikle kiiciik-burjuvazinin orta ve
iist gelir grubundan olan ve de egitim gor-
miis kesimlerinin “Gezi Parki"ndaki “senlik”
ortami hareketin en 6nemli 6zelligi ve zaa-
fidir.

Bugiin, halk hareketi Recep Tayyip Erdo-
gan’in ic savas tehdidi altindadir.

Bugiiniin en temel sorunu, orgiitsiiz ve
kendiliginden gelisen halk direnisinin bu i¢
savas tehdidi karsisinda nasil bir tutum ser-
gileyecegidir.

Gelisen olaylar Kurtulus Cephesi’'nin ye-
ni sayisinin ¢ikma giinlerine denk gelmistir.
Olaylarin gelisimi ve 6zelliklerini dikkate
alarak, olagan yayin akisimizin disina cika-
rak “Polis Teroriine Kars1 Halk Direnisi” bas-
ikl 6zel say1 yayinlamaya karar verdik.

Bu 6zel sayimizda, halk direnisinin nite-
ligini, bilesenlerin smnifsal ve siyasal konum-
larin1 ve en 6nemlisi AKP’nin i¢ savas teh-
didini ele aldik.

Stiphesiz Orglitsiiz ve kendiliginden bir
halk hareketi pek cok zaaflara sahiptir. Onu
orgiitlii ve bilingli bir siirece doniistiirmek,
demokratik devrime kanalize etmek cok ko-
lay degildir. Sadece bu nedenle, yani bu do6-
niisim saglanamadigindan halk direnisi ye-
nilgiye ugratilabilir. Unutulmamahdir ki, ye-
nilen halklar, yenilgiden cikardiklan dersler-
le zafere giden yolu acacaktir.
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Polis Terorine Karsi
Halk Direnisi

[Kurtulus Cephesi’nin 3 Haziran 2013 tarihli aciklamasi.]

“Gezi direnisi”yle baglayan ve tilke capinda yayilan eylemler, direnisler yillardir biriken
ofkenin disa vurumu olmustur.

Klasik ve alisila gelen sozlerle, her cinsten, her dinden, her mezhepten, her goriisten
insanlar, yasadiklan ve kendilerini etkileyen olaylardan ve gelismelerden yola ¢ikarak so-
kaga ciktilar.

Olaylar kendiliginden gelisti. Devletin polis giiclerinin siddeti karsisinda herkes tepkisi-
ni ortaya koymak icin sokaga cikt.

Orgiitsiiz ve kendiliginden bir kitle hareketi baslad ve gelisti.

Cogunlugu herhangi bir kitle eylemine katilmamis insanlardan olusuyor. Polisin kitle
hareketlerini bastirmak icin kullandig1 yontemleri ve bunlann karsisinda kendisini savun-
ma yollarnn bilmeyen kitleler s6zkonusu.

“Orgiitli”” oldugu varsayilan sol, yillarca, 1 Mayis’larda ve diger kitle eylemlerinde polis
zoruna karsi direndi ve catisti. Pek cok deneyime sahip oldu.

Ama bugtn sokaga c¢ikan kitlenin béyle bir deneyimi yok. Belki polis teroriine karsi so-
kak carpismalarnnin taktik ve tekniklerini 6grenmeye gereksinmeleri var.

Ancak “Orgiitli sol”un “kitle”sinden farkli olarak, polis zoru karsisinda geri adim atmi-
yorlar, yerlerinden ayrlmiyorlar. “Sokak taktikleri"ni de fazlaca 6Gnemsemiyorlar. Kendi so-
mutluklarinda sadece direniyorlar.

Bu kitleye “6rgiitlii sol”un sokak taktiklerini 6gretmek ya da “6rgiitlii sol”un “sokak ca-
tismalan” tarzina uyarlamak en son disiiniilmesi gereken seydir.

“Orgiitlii sol”un yapmasi gereken tek sey, kendi deneyimlerinden 6grendikleri “korun-
ma yontemlerini” kitlelere aktarmaktan ve onlarnn yaninda olmaktan ibarettir.

Halk kitleleri eylem icinde hizla 6grenirler ve 6grendiklerini hizla uygularlar. Onlara “akil
vermek”, “yol gosteriyoruz” diyerek eskimis ve baska ortamlann tirtinii olan “taktikleri” ya
da “teknikleri” onlara 6gretmeye kalkmak, gelisen olaylarn nedenlerini ve dinamiklerini
tam olarak kavramamaktan kaynaklanr.

Halk kitleleri, belki “6rgiitlii sol”un yillarca kitle gosterilerinde kullandigr “taktikleri”,
Ozellikle polis saldinsi sirasinda geri cekilmek, ara sokaklara dagilmak ve ardindan yeni-
den birleserek eski konumlarnni almak seklindeki taktiklerini bilmeyebilirler. Ama hizla 6g-
renirler ve 6grenmektedirler.

Bu halk hareketi, basit bicimde diizenin legal sinirlan icinde, “yasalara saygili” bir ko-
numa ¢ekilmeye calisiimaktadir. “Banscil eylemler”, “masum talepler” denilerek, polis te-
roriine Kkarsi direnisleri pasifize edilmeye calisiimaktadir.

Diger yandan bu halk hareketinden bir “devrim” ¢ikarmaya calisanlar, bu halk hareke-
tini “6rgitli hale getirmek” adina, legal meslek kuruluglannin giidiimiine sokmaya cali-
sanlar da var.

Hayr! 3
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Diizenin smirlan icinde kalmis ve bu sinirlan 6zenle kollamis meslek kuruluslarnin,
konfederasyonlarin “6nciiliigii” bu halk hareketini pasifize etmekten ve kisa vadeli birkag
tavizle gecistirmekten baska bir sonu¢ vermeyecektir.

Brrakin halk kitleleri bildikleri gibi ve yasayarak 6grendikleri gibi direnislerini siirdiir-
stinler.

“Karsi taraf” silah kullanmadig siirece silahlanmak ya da silaha basvurmak asla diisii-
niilemez. Ulkede, genel olarak ne denli siirekli milli kriz ve siirekli devrimci durum olur-
sa olsun, ne denli silahli miicadelenin nesnel kosullar1 mevcut olursa olsun, asil énemli
olan somut kosullarda silaha basvuran tarafin “karsi taraf” olmasidur.

Bu herseyi “karsi tarafin” insafina birakmak demek degildir.

Yapilmasi gereken, bir yandan bu kendiliginden ortaya cikan, yillarnn biriktirdigi ofke-
nin disa vurumu olan halk hareketinin siirekliligini saglamak, diger yandan bu halk hare-
keti icinde yer alan en ileri ve en savaskan kesimleri olas1 gelismelere karsi orgiitlemek
ve hazirlamaktir.

Uc kisi, bes kisi... say1 6nemli degildir.

Bir yandan sokak catismalarini siirdiiriirken, diger yandan olasi gelismeleri 6ngorerek,
onlarnn karsisinda neler yapilabilecegini kararlagtirmahdirlar.

Bugiin “karsi taraf” gaz bombalanyla, cevik kuvvetle sonu¢ almaya calismaktadir. Bun-
larla istedigi sonucu alamadikca zoru, siddeti daha da artacaktir. Halk kitlesini su ya da
bu yolla pasifize edemezlerse, yeniden evlerine kapatmay1 beceremezlerse, zor, siddet ar-
tacaktir.

Bugiin plastik mermilerden medet uman baski giicleri, yann, belki bu aksam gercek
silahlarla ve gercek mermilerle halk kitlesini dagitmaya ve sindirmeye calisacaktir.

Eger sokak catismalan ve halk direnisi béylesine bir zor ve siddetle karsi karsiya gelir-
se, onlan korumanin yollan ve yontemleri bugiinden, simdiden diistiniilmelidir.

Halk direnisi bir i¢ savasa doniisebilir. AKP iktidan, Suriye’de cepheye siirdiigii seriat-
cilan hic¢ cekinmeksizin sokaga salabilir. Belki ilk anlarda “eli sopali, bicakl, satirh” seriat-
c1 ceteler goriilecektir. Ama bilinmelidir ki, bu ilk adimdir. Bunlarnn yetersiz kaldig1 yerde,
silahll “sivil” fasist seriatci ceteler harekete gecirilecektir.

Fasist seriatci cetelere karsi kitlenin 6zsavunma giicleri simdiden hazirlanmalidir. Kim-
lerin bu 6zsavunma giiclerinde yer alacagi, ne zaman ve nasil hareket edecekleri, iletisim-
lerini nasil kuracaklan simdiden belirlenmeye calisiimahdir.

Bu 6zsavunma giicleri, fasist seriatci cetelerin saldirilanni piiskiirtmek ve bu saldirilar-
dan halki korumak icin gerekli araclan el alinda bulundurmahdirlar. ilk asamada bu arac-
lar, fasist seriat¢1 cetelerin kullandigi saldin araclarin bertaraf etmeye yetecek sayida ve
boyutta olmahdir.

Barikat teknikleri gelistirilmelidir. “Karsi tarafin” silahli saldiris1 olmadig siirece bu ba-
rikatlar tahkim edilmeli ve kalicilastinlabilmelidir.

Bugiin “kars! taraf”in olaylan ne kadar tirmandiracag, silaha, gercek silahlara ne za-
man ve nasll basvuracag belirsizdir. Bu belirsizlik ortaminda “silah” en son kullanilacak
aractir.

Birakin silah ilk kullanan “karsi taraf” olsun!

“Karsi taraf”, kitle direnisini bir i¢ savasa donustiirerek ezmek isterlerse, o zaman ve
o an geldiginde hizla i¢ savas kosullarina gére halk kitleleri 6rgiitlemelidir.

ic savas kosullan ortaya ciktiginda, bilinmelidir ki, Tiirkiye devrimci hareketinin zengin
ve genis savas deneyimleri vardir.

Bugiin meydanlarda, sokaklarda polis giiclerinin zoruna direnen halk 6rgitsiizdiir, 6n-
cuisiizdiir. Boyle olsalar da, onlara “6nciiliik” dayatmak, “6rgiitli” yapilara tabi olmalarim
istemek biiyik bir hata olacaktir.

Unutulmamahdir ki, halk kitleleri, miicadele icinde hizla égrenirler. iste o zaman ne
yapacaklarini ve nasil 6érgiitleneceklerini de bileceklerdir.
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Bir hafta 6ncesine kadar Tirkiye’deki
her sey “olagan” akisi icinde gidiyordu.

Borsa rekor tizerine rekor kinyor, “6zel-
lestirme” ya da “yeni projeler” adi altinda
kamu arazilerinin yagmalanmasina dayanan
biiyiik ihaleler yapiliyordu. Satan memnun-
du, alan memnundu. Milyar dolarlar telaf-
fuz ediliyor, milyarlar ortalikta ucusuyordu.

“Medya”, Recep Tayyip Erdogan’dan bir
Abraham Lincoln ¢ikartmaya calisirken,
“Imrali gériismeleri’ne dayanan “baris” ha-
valan caliniyordu.

2014 yiinda yapilacak olan yerel secim-
ler ve cumhurbaskanhgi secimleri tizerine
anketler yaymnlaniyor, AKP’nin yeni secim
zaferinden soz ediliyordu. “Imral siireci” ve
buna bagh olarak PKK’nin silahli giiclerini
iilke disina cikarma karart AKP’nin secim
zaferinin garantisi olarak goriiliiyordu.

“Imrali siireci’yle BDP hizla AKP’ye ya-
kinlasirken, Recep Tayyip Erdogan’in “bas-
kanlk arzusu”nun “Kirt sorununun ¢6zi-
mii” icin bulunmaz bir firsat oldugu ileri sii-
riliyordu.

“Medya”nin, daha tam ifadeyle “yandag
medya”nin, olmadigini sdyledigi “muhale-
fet”, her zamanki sdylemleriyle, i¢ celiskile-
riyle ve Recep Tayyip Erdogan’in belirledigi
polemiklerle oyalaniyordu.

Sendikalar, sendika federasyonlari, ken-
di dinyalarinda ve kendilerince “6nemli”
saydiklan rutin islerin pesinden giderken,
yonetimler kimlerle ittifak kuracaklarinin
hesaplarini yapiyordu.

Ulke yavas yavas tatil havasina girerken,
kiiciik-burjuva aydinlar, her zamanki ka-
ramsarliklanyla, ikircikli tutumlanyla, karar-

Ne Oldu?
Ne Oluyor?
Ne Yapmali?

sizliklanyla rutin yagamlarini stirdiiriiyor-
du.

Kadin haklan savunuculari, feministler
ve cevreciler, bulabildikleri birka¢ “sorun”
etrafinda, calgilanyla, halaylariyla ve yesil-
mor sloganlaryla zamamn gecirirken, en bi-
yuk “duyarliigl” “bans siireci’ne veriyorlar-
du

“Medya”da “Kiirt sorunu”ndan, “barisg
sureci’nden baska bir sey konusulmuyor-
du. Kalemi ya da mikrofonu eline alan her-
kes “bans siireci’nin tilkeye huzur getirece-
ginden, Turkiye'nin “ucacagindan” soz edi-
yordu.

Ve birden ortalik kansti.

Herkesin bildigi ve yasayip gordiigu gibi,
“cok masum bir ¢cevreci duyarhlik”tan mil-
yonlarca insanin sokaklara dokildigu bir
baskaldir, bir direnis ortaya cikti. Yillardir
biriken 6fke, Gezi Parki’'ndaki bir avug orta
sinifin ist gelir grubundan bireylerin “cok
masum cevreci eylemi’ne yonelik polis te-
roriiyle sokaklara yansidi.

Herkesin cok iyi bildigi gibi, “her cinsten,
her yastan, her inanctan ve her siyasal dii-
sunceden” insanlar, milyonlar sokaga cik-
tI.

Orta sinifin st gelir grubuna mensup bir
avu¢ bireyin “cevreci eylemi’ne karsi gos-
terilen siddet karsisinda biriken 6fke, s6z-
cliigin tam anlamiyla, devletin resmi zor
giiclerine karsi bir sokak direnisine yol ac-
t1. Hizla tilkenin tim kentlerine yayildi.

Sosyolojik tanimla “yeni orta sinif” birey-
leri, kendilerinin ve ¢ocuklarinin “cevre
duyarliigi’na karsi AKP iktidarnnin gosterdi-
gi tepki karsisinda halkin sokaklara dokiil-
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mesi ve polis terOriine karsi direnise gec-
mesi karsisinda, 6nce sevindi, ardindan sas-
kinhga distii. Seving ve saskinlk arasinda
sokak direnislerinin devam etmesi onlarn
“umut”landirdi. Bugiin tim “medya”da
“korku duvarinin asilmasi” olarak tanimla-
nan halk kitlelerinin ciireti onlan da “korku-
suz”lastirdi, pervasizlastirdi.

AKP’nin “yasal ve yasalara dayali baski-
s1” ile irkmiis, korkmus ve kendi kdsesine
cekilmis kiictik-burjuva aydinlari, sanatcilar
vb. toplumsal katmanlar “korku duvarin”
astilar. Ellerinde cep telefonlaryla, twitleriy-
le Taksim’e kostular. Ve Taksim Meydan bir-
den halk direnisinin simgesi olurken, “yeni
orta sif” bireylerinin “kurtanlmis bolgesi”
haline geldi.

Aydinlann, sanatcilarin, “muhalif” gaze-
tecilerin, “ofis” kadin ve erkeklerinin polis
terériinden azade edilmis bir alanda kendi-
lerini bulmalan, kendilerini 6zgiir hissetme-
leri, yillarca icinde yasadiklan yahtilmishk-
tan ve depresif konumlarindan c¢ikmalarini
sagladi.

“Kurtanlmis Taksim” tam bir karnaval,
festival havasina biiriiniirken, “asagidaki-
ler”, Besiktas’ta, Dolmabahce’de polis tero-
riine kars! direniyordu. Ulkenin tiim kentle-
rinde “Her yer Taksim, her yer direnis” slo-
ganlanyla sokaklara dokiilen milyonlarca in-
sanin polis terériine karsi direnisi ile “Kur-
tanlmis Taksim” tam bir zithk olusturdu.

istanbul Taksim Meydani'nda “steril” bir
ortamda o6zgurlik riizgarlarn estirilirken,
“asagidakiler” Besiktas'ta, Dolmabahce’de
polis teroriiyle savasirken, Ankara ve Izmir
direnisin en genis ve en sicak oldugu kent-
ler olarak 6ne cikti.

Nerede, hangi kentte, hangi semtte ne-
ler oldugunu herkes gordii ve biliyor. Hare-
ketin kendiliginden niteligi, kitlelerin 6rgiit-
stizligli, AKP iktidarina kars1 duyulan 6fke-
nin boyutlan her giin ve her saat konusul-
du, yazildi-cizildi.

Birkac televizyon ekraninda konusabilen
kiiciik-burjuva aydinlar, akademisyenleri
harektin orgitsiitzliigii, kendiligindenligi ve
AKP iktidarnna karsi birikmis tepkinin disa
vurumu olduguna iliskin “tespitler” yapar-
ken, CHP’ye “vurmay1” marifet sayanlar da
bos durmadilar. Kendi disindaki herkesi
“acikgdz” ilan eden, “firsatcilikla” suclayan
S. S. Onder gibi ortayolcu ve eyyamcilarin
disinda, “Kiirt sorunu”nu herseyin iizerinde

tutan Kkisiler ve hi¢ stiphesiz BDP, yiikselen
halk direnisini “ulusalcilar”mn, “kafatascilar”in
“bans stirecini sabote etme” girisimi olarak
ilan ettiler ve AKP’nin safinda yer alarak bir
kenara cekildiler.

“Evet, ama yetmez”ciler, neo-liberal sol-
cular, kendilerini diglayan ve asagilayan Re-
cep Tayyip Erdogan’a “haddini bildiren”
halk direnisinden hosnut oldular. AKP’'nin
bir kez daha kendilerine ihtiyaci olabilece-
gi bir ortamin olustugunu diistindiiler. Bu
duygu ve diisiincelerle “Gezi Parki direnisi”-
ne kostular ve “yeni orta simf”in duygulan-
n1 oksayan sOzler etmeye koyuldular.

Taksim Meydani, “yeni orta sinif”in ve
son yillarda asagilanan, kiicimsenen, adam
yerine konulmayan neo-liberal solcularin
Mekkesi haline geldi. ABD dahil olmak iize-
re her lilkeden destek mesajlan aldilar, gén-
derilen yiyecek paketleriyle “duvar” insa et-
tiler, acilan “Devrim Market”te giizide bay-
lara ve bayanlara hi¢ ise yaramayan gaz
maskeleri, aksesuarlar satilmaya baslandi.

Ama 6te yandan tiim Anadolu illerinde
polis teroriine karsi direnen milyonlar so-
kaklardayd:. Polisle catisiyorlar ve direniyor-
lardi. Taksim Meydani, sarkilar ve tiirkiiler-
le, halaylarla festival havasina biirinmiis-
ken, Ankara ve Izmir basta olmak iizere
Anadolu kentlerinin sokaklarinda kan aki-
yordu.

Kendiliginden sokaga cikmus, polis tero-
rini protesto ederken polis terériiyle ilk kez
tamismus halk kitleleri yavas yavas sokak ca-
tismalarin 6grenmeye yonelirken, “Kurtaril-
mus Taksim”in “aslanlan”, “her tiirli siddet-
ten uzak durulmasi”ndan, “kamu mallarina
zarar verilmemesi’nden, hareketin “bars-
c1l” kalmasindan s6z etmeye bagladilar. Po-
lis saldinsina kars1 en énemli direnis araci
olan “tas atma”y1, “hareketin mesruiyetine
golge disiiren eylem” olarak ilan ettiler.

Yerini ve ortamini bulduklannda kendi-
lerini “68’liler” diye allayip-pullayip ortaya
atanlar, 1968 Mayisinda Paris kaldinm tasla-
rinin naslil bir direnis simgesi oldugunu bile
unutuverdiler.

3 Haziran Pazartesi giiniine gelindiginde,
borsa “coktii”. Recep Tayyip Erdogan’in Ku-
zey Afrika “gezisi” 6ncesinde halk direnisi-
nin ekonomik sonuclarini ne kadar 6nem-
siz gorithmiis olursa olsun, borsanin “cokii-
sii” “yeni orta smifi” huzursuzlastirdi.

Ulke capinda yayilan halk direnisinin ne
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yone gidecegi ve nasil sonuclanacagi (kay-
g1 ve korkuyla karsik) sorulmaya baslandi.
Boylece halk direnisinin sokak catismalan-
na déniismesini engelleme cabalar, birden
“goriisme” girisimlerine yol acti.

1 Haziran giinii CHP’yi “ambulans arka-
sindan giden uyanik taksi s6fériine” benze-
terek halk direnisini sahiplenmeye kalkis-
makla suclayan Sirn Siireyya Onder, birden
“goriismeci” olarak yeniden piyasaya cikti.
Once “itfayeci” basbakan “vekili” Biilent
Arnnc’la, ardindan Abdullah Giil'le goriistii.
Amag, “Gezi Parki direnisi”yle baslayan iil-
ke capinda polis terdriine karsi eyleme do-
niisen halk hareketini “banscil bicimde” bi-
tirmek ve insanlan evlerine géndermekten
ibaretti. Ama Sirn Siireyya Onder, BDP’yle
“ters diismesine” ragmen, sokaklarda cati-
san ve direnen halka “evinize déniin” de-
meye cesaret edemedi.

Yiizlerce yarali haberlerini 6lim haber-
leri izledi. Ama bu haberler bile Taksim
Meydanr’'ndaki “festival havasi”m degistir-
meye yetmedi. “Uc agac icin” duyarlilik gos-
terenler, bu duyarliligi paylasmak icin
Taksim’e akin edenler, tilke capindaki dire-
nisleri ve catismalan gérmezlikten gelmeye
basladilar. Yapacak bir sey yokmuscasina,
ellerine “mor” boyalar alanlar “sapik” duvar
yazilarini silmeye koyuldular ve yaptiklar
“eylem”le mansetlere ciktilar.

“Kurtarlmis Taksim”de, sabahlar ¢cop
toplayarak ne kadar cevreci olduklarin gos-
teren “yeni orta smif gencleri”’nin “eylemi”
bolca o6viiliirken, dogrudan hedef gozetile-
rek atilan binlerce gaz bombasi fisekleriyle
dolu sokaklardaki “copler” gormezlikten ge-
lindi.

Tassiz, sopasiz, “kendi ¢opiini kendisi
toplayan”, “kamu mallarina zarar verme-
yen”, “erkek egemen sdyleme bagkaldiran”
“banscil” eylemcilere 6vgiiler diiziildii. Ama
Ankara’da, izmir’de, istanbul’da, Adana’da,
Mersin’de, Antakya’da, Samsun’da, bilciim-
le Anadolu’da catisan, yaralanan, 6len in-
sanlar “liziicii ve huzur bozucu olay” olarak
sunuldu.

Durumdan vazife cikaran, “duyarl ve so-
rumlu” bir “milletvekili” olarak kendisini or-
taya atan Sim Siireyya Onder’in halk dire-
nisini (Recep Tayyip Erdogan’in “gezi”’den
donmesinden 6nce) sona erdirmek ama-
ciyla baglattig1 “gériisme” siirecine, kendi
“niifuzu altinda” oldugu varsayilan “Taksim

Bilesenleri” ortak edilmeye calisildi. Ama
onlar, kendilerine ne misyon bicilmis olur-
sa olsun, kendiliginden gelisen kitle hareke-
tini durdurabilecek giici kendilerinde gor-
mediler.

“Legal Kirt hareketi’nin s6zciisii olan
BDP ise, tim bu siirecte “miliyetciler ve
kafatascilar”’dan ayn olmak adina, “bans sii-
reci zarar goriir” séylemleriyle kendisini dis-
ladi. Bu dista kalmay1 da, gelisen halk dire-
nisini, “bazi ulusalci, k¢t ve milliyetci ke-
simlerin ‘Kiirt sorununu nasil baltalayabili-
riz’ arayisina” dayandirarak hakl ve mazur
gostermeye calisti.

Aciktir ki, ulusal sorunlarin 6ne ¢ikmasi,
her zaman ve her yerde simif miicadelesi-
nin ikincil plana itilmesine yol acar. Dogal-
dir ki, yiikselen bir simif miicadelesi de ulu-
sal sorunlarn ikincil hale getirir. Saf milliyet-
ciler ve sovenistler disinda hic¢ kimse sinif
miicadelesinin gelismesinin ve yiikselmesi-
nin ulusal sorunu ikincil hale getirmesinden
kaygl duymazlar. Tarihte her zaman goriil-
diigi gibi, bu kaygiy1 duyan milliyetciler ve
sovenistler, her durumda “ezen ulus”la itti-
fak kurmaya calisirlar. ittifakin temeli, geli-
sen ve yiikselen simif miicadelesini durdur-
maktir. Ote yandan gelisen ve yiikselen si-
nif miicadelesi egemen ulusun burjuvazisi-
nin (egemen smiflarinin) yeni ittifaklar ara-
yisina yol acar. Bu da, milliyetci ve sovenist
kesimler icin “bulunmaz bir firsat” olarak
gorilir.

Daha da 6nemlisi, “ezilen ulus”un milli-
yetcileri, gelisen ve yiikselen simif miicade-
lesinin kendi ulusal topluluguna yansimasi-
n1 engellemeye calisir. Onlar, sinifsiz, kay-
nasmus bir “ulusal biitiin” isterler. Simf mi-
cadelesi ve sinif bilinci onlann emellerine
ulasmalarini 6nleyen en 6nemli giictir. Bu
yiizden, gelisen sinif miicadelesine karsi
“ezen ulus”un burjuvazisiyle ittifak kurar-
lar.

Bugiin BDP béylesine bir yol ayrimina
gelmistir.

Ya Kiirt halkinin gelisen ve yiikselen halk
direnisine katilmasinin 6niinde engel ol-
maktan uzak duracak ve boylece Kiirt top-
lumundaki sinif celiskilerinin gériiniir hale
gelmesine neden olacak; ya da “T. C."yle,
onun en gerici kesimini olusturan AKP’yle
uzlasacak ve halk hareketine karsi konum-
lanacaktir. Bu da, onlarn her tiirlii “sol” go-
riniimlerinin ve s@ylemlerinin sonu olacak-
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tir.

Tarih, sinif miicadelelerinin tarihidir.
Toplumlar, ne kadar gérmezlikten gelinirse
gelinsin, ne kadar 6nemsizlestirilmeye cali-
silirsa calisilsin, simiflardan olusur. Gelisen
olaylar karsisinda her smif kendi konumu-
na ve cikarlarina gore tutum belirler ve ta-
vir alir. Tekil bireylerin bireysel diistinceleri-
ni mensup oldugu smifin 6zellikleri ve dii-
stinceleri belirler.

“Ustekiler” ya da “orta smif” ne derse
desin, “asagidakiler”, isci sinifi, genel ola-
rak emekci halk er ya da ge¢ kendi sinif bi-
lincine ulasir.

Bugiin kendiliginden, daha acik ifadey-
le, Gezi Parki'ndaki kiiciik bir “cevreci ey-
lem”e karsi gosterilen “tahammiilsiizlik” ve
polis terorii halk kitlelerini sokaga dokmiis-
tiir. Hareket ne denli kendiliinden olursa
olsun, sokaga cikanlar belli bir bilince sahip
kitlelerdir. Stiphesiz bu sosyalist siyasal bi-
lin¢ degil, ama demokratik bilinctir.

Orgiitsiiz olduklari, merkezi bir yoneti-
me sahip olmadiklari, belli ve belirgin bir
programlan olmadig bir gercektir. Ama bel-
li bir bilincleri olmadigi asla sOylenemez.

“Kicik ve masum” bir “cevreci eylem”e
kars1 uygulanan polis teroriinii protesto et-
mek icin sokaga cikanlar, cok acik bicimde
“eskisi gibi yonetilmek istememektedir-
ler”.

“Ustekiler”, AKP iktidan ise, “alttakileri”
eskisi gibi yonetmek icin polis terériinii
alabildigine kullanmakta ve yayginlastirmak-
tadur.

Bunlar soyut saptamalar degil, somut
gerceklerdir. Bu gerceklerin politikadaki kar-
sihg1 “milli kriz” ve “devrimci durum”dur.

“Orgiitlii sol”un tiim keskinligine ragmen
kolayca telaffuz edemedigi gerceklik de bu-
dur.

Burada ikirciklenmeye gerek yoktur.
Kendiliginden gelisen ve 6rgiitsiiz olan halk
kitlelerinin polis teroriine karsi baslattiklarn
direnis, s6zciigiin tam anlamyla “alttakiler”-
in eskisi gibi yonetilmek istemediklerinin
disa vurumudur. Yogunlasan polis terorii de
bu halk kitlesinin eskisi gibi yonetilemeye-
cegini gostermektedir.

Bu bir devrim durumudur. Ama Lenin’in
cok net bicimde ifade ettigi gibi, her dev-
rim durumu devrime yol acmaz.

“Rusya’da 1905’te ve Batidaki bii-
tiin devrimler caginda bu durum go6-

rildi; ama bu durum, o siralarda
devrimler olmamasina karsin, gecen
yuzyilin 60 yillarinda Almanya’da, ve
1859-1861 ile 1879-1880’de Rusya’da
da vardi. Neden o siralarda devrim
olmadi? Ciinkii devrim her devrimci
durumdan degil, ama yalniz yukari-
da sayilan nesnel degisikliklere 6znel
bir degisikligin, yani: devrimci sinifa
iliskin olarak, hatta bunalimlar cagin-
da bile, eger ‘dusiirilmez’se, hicbir
zaman ‘diismeyecek’ olan eski hiikii-
meti tamamen (ya da kismen) yika-
cak denli giicli kitlesel devrimci ey-
lemler yiiriitme yeteneginin de gelip
eklendigi durumdan dogar.”

“Glclu kitlesel eylemler yiriitme yete-
negi” ise, dogrudan halk kitlelerinin bilincli
ve 0Orgiitlii olmasina ve de devrimci 6nci-
niin varhgina baghdir. Halk kitlelerinde bel-
li bir bilin¢ varolsa bile, miicadeleyi yonete-
cek ve belli hedeflere yoneltebilecek dev-
rimci 6nci olmadigl siirece, ortaya cikan
devrimci durum bir devrimle sonuclan-
maz.

Eger bugiin gelisen halk hareketi, “‘dii-
suriilmez’se, hicbir zaman ‘diismeyecek’
olan hiikiimeti” yikamazsa, bunun tek ne-
deni devrimci 6nciinin etkisizligidir. Dev-
rimci 6nciiniin etkisizligi, ayn1 zamanda ge-
lisen kitle hareketinin 6rgiitsiizligiiniin de
bir ifadesidir.

Gelisen ve yayilan halk hareketinin en
biiyiik zaafi, devrimci 6nciiden yoksun olu-
su ve buna bagh orgiitsiizliigiidiir. Bu du-
rum her tirlii saptirmaya ve farkli kanalla-
ra yoneltilmeye uygun bir ortam olustur-
maktadir.

Diger yandan halk hareketinin 6rgiitsiiz-
gl ve devrimci 6nciiden yoksunlugu, “ye-
ni orta sinif” denilen kiiclik-burjuvazinin
“demokrat” (“modern ve laik”) kesimleri-
nin sinif 6zelliklerinin harekete damgasini
vurmasinin 6niinii agmaktadir.

Buradaki en biiyiik tehlike, bu kigiik-
burjuva “demokratlar”mnin, ilk ve yakin ta-
leplere ulasilir ulasiimaz hareketi durdurma-
ya yonelecek olmasidir.

“Tim toplumu devrimci proleter-
ler icin devrimcilestirmeyi arzula-
maktan cok uzak bulunan demokra-
tik kiictik-burjuvazi, toplumsal kosul-
larin mevcut toplumu kendisi icin
olabildigince katlanilabilir ve rahat
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hale getirecek bir degisiklik icin ca-
balar.” (Marks)

Bu kiiciik-burjuva demokratlan karsisin-
da alinacak tutumu Marks soyle 6zetler:

“Devrimci isci partisinin kiicik-
burjuva demokratlar karsisindaki tu-
tumu soyledir: devirmeyi amacladigi
kesime karsi, onlarla birlikte ilerler;
kendi cikarlarn ugruna konumlarin
pekistirmeye calistiklan her seyde
onlara karsi cikar.”

Elbette Marks’in bu saptamasi devrimci
onciiliige iliskin tarihsel deneyimlerin uri-
niidir. Orgiitsiiz ve devrimci onciiliikten
yoksun halk kitleleri acisindan bu saptama
devrimci bilinclerinin gelismesi ve pekisme-
si acisindan 6nemlidir.

Kiiciik-burjuva ya da “yeni orta sinif” de-
mokratlarinin bu 6zelligi kavranilmazsa, or-
taya cikacak basansizlik halk kitlelerinde bir
“satilmishk” duygusu uyandirarak kiiciik-
burjuva demokratara kars1 diismanlk duy-
gusuna donisebilir. Bu da gelecekteki halk
hareketinin zaferini engelleyen bir aynsma-
ya yol acacaktir.

Bugiin gelisen halk direnisinin nasil ev-
rilecegi ve nasil sonlanacagi tam olarak sap-
tanamaz. Direnisin boyutlanni ve kiiciik-bur-
juva aydinlarinin ya da “yeni orta simf”
mensuplarinin tutumunu belirleyecek olan
“kars taraf "in, devletin baski giiciinii kulla-
narak siddeti ne kadar tirmandiracagina
baghdir.

AKP iktidar, sinifsal olarak uirkek ve kay-
pak yapiya sahip olan kiiciik-burjuve aydin-
larinin siddetin dozunun artmasina paralel
olarak hareketten uzaklasacaklarini disiin-
mektedir. Ancak “Gezi Parki eylemi”ne kar-
s1 uygulanan polis teroriiyle halk kitlelerinin
sokaklara dokiilmis olmasi bu aydin kesi-
mi cesaretlendirmistir. Dillerinden disiirme-
dikleri sozlerle, “korku duvanm” asmuslar-
dir. Bu nedenle yalin bir polis terortiyle, kla-
sik “toplumsal olaylan 6nleme araclarn”yla
bu kesimi korkutabilmeleri ve geri ¢ekilme-
ye zorlamalar1 olanaksizdir.

Recep Tayyip Erdogan bu kesimleri bir
“ic savas”la tehdit etmektedir. “Evlerinde
zor zaptettigi %50"yi sokaga cikarmakla teh-
dit etmektedir.

Bu acik bir i¢ savas tehdidi ve ilamidur.
Bunun tek amaci, kii¢iik-burjuva aydinlan-
ni, 6zellikle “yeni orta siifi” birka¢ kiiciik
taviz karsiiginda evlerine dénmeye zorla-

maktir. “Medya” alaninda belli bir etkiye sa-
hip olan ve sesi cok cikan bu kesimlerin
halk hareketinden ayrlmasi, hareketini siir-
diirme kararlilig1 gosteren kitlelerin devletin
acik zoruyla katledilerek sindirilmesinin
oniinl acacaktir.

Gelisebilecek bir i¢ savas, siiphesiz 6r-
glitsiiz ve Onciisiiz halk kitlelerinin uzun sii-
re slirdiirebilecekleri bir durum degildir. Kit-
leler miicadele icinde, savas icinde hizla 6g-
renirler. Ancak i¢ savas, tim savaslar gibi,
askeri bir savastir ve askeri savasin yasala-
rna tabidir.

Orgiitstiz ve 6nciisiiz bir halk hareketi-
nin karsi-devrimci bir i¢ savas karsisinda ya-
pabilecegi tek sey, savas icin hazirlanmak
ve savasarak 6grenmektir. Bu kosullarda, et-
kin ve fiili bir giic olmasa da, devrimci 6n-
ciiniin zengin gerilla savasi deneyimi cok
daha hizh aktarilabilecektir.

Devrimci is¢i partisinin kiiciik-burjuva
demokratlar karsisindaki tutumu séyledir:
devirmeyi amacladig1 kesime karsi, onlarla
birlikte ilerler; kendi cikarlan ugruna ko-
numlarini pekistirmeye calistiklan her sey-
de onlara karsi cikar.

Yine de, bugiinden yarna, artan ve tir-
manan AKP iktidarnin terériine karsi 6zsa-
vunma gruplar olusturmak direniscilerin
en temel gorevlerinden birisi olmaktadir.

Bu 6zsavunma gruplari, bir yandan Kkit-
leleri tirmandirlan polis terériine karsi ko-
rurken, diger yandan hareketin icine sizan
ajanlari, muhbirleri tespit etmelidir.

Kiiciik-burjuva saf demokratlannin soy-
ledigi gibi, onlarn goérevi “provakasyona en-
gel olmak”, “tas atilmasini engellemek” de-
gildir. Polis terériiniin béylesine pervasizca
kullanildig1 kosullarda, zorba ve terérist bir
iktidarin “provakasyona” ihtiyaci yoktur.
Ama hareketin icine sizmaya ve icten bilgi
toplamaya her zamankinden c¢ok daha faz-
la ihtiyaci vardir.

Sokak carpisma teknikleri ve barikat
yontemleri devlet terériiniin gelismesine uy-
gun olarak kullanilmaldir. Ama her durum-
da dayanakli barikat kurma yollan ve bari-
katlan koruma teknikleri gelistirilmelidir.

Diger yandan, i¢ savasin dayatilmasini
ongorerek, basta 6zsavunma gruplan olmak
lizere en genis kesimlerin silahlandinlmasi
icin gerekli planlar ve hazirliklar yapilmali-
dir.

Kiiclik-burjuva demokratlarn ya da “ye-
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ni orta sinif” mensubu Kkisilerin “banscillik”
cagrilarina, “her tiirlii siddete hayir” slogan-
larina kapilinmamalhdir. Halk direnisinin
AKP’nin baglatacag bir i¢ savasa dontisiip
doéniismeyecegi belirsizdir. Bugiin icin Ab-
dullah Giil aracihgiyla “yumusak” ve “uzla-
sic1” soylemlerle halk direnisi pasifize edil-
meye calisiimaktadir. Ama yarmn bunlarn
etkisiz ve yararsiz oldugunu goriildiigiinde,
kendi “islama1” iktidarlanim korumak ve stir-
diirmek icin sivil-fasist seriatci ceteleri halk
kitlelerinin iizerine siirmekte tereddiit etme-
yecektir. Bu amacla, Suriye’de savasa sok-
tugu seriatccl gruplan meydanlara siirebi-
lir.

Bu durumda silahlanmak ve sokak dire-
nislerini silahli direnise donistiirmek tim
direniscilerin hakki ve gorevidir.

Silahlanmak icin ¢ok uzaklara ve farklh
yonlere bakmak gereksizdir. Tiirkiye’deki
“bireysel silahlarin” sayisi 4-5 milyondur.
Pek cok evde, isyerinde ve 6zel otomobil-
ler-de”bireysel silahlar” bolca mevcuttur.
Kiiciik capl bu silahlar belli bir barikatin ya
da kitlenin korunmasi icin fazla elverisli ve
yeterli olmasa da, silahli saldirty1 6nleyici
oOzelligi ile direnise zaman kazandiracaktir.
Bu zaman, daha etkin silahlann saglanma-
s1 icin kullanilr.

Tiim bunlar, 6nciisiiz, 6rgiitsiiz ve dene-
yimsiz kitleler icin hemen, bugiinden yar-
na gerceklestirilebilir seyler degildir. Ama
bugiinden yarina, diisiiniilmesi ve en azin-
dan bunlarnn gerekli olabileceginin bilinci-
nin yaratilmasi miimkindiir.

Bir kez daha yineleyelim: Recep Tayyip
Erdogan halk direnisini bir i¢ savasla tehdit
etmektedir. Bir iktidarin 6liim-kalim soru-
nuyla ytizyiize oldugu kosullarda bu tehdit
bir “blof” olarak degerlendirilemez. ic sa-
vas olasihigl ne kadar uzak goriiniirse goriin-
siin, her durumda ciddiye alinmal ve olasi
bir karsi-devrimci ve seriatci i¢ savasa ha-

zirlanilmaldir.

ic savas tehdidi karsisinda yapilacak her
tirlii (maddi ve manevi) hazirlik, herseyden
Once i¢ savas tehdidinin etkisizlestirilmesi-
ni saglayacaktir.

Savastan kacinmanin tek yolu, savasa
hazirlanmaktan gecer.

Recep Tayip Erdogan’in i¢ savas tehdi-
dinden tirken ve korkan kiiciik-burjuva ay-
dinlar, “yeni orta simif” mensuplannin kii-
ciik tavizler karsiiginda direnisi durdurma-
ya ve bitirmeye yonelmeleri cok daha bii-
yuk olasiliktir. Onlar, “uluslararasi kamuoyu-
nun” destegiyle elde ettikleri kazanimlari
koruyabileceklerine inanacaklardir. Boyle
bir durumda halk direnisinin saflarinda par-
calanma ortaya cikacak ve ardindan lega-
list sol onlan izleyecektir. Bu da halk drire-
nisinin sonunu getirecektir.

Bu “kader”e boyun egmemenin tek yo-
lu, orgiitli ve ic savasa hazirlanmis bir kit-
lenin yaratilmasidir. Ama bunun bugiinden
yarna gerceklestirilemeyecegi de aciktir.

Bu halk direnisi, su ya da bu bicimde so-
na erdiginde umutsuzluga kapilmamak ge-
rekir. Bu bir deneyimdir. Kitlelerin zihninde
yer eden ve kalicllasan bir deneyimdir. Ge-
lecekteki kitle carpismalarinda bu deneyi-
min dersleri yol gosterici olacaktir.

ikinci olarak, kitleler, orglitsiiz bile olsa-
lar sokaklara cikabileceklerini ve direnecek-
lerini gostermislerdir. Bu direnis kii¢iik ta-
vizlerle sona erdirilmis olsa bile, her zaman
egemen siniflarin ve siyasal iktidarlarin ka-
busu olmaya devam edecektir.

Onlar, daha bilingli, daha 6rgiitlii ve dev-
rimci 6ncilye sahip bir halk hareketinin kor-
kusuyla yasamak zorunda kalacaklardr.

Iste bu, kiiciik-burjuvazinin uzlasmacili-
giyla ya da i¢ savas korkusuyla sona erdire-
bilecegi bu halk direnisinin en biiyiik kaza-
nimi olacaktir.
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Proletarya Devriminin
Askeri Programi
V. 1. Lenin

Bugiinkii emperyalist savasta “anayurdun savunulmasi” tizerine séylenen
sosyal-soven yalana karsi savasan Hollandali, iskandinavyah ve Isvicreli dev-
rimci sosyal-demokratlar arasinda, eski sosyal-demokratik asgari programda-
ki “milis” ya da “silahli ulus” yerine bir yenisinin, “silahsizlanma “ isteminin
konulmasi lehinde sesler duyulmaktadir. Jugend-Internationale, bu konu tize-
rinde bir tartisma acti ve n° 3'te silahsizlanma lehinde bir basyaz yayinladi.
R. Grimm’in son tezlerinde “silahsizlanma” fikrine 6diin verildigini iziintiiy-
le goriiyoruz. Neues Leben ve Vorbote dergilerinde de tartismalar basladi.

Bunlarnn baslhca iddialan, silahsizlanma isteginin her tirli militarizm ve
savasa karsi miicadelenin en acik, en kararh ve en tutarh ifadesi oldugu-
dur.

Ama silahsizlanma savunucularinin en bilyiik yanilgilann da bu temel id-
dialarinda bulunuyor. Sosyalistler, sosyalistlikten vazgecmeksizin her tiirli sa-
vasa kars1 olamazlar.

Birincisi, sosyalistler, devrimci savaglara hi¢cbir zaman karsi olmarmuslardir
ve asla kars1 olamazlar

“Biiyiik” devletlerin burjuvazisi tepeden tirnaga gericilestiler ve biz, bu
burjuvazinin simdi siirdiirdigii savasa, gerici, kdleci ve canice bir savas go-
ziiyle bakiyoruz. Ama, bu burjuvaziye kars: verilecek savasa ne denir? Orne-
gin, bu burjuvazinin ezdigi ve bu burjuvaziye bagiml halklann ya da sémir-
ge halklanmin kurtulus icin yurittikleri bir savasa ne denir? Enternasyonal
grubunun tezlerinin 5. paragrafinda soyle deniyor: “Bu basibos emperyalizm
caginda, ulusal savaslar artik olanakh degildir.” Bu, apacik bir yanilgidir.

20. ytizyl tarihi, bu “basibos emperyalizm” yiizyih, sémirge savaslanyla
dolu. Ama biz Avrupallarin; diinya halklarnin ¢ogunlugunu ezen biz emper-
yalistlerin, aliskin oldugumuz o lanet Avrupa sovenligimizle, “sémiirge savas-
lan” adin verdigimiz savaslarin ¢cogu bu ezilen halklarnn ulusal savaslan ya
da ulusal isyanlandir. Emperyalizmin temel 6zelliklerinden biri, en geri tilke-
lerde kapitalist gelismeyi hizlandirmasi ve ulusal baskiya karsi verilen miica-
deleyi yayginlastirmasi ve yogunlastirmasidir. Bu, bir gercektir. Bundan su so-
nu¢ cikar ki, emperyalizm, cogu zaman ulusal savaslan koérikler. Yukarnya
aktarilan “tezler”i savunan brosiiriinde, Junius [R. Luxemburg] emperyalist
dénemde, emperyalist biiyiik devletlerin birisine kars: verilen her ulusal sa-
vasin, baska bir rakip emperyalist biiyiik devletin miidahalesine yol actigin
ve boylece her ulusal savasin bir emperyalist savasa donustiigiini soyliiyor.
Ama bu iddia da yanhstir. Bu, olabilir, ama her zaman degil. 1900-1914 ara-
sindaki bircok sémiirge savaslan bu yolu izlemedi. Ornegin, soyle bir sey soy- 7 7
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lersek yalmzca giiliing olur: Buglinkii savastan sonra, eger bu savas biitiin
hasim taraflarin tam bir tiikkenmisligi ile sona ererse, “herhangi bir” ulusal,
ilerici, devrimci savas “verilemez”; diyelim, Hindistan, fran ve Siyam vb. ile
ittifak icinde olan Cin tarafindan biiylik devletlere karsi boyle bir savag veri-
lemez.

Emperyalizm altinda her tiirlii ulusal savas olanagimi yadsimak teorik
olarak yanlis, tarihsel bakimdan hatali, ve pratikte Avrupa sovenizmiyle
birdir: Avrupa’da, Afrika’da, Asya’da vb. yiiz milyonlarca insan ezen ulusla-
ra mensup olan bizler, ezilen halklara “bizim” uluslanmiza karsi savas
vermenin “olanaksiz” oldugunu séylemeye cagriliyoruz!

ikincisi, ic savas da, diger savaslar gibi bir savastir. Simif savagimim kabul
eden herkes, i¢ savasi da kabul etmek zorundadir. Her simifli toplumda i¢ sa-
vas dogal, ve bazi kosullarda sinif miicadelesinin kacinilmaz devami, gelis-
mesi ve siddetlenmesidir. Bu, her biiyiik devrimle dogrulanmustr. ic savasi
kabul etmemek ya da gérmezlikten gelmek, biiyiik bir oportiinizme diismek
ve sosyalist devrimi reddetmek olur.

Ucilinciisii, sosyalizmin tek bir iilkede zaferi, bir vurusta genelde biitiin sa-
vaslan ortadan kaldirmaz. Tersine, bu savaslan 6ngoriir. Kapitalizmin gelis-
mesi, farkh lilkelerde son derece esitsiz bir bicimde ilerler. Meta tiretimi ko-
sullarinda baska tiirlii de olamaz. Bundan da reddedilemez bir bicimde su
cikiyor ki, sosyalizm biitiin iilkelerde ayni anda zafere ulasamaz. Once bir ya
da birkac tilkede zafere ulasacak, o6tekiler bir siire burjuva ya da burjuva-6n-
cesi donemde kalacaklardir. Bu, yalniz siirtismeler yaratmakla kalmayacak,
oteki tlkelerin burjuvazisi, sosyalist devletin muzaffer proletaryasini ezmeye
bile kalkisacaktir. Bu gibi durumlarda savas, bizim icin mesru ve hakh bir sa-
vas olacaktir. Bu, hem sosyalizm icin, hem 6teki uluslan burjuvaziden kur-
tarmak icin girisilmis bir savastir. Engels, Kautsky’ye yazdig1 12 Eyliil 1882 ta-
rihli mektupta, zaferi kazanrms sosyalizmin “savunma savaslarn” vermesinin
mimkiin oldugunu acikca belirtti§i zaman tiimiiyle hakliydi. Onun aklinda
olan, zafere ulasmis proletaryanin 6teki tilkelerin burjuvazisine karsi savunul-
masltydi.

Ancak, biz, tek lilkede degil biitiin diinyadaki burjuvaziyi devirir, yener ve
onlan miilksiizlestirirsek, savaslar olanaksiz duruma gelir. Ve bilimsel agcidan
su en 6nemli seyi gormezlikten gelmek ya da énemsememek, son derece
yanhs —ve hi¢c de devrimci olmayan- sosyalizme geciste bu en giic ve en bii-
yiik savasi gerektiren bir gorevdir. “Sosyal” vaizler ve oportiinistler, gelecegin
barsclil sosyalizminin hayallerini kurmaya her zaman hazirdirlar. Ama bunla-
n devrimci sosyal-demokratlardan ayiran sey, bu giizel gelecege kavusmak
icin gerekli cetin simif miicadeleleri ve sinif savaslar: izerine diistinmeye ya-
nasmamalardir.

Kendimizin, sozciiklerin ardisira siiriklenmeye izin vermemeliyiz. Orne-
gin, “anayurdun savunulmasi” deyimi pek cok kimse icin tiksindiricidir, ¢iin-
ki hem iflah olmaz oportiinistler, hem de kautskiciler, bu s6zi, simdiki yag-
ma savasl lizerine sOylenen burjuva yalanlanni 6rtbas etmek icin kullaniyor-
lar. Bu bir gercek. Ama bu, bundan bdyle politik sloganlarn anlamlan iize-
rinde diisiinmemize gerek olmadig1 demek degildir. Buglinkii savasta “ana-
yurdun savunulmasini” kabul etmek, ne eksik ne fazla, bu savasi “adil” bir
savag olarak, yineliyoruz, ne eksik ne fazla, proletaryanin yararnna bir savas
olarak kabul etmek demektir; clinkli her savasta istilalar olabilir. Emperya-
list blyiik devletlere karst savaslannda ezen uluslar yoniinden ya da bir bur-
juva devletin baz1 Galiffet’lerine karsi1 savasinda muzaffer bir proletarya ba-
kimindan “anayurdun savunulmasini” kabul etmemek budalalik olur.

Teorik olarak, her savasin, politikanin baska araclarla bir devami oldugu-
nu unutmak kesin bir yanilgidir. Bugiinkii emperyalist savas, iki biiyiik dev-
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let grubunun emperyalist politikalarinin devamidir ve bu politika, emperya-
list donem iligkilerinin biitiinii tarafindan yaratilmis ve koriiklenmistir. Ama
bu dénem, ulusal baskiya karsi miicadeleyi ve burjuvaziye karsi proletarya-
nin miicadelesini de kacinilmaz olarak doguracak ve koriikleyecek, ve bu-
nun sonucu olarak da, 6nce devrimci ulusal ayaklanmalar ve savaslar; son-
ra, burjuvaziye karsi proletarya savaslan ve ayaklanmalan; ticlincii olarak da
her iki tiirden devrimci savaglarn bir bilesimini vb. olanakl ve kacinilmaz
duruma getirecektir.

Buna asagidaki genel diistincelerin de eklenmesi gerekir.

Silah elde etmeye ve bunlarin kullanilisint 6grenmeye calismayan ezilen
bir sinif, kole muamelesi géormeyi hakeder. Burjuva pasifisti ya da oportiinist
olmaksizin, smifl bir toplumda yasadigimizi, bu toplumdan kurtulmanin tek
bir ¢ikar yolu oldugunu, bunun da ancak sinif miicadelesi oldugunu unuta-
mayiz. Her sinifh toplumda, ister kolelige, serflige, ister simdi oldugu gibi tic-
retli emege dayansin, ezen sinif her zaman silahlidir. Yalniz modern stirekli
ordu degil, modern milis kuvveti bile —6rnegin en demokratik burjuva cum-
huriyeti Isvicre’de bile—, burjuvazinin proletaryaya kars: silahlanmasin tem-
sil eder. Bu Oylesine basit bir gercektir ki, tizerinde durmanin bile geregi yok-
tur. Biitiin kapitalist tilkelerde grevcilere karsi askeri birliklerin kullanilmasi-
na deginmek yeter.

Proletaryaya karsi silahlanmis bir burjuvazi, cagdas kapitalist toplumun en
biiylik, temel ve bellibash gercegidir. iste bu gercek karsisinda, devrimci sos-
yal-demokratlari, “silahsizlanmay1” “istemeye” 6zendirmek! Bu, sinif miica-
delesi bakis acisini biisbiitiin birakmak, devrim diisiincesini tiimiiyle reddet-
mek demektir. Bizim sloganimiz, burjuvaziyi yenmek, onlarn miilksiizlestir-
mek ve silahsizlandirmak icin proletaryayr silahlandirmak olmalidir. Devrim-
ci sinif icin tek olanakh taktik budur; bu taktik, kapitalist militarizmin tiim
nesnel gelismesinin mantiksal sonucu ve geregidir. Proletarya, ancak burju-
vaziyi silahsizlandirdiktan sonra, kendi diinya Olciisiindeki tarihsel gérevine
ihanet etmeden biitlin silahlann hurdaliga atar. Proletarya, kusku yok ki, bu-
nu yapacaktir, ama ancak bu kosul yerine getirildikten sonra, kesenkes 6nce
degil. Eger simdi savas, gerici hiristiyan sosyalistler ile, tir tir titreyen kiiciik-
burjuvazi arasinda yalnizca korku ve dehset yaratiyor, silahlann her cesit kul-
lanilmasina, kan dokiilmesine, 6liime vb. karsi yalnizca bir nefret uyandin-
yorsa, kendilerine sunu séylemeliyiz: Kapitalist toplum her zaman ucu buca-
g1 olmayan bir dehsettir. Ve tiim savagslarin en gericisi olan bu savas, bu top-
luma korkung bir son hazirhyorsa, umutsuzluga diismemiz icin hicbir neden
yok. Herkesin gorebildigi gibi, burjuvanin, kendi eliyle tek mesru ve devrim-
ci savas icin, yani emperyalist burjuvaya karsi bir i¢ savas icin yollan hazrla-
dig1 bir sirada, silahsizlanma “istegi” ya da daha dogrusu silahsizlanma ha-
yali, nesnel olarak, bir umutsuzlugun ifadesinden bagka bir sey degildir.

Bunun yasamdan kopmus bir teori oldugunu séyleyenler olabilir, bunla-
ra diinya Ol¢iisiindeki iki tarihsel gercegi animsatinz: Bir yandan trostler ile
sanayide kadinlarn ise alinmasi; 6te yandan, 1871 Paris Komunii ile Rusya’da
1905 Aralik ayaklanmasi. [...]

Eylil 1916
Jugend-Internationale, V. 1. Lenin,
N° 9-10, Eylil-Ekim 1917 Toplu Yaputlar,

Cilt 23, s.. 77-87,
Moskova, 1964
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Moskova Ayaklanmasindan
Alinacak Dersler

V. I. Lenin

Aralik 1905’te Moskova (Moskova, 1906) adli kitabin yayinlanmasi icin da-
ha iyi bir zaman olamazdi. Aralik ayaklanmasinin derslerini 6ziimsemek isci
partisinin acil bir gorevidir. Ne yazik ki, bu kitap, bir kasik katran dokilmiis
bir varil bala benziyor: ¢ok iyi malzeme —eksikliklerine ragmen-, ama inanil-
mayacak kadar gevsek, inanmlmayacak kadar siradan sonuclar. Bu sonuclar-
la baska bir zaman ilgilenecegiz, simdi tiim dikkatimizi, giiniimiiziin yakici
siyasal sorununa, Moskova ayaklanmasinin derslerine yoneltecegiz.

Moskova’daki Aralik hareketinin bashca bigimleri, banscil grev ve goste-
rilerdi; bunlar iscilerin biiyiik cogunlugunun etkin bicimde yer aldig tek mii-
cadele bicimleriydi. Oysa, Moskova’daki Aralik eylemi, bagimsiz ve egemen
bir miicadele bicimi olarak genel grevin zamaninin gectigini, hareketin, bu
dar sinirlan dizginlenemez ve karsi konulamaz giiclerle kirdigim ve daha st
bir miicadele bicimine yiikseldigini —ayaklanma- cok parlak bicimde goster-
mistir.

Biitiin devrimci partiler, biitiin Moskova sendikalan grev cagnsi kabul
etmisler ve hatta bunun kacinilmaz olarak bir ayaklanmaya dogru gelisece-
gini sezmislerdir. 6 Aralikta isci Temsilcileri Sovyeti, “grevi silahli bir ayaklan-
maya donugtirmeye calismak” icin karar aldi. Ancak, gercekte bu orgiitlerin
hic biri buna hazir degildi. Goniilli Savas Birlikleri Birlesik Konseyi bile, ayak-
lanmanin uzak oldugundan s6z ediyordu (9 Aralikta!) ve meydana gelen so-
kak savaglarinda yer almaya ya da onu denetlemeye karar veremeyecegi cok
belliydi. Orgiitler, hareketin biiyiimesine ve yayllmasina ayak uydurmay: ba-
saramadilar.

Grey, asil olarak Ekim sonrasinda ortaya cikan nesnel kosullarin baskisi
sonucu bir ayaklanmaya dogru gelisiyordu. Bir genel grev, artik hiikiimeti ha-
bersiz yakalayamiyordu: Hiikiimet, karsi-devrimci giicleri coktan orgiitlemis-
ti ve onlar da askeri eylemlere hazirdilar. Ekimden sonraki Rus devriminin
biitiin gelisimi ve Aralik giinlerinde Moskova’daki olaylar dizisi, Marks'in de-
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rin 6nermelerinden birisini acikca onayliyordu: Devrim, giiclii ve birlesik bir
kars1 devrim yaratarak ilerler, yani diismani daha asinn savunma 6nlemlerine
basvurmaya ve bu yolda daha giiclii saldin araclan planlamaya zorlar.

7 ve 8 Aralik: Banscil bir grev, barnscil kitle gosterileri.

8 Aralik aksami: Akvaryum’un kusatilmasi.

9 Aralik sabahi: Starstnaya Meydani'ndaki kalabaliga siivarilerin saldirsi.

9 Aralik aksamu: Fiedler binasina baskin. Celik sertlesiyor. Orgiitsiiz sokak
kalabaliklar, kendiliginden ve ikirciklenerek ilk barikatlan kuruyorlar.

10 Aralik: Sokaklardaki barikatlara ve kalabaliga top atesi aciliyor. Barikat-
lar daha bilingli olarak kuruluyor; ve artik tek tek degil, gercekten kitlesel 6l-
cekte. Biitiin insanlar sokaklarda; kentin tim ana merkezleri barikat agiyla
cevrili. Goniillii savas birlikleri, bir ka¢ giin askeri birliklere karsi inatci bir ge-
rilla savas! ytritiiyorlar; askeri birlikler giiclerini tiiketince Dubasov takviye
giicleri istemeye zorlaniyor. Hikiimet giicleri ancak 15 Aralikta timiiyle s-
tiinlik saglayabildi ve 17 Aralikta Semyonovski Birligi, ayaklanmanin son di-
renis kalesi Presnya bolgesini ezdi.

Grev ve gosterilerden tek tek barikatlara. Tek tek barikatlardan Kkitlelerin
kurdugu barikatlara ve askeri birliklere karsi sokak savaslarina. Proleter kitle
miicadelesi, orgiitleri asarak, grevden ayaklanmaya dogru gelisti. Rus devri-
minin Aralk 1905’te ulastigl en biiyiik tarihsel kazammdir; ve tiim 6nceki ka-
zanimlar gibi, bu da biiylik 6zveriler pahasina kazanildi. Hareket, genel siya-
sal bir grevden daha tist bir asamaya ytikseldi. Gericiligin direnisini son sini-
rina kadar zorlad1 ve béylece devrimin de saldin araglarim uygulamada son
sinira kadar gidecegi ani cok yaklastirdi. Gericilik, barikatlari, binalan ve ka-
labalig1 bombalamaktan daha 6teye gidemez. Ama devrim, Moskova goniil-
li savas birliklerinden daha da 6teye gidebilir, genisligine ve derinligine cok
cok daha o6teye gidebilir. Ve devrim, Araliktan beri cok ilerledi. Devrimci bu-
nalimin zemini 6lciilemeyecek kadar genisledi — simdi bicak daha da kes-
kinlestirilmelidir.

Proletarya, miicadelenin nesnel kosullarinin degistigini ve grevin bir ayak-
lanmaya déniismek zorunda oldugunu kendi 6énderlerinden daha hizl anla-
di. Her zaman oldugu gibi, pratik teorinin 6niine gecti. Banscil grev ve gos-
teriler, artik iscilere yeterli gelmemeye basladi; séyle sordular: Bundan son-
ra ne yapmal1? Ve daha kararli eylem talep ettiler. Barikat kurulmasi talima-
t1 bolgelere ulasmadan cok 6nce, zaten kentin merkezinde barikatlar kurul-
mustu. Bunlann kurulmasinda c¢ok sayida isci calisti, ama bu bile onlara ye-
terli gelmiyordu; bilmek istiyorlardi: Bundan sonra ne yapmali? — etkin 6n-
lemler istiyorlardi. Aralik ayinda, biz, sosyal-demokrat proletaryanin énderle-
ri, cogunun savasa etkin olarak katilmasim 6nleyecek bicimde, bdylesine sac-
ma bir bicimde birliklerini konuslandirmus bir baskomutan gibiydik. Isci kit-
leleri kararl kitle eylemi talimati talep ediyorlardi, ama alamadilar.

Bu yiizden, tiim oportiinistlerin sarildiklan Plehanov’un, grev zamansizdi,
baslatilmamaliyd: ve “silaha sarilinmamaliydi” diisiincesinden daha dar go6-
risli bir diistince olamazdi. Tersine, daha kararl, daha enerjik ve daha sal-
dirgan olarak silaha sarilmalydik; korkusuz ve amansiz bir silahli savasin zo-
runlulugunu kitlelere aciklamalydik ve barscil bir grevin sinirlan icinde bu-
nu aciklamamiz olanaksizdi. Ve simdi en azindan siyasal grevlerin yetersiz
oldugunu acikca kabul etmeliyiz; silahli ayaklanmay1 destekleyen kitlelerin
arasinda genis bir ajitasyon yiiriitmeliyiz ve “hazirlik asamalan” s6zleriyle ya
da herhangi bir yolla karartarak sorunu ¢cézmeye kalkismamaliyiz. Eger ge-
lecekteki devrimci eylemin acil goérevinin korkung ve kanl bir imha savasim
gerektirdigini kitlelerden saklasaydik, hem kendimizi, hem de halki aldatmig
olurduk.

Aralik olaylarinin ilk dersi budur. Diger ders de, ayaklanmanin niteligine,
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ayaklanmanin kullandig1 yoéntemlere ve askeri birliklerin halkin safina gec-
melerini saglayan kosullara iliskindir. Bu son nokta iizerine partimizin sag ka-
nadinda asin 6nyargih bir goriis egemendir. Bu goriis, modern askeri birlik-
lerle savagsmanin olanaksiz oldugunu ve askeri birliklerin devrimcilestirilme-
si gerektigini iddia eder. Stiphesiz, devrim kitlesel bir karakter almadikca ve
askeri birlikleri etkilemedikce, ciddi miicadele diye bir sey olamaz. Askeri
birlikler arasinda ¢alisma yapmamizin gereklili§ini sdylemeye bile gerek yok-
tur. Ama onlan ikna ederek ya da kendi inanclariyla, bir seferde bizim safla-
nmiza gececeklerini hayal edemeyiz. Bu goriisiin naslil klise ve cansiz oldu-
gunu Moskova ayaklanmas! acikca gosterdi. Isin dogrusu, gercek her halk
hareketinde kacinilmaz olan askeri birliklerin kararsizhgi, devrimci miicade-
le keskinlestiginde askeri birlikleri ele gecirmek icin gercek bir savasa yol
acar. Moskova ayaklanmasi, gericilik ile devrim arasinda askeri birlikleri ele
gecirmek icin girisilen umutsuz, ¢ilgin bir miicadelenin tam bir 6rnegiydi.
Dubasov’un kendisi bile, Moskova garnizonundaki on bes bin adamin sade-
ce bes binine giivendigini aciklamisti. Hiikiimet, cok cesitli ve umutsuz 6n-
lemlerle kararsizlan saflarinda tutmaya calisti: Onlara yalvardilar, yag cekti-
ler, riisvet verdiler, saat, para vb. dagittilar, votkayla sarhos ettiler, yalan soy-
lediler, tehdit ettiler, kislalara hapsettiler ve silahsizlandirdilar, en az giiveni-
lir olanlan da siddet ve hileyle ortadan kaldirdilar. Bu yénden hiikiimetin ge-
risinde kaldigimiz1 acikca ve cekinmeden itiraf etme cesaretini gostermeli-
yiz. Hilkimetin yaptig1 gibi, kararsiz askeri birlikleri kazanmak icin bdylesine
etkin, cliretli, genis kaynakl ve atak bir savas icin kullanabilecegimiz giicler-
den yararlanamadik ve hiikiimet kazandi. Ordu icindeki calismay1 stirdiiri-
yoruz ve gelecekte askeri birlikleri ideolojik olarak “kazanmak” icin cabala-
nmiz iki misline cikaracagiz. Ama bir ayaklanma zamaninda askeri birlikle-
ri kazanmak icin fiziki bir miicadele de gerektigini unutursak, zavall bilgic-
ler olup cikarnz.

Aralik glinlerinde Moskova proletaryasi, askeri birlikleri ideolojik olarak
“kazanma” konusunda bize biiyiik dersler 6grettiler. Ornegin 8 Aralikta Stras-
tnaya Meydani'nda Kazaklar bir kalabahg1 kusattiginda, iclerine girdiler, arka-
daslik yaptilar ve onlan geri donmeye ikna ettiler. Yine 10 Aralikta Presnya
bolgesinde on bin Kkisilik bir kalabalik icinde kizil bayrak tasityan iki isci kiz
Kazaklarin 6niine firlayip, “Oldiiriin bizi! Yasadikca bayragi teslim etmeyece-
giz!” diye bagirdilar. Ve Kazaklar dagildilar ve dort nala oradan uzaklastilar;
kalabalik “Yasasin Kazaklar!” diye bagirdi. Cesaretin ve kahramanligin bu 6r-
nekleri, proletaryanin zihninde her zaman kalacaktir.

Ama Dubasov’un yaninda nasil yaya kaldigimizin 6érnekleri de var. 9 Ara-
likta, askerler, isyancilara katilmak icin Bolsaya Serpukhoskaya sokaginda
Marseillaise soyleyerek ilerliyorlardi. Isciler onlan karsilamak icin temsilciler
gonderdiler. Ma-lakhov™ atini dért nala onlara dogru siirdil. Isciler gecikmis-
ti, Malakhov onlardan 6nce vardi. Asker-lere duygusal bir konusma yapti, on-
lan kararsizhga diistirdii, stivarilerle onlan kusatti, kislalanna dénmelerini em-
retti ve kiglaya Kkilitledi. Malakhov askerlere zamaninda ulasti, biz ulasama-
dik; oysa iki giin icinde 150 bin kisi cagrimiza kosmustu ve bunlardan sokak-
lara devriyeler cikartabilirdik ve cikartmaliydik da. Malakhov askerleri siiva-
rilerle kusatti, ama biz Malakhov’u bombacilarla kusatmay1 basaramadik. Bu-
nu yapabilirdik ve yapmalydik; ve bir zamanlar sosyal-demokrat basinda (es-
ki [skra) isaret edildigi gibi, bir ayaklanma sirasinda gorevimiz, sivil ve aske-
ri seflerin amansizca yok edilmesidir. Bolsaya Serpukhoskaya sokaginda olan-
lar, ana hatlanyla Nesvizskiye ve Kruttiskiye kislalarinin éniinde yinelendi; ve
isciler Ekaterinoslav alayimm “cekme”ye giristiklerinde, Aleksandrov’da istih-
kamcilara temsilciler gonderildiginde, Moskova’ya gitmekte olan Rostov top-
cu birligi geri cevrildiginde, Kolomna’da istihkamcilar silahsizlandinldiginda
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da ayni seyler oldu. Ayaklanma sirasinda kararsiz askeri birlikleri ele gecir-
me gorevimizi yerine getirmek icin yetersiz kaldigimiz tanitlandi.

Aralik olaylarn, Marks’in derin 6nermelerinden bir baskasini, oportiinistle-
rin unuttugu bir 6nermeyi de dogruladi, yani ayaklanma bir sanattir ve bu sa-
natin temel kurali, cok biiyiik cesaretle ve sarsilmaz bir kararlilikla saldirmak-
tir. Biz bu gercegi yeterince 6ziimseyememisiz. Bu sanati, ne pahasina olur-
sa olsun saldirmak gerektigi kuralini, ne biz yeterince 6grenebilmisiz, ne de
kitlelere 6gretebilmisiz. Bu eksikligi tiim enerjimizle gidermeliyiz. Siyasal slo-
ganlar sorununda taraf tutmak yeterli degildir; silahli ayaklanma sorununda
da taraf tutmak zorunludur. Buna karsi olanlar, buna hazir olmayanlar, dev-
rimi destekleyenlerin saflanindan amansizca atilmalidirlar, diisman saflanna,
hainlerin ya da korkaklarnn yanina génderilmelidirler; ciinkii olaylann ve mii-
cadele kosullarnin dayatmasiyla bu ilkeye uygun olarak dost ile diismani bir-
birinden ayirmak zorunda kalacagimiz giinler yaklasmistir. Edilgenligi 6giit-
leyemeyiz, askeri birlikleri “listiimiize gelene” kadar “beklemeyelim”. Hayr!
Cesur ve silahli saldin gerektigini, bdyle zamanlarda diismana komuta eden
kisilerin yok edilmesinin gerekli oldugunu ve kararsiz askeri birlikleri ele ge-
cirmek icin cok daha enerjik savasmak gerektigini evlerin catilarindan ilan
etmeliyiz.

Moskova olaylannin 6grettigi tictinci biiyiik ders, bir ayaklanma icin giic-
lerin orgiitlenmesi ve taktiklerle ilgilidir. Askeri taktikler, askeri teknik diize-
yine dayanir. Bu yalin gercegi Engels gostermis ve biitiin marksistlere kabul
ettirmistir. Bugiin askeri teknik, 19. yiizyihn ortalanndaki askeri teknik degil-
dir. Toplara kars: kalabalikla ylirimek ve tabancalarla barikatlann savunmak
cilginlik olur. Kautsky, Moskova olaylarindan sonra, Engels’in bu konudaki
vargilarnin yeniden gézden gecirilmesinin tam zamani oldugunu ve Mos-
kova'da “yeni barikat taktikleri"nin ortaya ciktigini yazarken hakliydi. Bu tak-
tikler, gerilla savasi taktikleridir. Boylesi taktikler icin gerekli 6rgiit, hareketli
ve cok kiiciik, on Kisilik, hatta iki-ti¢ kisilik birliklerdir. Bugiinlerde bes ya da
tic kisilik birliklerden s6z edilince alay eden sosyal-demokratlarla sik sik kar-
silastyoruz. Ama alay etmek, cagdas askeri teknigin dayattig1 kosullar altinda
sokak savaslannin ortaya cikardigi yeni taktik ve 6rglitsel sorunlan reddetme-
nin cok ucuz bir yoludur. Moskova ayaklanmasinin hikayesini dikkatlice in-
celeyin beyler ve goreceksiniz ki, “bes kisilik birlikler” ile “yeni barikat tak-
tikleri” arasinda nasil bir baglanti oldugunu anlayacaksinizdir.

Moskova bu taktikleri ilerletti, ama onlan yeterince genis capta, gercek-
ten kitlesel capta uygulamak icin yeterince gelistirmeyi basaramadi. Goniil-
li savag birlikleri cok azdi, ciiretkar saldin slogan isci kitlelerine yayllmadi
ve onu uygulamadilar; gerilla birlikleri, 6zellikleri acisindan tek tipti, silahla-
1 ve yontemleri yetersizdi, kalabaliklara 6énderlik etme yetenekleri neredey-
se hic gelismemisti. Biitiin bunlan gidermeliyiz; ve bunu, Moskova deneyi-
minden 6grenerek, bu deneyimi kitleler arasinda yayginlastirarak ve bu de-
neyimi daha da gelistirmeleri icin onlarn yaratici cabalanni canlandirarak ya-
pacagiz. Araliktan beri pratik olarak biitiin Rusya’da siiregiden gerilla savasi
ve Kkitle ter6rii elbette bir ayaklanmanin dogru taktigini 6gretmekte kitlelere
yardim edecektir. Sosyal-demokrasi bu terérii kabul etmeli ve onu kendi tak-
tikleriyle birlestirmeli, elbette orgiitlemeli ve denetime almaldir; isci sinifi ha-
reketini, genel devrimci miicadelenin cikarlarina ve kosullarina tabi kilmal-
dir. Diger yandan ayaklanma boyunca Moskovali yoldasglarimizin ve tnlii Le-
tonya Cumbhuriyetleri giinlerinde Letonyalilarn gérkemli ve amansizca is gor-
diikleri bu gerilla savasinin “serseri” sapkinhigini tasfiye etmeli ve amansizca
budamaldir.

Son dénemde askeri teknikte yeni ilerlemeler oldu. Japon savasi, el bom-
basini tiretti. Hafif silah fabrikalar, pazara otomatik tiifekler siirdiiler. Bu her
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iki silah da, Rus devriminde basaryla kullanildi, ama yeterli olmaktan uzak-
t1. Teknikteki gelismelerden yararlanabiliriz ve yararlanmaliyiz; isci birlikleri-
ne cok sayida bomba yapmay: 6gretmeliyiz, onlara ve bizim savas birlikleri-
mize patlayici, fiinye ve otomatik tiifekler saglamada yardimci olmaliyiz. Eger
kentlerdeki ayaklanmalarda isci kitleleri yer alirsa, diismana kars kitlesel sal-
dinlar baslarsa, Duma’dan sonra, Sveaorg ve Kronstadt'tan sonra daha fazla
kararsizlasan askeri birlikleri ele gecirmek icin kararh ve ustaca savasilirsa —
ve de genel miicadeleye kirsal bolgelerin katihmini saglayabilirsek—, gelecek-
te Rusya capindaki silahli ayaklanmada zafer bizim olacaktir.

O halde, Rus devriminin biiyiik giinlerinin derslerini iyice 6grenerek isi-
mizi daha da gelistirelim ve gérevlerimizi daha cesurca ortaya koyalim. Isi-
mizin temeli, bugiinkii konjonktiirde ulusun gelisiminin gereklerini ve simf
cikarlarini dogru bicimde degerlendirmektir. Carlik rejimini devirme ve dev-
rimci bir hiikiimet tarafindan kurucu meclisin toplanmasi slogani etrafinda
proletaryanin, koyliilerin ve ordunun artan oranda bir kismini bir araya geti-
riyoruz ve getirmeyi siirdiirecegiz. Simdiye kadar oldugu gibi, isimizin temel
ve basat icerigi, kitlelerin siyasal kavrayisini gelistirmektir. Ama unutmamali-
y1z ki, bu genel, siirekli ve temel goreve, Rusya’da bugiin oldugu gibi baska,
0zglin ve Ozel gorevler yiiklenmektedir. Bilgic ve dar kafali olmayalim; her
zaman ve her kosulda degismeyen siirekli 6devlerimize anlamsiz génderme-
lerde bulunarak, bu anin 6zel gérevlerinden, verili miicadele bicimlerinin 6zel
gorevlerinden kurtulmaya calismayalim.

Biiytik kitle miicadelesinin yaklastigini unutmayalim. Bu, silahli bir ayak-
lanma olacak. Olabildigince zamandas olmaldur. Kitleler, silahli, kanh ve kor-
kunc bir miicadeleye girildigini bilmelidirler. Oliimii horgérme, onlarn ara-
sinda genis 6lclide yayginlasmali ve zaferden emin olmaldirlar. Diismana da-
ha biiyiik enerjiyle saldirlmals; kitlelerin slogani, savunma degil, saldin olma-
Idir. Diismanin amansizca yok edilmesi onlarin gorevi olacaktir; miicadele-
nin orgiitii, hareketli ve esnek olacaktir; askeri birliklerin arasindaki kararsiz
unsurlann etkin katilimi saglanacaktir. Ve bu biiylik miicadelede, simif bilin-
cine sahip proletaryanin partisi 6devini tam olarak yerine getirmelidir.

Proletary, N° 2, V. I. Lenin, Toplu Yaputlar,
29 Agustos 1906 Cilt 11, s. 171-178,
Moskova, 1965
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TURKIYE HALK KURTULUS PARTISI-CEPHESI
ilk Genel Komite Uyesi

HUSEYIN CEVAHIR
1 HAZIRAN 1971
ISTANBUL/MALTEPE

1947°de Tunceli’de dogdu. Yiiksek 6grenim icin Ankara Siyasal Bilgiler Fa-
kiiltesine girdi. Burada devrimci genclik hareketlerine katildi. Dev-Genc icin-
de yer alan Hiiseyin yoldas, Mahir Cayan yoldasla bu miicadele icinde tanis-
t1. THKP-C’nin olusum siirecinde yer aldi ve kurucularindan oldu. Olusturu-
lan ilk Genel Komite’de yer alarak, Dogu Anadolu Bélge Sorumlulugu’nu ist-
lendi.

THKP-C’nin 1971 yilinda baslattigi Oncii Savasinin ilk evresinde gercek-
lestirilen merkezi eylemlerin icinde yer aldi. istanbul’da sehir gerillasimin ya-
ratilmasi amaciyla alinan karar tizerine Mahir yoldasla birlikte buraya gecti.
Has’larnn giinliik hasilatlarnin kamulastirilmasi ve siyonist ajan E. Elrom’un
tutsak alinmasi eylemlerine katildi.

Elrom eylemi iizerine oligarsinin baslattigi kusatma ve imha operasyonu
sirasinda, 29 Mayis 1971'de Mahir yoldasla birlikte Istanbul-Maltepe’de kusatil-
dilar. Bu iki “adali”nin {i¢ giin siiren kusatmasi, 1 Haziran giinii baslatilan ope-
rasyonla sonlanirken, Cevahir yoldas sehit diistii, Mahir yoldas agir yaral
olarak tutsak edildi.

Cevahir yoldasin sanat ve kiiltiir izerine yayinlanmis ¢esitli yazilan yanin-
da, Kiiba Devrimi iizerine bir yazisi bulunmaktadir. 7 Q
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TURKIYE HALK KURTULUS ORDUSU
KURUCU VE ONDERLERI

KADIR MANGA ALPASLAN OZDOGAN SINAN CEMGIL
31 Mayis 1971 / Nurhak

.l—-l-t o Mg 1972

i luet

) ) 6 Mayis 1972 / Ankara . o
DENIZ GEZMIS YUSUF ASLAN  HUSEYIN INAN
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TKP(M-L) VE TIKKO’NUN
_ KURUCUSU VE ONDERI
IBRAHIM KAYPAKKAYA

18 MAYIS 1973
DIYARBAKIR

1949 yiinda Corum’da dogdu. ilkokulu bitirdikten sonra Hasanoglan Og-
retmen Okulu’na girdi. Buray: bitirdikten sonra Istanbul Capa Yiiksek Ogret-
men Okulu’na basladi. Aym zamanda istanbul Universitesi Fen Fakiiltesi-Fi-
zik Bolimu 6grencisi olan Kaypakkaya, sol diistincelerle burada tanisti. Mart
1968’de Capa Fikir Kuliibii’'nlin kuruculan arasinda yer aldi. Capa Fikir Kuli-
bi'niin baskani olan Kaypakkaya, 6. Filo’ya karsi bildiri yayinladig1 gerekce-
siyle Kasim 1968’de okuldan atildi.

FKF ve TIP icinde ortaya cikan aynsmada MDD kesiminde yer ald1. /sci-
Kéylii gazetesinin istanbul’daki biirosunda cahsan Kaypakkaya, Aydinlik ve
Tiirk Solu dergilerine yazilar yazdi. Aydinlk icinde meydana gelen ayrisma-
da D. Perincek’in basini cektigi PDA saflarinda yer aldi. 1972 yilina kadar PDA
(TiiKP) saflaninda cahsti ve DABK iiyesi olarak gérev yapti. Bu tarihte PDA
oportiinistleriyle yollan ayrnldi. D. Peringek ve cevresinin revizyonist ve opor-
tiinist olduklarim soyleyen Kaypakkaya, ayrilik sonrasinda TKP(ML)-TIKKO’yu
kurdu.

TKP(ML) faaliyetlerinin yogunlastirildigi Dersim bolgesinde miicadele
ederken, 24 Ocak 1973’de Vartinik mezrasinda oligarsinin resmi zor giicleri
tarafindan sarldi. Catisma sirasinda Ali Haydar Yildiz sehit diiserken, Kaypak-
kaya yarali olarak catisma alanindan uzaklasti. Ancak bes giin sonra kendi-
sinin kaldig1 kdydeki bir 6gretmenin ihbanyla yakalandi. Dort ay siiren isken-
celerde hicbir seyi kabul etmedi ve bu iskenceler sonucu 18 Mayis 1973'de

sehit disti. 2 7
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1960 yilinda Kars'da dogdu. 1977’de dev-
rimci miicadeleye THKP-C/HDO saflarinda
katildi. 1977-1979 yillan arasinda Kars bolge-
sinde orgiitsel faaliyette bulunan “Dede”, bu
donemde fasist milis giliclere karsi THKP-C/
HDO’nin gerceklestirdigi silahli eylemlerde
yer aldi. MHP Kars il Baskanr’nin cezalandi-
rilmasi eylemine katildi.12 Eyliil askeri darbe-
si kosullarinda tutsak edildi. 1986 yilina kadar
Selimiye, Metris, Sagmalcilar ve Erzurum As-
keri Cezaevlerinde yatt1.

1986 yilinda tutsaklig1 sona erer ermez
pratik orgiitsel faaliyet icinde yer aldi. 1991-
1993 yillan arasinda THKP-C/HDO'nin gercek-
lestirdigi “30 Mart-Kizildere Harekat1” (1991);
“Eyliil Harekat”” (1992) ve “15 Mart Hareka-
t1” (1993) icinde yer aldi. THKP-C/HDO istan-
bul il Komitesi iiyesi olan “Dede” yoldas, bir
sehir gerillasi olarak savasin tiim zorluklari-

AC ADEDE S ARI KAYA na ve olanaksizliklanna ragmen ustlendigi go-

revleri yerine getirmekte tereddiit etmedi.

1960/ KARS 9 Mays 1993 Pazar giinii saat 12’de Istan-
9 MAYIS 1993/ISTANBUL bul/Fatih’teki 6rgiit evinin oligarsinin zor giic-
lerince basilmasiyla baglayan catismada kat-

ledildi.

LEYLA DOGAN

1963/KAYSERI
21 MAYIS 1986/ANKARA

1963 yilinda Kayseri’de dogdu. Daha he-
niiz Ortaokul siralanndayken devrimci miica-
deleyle tamsti. THKP-C/HDO sempatizam ola-
rak orgiitsel calismalarda kendisinden iste-
nen her seyi yerine getirmek icin olanca gu-
ciiyle cahsti. Orgiit saflannda ortaya cikan II.
Sag-sapmanin yarattig1 kargasa icinde bir su-
re Kayseri ile siirh bir iligki icinde bulundu.
1979 sonlannda bu sagci unsurlara yonelik
polis operasyonunda tutsak edildi. Ankara/
Mamak cezaevinde yatt1. Tutsakliginin ilk gii-
niinden itibaren 6rgiitle baglanti kurdu ve TH-
KP-C/HDO'nin érgiitsel isleyisine dahil edildi.
1981°de tutsakhgi sona erdikten sonra degi-
sik kentlerdeki orgiit Uiyeleri arasinda baglan-
tilann kurulmasinda calisti. Her kosulda ce-
zaevindeki tutsak yoldaslartyla baglanti kur-
may1 basardil. Bu gorevini 1986 yilina kadar
aksatmadan siirdiirdii. iskenceler sonucu
meydana gelen rahatsizligl nedeniyle Anka-
ra’da kaldinldigi hastanede 21 Mays 1986’da

2 2 11 !ﬂ. ]ﬁ@’ yasamini yitirdi.
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Milli Kriz ve
Devrimci Durum

Bir marksist icin, devrimci bir durum olmaksizin bir devrimin olanaksiz oldugu tartisma-
sizdir, ama her devrimci durum da devrime yol acmaz. Genel olarak soylersek, devrimci bir
durumun belirtileri nelerdir? Uc bilyiik belirtiyi gosterirken kesinlikle hata yapmamus olu-
ruz:

1) Egemen smiflar icin hicbir degisiklik olmaksizin kendi egemenliklerini korumalarinin
olanaksiz oldugu zaman; su ya da bu bicimde “Ustteki simiflar” arasinda bir kriz, ezilen si-
niflanin hosnutsuzluk ve o6fkesinin had safhaya ulasmasiyla egemen sinifin siyasetinde bir
catlaga yol acan bir kriz oldugu zaman. Devrimin olmasi icin, genellikle “alttaki sinuflarin”
eskisi gibi yasamak “istememesi” yeterli degildir; aynm1 zamanda “Ustteki siniflarin” da eski-
si gibi “yasayamamasi” gerekir.

2) Ezilen simflarin sikintilarinin ve gereksinimlerinin her zamankinden ¢ok daha fazla
agirlastigl zaman;

3) Yukardaki nedenlerin bir sonucu olarak, “baris zamani”nda soyulmalarina sikayet et-
meden izin veren, ama calkantili donemlerde, hem bunalimin kosullan tarafindan, hern de
“listteki siniflar’in kendileri tarafindan bagimsiz tarihsel eyleme itilen kitlelerin faaliyetinde
oldukca buyiik artis oldugu zaman.

Sadece tekil grup ve partilerin degil, tekil siniflarin da iradesinden bagimsiz olan bu nes-
nel degisiklikler olmaksizin, genel kural olarak, bir devrim olanaksizdir.

Tiim bu nesnel degisikliklerin biitiiniine devrimci durum denilir. Béyle bir durum,
Rusya’da 1905’te ve Bati’daki tiim devrimci donemlerde vardi; her ne kadar devrim olma-
diysa da, Almanya’da son yiizyihn 60’larinda ve Rusya’da 1859-61 ve 1879-80’de de vardi.
Neden devrim olmadi? Ciinkii, her devrimci durum bir devrime yol agmaz; devrim, sade-
ce, yukarda sozii edilen nesnel degisikliklere 6znel bir degisikligin, yani devrimci sinifin,
eger disurilmezse, kriz doneminde bile asla diismeyecek olan eski hiikiimeti yikmaya (ya
da sarsmaya) yetecek giicte devrimci kitle eylemi yiiriitme yeteneginin eslik ettigi bir du-
rumdan dogar.

V. 1. Lenin



