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BIRINCI BASKIYA ONSOZ

Ocak 1976’da Malatya Beylerderesi'nde ii¢ devrimci, oli-
garsinin zor kuvvetleriyle carpisarak 6ldi. Butiin tilkede biiyiik bir
etki yaratan bu olay hakkinda ¢ok sey séylendi, yazildi. Olenler ki-
mine gore neyi savundugu belli olmayan ¢ anarsist, kimine gore
akil hastalan, kimine gore ise provokatorlerdi.

Biz, 6len i¢ devrimcinin neyin adina ne yapmak istedikler-
ini aciklamadan 6nce, Malatya’nin oldugu dénemde tlkemizdeki
objektif ve subjektif sartlan aciklamay: gerekli goriiyoruz.

1975’de oligarsinin Kitleler izerindeki baski ve terorii olaga-
niistli derecede artti. Halk kitlelerinin diizene karsi tepkilerini pasi-
fize edebilmek, suni dengeyi siirdiirebilmek icin oligarsi ¢esitli yon-
temlere, 6zellikle de zora basvurur.

1975’de ve giiniimiizde bir yandan enflasyonist politika (ytik-
sek taban fiyatlar, biirokrasinin gelirinin ylikseltilmesi) yogun bicim-
de yuritilerek kisa bir siire icin de olsa, kitlelerin potansiyelinin
disiirilmesine ¢ahsilmaktadir. Ancak oligarsi, suni dengeyi stirdii-
rebilmek icin esas olarak baski ve terériinii yogunlastirmaktadir.

Enflasyonist politika ve yiiriitiilen terér kampanyasi 1971’e
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gore bicim olarak baz1 degisiklikler gosterir:

1971’de iddiali reform programlan ile ortaya cikan I. Erim
Hiikiimeti vardi. Amag, goriiniirde kitlelerin, 6ziinde ise emperya-
lizmin ve yerli ortaginin cikarlarina uygun reformlan gerceklestir-
mekti. Emperyalizm ve isbirlikci-tekelci sanayi burjuvazisi, sému-
riyd kendi lehlerine diizenleyecek reformlar icin kitlelerin de des-
tegini kazanmay (yani onlan siyasal bakimdan yedeklemeyi) plan-
lamuslardi.

I. Erim Hikiimetinin gercek yiiziiniin kitlelere gosterilmesi
o dénemde silahll devrimci hareketin 6niindeki baghca gérevdi.

1971'de oligarsi, devrimci harekete saldmsin sikiyonetim
altinda buyiik operasyonlarla yirtitti.

1975’lerde ise (MC’nin yapisina uygun olarak) iddial reform
programlariyla ortaya cikan bir hiikiimet yoktur. Buna karsilik kitle
pasifikasyonunda terér uygulamasi daha biiyiik 6nem kazanmustir.
Ancak, bu konuda da 1971’e gore farklilik vardir: Giintimiizde si-
kiydnetim altinda yapilan biiyiik operasyonlar yoktur. Oligarsi dev-
rimcilere ve Kkitlelere karsi saldinsimi daha kuciik ve daha az dikkati
ceken yontemlerle siirdirmektedir. Bu yeni saldin ve pasifikasyon
yontemlerinin basarisiz oldugu da savunulamaz. Okullarda, 1971’e
gore fagsistlerin hakimiyeti artrmstir. Anadolu’nun pek ¢ok sehir ve
kasabasinda fasist teror estirilmektedir. Ge¢misten farkh olarak
kitlelerin diizene kars! tepkilerinin pasifikasyonunda MHP, oligar-
sinin sivil vurucu glict olarak etkin bir rol oynamaktadir.

Gunimiizde, ekonominin tam anlamiyla ¢ikmaza girmesi,
hakim siniflar arasindaki celigkilerin yogunlasmasi ve kitlelerin git-
tikge artan huzursuzlugu sonucu oligarsinin yakin zamanda daha
yogun ve acik terdre bagvurmasi beklenmelidir.

Halkimiz hergiin yeni bir evladim kaybetmesine ragmen,
oligarsinin resmi ve sivil giiclerinin saldinsi karsisinda, sessiz kal-
mamakta, sehirlerde, kasabalarda ve hatta koylerde kendilerini
savunmaya calismaktadir. Bazen kiiciik bir olay bile bolgeyi bir
anda i¢ savas durumuna getirebilmektedir (Erzincan, Dogansehir,
Elaz1g olaylan gibi). Ancak miicadele ¢rgiitstiz oldugundan ve bu-
nun sonucu belirli hedeflere kararl bicimde yénelmediginden, ye-
nilmekte veya basarnsi siireklilik kazanmamaktadir.

Bu sartlar altindaki tilkemizde solun durumu ise sudur: 1971
yenilgisi oportiinizmi énemli 6l¢ctide giiclendirmis ve bu durum si-
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lahll devrimci hareketin saflarna da yansimistir. Baz1 gruplar gec-
misteki miicadeleyi ve onun ideolojisini acik¢a inkar ederek cesitli
yonlere sapmislardir. “Halkin Kurtulusu” ve onunla birlikte hareket
edenler sosyal-emperyalizmi savunurken, “Kurtulus” dergisi de bas-
ka bir ydbnden gecmise kiifretmekte basi cekmektedir.

“Devrimci” Genglik oportiinizmi de lafta gecmisi savunmak-
ta, pratikte ise ona uygun hicbir sey yapmamakta ve gecen zaman
icinde pasifizmin kendine uyan bir cesidini aramaktadir.

Cesitli oportiinist fraksiyonlar dergilerinde birbirlerine kiifret-
mekte ve zaman, derneklerde ve kantinlerde yapilan gevezelikler
ve spekiilasyonlarla gecip gitmektedir. Bu ortam icinde samimi
unsurlar ne yapacaklanmn sasirmuslar ve Oncii Savaginin ve gecmisin
ne olup olmadig1 iyice birbirine kangmus, ortalik tam anlamiyla toz
duman icinde kalmustir.

Solun giiniimiizdeki bu durumu 6z olarak 76 baslarnda da
ayniydu.

Bu sartlar altinda proleter devrimcilerine diisen goérev solun
havasina uymak, buyuk sehirlerde dernekcilik oynamak degil, hal-
kimizin miicadelesinin yaninda yer almaktir. Devrimciler hersey-
den 6nce politikada baslangicta zayif da olsalar, oligarsiye karsi
alternatif olarak ortaya cikmak zorundadirlar. Bu ise esas ola-
rak biiyiik sehirlerde 6grenci hareketi icine kapanmip s6zde de-
mokratik muhalefeti yiiriiterek degil, giiciimiiz oraninda halki-
mizin iizerinde yiiritiilen baski ve terore aktif olarak karsi cik-
makla olur.

“Bu, bir yol ayrimudir. Kendi basina dermokratik muha-
lefet veya devrimci savasa tabiyet. Devrimci genclige ilis-
kin getirdigimiz bu sorun, aslinda Tiirkiye solunun bastaki
meselesidir. Burada derinlestirmeyecegimiz, ancak so-
lun her kesiminde giindemde olan, orgiitlenme sorunu-
dur.

Ulkemizin yapisiun ve devrimci miicadeleyi yiiriit-
meye iligkin temel meselelerin bir yansimasi olan bu so-
run icin en genelinde s6ylenebilecek sudur: Emekci kit-
leleri icine alacak maddi ve fiili bir érgiitlenmenin
odag olan proletaryanin éncii miifrezesinin teskil
edilmesi ve onun politiklesmis askeri eyleminin ge-
rekliligi. Ancak boyle bir orgiitlenme, her zaman anti-
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emperyalist, anti-oligarsik miicadeleyi yiiriitmeye yete-
nekli olabilir.

Ne var ki, orgiitlenme tek basina ele alinamaz. Or-
giitlenmenin canli bir organizmaya yiikseltilebilmesi icin,
taktik meselelerin bas meselesi politik hedeflerle di-
namizmini bulmak gerekir.”

iste boyle demektedir ilker yoldas. Oniimiizdeki adim pro-
letaryanin 6ncii miifrezesini olusturarak politiklesmis askeri savasin
ilk adimlarnin atilmasidir. Silahli propaganda temel ve diger biitiin
miicadele bicimleri ona tabi kilinarak savagin yiiriitiilmesi ve Oncii
Savasinin adim adim halk kitleleri icinde yayllarak Halk Savasina
donustiirilmesidir.

“Mevcut durumda devrimci taktigimizin ana hedefi
oligarsidir ve anti-oligarsik miicadele ondedir.”

Anti-oligarsik miicadelenin hedefi ise oligarsinin siyasal ola-
rak tecritidir. Bu aym zamanda Oncii Savasinin Halk Savasina do-
niisme surecidir. Ciinkii Halk Savasi ancak diisman bizden maddi
olarak tistiin, biz ise ondan siyasi bakimdan giiclii oldugumuz
bir ortamda baslayabilir.

“Oligarsinin siyasal zorunu kirma ve niteligini acgiga
ctkarma goreui, direnme, siyasal zorun askeri ve oligarsik
devlet aygitina baghligint aciga ¢tkarmadan gecer. Diren-
me, en genis anlamuyla, Ritlelerin kitle pasifikasyonuna
karst durmasidir. Direnme, —mekanik anlamda- bir karsi
durus, sadece bir savunma degildir. Direnme, oligarsinin
siyasal zor aracglarina vurma ve islermnez hale sokma an-
larmu kazanur. Siyasal zora karsi verilen savas, her tiirlii
yipratma ve tahribi icerir.

(...) Oligarsi, niteligi geregi, Ritlelerden tecrit olma-
nin objektif kosullart icindedir. Bu nedenle esas olan,
kitlelerin oligarsi ile olan suni (goriintiisel) ittifakir boz-
mak ve onlart devrim cephesine ¢ekmektir. Bunun icin,
kitlelerin tepki ve memnuniyetsizliginin siyasallastinimasti
ve oligarsinin siyasal olarak tecrit edilmesi gerekir.”

Yoldaslarimiz bu amacla gittiler. Oligarsinin sivil vurucu
giiciit MHP’ye indirilen birkac darbeden sonra dogrudan dog-
ruya oligarsinin zor kuvvetleriyle karsilasinca da, sonuna ka-
dar carpistilar. 1971’in 6ncii savascilarinin emperyalizme ve
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oligarsiye karsi sonuna kadar gitmek gelenegini siirdiirdiiler.
Bu anlamda Malatya olay1 ikinci bir Kizildere’dir ve Malatya Ki-
zildere’nin devamudir.

Malatya olay1 bir sok etkisi yaratti. Sadece solu degil, halki-
mizin uyanik kesimlerini de siddetle sarsti. Solun her kesimi ve
halkimiz 1971°’deki yenilgiye ve giiclenen oportiinizme ragmen
savasmakta kararh unsurlarn varhigim gordiiler. Silahli devrimci
hareketin serefli mazisine sahip c¢ikildigin proletaryanin kizil mi-
cadele bayraginin yiikseklerde tutuldugunu gordiler. 1971-72’de
oncl savascilann kaniyla sulanan bu bayrak yere distirilmedi.
Ona ii¢ yoldasimizin kani daha eklendi. Bundan sonra da yere
disiirilmeyecektir.

Malatya olay iizerine cok sey s6ylendi ve yazldi. Solun icin-
de pasifizmi tescil edilmis biitin unsurlar “bu provokasyondur,
tertiptir” yaygarasim kopardilar. Onlann niteligi yeterince acik ol-
dugundan, séylenecek fazla s6ziimiiz yok. Ancak, goriiniiste gec-
mige sahip ¢ikip 6zde ise onu inkar eden grup (“Devrimci” Genglik)
var Ki, iste ona bir cift s6ziimiiz var:

Silahl devrimci miicadelenin yarattigi biiylik sempatiyi kendi
oportiinist amaclan icin kullanmak amaciyla goriiniiste ge¢misi
savunan “Devrimci” Genglik'in tepesine coreklenmis kariyerist-opor-
ttnist kligin Malatya olay1 karsisindaki tavn gercekten ibret verici-
dir.

Olaydan sonra, oligarsinin artan baskisi sonucu rahatlarn bo-
zulan baylanmiz 6nce “Ui¢ anarsist cikti ortaligi berbat etti” diye
soylenmeye basladilar. Arkasindan, yoldaslarimizin kisiliklerine sal-
dirmaya basladilar: “ilker sizofreni (ruh hastasi) idi, zaten onun
devrimci gecmisi nedir ki” turtinden igreng iddialan ortaliga yay-
maya calistilar.

Tiirkiye devrimci hareketi tarihinde, degil ellerinde silah
carpisarak Olen, sokaklarda fasist kursunlanyla can verenler bile,
yoldaslanmiza yapilan bu saygisiziga ugramamuslardir. Bunun ne-
deni agiktir: “Devrimci” Genglik oportiinizmi, yiiziine taktig1 “gec-
misi savunma, ge¢cmise sahip ¢cikma” maskesinin, proleter devrim-
cilerinin serefli mirasina sahip cikmalan ve ge¢cmisin cizgisini siir-
diimmeleri sonucu diismeye baslamasi izerine telaglanmustir. Ma-
latya olayimin yarattigi etkiyi silmek amaciyla (tipki 1971°de oportii-
nistlerin Mahir’e yaptig1 gibi) “bunlar anarsisttir, akil hastasidir vb.”
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tiriinden hezeyanlara baglamiglardir.

Ancak, siyasi ¢izgisi ne olursa olsun, samimi biitiin devrim-
cilerden siddetli tepki goriince, yoldaslanmiz kisisel olarak yiprat-
ma cabasindan vazgectiler. Ardindan oyunun ikinci perdesi geldi:
“Devrimci” Genclik oportiinizmi (6nce Acil’i kabul ettigini sGyleyip
bizimle beraber olan, sonra is savasmaya gelince de “biz zaten
Acil’i hic kabul etmemistik” diyerek, en 6énde kacan bazi devrim
kacaklarinin da yardimiyla) “Malatya’da 6lenler bagimsiz bir grup-
tu” yaygarasim kopardilar. Amac¢ 6ziinde aym idi: Kisisel olarak
yipratamadiklan yoldaglanmizi bu sefer, belirli bir iligki icinde bu-
lunan, belirli bir ideolojiyi savunan insanlar olarak degil de, bagim-
siz, izole, aklina esip silahi eline almis insanlar olarak gostermeye
cahsmakti.

Malatya’da 6len yoldaslanmizin hareketimizin geri kalanin-
dan nasil aynldiklann konusunda pek ¢ok masal anlatildi. Bunlarnn
hicbirisi somut bir delile dayanmadigindan, tizerinde ayrica dura-
cak degiliz.

Sadece ilker yoldasin yazisinda iizerinde cok spekiilasyon
yapilan bir konu tizerinde duracagiz:

“Bu konuda, THKP-C’yi savunanlar arasinda da ayri-
liklar vardir. Bir kisim goriigler, karsi-devrime Rarst ylir-
litiilecek taktigin, demokratik muhalefetin her alanda
gelistirilmesi ve topyekiin bir muhalefetin saglanmasina
yéneliktir. Bugiin bu gériis, AYOD ve IYOKD'nin bir kismi
icinde ve (x) grubunda hakimdir.

(x) grubu ve Devrimci Genglik grubunda hakim olan
goriise gore, oligarsinin siyasal zoruna Rarst yiiriitiilecek
taktik, ‘siyasal miicadelenin’ 6ne cikartiimasi, (bir baska
deyisle, demokratik Ritle orglitlerindeki siyasal miicade-
lenin 6ne ctkartilmast) ve kitleleri fasizme karsi kitle or-
glitlerinde mevzilemektir. Bu anlamiyla esas gorev, geng-
lik orglitlerinin merkezi iist orglitiinii yaratmakiir.

Bu goriisler, kendilerini demokratik miicadele icinde
strurl tutanlar tarafindan ileri siiriilse, mesele degildir.
Ne var ki, (x) grubunun ve Devrimci Genglik’in énderleri-
nin gerek devrimci miicadele, gerekse orglitlenme tizeri-
ne olan goriigleri, mutlaka elestirilmesi gereken yerde-
dir.
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Somut, hicbir zaman icin, bizim keyfi niyetlerimize
gore sekillenmez. Biz istesek de, isternesek de olaylar
kendi objektif gelismesini (6zellikle karsi-devrimin tak-
tikleriyle) yasamaktadir. Kendimizi ne hayallerle avuta-
bilir, ne de kenara c¢ekebiliriz. Devrimci miicadelenin so-
rumlulugunu duyan her devrimnci, gelisen son olaylart ve
tilkeyi dogru bir sekilde tahlil etrmek ve ona uygun diisen
taktik tavrnint belirlemek zorundadir. Eger kendilerini de-
mokratlikla sinrlamiyorlarsa, dogru taktikleri benimse-
mek zorundadirlar. Aksi halde, karsi-devrimin saldirist
karsisinda genclik orgiitlerinin (isterlerse federasyonu ger-
ceklestirsinler) 12 Mart sonrast Dev-Geng militanlarinin
durumuna komik bir bicimde diismek zorunda kalirlar.
Tarih, ikinci bir Dev-Geng olayina izin vermeyecektir. Bu-
rada, (x) grubunun ve ona yakin goriislerin elestirisine
girecek degiliz.”

“Devrimci” Genclik oportiinizmine gore, yazida elestirilen
(x) grubu “Tirkiye Devriminin Acil Sorunlar1’”m savunanlardir!
Kisi acizlikten ne yapacagini sasinnca, béyle sacmaliyor anlasilan.

Gunumiizde, oligarsiye karsi miicadelede, demokratik
muhalefetin giiclendirilmesine stratejik bir 6nem verenlerin, bu
amacla gencligin merkezi 6rgiitiiniin (federasyon) kurulmasini tl-
kemizde devrimci miicadelenin gelismesinde belirleyici bir asama
olarak degerlendirenlerin kimler oldugu yeterince aciktir. “Devrim-
ci” Genglik oportiinizmi, ekonomik-demokratik, ideolojik miica-
deleyi temel miicadele bicimi almakta ve bu miicadeleden do-
gacak orgiitiin Oncii Savas! verebilecegini (!) savunmaktadir. Ma-
hir yoldasin da mahkum ettigi bu goriisiin Politiklesmis Askeri
Savas Stratejisi’yle ilgisi yoktur.

Yazida bahsedilen (x) grubu ile de “Kurtulus” dergisini ¢i-
kartan oportinistler kastedilmektedir. (Yazinin hazirlandigi dénem-
de heniiz bu dergi ¢ikmadigindan bu grubunda belirli bir ismi yok-
tu.)

llker yoldagin da belirttigi gibi, “Kurtulus” dergisini cikartan
oportinistler ile “Devrimci” Genglik arasinda (birbirlerine kiifretse-
ler bile) 6zde higbir fark yoktur. “Devrimci” Genglik oportiinizmi-
nin kendisine yoneltilen bir elestiriyi anlamamazliktan gelip “bu
elestiri sizin icin yapilmistir” demesine ise, en hafif deyimle sarla-
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tanlik denir.

Burada ilker Yoldasin “Mevcut Durum ve Devrimci Tak-
tigimiz” yazisin1 yayinhyoruz. Bu yazida ortaya konan gortsler, ey-
lemlerimize 151k tutmustur ve tutacaktir.

VE SAVAS KALDIGI YERDEN DEVAM EDECEKTIR.

Anilan bize 6nder olsun.

YASASIN ONCU SAVASI TURKIYE HALK KURTULUS PARTISi-CEPHESI

YASASIN HALK SAVASI HALKIN DEVRIMCi ONCULERI
KURTULUSA KADAR SAVAS Aralik 1976
ilker Akman
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GIRIS

1975 yilinin kis aylarina girildiginde Tiirkiye capinda siyasal
olaylar yiikselmekteydi. Ozellikle sehirleri kapsayan ve Ankara,
istanbul'un disindaki sehirlerde de yayginlasan olaylar 6grenci genc-
lik Gizerinde yogunlasmaktadir. Genellikle sag-sol catismasi seklinde
yansiyan genclik olaylan hizh bir yiikselis icindedir ve her olayin
sonucunda 6lim veya yaralanmalar olmaktadir. Olaylarda dikkati
ceken en 6nemli yan, hizh bir yiikselisin olmasi yaninda, en ufak
sehirlere ve hatta kasabalara kadar yayilmis olmasidir. Olaylar her
ne kadar ilk bakista genclik icinde gelismekte, isci ve koyli yi8in-
lan icine almamakta ise de, siyasi bir niteligi oldugu acikc¢a ortada-
dir. Ki sirf bu nedenle, gelisen olaylan sadece 6grenci genclik olay-
lan olarak gorip bir kenara koyamaz ve Tiirkiye'nin bir yildir icin-
de bulundugu siyasal kargasasindan soyutlayamayiz. Her ne kadar
iktidar son olaylan devlete yonelmis “beynelmilel komiinizm”in
tahrikleri olarak niteliyor ve “devlet brifing”i diizenliyorsa da, gelisen
olaylarn siyasal 6nemini ve Tirkiye'yi sarsici niteligini dogru tahlil
etmemiz gerekmektedir. Gelisen olaylan, ne iktidarnn ifade ettigi
bicimde, ne tek basina devrimci bir kabargs, ne de sadece provo-
kasyon olarak ele alabiliriz.

Gelisen olaylar Turkiye'nin icinde bulundugu siyasal ortam-
dan soyutlanamayacagi gibi, tilkemizin yapisindan da soyutlana-
maz. Bizim icin 6nemli olan, olaylann gésterge niteligini ve hangi
dinamiklerin Girinii oldugunu kavramaktir. Bu konuda se¢meci,
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dar goriglere kapilamayiz. Marksist doktrin, dar gorigliligi ve
olaylan ylizeysel olarak ele almay1 reddeder. Olgulann i¢ celisme-
lerini ve tilke capinda gelisen hareketin genel gelisim cizgisini (di-
namigini) kavrayamnamak, bizi kiiciik-burjuvazinin diinya goragle-
rine hapseder.

Marksizm-Leninizm, gelisen olaylan etkileyen celismeleri ya-
kalayan ve genel gelisme dinamigine bagh olarak 6n plana cika-
ran unsuru, ¢c6ziici eylemi 6ne cikaran bir eylem kilavuzudur. Bu-
na uygun diisen ve i¢cinde bulunulan durumu sergileyen tahliller,
her seyden 6nce, icinde bulunulan durumun tarihi koéklerini “icin-
de bulunulan an”1n pratigi ile olan baglarm aciga cikaracak bigim-
de olmaldir. Durum tahlilleri, toplumdaki siniflar arasi iligki ve ge-
ligkileri, genele (sisteme) bagh bir bicimde degisimini (icinde bu-
lunulan pratigi de kapsayacak bicimde) kisa bir tarihi dilimde in-
celer. Tahliller analitik bir metotla, gelisen olgular (unsurlarn) tespit
eder, bu unsurlar arasindaki iligkiyi kurar ve gelisim cizgisini tayin
eder. Ne var ki, sadece olgulan yakalayip aralarindaki iliskileri tes-
pit etmek yetmez. Bu kadan ile yetinmek ylizeyseldir ve anti-mark-
sistir. Esas olan, olaylar icinde gelisen unsurlarin (olgularin) ic celis-
kilerini yakalamak ve bu celiskilerin ortaya ¢ikardigl o doneme ilig-
kin 6ne c¢ikan celismeyi ve hareketin yoniinii tayin etmektir. Pra-
tige yonelmeyen ve salt dissal gozlemciligi tagtyan durum tahlilleri,
gozlemciligin (ampirizmin) pasifizmini tasir ve devrimci hareketi
yonlendiremez. Durum tahlilleri 6ziinde sinifsal tahlillerdir ve top-
lumu kavrayisin tirtinleridir. Olaylarin gelisimi, {ilkenin (6zel olarak
Tirkiye’nin) emperyalist sistemin belirleyiciliginde simiflarin alaca-
g1 tavra gore bicimlenir. Ulkedeki ekonomik, sosyal ve siyasal yapi
nasil smiflann hareketini yonlendirirse, siniflarin tavn da tilkenin
yapisini ayni sekilde etkiler. Devrimci proletarya icin 6nemli olan,
tilkenin icinde bulundugu durumu dogru tespit ederek ona uygun
duisen (devrimci hareketi yonlendiren ve bu hareket icindeki sinif-
sal onculiigi koruyan) sinifsal taktik tavriini belirlemektir. Nasil ki
durum tahlilleri siniflar arasi iliski ve celigkilerin kavranmasin ifa-
de ederse, her tavir da siifsal bir karakter tasir. Proletarya adina
hareket ettigini soylemek ve proletaryaya “sahip” ¢ikmak (uvriye-
rizm) proletarya 6nciiliigiinii getirmez. Esas olan, mevcut durumu,
gelismenin temel hareketini kavradiktan sonra ona uygun diisen
proleter tavn gelistirmektir.
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Olaylarnn goriintiisiinde kalan vulgar tahlillere dayanarak ab-
nacak tavir, olgulann i¢ dinamigini kavrayamadigindan olaylarn
gerisinde kalmaya mahkumdur. Olaylarnn ardindan gelecek akti-
vist tavir ise, gercek bir aktivizmi (dogru ve ¢oziicii olan) degil,
sahte, “sol”a acik ve 6zde sag bir goriisii ifade eder. Sonug, s6z ko-
nusu olan politik pasifizme vanstir.

Yanhs tahlil ve tavirlarin (istenildigi kadar olgulara dayandi-
nilsin ve sinifsal oldugu iddia edilsin) bizi Marksizm-Leninizmden
uzaklastiracag), proletaryanin oénciiliigiinden saptiracag ve bizi diger
siniflann (6zellikle kiiciik-burjuvazinin) seviyesine indirecegi bilin-
melidir.

Devrimimize proletarya disindaki diger emekci siniflarin da
katilacag) disiintiliirse, proletaryanin 6nciliigiiniin titizlikle korun-
masl da o derece 6nem kazanir. Proletaryamn 6nciligi de (bu
konudaki stratejik ¢oziimleme yapildiktan sonra) taktik meseleler-
de ortaya cikar ve somutlasir.

Taktik meseleler pratige 1sik tutucu somut ¢éziimlemeler
olmasi nedeniyle devrimci pratigin turnosoludur. Taktik sorunlarn
pratigin yonlenmesinde ortaya ¢ikmasi, devrimciler arasindaki teo-
rik ve pratik tartismalarn, farkh gorislerin carpistigi bir alan olma-
sina neden olur. Devrim adina hareket eden her fraksiyon veya
her ideolojik-politik goris, olaylarin 6ne ¢ikardigi taktik sorunlarda
kiyasiya carpisir. Olaylann nasil gelisecegi ve gotiiriicii dinamigin
ne oldugu 6nceden kesin olarak bilinemeyeceginden (elbette bu
“bilinemezlik”, pratigin nasil sekillenecegini pratik ortaya ¢ikma-
dan bilinemeyecegi anlaminda bir bilinemezliktir, yoksa olaylarn
ne yonde gelisecegi bilimsel olarak bilinebilir) taktik sorunlar opor-
tiinizme ve revizyonizme aciktir. Ve revizyonistler taktik meseleler-
de ahkam kesmekten pek hoslanirlar. Pratigin canl pinarinda ise
revizyonist gorisler aciga cikar. Ne var ki, Marksist-Leninistler icin
bu durumlardaki gorev, devrimci savasin rotasim diizenlemek ol-
dugu kadar, revizyonizmin yliziinii agiga cikarmaktir da. Bu gorev
son derece 6nemlidir. Zira revizyonizmin egemen oldugu bir goriisle
gelistirilecek taktik tavir, stratejik bir 6nem tagiyabilir ve devrimci
hareketin kesin yenilgisine neden olabilir. Biz, her taktik mesele-
de, karsi-devrime kars1 basarih olacagimizi iddia edemeyiz. Boyle-
si bir goriis idealizme saplanmak olur. Ancak, bazen Oyle taktik
meseleler vardir ki, stratejik 6neme sahiptir ve stratejiyi belirler.
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Boylesine stratejik 6neme haiz taktik meselelerde ise revizyoniz-
me kesin darbeler indirmek ve insiyatifi kaptirmamak gerekmek-
tedir. Taktik meselelerde devrimci pratigin ve 6zellikle proletaryamin
gorevi, gerek tahlilleriyle ve gerekse politikay1 belirleyen tavriyla di-
ger smiflarin seviyesine inmek degil, aksine diger smniflan proletar-
yanin yanina yukseltmek olmalidir. Revizyonist gorusler ve taktikler
bizi, diger siniflarin seviyesine indirir, proletaryanin ittifaklanm par-
calar. Oysa dogru taktik tavirlar ve siarlar, ittifaklann temelini teskil
eder.
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. BIRINCIBOLUM
SIYASAL MUCADELENIN KOKENI
EKONOMIDE VE SINIF MUCADELESINDEDIR

Son olaylarin gelisim rotasi ve tim tilkeye yayilis bicimi tize-
rine cok cesitli gorusler ileri suriilmektedir. Bu gortsleri tek tek ele
alip incelemek bir metottur. Ancak biz, burada béyle bir polemige
girmeyi gereksiz gorilyoruz. izleyecegimiz metot, her goriisiin ve
tavrin altinda yatan sifsal karakterden hareket ederek, proletar-
yann gorislerinin ne olmasi gerektigini sergilemek cabasi olacak-
tir. Her siyasal goriis, icinde bulunulan toplumu belli bir bi-
cimde kavrayisin ifadesidir. Bizce 6nemli olan da budur. Ve caba-
miz 6nce toplumu kavramaya yonelik olacaktir. Toplumsal dinamik,
icinde bulundugu tretim iliskilerine ve sahip oldugu tretici gicle-
re ve bunlar arasindaki catismanin gelisme durumuna gore sekil-
lenir. Bu noktadan hareketle icinde bulunulan toplumu genelde
dogru olarak kavrayabilmek ve gelismenin dinamigini c¢ikarabil-
mek icin, Mahir Cayan yoldasin su tespitinden hareket etmeyi ve
bu tespit Gizerinde derinlesmeyi gerekli gérdiik. Yoldas soyle diyor:

“Artik geri-biraktinlmus tilkelerdeki oligarsik devlet ay-
git, mevcut tretim iligkilerini —ki buna tilkedeki kapita-
lizm i¢ dinamikle gelismedigi icin emperyalist iiretim
iliskileri demek yanhs olmayacaktir— uzun bir siire koru-
yabilecek seviyeye gelmis, bu tilkelerdeki halk kitleleri-
nin, ozellikle genis emekci yiginlarnin tepkileri pasifize
edilerek, bu tepkilerle oligarsi arasinda suni bir denge
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kurulmustur (bu durum pasifizmin ve revizyonizmin bu
tilkelerdeki maddi dayanagini tegkil etmektedir).”!

Bu formiilasyon, geri-biraktirlmis ilkelere, 6zellikle toplu-
mumuza iliskin bir tespittir. Ve bu tespite varabilmek icin diinyay
ve emperyalizmi, iretici gliclerle tiretim iliskileri arasindaki evrensel
celiskinin giinimiizdeki ¢atisma diizeyini kavramis olmak gerekli-
dir. Yukardaki tespiti, bu kavrayistan yoksun olanlar, mekanik ola-
rak ele almakta ve elestiriler yoneltmektedirler. Simgekleri tizerine
en fazla ¢ceken “suni denge” kavrami olmaktadir. Ancak bu konu-
da sistemli bir elestiri bulunmadigindan, elestirileri elestirerek ko-
nuyu acmak yerine, dogrudan dogruya yukardaki tespitin neden
dogru oldugunu acmaya calisacagiz. Bu agim icinde derinlestimmeye
cahsacagimiz tespitin felsefi ve iktisadi kokleri olacaktir. Mahir Ca-
yan yoldasin formiilasyonu, siyasi bir formiilasyondur ve bu for-
miilasyonun felsefi ve iktisadi koklerini kavramamak, mekanik
olarak yorumlamak, bizi “sol” sapmaya oldugu gibi, ekonomizme
de gotiirir. Siniflar arast iligki ve celigkilerin, oligarsik devlet aygiti-
yla Kitlelerin tepkileri arasindaki dengeye indirgenmesi mekanik
bir yorumla “etki-tepki” olarak ele alinirsa, iktisadi ve sosyal muh-
tevasi kavranamazsa, ayni “etki-tepki” mekanizmi icindeki diiz
mantik, toplumu bir fiske ile yikilabilecek bir yap: olarak ele alr.
Bu takdirde “sol” foko anlayisin temellerine varmig oluruz. Aslinda
aym mekanik kavrays, iktisadi koklerini kavrayamarmms oldugund-
an, icinde ekonomizmi de tasir. Etki (karsi-devrim), tepkiyi (dev-
rim) sindirdigi zaman, ekonomizm de biitin ¢iplakhgi ile aciga ¢i-
kar. Bu nedenle bizce, siyasi formiilasyonun iktisat ile baglarni
gostermek temel neden olmaktadir. Ekonomi ile siyaset arasinda-
ki bag1 Lenin soyle izah ediyor:

“Marksizmin, genel olarak isci smnifi miicadelesinin
ve 0Ozel olarak da siyasi miicadelesinin derin iktisadi kok-
leri bulundugu yolundaki dogru 6énermesinden, ekono-
mistler, siyasal savasima sirt cevirmek gerektigi, bu sa-
vasimin gelismesini geciktirmek, kapsamini daraltmak
ve hedeflerini kisa tutmak gerektigi gibi garip bir sonug
cikanyorlardi. Siyasal savasimdan yana olanlar ise, tam
tersine, ayni 6nermelerden bagka bir sonug, yani bu-

! Mahir Cayan, Kesintisiz Devrim II-Ill
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giinkii savasimizin kokleri topraga ne kadar derinligine
dalarsa, o 6lciide daha genis, daha ytrekli, daha biiytik
kararlilikla ve daha biiyiik insiyatifle harekete gecmemiz
gerektigi sonucunu cikanyorlar.”

2Lenin, Demokratik Devrimde Sosyal-Dermnokrasinin Iki Taktigi, s. 37, Sol Yay.
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IKINCIBOLUM
DENGE KAVRAMLARI UZERINE

Burada kisaca durup, denge ve suni denge kavramlarin
felsefi olarak ele almalyiz. Once sunu belirtmemiz gerekir ki, den-
ge kavrami mekanik bir kavramdir ve durgunlugu ifade etmesi
bakimindan Marksizm disidir. Gerek dogada, gerekse toplumda,
diyalektigin temel yasasini, hareketin mutlaklig: teskil eder. Hare-
ket, diyalektigin ve Marksizmin 6ziini olusturur. Marksizmde hedef,
toplumsal hareketi ve bu hareketin hangi celiskilerin ifadesi ol-
dugunu kavramaktir. Bununla beraber, toplumsal hareketin belli
asamalarnnda, toplumu olusturan celigkiler yumaginda, celiskiler
ve celiskilerin karsit yonleri birbirine karsi hareket halinde iken,
belli bir uygunluk icine girerler ki, bu durumlara “denge” durumu
diyebiliyoruz. Bir toplumda “denge” durumunun olmasi, toplum-
sal dinamigin yok olmasi, ya da toplumsal hareketin ortadan kalk-
mas! anlamina gelmez. Boylesine bir iddia, materyalizmin inkan
olur. Hangi tiirden olursa olsun ve ister dogada ister toplumda ele
alnsin, hicbir denge durumu mutlak degildir ve 6ziinde bir denge-
sizligin ifadesidir. Zira her denge, bir hareketin diizenlenmis bici-
midir.

Bu konuda Engels’ten yapacagimiz birka¢ alinti konuyu ay-
dinlatmaya yeterlidir:

“Denge, hareketten aynlamaz. Diinyasal cisimlerin ha-
reketinde, hareket dengededir ve denge harekettedir
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(bagintil)). Ama tiim 6zellikle bagintili hareket, yani bura-
da her cismin hareketi, hareket halindeki bir cismin tize-
rinde, bagintil hareketsizligin, dengenin meydana geti-
rilmesi yolundaki cabadir. Cisimlerin bagintih bir hare-
ketsizlik icinde bulunmasi olanagi, dengenin gecici du-
rumlarn olanagi, madde ve bununla birlikte hayatin fark-
lilagmasi icin temel kosuldur.”

Engels’in burada, dogamn diyalektigini incelerken yaptig
¢6ziimleme, toplumsal hareketler icin de, genel yasasi cercevesin-
de gecerlidir. Toplum, siniflardan olusmaktadir ve toplumdaki her
sinif, Uretimin belirledigi tiretim iligkileri icinde hareket halindedir.
Toplumdaki her simfin hareketi birbirine bagintihdir ve bir den-
genin olugsmasi yoniinde hareket eder. Toplumdaki her smnifin ha-
reketi, tim toplumun canli organizmasi icinde toplumun genel ha-
reket dinamigini olusturur. Siniflar arasi celiskiler, toplumun genel
hareket yasasin cizerler.

“Her bir hareket denge yoniinde caba gosterir, bir

biitlin olarak hareket, her dengeyi ortadan kaldirir.”

Toplumda siniflarin bagintii hareketi, tiretimin gelisme se-

viyesine uygun diisecek sekilde dengeler olustururlar, ancak top-

lumsal hareketin genel dinamigi, bu dengeleri parcalar ve toplum

surekli olarak yeni dengelere ulasmak yoniinde hareket eder. Top-

lumun genel hareketini cizerken olusturdugu denge durumlarna,
“bang” donemleri, ya da evrim dénemleri ad1 verilir.

Toplumlarn evriminde, toplumsal denge durumlari, siniflar
arasi celismelerin ve simiflar arasi hareketlerin, toplumun genel ha-
reket cizgisine uygun dustiikleri zaman vardir. Bu durumlarda top-
lumun genel hareketinin (ki bu hareketi belirleyen tretici giicler-
dir) lokomotifi olan simifin cekisi (ya da bu sifin hareketi) diger
smiflann o simfa (¢ekici sinifa) karsi olan hareketlerine (tepkileri-
ne) ustiindir. Toplumsal dengelerin olustugu bir toplumda, den-
geleri olusturan temel belirleyici, toplumun genel hareketinin (ki
buna toplumun iktisadi evriminin hareketi de diyebiliriz), toplu-
mun hakim siifinin hareketiyle uygunluk géstermesidir. Aksi du-
rumlarda ise, toplumsal dengeden s6z etmek yerine, toplumsal

3 Engels, Dogarun Diyalektigi, s. 312, Sol Yaynlan
4 Engels, Doganin Diyalektigi, s. 313

ilker Akman
Mevcut Durum ve Devrimci Taktigimiz

25



26

dengesizlikten s6z etmek daha dogru olacaktir. Ve bu anlamda
olarak da bu tiir denge durumlarnna “suni denge” demek yanls
olmayacaktir. Eger bir toplumda suni dengenin varligindan s6z
ediyorsak, o toplumdaki genel hareketin hakim sinifin hareketiyle
temel celismesinden 6te, antagonizmaya varma durumunun ol-
dugunu da ifade ediyoruz demektir.

Unutulmamahdir ki, “her denge ancak bagintili ve gecici-
dir.””

5 Engels, Dogarun Diyalektigi, s. 313
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~ UCUNCU BOLUM
OLIGARSININ “SIYASAL ZORU”
EMPERYALIST ISGALI YASATMAK iCINDIR

Mahir Cayan yoldasin siyasi miicadeleye 1sik tutan formii-
lasyonunda 6nemle iizerinde durulmasi gereken, siyasal zor ile
tiretim iliskileri arasindaki bagintinin somut sartlardaki (emperya-
lizmin III. bunalim déneminde) bicimlenisini vermis olmasidir.
“Halk kitlelerinin, 6zellikle genis emekgi yiginlarirun tepkileri pasifi-
ze edilerek, bu tepkilerle oligarsi arasinda suni bir denge” kurul-
mussa, burada dengeyi yaratan unsur, siyasal zor olmaktadir. Yani
oligarsinin siyasal zoru, yiginlarn tepkilerini pasifize ederek, mev-
cut uretim iligkilerinin devamim saglayacak “denge” ortamin ya-
ratmaktadir. Bu aciklamada dikkati cekecek ve kafalara takilabi-
lecek soru sudur: Bu ifadede Diihring’in “siyasal durumlarin iktisa-
di durumun kesin nedeni oldugu” ve “zorun, temnel tarihsel unsur
oldugu”na iliskin goriisleri yok mudur? Bu soruya cevabi, Diihring’e
gerekli cevabi vermis olan Engels’ten verelim. Engels, siyasal zor
ile iktisadi durum arasindaki bagintiyr s6yle acikhyor:

“fkin her siyasal zor, 6nce toplumsal nitelikte iktisadi
bir goéreve dayanir ve ... ortak toplumsal gérevlerin yone-
ticilerine daha da yabanc kaldigi élciide artar. Ikinci
olarak, toplumdan bagimsiz kilindiktan sonra siyasal zor,
iki yonde etkili olabilir; ya normal iktisadi evrim yonun-
de, bu durumda ikisi arasinda bir catisma yoktur. Ya da
zor, iktisadi evrime karsi cikar ve bu durumda, birkac
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istisna disinda, iktisadi evrim karsisinda yenik diiser.”®

Genel olarak geri-biraktinlmis tlkeler ve 6zel olarak da iil-
kemiz toplumu, siyasal zor ile dengesini bulmaktadir. Toplumu-
muzdaki siyasal zoru ortaya cikaran, oligarsinin “subjektif” niyeti
(keyfiyet durumu) degil, emperyalist-kapitalist tiretim iligkilerinin
tilkemiz tretici gugleriyle celismesidir. Oligarsinin tstlendigi siya-
sal zor, tiretim iligkilerinin ona “zorla” uygulattigi bir zordur.

iktisadi evrimin diinya capinda erismis oldugu seviye, em-
peryalizmdir. Ve iktisadi evrimin kendi tarihi gidisiyle celisme nok-
tasina gelmis, kendi i¢ celigkisini tastyan bir seviyededir. Tarihi ola-
rak iktisadi evrimin diinya capinda ulasmak istedigi, cizmekte ol-
dugu yolu, sosyalizmdir. Bu anlamdadir ki, emperyalizm sosyaliz-
min arifesidir.

Siyasal zorun cagimizda iktisadi evrime uygun diisen evrimi
ve iktisadi durum karsisinda tstlendigi gorev, kapitalizmden sos-
yalizme gecisin tarihidir de.

Her simifh toplumda siyasal zor vardir. Bu “zor”, iretici
glclerin, gelisirken kendine uygun diisen tiretim iligkileri cerceve-
sinde, Uretici gucleri ellerinde tutanlara verdigi ve gorevi olan bir
zordur. Bu siyasal zorun gorevi, tiretici gliclerin gelismesinin yolu-
nu agmaktir. Uretici giiclerin gelismesine engel olan, iiretici giicle-
rin eski gelisme durumuna uygun diisen (ama artik eski olan) eski
aretim iligkileri olacag gibi, uretici giiclerin “eski sahibi” simflar da
olabilir. Bu durumlarda, siyasal zor, iktisadi evrime uygun diisen
ve onun yolunu agan gorevini yerine getirir. Bu sekilde iktisadi du-
rum, kendi iligkilerinin yarattigi siyasal zoru kendi hizmetine sok-
mus, onu toplumsallastirmis olur. Kapitalizmin gelisme dénemin-
de, burjuvazinin siyasal zoru, boyle bir siyasal zordur. Ve tarihi go-
revini yerine getirirken, feodallere ve koyliilere karsi uygulanan si-
yasal zor hakhdr, tarihin gidisine uygundur ve iktisadi evrimin yo-
lunu acmaktadir.

Iktisadi evrimin bu evrelerinde, toplum dengededir. Toplum-
sal dengeyi saglayan, iktisadi evrimin goétiiriiciisii olan sinifin, top-
lumun diger siniflarini pesine takmis olmasi (siyasal olarak yedek-
lemesi) ve siyasal zorun, toplumun bu gidisinden ayn diismeyerek,
toplumu geriye ¢ekmek isteyen smnifa karsi gorevini yerine geti-

6 Engels, Tarihte Zorun Rolii, s. 58-59, Sol Yayinlar
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rerek iktisadi evrime uygun diismesidir. *

Toplum, iktisadi evrimin kendisine gorev yiikledigi sinifin
tarihi treninin basini cektigi 6l¢ctide dengesini bulur. Bu toplumda,
iktisadi gelismenin siiriikleyicisi iktisadi evrime (tarih olarak) ters
diisen bir siif oldugu siirece ve siyasal zor toplumdan bagim-
sizlagtigi Olctide (boyle durumlarda siyasal zor kacinilmaz olarak
iktisadi evrime ters diismektedir) o toplum “dengesiz” bir toplum-
dur. Bir toplumda siyasal zor iktisadi evrimden bagimsizlagmis ve
iktisadi durumu kontrol etmeye yonelmis ise ve toplum bu sekilde
ayakta duruyorsa, o toplumdaki denge “suni denge”dir. Bu bir ni-
teliktir ve bu niteligi izah etmesi bakimindan, toplumsal dengeyi
(dengesiz bir dengedir bu) suni denge olarak tammlamak yanlis
olmayacaktir.

iktisadi evrimin diinya olciisiinde ulashg1 seviye, emperya-
lizmdir demistik. Simdi, siyasal zorun, iktisadi evrimin bu seviye-
sindeki durumuna ve toplumsal dengelere bakalim.

Emperyalist donemin belirgin 6zelligi: Uretici giiclerin gelmis
oldugu seviyeye uygun olarak ortaya cikan tretim iliskilerinin, tire-
tici gliclerle uzlasmaz zithga varmasidir. Bu durumun sinifsal plana
yansimasl, artik burjuvazinin tarihin treninin lokomotifi olamamasi,
aksine, ortaya c¢ikardigi simifin (proletaryanin) gotiiriicti sinif karak-
terine sahip olmasidur. iktisadi evrim artik yle bir seviyeye gelmistir
ki, gelismesi icin Uretici giiclerini bagka bir simufin, proletaryanin
eline vermesi gerekmektedir. Bu durum ise yeni bir siyasal du-
rum, farkli bir sistem demektir ki, adi sosyalizmdir.

Emperyalist donemde Uretici giiclerin Grini olan uretim
iligkileri, varhklanm devam ettirmek icin tretici glicleri baski altina
almak zorundadirlar. Bir zamanlar burjuvazinin elinde toplumsal
bir gorevi olan siyasal zor, bu kez yine burjuvazinin elinde mevcut

* Kapitalizmin gelisme (serbest rekabetci) donemi olan bu evrede, toplumsal den-
genin olmasi, sinif catismalarinin olmadig: ve sinifin burjuvaziye kesin yedeklendigi anla-
mina gelmez. Kapitalizmin bagrinda cicek acan sosyalist giicler, yeni bir toplumsal dengeyi
olusturmak icin, sinifsal hareketlerini stirdiirtirler. Ancak, maddi tiretimin geligkinlik diizeyi
ve burjuvazinin misyonunda gelismekte olmasi, yeni bir toplumsal dengeyi olusturmanin
objektif sartlarin1 yaratmaya elvermez. 1871 Paris Komiini, isci sinifinin objektif sartlar
elvermediginden dolay: basariya ulasamayan, yeni bir toplum yaratmaya yonelik devrimci
bir atiimdir. Objektif sartlarin yeni bir toplumsal dengeyi olusturmaya imkan vermemesi,
isci sinifi hareketinde titopik ve revizyonist goriislerin yayginlik kazanmasinin maddi sart-
larini yaratmuigtir.
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dretim iligkilerini, tiretici gliclere uygun diisen yeni bir bicimde
diizenleme gorevini yerine getirecegi yerde, engelleyici bir nitelik
olan tretim iligkilerini devam ettirme goérevini Gistlenir. Yani toplu-
ma yabancilasir. Bu ana ¢eliskinin nedeni, burjuvazinin Gretim ilis-
kilerinin esiri olarak, ileri gotiiriicii lokomotif olma yerine, geriye
cekici bir agirlik, posa olmasindan gelir. Mevcut uretim iliskileri,
hizmetine kostugu siyasal zoru, varhgini ona borclu olan burjuvazi-
nin elinde tarih tekerini geriye cevirmeye zorlarken, toplumu da
yeni bir siyasal zora gebe birakir. Bu siyasal zor, proletaryanin dev-
rimci zorudur.

Emperyalizmin ortaya ¢ikardigl tiretim iliskileri (tekeller, ban-
kalar, borsalar, otomasyon ve sibernetik vb.) burjuvaziyi kiskivrak
baglar, onu daha ¢ok parazit haline sokar. Ama bu rantiye tekelci
burjuvazinin Uretim iliskileri, gerek iktisadi hayatta, gerekse toplu-
ma verdikleri ile, ashinda burjuvazinin basinin belasidir. Onu, her
durumda daha zor durumlara distirir. Enflasyonuyla, issizligiyle,
anarsisiyle ona ecel terleri doktiiriir. Ama bu durumda, tekelci
burjuvazinin gayretleri bosunadir. Tekelci burjuvazi, iktisadi yapiy1
istedigi kadar diizenlemeye (celiskileri azaltmaya) calissin, mev-
cut uretim iligkileri karsisinda yenik diiser ve onun hizmetine girer.
Ve giderek de siyasal zora, onun (iiretim iligkilerinin) gerektirdigi
bicimde, daha cok sanhr. Bu nedenle, siyasal zor iktisadi durumu
“kontrol” altina almaya yonelirken, tekelci burjuvazinin iradesiyle
degil, iiretim iligkilerinin “zor’lamasi ile gérev yapar. Siyasal zorun
topluma yabancilasmasi, tretim iliskilerinin zorlamasiyla olur.

Bu konuda Marks s6yle diyor:

“Varliklarinin toplumsal tiretiminde, insanlar, arala-
rinda, zorunlu, kendi iradelerine bagh olmayan iliskiler
kurarlar; bu tretim iliskileri, onlarn maddi tiretici giicler-
inin belirli bir gelismesine tekabil eder. Bu tiretim iligki-
lerinin tiimi, toplumun iktisadi yapisini, belirli toplumsal
bilin¢ sekillerine tekabiil eden bir hukuki ve siyasal tist
yapinn izerinde yiikseldigi somut temeli olusturur.”

Emperyalist donemin siyasal zoru, iktisadi evrime kars ¢ikti-
g1 icindir ki, onunla ¢catisma halindedir ve yenilmeye mahkumdur.

Emperyalist donemin siyasal zoru, her toplumda su veya bu

7 Marks, Ekonomi Politigin Elestirisine Katkr'ya Onséz
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sekilde bicimlense de, nitelik olarak aymdir. Bigcimsel farkliliklar,
tilkelerin kendi iktisadi evrimlerinin seviyesine gore ortaya cikar.
Nitelik olarak aym olmalan ise, ayni tiretim iliskilerinin (emperya-
list Gretim iligkilerinin) geregi olarak ortaya ¢ikmalarindan gelir.
Emperyalizmin egemen oldugu her tilkede nitelik olarak ayni olan
siyasal zor ise, gene ayni lretim iliskileri tarafindan hizmete soku-
lur ve giiciinii gene ayn iliskilerden alir. Uretim iliskileri siyasal zo-
ru kendi hizmetine almis oldugundan, iktisadi “gli¢”ler giderek da-
ha artan bir bicimde “zor’un somutlagtgl “askeri” plana doni-
surler. Emperyalist ekonominin askerilesmesi, tiretim iligkilerinin
bir zorlamasidir ve siyasal zoru siirdiirme zorunlulugundan kaynak-
lanir. Siyasal zor, askeri mallar izerinde maddelesir. Bu konuda
Engels soyle diyor:

“Zor, bugin ordu ve donanma demektir ve her ikisi
de, hepimizin zararnm cekerek bildigi gibi, ‘tuzluya otu-
rur’.”

Giniimizde siyasal zor, ucak demektir, fiizeler demektir,
tank demektir. Uretim iliskilerinin diinya capindaki geliskinlik ve
yayginlik diizeyi, siyasal zorun maddelestigi askerilestirmeyi de yay-
gilastirmis, adeta bir erek haline sokmusgtur.

Ozellikle emperyalist {iretim iligkilerine ekonomik “giic”lerin
yetersiz kaldig1 yerlerde, askeri “gli¢”ler, iretim iligkilerinin devam
ettirilmesinin araclan olmaktadir.

Bugiin geri-biraktinlms tilkelerde emperyalist tiretim iligkileri,
varliklarni stirdiirebilmelerinin sartini, siyasal zorun, “askeri” ola-
rak maddelesmesinde bulmak zorundadirlar.

Emperyalist sistem icindeki ve emperyalizmin birer halkasi
haline gelmis toplumlarda toplumsal denge, o toplumdaki tretici
glclerin gelisme seviyesine gore sekillenir. Metropollerdeki toplum-
sal dengelerle, geri-biraktinlmus tilkelerdeki toplumsal dengeler aym
degildir. Farkhlk, tlkelerdeki tretici giiclerin gelisme seviyesine
ve buna uygun diisecek bicimde iktidan elinde tutan smif (veya
siniflarin) digerlerini siyasal olarak yedeklemesine gére bicimlenir.
iktisadi evrimin diinya capinda ulastigi seviyeden ve iiretici giicler-
le Uretim iligkileri arasindaki evrensel celiskiden dolayi, sisteme
bagh biitiin toplumlarda nitelik olarak ayni toplumsal dengesizlik

8 Engels, Tarihte Zorun Roli, s. 37, Sol Yayinlan
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var ise de, bu durum her iilkedeki toplumsal dengenin ayni den-
gesizlik diizeyinde oldugunu gostermez. Ulkeler arasindaki bu farkh-
liklar, genel duruma uygun bicimde, iilkelerin 6zelini belirler. Ozel
durumlar, emperyalist zincirin hangi halkalannin kinlma durumun-
da oldugunu ortaya cikarr. Sisteme bagh tilkelerdeki somut sartlar
(tretim diizeyi, tiretici giicler), diinya diizeyindeki tiretim iligkilerine
uyumu ve celisme derecesine ve toplumun icinde bulundugu ik-
tisadi evrimin (burada iktisadi evrimden kastedilen, o tilkenin {ire-
tici giiclerinin seviyesine gore sekillenen kendi i¢ dinamigini belir-
leyen iktisadi yapisidir) seviyesine gore sekillenir. Elbette ki, tiretici
gliclerin en fazla gelistigi ve iktisadi evrimin en ileri diizeyde (sos-
yalizme gecme diizeyinde) oldugu metropol tilkeleriyle geri-birak-
tmlmus tlkeler, ayni somut sartlarda olamazlar. Bu noktada ekono-
mizme varan diz mantik, metropol lkelerinde toplumsal denge-
sizligin daha ust diizeyde ve devrimci durum icin somut sartlann
daha uygun olacagini iddia ederse de, durum boéyle degildir. Bu-
nun da nedeni, devrimci durumun, tiretim iligkileri ile tiretici glicler
arasindaki celiskinin catisma durumuna ve iktidardaki sifin (ya
da siniflann) digerlerini yedegine alip almamasina gére belirlenir.
Metropollerde uiretim iligkileri, “glic”lerini diger siniflarin yedeklen-
mesi yolunda kullanabildikleri halde, bu durum, geri-biraktirilmig
ilkeler icin hemen hemen imkansizdir. Bu tip iilkelerde uretici
giiclerin gelisme seviyesi buna imkan vermez. Aksine, iretim
iliskileri ve iretici giicler arasindaki ¢eliskiyi keskinlestirir. Toplum-
sal dengedeki dengesizlik diizeyi giderek yiikselir. Devrimci du-
rum, catismanin maddi sartlarini her an icinde tasir. Bu nedenle,
bu tip ulkelerde siyasal zor, mevcut uretim iliskilerini devam ettir-
me gorevini, devrimci durumun maddi sartlanna karsi, askeri bicim-
de maddelesmenin sartlan icinde yerine getirebilir. Sorun tlkedeki
mevcut “siyasal zorun ekonomik durumu” belirleyemeyecegini kav-
rayabilmektir.
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~ DORDUNCU BOLUM .
TURKIYE TOPLUMU DEVRIME GEBEDIR

Emperyalizmin III. bunalm déneminde geri-biraktinlmas iil-
kelerde, iktisadi evrim feodalizm siirecini asmis, kapitalizm stireci-
ni yasamaktadir. Bu durum, tarihi bir c6ziimlemedir ve geri- birak-
tinlmus tlkelerin giinimiizdeki ele alimslarinda temel hareket nok-
tas1 olarak gorilmelidir. Hi¢ siiphesiz, geri-biraktinlmis tilkeler bir
kaliptan cikmig degillerdir ve her tilke iretici giiclerinin gelisme
seviyesine gore otekilerden farkhliklar gosterir. Genel olarak ayni
karakter icindedirler ve farkhliklan kendi 6zel durumlanmn belirler.
Ancak, 6zel durumlarda ortaya cikan farkhhklar, her tilkenin tari-
hinden gelen farkhliklar ile buna uygun diisen bicimde, feodal
iretim iliskilerinin tasfiye derecesidir.

Biz, her geri-biraktirilmis tilkeyi yakinen (tarihiyle ve tiretici
gliclerinin seviyesiyle) tanimiyoruz. Bu nedenle, geri-biraktirilmig
tilkeler tizerine olan genellemelerimiz, genel olarak emperyalizme
ozel olarak da tilkemizin yapisina yansiyan geneli yakalayabildigimiz
kadar geneldir. Felsefi hareket noktamiz, “her 6zel, geneli icinde
tasir” olmaktadir. Ozel olarak iilkemiz, genel olarak da geri-birakti-
nlmig tlkelerde iktisadi evrimin feodal siireci tamamlamasi, tek
bagina bir olgu degildir. Bu tilkelerde feodalizmin tasfiyesi, bu tas-
fiyeye uygun diisen tretici giiclerin degisiminin ve ona uygun bir
ist yapinin olusmasi ile tamamlanir. Geri-biraktinlmis tilkeler diye
tammladigimiz (bir kisim goriislere gore 3. diinya tilkeleri) tilkeler,

ilker Akman
Mevcut Durum ve Devrimci Taktigimiz

33



34

kapitalizmin bir diinya sistemine doniismesi siirecinde somurge
tilkeler olarak, diinya kapitalizminin tretim iligkileri icine girmisler-
dir. Bu siire¢ icinde, kimi ilkel (asiretler ve kabileler diizeyinde),
kimi feodal diizeyde, kimi de kapitalizmin tohumlarnnin yasadigi
feodalizmden kapitalizme gecis asamasinda olan tlkelerdir. Bu
tilkeler hi¢ kuskusuz, emperyalizmin tiretim iligkileri icine girmese-
ler, kendi iktisadi evrimlerini, tarihi gelisim cizgisine uygun olarak
tamamlayacak tlkelerdir. Ne var ki, emperyalizm bir diinya siste-
mi olarak ortaya ciktig1 andan itibaren, bu tilkelerin kendi iktisadi
evrimlerine uygun diisen Uretici giicleri ve Gretim iligkileri ile em-
peryalizmin getirdigi tiretim iligkileri arasinda bir “catisma” ortaya
cikmustir. Bu “catisma”da iistiin gelen ve kendini kabul ettiren,
emperyalist-kapitalist tiretim iligkileridir. “Daha ileri bir Giretim iligkisi,
daha geri bir tretim iliskisini tasfiye eder” genel kuralina uygun
olarak emperyalist-kapitalist Giretim iligkileri ilkenin geri olan tire-
tim iligkilerine tistiin gelerek, tilkedeki tiretici giicleri, kendi tiretim
iliskilerine gore sekillendirmislerdir. Uretici giiclerin bu “sekilleni-
si”inde sekillenme, tarihi gelisime ve toplumun icinde bulundugu
maddi tiretim seviyesine ve de siniflann hareketine uygun olama-
digindan, “carpik” veya “dengesiz”dir. Uretici giiclerin evrimini be-
lirleyen (tayin eden, sekillendiren), o tilkenin kendi toplumsal (i¢)
dinamigi degil, emperyalizmin o ililkeye soktugu emperyalist-kapi-
talist Gretim iligkilerinin (dig) dinamizmidir. Ve bu tilkelerdeki temel
celisme aslinda, bu iki dinamik arasindaki ¢elismedir. Bu konuda
Mao Tse-Tung sOyle diyor:

“Uretici giiclerin, pratigin, ekonomik alt yapmin, ge-
nellikle ana ve tayin edici rolde belirdikleri dogrudur.
Bunu inkar eden, materyalist degildir. Fakat belli sartlar
altinda, tiretim iliskileri, teori ve Uist-yap1 gibi yonler, ken-
dilerini bas ve tayin edici rolde meydana koyabilirler.
Bunu da kabul etmek gerekir. Uretim iligkileri degismek-
sizin Uretici giicler gelisemiyorsa, tiretim iligkilerindeki

degisme, bas ve tayin edici rol oynar.™
Bu iki dinamigin “catisma”sl, celiskinin 6zdegligine uygun
olarak, her zaman catisma biciminde goriilmez. Uyusma bicimin-
de de goriliir. Bu “catisma” ve “uyusma”, birbirinden ayn olgular

9 Mao Tse-Tung, Teori ve Pratik, s. 56
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degil, birlikte goriilen ve her iki durumda da gorev yapan siiflarn,
iretime ve sekillenen toplumsal gliclerine gore ortaya cikan olgu-
lardir. (Burada smiflann toplumsal giicl, genel olarak toplumsal
harekete uygun diismesiyle belirlenir. Bu nedenle, giici belirle-
yen, niteliktir. Bizim gibi tilkelerde, en giiclii sinif, proletaryadir.)

Bu iki dinamigin yonlerini ve unsurlarini tespit etmek ve bu
unsurlarn, o tilkenin somut sartlarindaki bicimlerini yakalamak,
kisaca o toplumu kavramak ve gelismeleri gérmek demektir. Bir
Marksist-Leninistin gorevi de herseyden 6nce, bu kavrayisa ulasmak
olmaldir.

Emperyalizmin geri-biraktinlmis tilkelere soktugu tretim ilis-
kileri, daha 6nce de agikladigimiz gibi, tarihi-iktisadi evrime ters
diisen ve iretici gliclerin gelismesini engeller niteliktedir. Emper-
yalist-kapitalist tiretim iliskilerinin bu niteligi geri-biraktinlms {il-
kelerde yok olmaz, aksine daha carpici bir bicimde ortaya cikar.

Emperyalist-kapitalist tiretim iliskileri, rantiye ve parazit ni-
teligiyle lilke ekonomisi icine girer. Bu iliskilerin dinamigi, daha
fazla degeri ve emegi, sermayenin ve iiretimin yogunlastigi metro-
pollere gotiirmek seklindedir. Biittin iligkileri, bu hareketi gercekles-
tirmek icin gorev yaparlar. Biitin “gii¢”ler, bu temel gorevi yerine
getirmek icin hareket halindedir. Emperyalizmin tretim iligkileri
0z olarak kapitalist bir nitelik tasidigindan, girdigi yerlerde kapita-
list Giretim iliskilerinin boy atmasina da neden olur.

Emperyalist-kapitalist tiretim iligkilerinin girdigi tilkede, eger
feodalizmin bagrnndan cikan kapitalist tiretim iliskileri varsa veya
retici guclerin gelismesi kapitalizme dogru yonelmisse, o lilkeye
giren dis dinamik, kendi iktisadi “gti¢”lerini (gerekirse bu giicleri
askerilestirerek) tilkenin kapitalist iliskilerini kendine tabi kilmak
yolunda kullanir. Emperyalist-kapitalist Gretim iligkileri baskin ci-
kar ve gelismekte olan tilkenin kapitalizmi, emperyalizme bagimh
hale gelir. Bu durum aym zamanda, i¢ dinamigin carpitilmasidir
da. Zira, emperyalizmin Ulkeye girisi olmasa,* iktisadi evrime uy-
gun olarak gelisen kapitalizm ve onun smifi burjuvazi, toplumsal
hareketin lokomotifi olacak ve toplumu daha ileri bir topluma kendi

* Bu tahlil, “soyut” bir tahlildir. Ancak, sorunu “salt” olarak kafalarda billurlastirmak
icin yapilmaktadir. Yoksa, kapitalizmin bir diinya ekonomisi olmasindan sonra, emperyalist
dretim iliskilerinden uzak bir {ilke bulunabilecegini zannetmek veya boyle bir ililke aramak,
Robenson Crusoe’yi aramak gibi bir seydir.
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ic dinamikleriyle gotiirecektir. Ulkede gelisen kapitalizm ve burju-
vazi, diger simflann, hatta proletaryanin da destegini alarak, top-
lumsal dengeyi kuracaktir. Bu durumdaki burjuvazinin ve kapitalist
tiretim iligkilerinin yonu ileriye dogru ve tlkenin tretici gliclerini
gelistirecek bicimde mevzilenmistir. Ancak, kapitalizmin bir diinya
sistemi olmasindan (emperyalist-kapitalist tiretim iliskilerinin tim
diinyaya yayilmasindan) sonra, béyle bir durumdan s6z edilemez.
Bu nedenle, hangi iilkede olursa olsun, kapitalizmin bir diinya
sistemi olmasindan sonra, burjuvazinin toplumsal 6énderliginden
so6z edilemez. Ulkedeki mevcut kapitalist iliskiler ve burjuvazi, em-
peryalist-kapitalist iligskilerle karsilastiktan ve ona tarihi bir siireg
icinde tabi olduktan sonra, ilerici niteligini yitirmis ve Uretici glcle-
ri engeller bir nitelige biirlinerek, ic dinamigin hareketine karsi
olmaya baslamustir.*

* Emperyalist sisteme dahil olan bir ikede feodal tiretim iligkilerinin ve kapitalist
iliskilerin emperyalist tiretim iligkileriyle olan, catisma ve “uyum” seklinde goriilen kar-
silasmas, tarihi bir siirecte devam eder ve o tilkenin tarihi yapisina uygun olarak sekillenir.
Iktisadi kokleri olan bu sekillenme, sosyal ve siyasal plana da yansir. Bu yansima icinde,
ilkenin siniflan da, iretim bicimine ve siyasal etkinliklerine goére, emperyalizmle ittifak
veya catisma icinde goriiniirler.

Hakim siniflarin tiretim tarzina uygun olarak, iktidarda bulunus sekillerine gore, bu
ittifaklar bicimlenir. Ancak, hangi iilke icin olursa olsun ve tilkedeki tiretim hangi tarzda
olursa olsun, hakim siniflar emperyalizmle siirecin ilk donemlerinde mutlaka ittifaklar
diizeyinde birlesirler.

Bunun da temel nedeni, emperyalizmin gecirdigi evrelerdir. Emperyalizm, bir tilkeye
kendi tretim iligkilerini ilk adimda mutlaka ticaret yoluyla sokar. Bu, ticaretin karakterinden
gelir. Ticaret, kapitalist ekonominin dolagimdaki en basta gelen elemanteridir.

Uretim iliskilerinin karakteristiklerini biinyelerinde maddelestiren mallar, dolasim
slirecinde pazarlara ticaret ile girerler. Pazardaki mallar, tasidiklan tretim iligkilerinin
“giic”lerini de pazara sokmus olurlar.

Emperyalist tiretim iligkilerinin ticaret ve mal ile olan ilk yayginlasmasi, yerini giderek
sermayeye birakir. Ancak, mallarin ve ticaretin 6nemi de ortadan kalkmaz.

Bu siirec icinde, tilkedeki kapitalist siniflar 6nce ticaret ve mallarin “glicii” karsisinda
giderek iligskilerindeki rantiye ve parazitlerin esiri olarak “uyum” icine girerlerken, zorunlu
ittifaklara da girerler. Ayni sekilde feodaller de, iilkede gelisen kapitalist iligkilerin hare-
ketinin emperyalizmin iilkeye girmesi ile yon degistirmesi veya lizerlerindeki baskinin
kalktig1 kendi tretim iligkilerinin serbest birakildig1 dlciide emperyalistlerle ittifak icine
girerler.

Emperyalist tiretim iliskileriyle feodal tretim iliskileri arasindaki tarihi zithk, siiflar
planinda da yansir ve emperyalizmle feodallerin “uyum”u, ittifaklardan 6teye gidemez.
Oysa kapitalist siniflar, tiretim iliskilerindeki ortak karakterden dolayt, sinifsal olarak 6nce
ittifak sonra biitiinlesme siirecini yasarlar. Bu siirec icinde tilkenin kapitalist siniflari, em-
peryalist iretim iligkilerinin esiri olarak, o tiretim iligkilerini yayginlastirmak ve yasatmak
gorevini yerine getirdigi oranda, nitelik olarak, emperyalizmle aynilasir, ortak karaktere
biriniirler.
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Artik tarihi misyonu elinden kagiran burjuvazi, bagrindan
ciktigl feodalizmi ve geri uretim iligkilerini devrimci bir bicimde
tasfiye edemez. Ulkede gelisen emperyalist-kapitalist iiretim iliskileri
feodalizmi tasfiye ediyorsa, bu tasfiye, tiretim iliskilerinin kendi
rantiye ve parazit iligkilerine uygunlugu 6lciisiinde ve kapitalist ilis-
kilerin geri iiretim iliskilerini “zorunlu” ¢ézmesindendir. Ulkenin
burjuvazisi “siyasal zoru”nu, Uretici giiclerin gelismesi yoniinde
feodaller tizerinde degil, “mevcut tiretim iligkilerini” yasatmak tizere
kullanmaya yonelir. Artik boyle bir toplumda, toplumsal dengeden
sz edilemez. Toplumda hakim olan, dengesizlik (ya da suni den-
ge) ve kacinilmaz sonug da, bunalimdir.

Biitin bu tarihi gelismeler, her tlkenin tarihi gelisimi ve
dretici gliclerinin seviyesine gore, belli siirecler icinde bicimlenir-
ler. Ne var ki, hangi bicimlerde olusursa olussun, emperyalizmin
[Il. bunahm déneminde karakteristik olarak geri-biraktinlmuis tlke-
lerde ortaya cikan, emperyalizme bagiml bicimde gelisen ve tasfi-
ye olan feodalizmdir.

Bu durum, emperyalist-kapitalist Gretim iligkilerinin tiim l-
keyi ve iretici giiclerini kendisine tabi kildig1 anlamina gelir. An-
cak, emperyalist-kapitalist tiretim iligkilerinin o tilkenin kendi tiretim
iliskileri halini almasi, tilkedeki i¢ ve dis dinamikler ¢elismesinin
ve catismasinn ortadan kalktigi anlamina gelmez. Yeni durum,
catismada emperyalist “gii¢”lerin kesin egemen olmasi ve giderek
uyumun 6ne cikmasi seklinde bir ¢oziimdiir (sentezdir). Ne var ki,
bu yeni durumda, ¢atismanin ortadan kalktigi ve yerine uyumun
gectigi seklindeki bir tahlil, mekanik ve ampirik bir tahlildir. Yeni
durumun sentezinde ortaya cikan, basit bir yer degistirme degil,
aksine, bagintii bir bicimlenistir. Catisma yok olmamis, uyumun
(6nde olan, hakim olan yan) icinde daha biiyiik bir dinamige
yukselmistir. Catisa azalmamakta, aksine buytimektedir. Toplum-
sal hareketi belirleyen dinamikler arasi bu ¢catisma, tiretimin gelisme
seviyesine uygun olarak toplumda yer alan siniflar arasi celiski ve
hareketlerde gizlenmistir. Emperyalist Uretim iligkileri, hayatiyetini
devam ettirmek icin her seyden 6nce bu sinifsal catismaya tavir
almak zorundadirlar. Ciinki tilkenin kendi i¢ dinamiginin (iktisadi
evriminin) goétiricisi olan sinifin (proletaryamin) sinifsal hareketi,
celismeyi ¢ozecek niteliktedir.

Bugiin geri-biraktirllmis tilkelerde (bizde de oldugu gibi)
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toplumun kendi iktisadi evriminin kapitalist glicleri, emperyalizm-
le tam bir uyum icinde emperyalist-kapitalist tiretim iliskilerinin
yaraticisi ve gelistiricisi olmuslardir. iktidardaki oligarsi, emperya-
lizmin tlkedeki varlik bicimidir. Bu durumda tlkedeki “catisma”
ve “uyum” ve buna uygun diisen “toplumsal denge”yi incelemek
gerekmektedir.

Ulkedeki hakim iiretim iliskisi emperyalist-kapitalist oldugun-
dan ve feodal tiretim iligkileri tabi kilnarak tasfiye olundugundan,
uretim kargasasi, kapitalizmin o kendine 6zgii iretim kargasasmnin
cok iizerindedir ve nitelik olarak siireklilik arz etmektedir. Uretim-
deki bu kargasay! yaratan, temelde, tilkedeki iiretici gliclerin em-
peryalist Uiretim iligkilerine tabi bir bicimde nispi olarak gelismesidir.
Ulkenin i¢ dinamigi, tiretici giicleri, kendi toplumsal cikarlan dogrul-
tusunda gelistirmek icin zorlarken, tretici giiclerin sisteme bagh
bir bicimde (metropollere yonelik) diizenlenmesi, hem tiretici giic-
lerin serbest gelismesini engellemekte, hem de tiretimde stirekli
bir bunalim yaratacak olan bir kargasa (tiretim anarsisi) dogurmak-
tadir. Bu durum, tilke ekonomisinin (emperyalizme bagimli olma-
sindan gelen) emperyalizmin hastaliklarindan etkilenmesiyle
birlikte, (bagintili olarak) ekonomik bunalimin temelini olusturur.
Ozetle, o iilkedeki ekonomik bunalimin temelinde, ekonomik
dengenin iilke icinde degil, metropollerde tamamlanmasi yatar.
Ekonominin (emperyalist-kapitalist tiretim iligkilerinin yonlendir-
digi) bu hareketi, tilkenin Uretici giiclerinin gelisme hareketiyle
celistiginden, engelleyici niteliktedir.

Ancak, emperyalist tretim iliskilerinin kapitalist karakteri,
[Il. bunalm déneminde geri-biraktinlms tlkelerde iktisadi evrim
siirecinin kapitalizm olmasiyla “uyum” gosterir. Bu “uyum”, sade-
ce karakterden gelen bir uyumdur ve sadece karaktere 6zgii olusu
ve hareket yonlerinin farkhi olusu nedeniyle, 6ziinde “catisma”y1
banndinr. Bu “uyum”, Uretici glclerin nispi gelismesinin maddi
temelini olusturur. Ne var ki, gene bu “uyum”, tilkedeki toplumsal
dengesizligin nispi denge durumunu saglar. Ekonomideki bu go6-
reli denge durumu ise, bu tip lilkelerdeki revizyonizmin ve pasifiz-
min maddi temelini tegkil eder. Bu durum gene aym sekilde, oli-
garsinin, mevcut tiretim iligkilerini “sekli demokratik ortam” icinde
koruyabilmesinin de maddi temelini olusturur. Ancak, gene “bu
durum”dan, tilkede toplumsal bir dengenin olustugu ve “bu du-
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rum”un “nitelik belirleyicisi” oldugu sonucu ¢ikarlmamalidir. Boy-
lesine bir sonuca varmak, revizyonizme ve pasifizme saplanmak
olur. Kavranmasi gereken, “bu durum”un goreliligi ve “sekli uyum”
un altinda daha biyik bir “catisma”y1 tasimakta olmasidir. Bu
“uyum” durumu, tarihi siirecteki yerini, feodalizmin ¢6ziilmesine
bor¢ludur. Zira, feodalizm ¢6ziildiigli oranda kapitalist iliskiler
yayginlasma imkani bulur ve tilkenin i¢ dinamigi (iktisadi evrimi)
kapitalizme yonelik oldugundan, tarihi siirecte “uyum” durumu-
nun objektif kosullan ortaya cikar. Ozellikle {ilkemizde “bu du-
rum”un kavranmarmmis olmasi, tilkemizde orjinal “devrim teorileri”ni
cesitlendirmektedir.

Burada kisaca durup, tilkemizdeki i¢ dinamigin “zor”ladig
iktisadi evrimin hangi asamada oldugunu kisaca ele alalm. Genel
olarak, feodal siirecte olsa bile, i¢ dinamigin yonii kapitalizme
dogrudur. Bu kaba gercegi inkar etmek, tarihi materyalizme ters
diismek olur. Ancak, iktisadi evrimin yoniiniin kapitalizm olmasi,
devrimden sonra tilke ekonomisinin “llke kapitalizmi”ni kurma-
nin sart oldugu anlamina gelmez. Boylesine bir 6nerme, ekono-
mizmin 6tesinde, kaba bir evrimcilik olur. Iktisadi evrimin diinya
capinda ulagmis oldugu seviye (emperyalizm), iktisadi evrimin ta-
rihi yolunun sosyalizm oldugu ve bu asamaya gecisin objektif
sartlarnin var oldugu bir dénemdir. Bu tarihi gidise ters dismemek
icin, devrimini yapan her tilke mutlaka (kendi Uretici gliclerinin
elverdigi olcliide) sosyalist tretim iligkilerini kurmahdir. Ancak bu
durum, tilkede kapitalist tiretim iligkilerinin olmayacagi anlamina
da gelmez. Aksine, proletaryanin gelismesi ve diger siniflan yedek-
leyebilmesi icin, tilkedeki kapitalist Gretim iliskileri, sosyalist tire-
tim iligkilerine tabi bir bicimde, Uretici gliclerin sosyalist tretimin
tek tiretim bicimi olmasina uygun diisecek sekilde giiclenmesine
kadar (giderek yok olus biciminde) yasatilmahdir. Ulkenin kendi
iktisadi evriminin kapitalizm y6niinde olmasi ise, devrimin burjuva
karakterini simgeler ve devrimin kacinilmaz olarak demokratik dev-
rim olmasini getirir. Bu anlayis, Marksizm-Leninizmin kesintisiz dev-
rim anlayisidir.

Ulkemizde feodalizmin hemen hemen tasfiye edilmis olma-
s1, ancak bu tasfiyeye uygun diisen bir nitelikte kapitalizmin gelis-
menmis olmasi, hem yarn-feodal tiretim iligkilerinin kismen yasamak-
ta olmasimin, hem de sinifsal olarak feodallerin iist-yapidaki etkin-
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liklerinin maddi temelini olusturmaktadir. Bu ¢éziimlemelerden,
tilkedeki ekonomik ve siyasi kargasanin nedeninin, emperyalist-
kapitalist Gretim iligkilerinin devamin saglayan hareket ile feodal
tiretim iligskilerinin ({ist-yapisi ve hatta siyasi etkinlikleri de dahil)
hareketi arasinda celisme oldugu yanilgisina varilmamalidir. Boy-
lesine bir yanilgl, temel celismeyi gozden kacirmak oldugu gibi,
tekelci burjuvaziye misyon yiiklemek olur. Bu gortis, devrim sorun-
larinda karsimiza tehlikeli (saptirnici) bir bicimde ¢ikar.

Bizim gibi iilkelerde giiciinii sistemden alan tiretim iligkileri,
geri uiretim iligkilerine kendini kabul ettirir ve tabi kilar; ancak bu
“zor’lamak, bir uzlasmadir ve iktisadi temeldeki bu ¢elisme mut-
laka sosyal ve siyasal plana da yansir. Ulkenin ekonomisi dengesi-
ni temelde, sistemde bulmasina karsilik, tilkenin iktisadi evriminin
zorlamalarnnin dengesini Uretici gliclerin gelismesinde bulamamasi,
buna karsilik disa bagimh yapmnin getirdigi emperyalist-kapitalist
tretim iliskilerinin zorlamasi ile karsillanmasi, toplumsal dengeyi
sunilestirir. Ozetle: Ulkemizde dis dinamigin (emperyalizmin), iilke-
nin i¢ dinamigini bozmasi, toplumu dengesizlestirmis ve kendine
uygun disen bir suni dengeyi olusturmustur.

Simdi de, tilkemizdeki suni dengeyi ve siyasal zoru incele-
meye gecelim.

Emperyalizmin Ill. bunalim déneminde yeni-somiirgeciligin
biitiin 6zelliklerinin yansidig1 tlkemizin tarihi koklerinden gelen
orijinalligi, feodal yapimin Osmanh toplumundan gelen 6zelligini
yansitmasi ve gecmiste somirge durumunda bir tilke olmamasin-
da yatmaktadir. Bu iki 6zellik, tilkemizin icinde bulundugu yapinin
genel karakterini degistirmez; ancak, yari-somirge olusum stireci-
ni ve bicimlenisindeki 6zelligi verir. Biz burada, bu 6zellikten daha
cok, geneli ile ilgilendigimizden, 6zele fazlaca inmeyecegiz. Zira
{ilkemizin geneli kavranmadan, 6zeli kavranamaz. Ozelinden kal-
karak aciklama getirenlerin de gercekten “orjinal” sonuclara var-
malan da bundandir. Siire¢ hangi bicimde gerceklesirse gercek-
lessin ve hangi ozellikleri tagirsa tasisin, bugiin tilkemizdeki yapi
ve icinde bulundugumuz suni denge, geri-biraktinlmis tlkelerin
karakterini tasir. Toplum, emperyalist-kapitalist Gretim iligkilerince
sekillenmektedir. Emperyalist-kapitalist tiretim iligkilerinin tilkenin
ekonomisini 6nce diinya ekonomisine katmasi, daha sonra da
tiretime sizarak onu kontrol altina almasi suirecinde, i¢ dinamik ile
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gelismeye calisan kapitalist unsurlar hizla emperyalizmle uyum
icine girmisler ve Uretim iliskileri olarak emperyalist-kapitalist tire-
tim iligkilerinin rayma oturmuslardir. Bu siirec, tiretimin metropol-
lere yonelik gelismesi, ist yapinin emperyalizmin tretim iligkilerine
gore diizenlenmesi ve iilke burjuvazisinin (giderek) tekelleserek
(aretim iligkilerinin kacinilmaz sonucudur bu) iktidan ortaklariyla
almasi seklinde somutlasmustir. Bu somutlasmada iktidar, gerek
sinifsal, gerekse yonetim olarak, oligarsik bir nitelik almigtir.®

Oligarsi, mevcut Grretim iligkilerini devam ettirmek zorunda
oldugundan, toplumun genel hareketinin de basini cekemez. Oli-
garsinin cekisi, genel hareketin yoniine ters diistiigtinden, toplu-
mun genel hareketini gétirme durumundaki proleter hareketle
celisme icindedir. Proleter hareket, toplumu ¢cekmenin objektif te-
mellerini ve dinamigini tasir. Bu gorevi proletaryaya tarih vermistir
ve bu, proletaryanin tarihi misyonudur.

Emperyalist-kapitalist tiretim iligkilerinin, tilkenin iktisadi evri-
mi ile catisma ve “uyum” durumu, smnifsal plana, oligarsinin basta
proletarya olmak iizere, emekci yiginlarla catismasi, feodallerle
“uyum”lu catismasi, koyliliikle “iktisadi uyum” cercevesinde
“uyum”u seklinde yansir. Oligarsinin feodallerle ve koyliiliikle olan
uyumu, lilkedeki nispi demokratik ortamin temelini olusturur.

Ulkedeki nispi demokratik ortam, feodallerin iist yapisal ola-
rak varliklarmm siirdiirmeleri icin gerekli bir “demokratik” ortam
oldugu gibi, koyliiliige de o iktisadi “uyum” icin gereklidir.

Tarihi gelisim icinde bu nispi “demokratik” ortamin yasatil-

* Oligarsi, kelime anlamu itibariyle, kiiciik bir ziimrenin iktidar1 anlamina gelir.
Ulkemizde de iktidann yapisimin neden oligarsik bir nitelik arz ettigini her seyden énce
uretimde aramak gerekmektedir. Normal olarak iktisadi evrimini tamamlama yolunda
ilerleyen bir toplumda iktidar eger iktisadi evrime uygun diisen bir iktidar ise ve cekici
sinifin yonlendiriciliginde ise, boyle bir iktidarin “ziimre”lesmesinden degil, aksine Kitle-
selliginden s6z edilir. Bu durum, kéleci toplumdan tutun, sosyalist topluma kadar boyledir.
Eger bir toplumda oligarsik iktidardan so6z ediliyorsa, oligarsik yap: icersindeki hakim
simif veya siniflanin ashinda toplumdan (kitlelerden) objektif olarak soyutlanmighgindan,
tecrit edilmisliginden s6z ediliyor demektir. Bu durum tarihte, Rusya otokrasisi (ki o da
bir cesit oligarsi idi) icin, ispanya oligarsisi icin gecerli oldugu gibi, bugiin metropollerdeki
finans-kapital oligarsileri ve geri-biraktinilmis tilke oligarsileri icin de gecerlidir.

Unutulmamalidir ki, oligarsiyi olusturan siniflar, kitlelerden tecrit olmay1 kesinlikle
istemezler, ne var ki, devam ettirmek zorunda olduklan itiretim iligkileri onlan kitlelerden
tecrit eder. Oligarsi bu tecrit olusunu siyasal zor ile engellemeye calisir. Oligarsinin bu ¢a-
basi, toplum digi bir tiretim iligkisini (emperyalist) siirdiirme gayretleri iginde, toplum disi
olusunu siyasal zoru ile kapatma gayretidir.
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masinda feodallerin varliklanmn tist yapida devam ettirme gerekce-
si, emperyalist-kapitalist tiretim iliskilerinin feodal tiretim iliskisi ile
catismasinin artmasi ve feodallerin tasfiyesi oraninda ortadan kalk-
maktadir. Ancak, bu durumdan dolayi, nispi demokratik ortamin
kaldinlma durumlarinda, tekelci burjuvazinin feodallere tavir alisini
“tek basina” ele almak, hele hele “uyum” icin buna basvurdugunu
sOylemek, son derece biyiik hatadir. Boylesine bir hata icinde
olmak, bizi oligarsinin yanina savurur. (Ulkemniz devrimci pratigin-
de bunlan goérdiik ve gérmekteyiz.) Bugiin iilkemizde nispi de-
mokratik ortamin yasamasinin temel nedeni, koyliiliign (ve {ilke-
mizde tarihi bir etkinligi olan sehir kiictik-burjuvazisinin sosyal ve
siyasal olarak) iktisadi “uyum” icinde siyasal olarak yedeklenme-
sindendir. Bir baska deyisle, tilkemizdeki nispi demokratik orta-
min yasamasinin sinifsal temelinde, koyliligin ikili tavn yatar.
Koyliltigin bu ikili karakterinin kavranamamasi, bizi daima sap-
malara siiriikler. Ulkemizdeki toplumsal dengesizligin daha iyi kav-
ranabilmesi icin bu konu tizerinde biraz duralim.

Koyliltigin tlkemizdeki ikili karakteri, Gilkenin iktisadi evri-
minin kapitalizme yonelik olmasiyla, emperyalist-kapitalist tiretim
iliskilerinin iilkenin i¢ dinamigine ters disiisiinden kaynaklanir.
Koyliligin bu ikili karakterinde, devrimci karakter agirhktadir, ha-
kim olan yandir. Koyliiliigiin, 6ziinde burjuva olmasmna karsilik,
devrimci bir karakter tagimasi ve devrime katilmasi, devrimimizin
de burjuva karakterini simgeler. Koyliiligiin aslinda burjuva ol-
masina karsilik, devrimci bir karakter tasimasi, onun subjektif ni-
yetinden degil, tilkedeki emperyalizmin yarattig1 objektif temelden
gelir. Koyliiliik, “saf” bir simf olmayip, icinde cesitli katlara (siuf-
sal) ayrilir. Kéylaligiin bu ayrismasi, emperyalist-kapitalist tiretim
iliskilerinin tlkeye yayiis durumuna ve feodalizmin ¢o6ziliisiine
gore bicimlenir. Koyliiliikk genel olarak devrime katilacaksa da (el-
bette ki zengin koylilik disinda, orta koyliilik kismen, kiiciik ve
yoksul koyliiliik temel), icindeki her bir katmanin da katilis bicimi
birbirinden farkh olacaktir.

Koylilik her ne kadar burjuva karakter tagisa da, tlkenin
iktisadi evrimi kapitalizme yonelik olsa da, devrimin ve toplumun
cekici smifi olamaz. Bunun da nedeni, isterse kapitalist bir toplum-
da olsun, gelismek isteyen tiretici glicleri eline alamayacak, onlan
elinden tutup gelistiremeyecek olmasindandir. Aksine, tiretici giicler
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gelistikce, koylilik de yok olmaya dogru gidecektir. Bu durum,
koyluliigin gerek devrimde cekici olamamasinin, gerekse de dev-
rimden sonra kapitalist iliskiler yasatilsa dahi, devrimi engelleye-
cek bir giic olamamasinin objektif temelini olusturur.

Koyliiliigiin bu yapisi, onun her dénemde toplumsal denge
icinde yedeklenen bir giic olmasini getirir. isterse feodalizme kars
miicadele icinde olsun, koylilik bu miicadelesini basarya
ulastirabilmek icin ya burjuvazinin, ya da proletaryanin énderligine
ihtiya¢ duyar. Avrupa tarihi biyiik burjuva devrimi 6ncesi sayisiz
koyl isyanlan ile dolu oldugu halde, burjuvazinin 6énderligi olma-
dan burjuva devrimini gerceklestirememistir. Ayni sekilde, Rusya
ve Cin’deki say1isiz koyli isyanlan, proletaryanin énderligi olmadan
devrime ulagsamarmustr.

Toplumumuzda da koyliiligin ikili karakteri, onun hem te-
kelci burjuvaziye hem de proletaryaya yedeklenmesinin temelini
olusturur. Koyliliigiin oligarsiye yedeklenmesinin subjektif temeli-
ni, mevcut tiretim iligkilerinin kapitalist karakteri, objektif temelini
de feodal iiretim iligkilerinin coziilmesi ve iretici giiclerdeki nispi
gelisme teskil eder. Bu “uyum”, koyliligiin oligarsiye siyasal ola-
rak yedeklenmesinin ve nispi demokratik ortamin maddi temeli-
dir. Bu ayn1 zamanda, sosyal reformizmin de maddi temelidir. Ne
var ki, bu yedeklenme mutlaklastmlmamahdir. “Uyum”un ¢atismayi
icinde tasimasi ve derinlestirmesi kavranamazsa, revizyonizme
disiilmis olur. Ancak, bu “uyum” durumunu kavramamak da,
toplumu ve koyliliigli kavramamak anlamina gelir. “Uyum”un
catismayi icinde tasimasi baglantisindan hareketle, “uyum” artsin,
catisma bilytisiin mekanik yorumlamasina varilmamalidir. Bu man-
tik bizi pasifizme ve teslimiyetcilige siiriikler. One cikartilmasi ve
sarihinmasi1 gereken, koyliiliigiin devrimciligidir. Proletaryanin
en sadik miittefiki, koyliliiktir. Koyliliigin oligarsiye yedeklenisi,
talidir. Oysa koyliligin sinifsal hareketinde tayin edici hareketi,
emperyalist-kapitalist iiretim iligkilerine ve 6zellikle onun “gii¢”lerine
kars1 olan tepkisidir. Kéyliiliik, tiretici giiclerin nispi gelisimine
yonelerek oligarsiye yedeklenmesinden daha fazla, emperya-
list-kapitalist tiretim iligkilerine tepki gostererek proletaryaya
yonelir.

Sinifsal olarak oligarsinin hareketine karsilik proletaryanin,
koyliiligiin ve sehir kiiclik burjuvazisinin (genel olarak genis
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emekci yiginlannin) hareketi temelde catistigindan, mevcut tire-
tim iligkileri icinde toplumsal dengeden s6z edilemez. S6z konusu
olan, suirekli bir dengesizliktir. Bu durum, tilkedeki bunalimin stire-
kliligi demektir.

Ulkede siirekli bir dengesizligin olmasi, emperyalist-kapita-
list Uretim iliskilerinin mevcut durumu devam ettirebilmek icin
“glic”lerini kullanmasinin ve “denge”yi bu sekilde kurmaya yonel-
mesinin objektif temelidir.

Ulkedeki iiretici giiclerin gelisme seviyesi, dengesini metro-
pollerde buldugundan, oligarsi, tiretim iligkilerini devam ettirme
gorevini, siyasal zoru askeri bicimde maddelestirmenin sartlan icin-
de yerine getirebilir. Bu durum, geri-biraktinlmus tilkelerin aymi za-
manda emperyalizmin zayif halkalan olmalan da demektir.

Emperyalizmin diinya 6l¢eginde uygulamak zorunda oldugu
zor, tilkede oligarsinin siyasal zoru olarak somutlasir. Ve emperya-
list-kapitalist Gretim iliskileri yasadigi siirece, bu siyasal zor da var-
higim devam ettirecektir. Ve kendisine yonelen her sinifsal tavra
karsi askeri bir bicimde maddelesecektir. Siyasal zorun askeri bi¢cim-
de maddelesmesi, tilkedeki dengesizlik nedeniyle, aslinda stirekli
bir niteliktir. Emperyalizmin Tiirkiye’de bulunmasindan (gizli isga-
linden) dolays, iktisadi yapidaki dengesizlik, sosyal ve siyasal plana
da yansir. Iktisadi planda en rahat bir bicimde mallar {izerinde
gozleyebilecegimiz bu durum, sosyal planda, tilkedeki st yap1 ku-
rumlarinda ve kiltiriinde, siyasal planda da siyasal zorda so-
mutlasir.

Marks, “maddi hayatin iiretim tarzi sosyal, siyasal ve genel
olarak entelektiiel hayat siirecini sartlandirir”'® der.

Ulkedeki emperyalist-kapitalist iiretim iliskilerine uygun ola-
rak gelisen tiretim, kendi hayat siirecini de sartlandinr. Bu sartlan-
dirma icinde ortaya cikan celigkilere ve siniflann tepkilerine karsi,
oligarsinin bir Gist belirlenme olan siyasal yasantisin stirdiirme sarty,
siyasal zorunu kullanmasi (onu kullanmaya zorunlu kilinmast)
seklindedir.

Siyasal zor, oligarsinin elinde ilk sart olarak, oligarsinin siya-
sal hakimiyetini korumasi seklinde gorevini somutlagtinr. Kuskusuz
en 6nemli arag, devlet aygitidir. Devlet, bu dénemde, hakim siuf-

10 Marks, Ekonomi Politigin Elestirisine Katk'ya Onséz
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lann karakterine biiriinerek, oligarsik devlet niteligini almistir. Siya-
sal zorun bu bicimdeki gorevi ona, tiretim iligkileri tarafindan ve-
rilmistir. Ve temel gorevi, mevcut tiretim iliskilerinin devamin sag-
lamay1 yerine getirmektir. Bu gorevin yerine getirilisinde “zor”’un
askeri bir bicimde maddelesmesi ve goriniir olmasi, a) Hakim
smiflann kendi i¢ celiskileri yliziinden idare edememeleri, b) Ge-
lisen sinifsal muhalefetlerin mevcut tiretim iliskilerini tehdit eder
bir nitelik almalari, ¢) Dogrudan dogruya iktidara yonelik bir siya-
sal alternatifin ortaya cikmasi durumlarinda olur. Ulkemizde 6zel-
likle 12 Mart ertesi uygulamalardan sonra, hakim smniflann kendi i¢
celiskilerinden dolay1 yonetimin askerilesmesi beklenemez. Bu ne-
denle, siyasal zorun askeri bir bicimde kendini géstermesi, mev-
cut Uretim iligkilerine yonelik muhalefetin gorildiigu yerlerde ve
oligarsiye alternatif bir giiclin ortaya cikmasi zamanlarnnda olacak-
tir. Bir baska deyisle, oligarsi emekci yiginlarin muhalefetinin top-
yekiin muhalefete déniismesine hicbir zaman izin vermek iste-
meyecek ve daha mevzi durumlarda iken uygulayacagi zor ile onu
sindirerek, Kitleleri pasifize etmeye calisacaktr. Ulkedeki sekli de-
mokratik ortam icinde giindemde olan bu uygulamada oligarsi,
gerek nispi demokratik ortamin maddi kosullarin kullanarak ya-
pacag ideolojik ve politik saptirmalarla, gerekse de gelisen muha-
lefeti icazetli sosyalistler ve kiiciik-burjuva demokratlarna kanalize
ederek, mevcut Uretim iligkilerine ve iktidara yonelik siyasal bir ni-
telik almasim engellemeye calisacaktir. Ne var ki, bu nispi demok-
ratik ortamn icinde, ilk bakista demokratik mevzi ve haklar miica-
delesi seklinde goriilen bu demokratik muhalefet dahi, bir siire
sonra oligarsinin kacimilmaz bunalimlan geregi, varhg1 devam etti-
rilmemesi gereken bir unsur haline déntismektedir. Bu halde oli-
garsinin siyasal zorunu askeri bir bicimde goruntiilemesi, sasirtici
olmayacaktir. Béyle bir durumda sasiranlar ise, yalmzca biitiin bu
uygulamalan provokasyon olarak goren kii¢iik-burjuva demokrat-
lan olacaktir.

Oligarsinin, proletaryanin siyasal 6zgiirliigiinii ortadan
kaldirarak ve emekci yiginlarin tepkilerini siyasal zoru ile pasi-
fize ederek yasantisim devam ettirdigi yonetime, oligarsik yo-
netim veya somiirge tipi fasizm adi verilir.

Bu yonetim bicimi, metropollerde goriilen, ne demokra-
tik ne de fasist yonetimlere benzer. Onlardan gerek bicim, ge-
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rekse de muhteva olarak farkhdir. Geri-biraktirilmus iilkelerin
karakterine ozgudiir. *

Bizim gibi tilkelerde maddi iiretimin ve mevcut iiretim
iliskilerinin seviyesine uygun olarak ortaya cikan oligarsik yo6-
netim, proleter devrimci hareketin de karakterini belirler. Bi-
zim gibi geri-biraktirllmis iilkelerin karakteri, devrimci savasi,
politiklesmis askeri savas olarak karakterize eder.

* Ulkernizde genel olarak biitiin teorik calismalar, ya 6zel durumlarn icinde bogularak
ahkam kesmeler seklinde, ya da goriintiiniin yiizeysel tahlilleri (izerinde bicimsel dogmalar
seklinde insa edildiginden, oligarsik yonetim de hicbir zaman dogru diiriist kavranama-
mustir. Ortada bir yigin soyut ve bicimsel fagizm tahlilleri dolasmaktadir. Ulkemiz solunda
hakim olan genel degerlendirme (simdiki halde revizyonizmdir), oligarsinin siyasal zorunu
askeri bir bicimde maddelestirdigi ve sekli demokratik ortami ortadan kaldirdigi dénemler
fasizmdir, seklindedir. Bicimsel demokratik ortam icinde mevzi olaylar seklinde goriilenler
ise, ya fasizm olarak degerlendirilir, ya da “anarsist”lerin, “gosist”lerin, “asin”liklann sonucu
olarak izah edilir. Her iki degerlendirmede de s6z konusu olan, felsefi bir hata, idealizmdir.
Fasizmi, burjuvazinin subjektif tirinii olarak goéren anlayis, onun iktisadi ve sosyal koklerini
kavrayamamakta, yalniz bi¢cimi gérebilmektedir. Bu anlayisin sinifsal temelini kii¢iik bur-
juvazi olusturur. Bicimleri esas alan bu anlayisin da, kanitlanni benzetmelerde arayacagi
ve orneklerini de tarihin farkli zaman ve mekan sartlar icinde bulacagi aciktir. Bu yontem,
Marksizmi ici bos dogmalar haline sokmanin ve bayagilastirmanin yontemidir. Bu durumda
olanlar, somutta, ne yapacagini bilmeyen ve Godot’u bekleyenlerden pek de farkli bir ko-
numda degillerdir. Avrupa’ daki fagizmin siniflar nasil yedekledigi ve kurumsallagtirdigini
kavrayamayan bir goriis, tilkemizdeki somiirge tipi fasizmin icerigini de kavrayamaz. Av-
rupa’daki Giretimin asin1 sosyallestirilmesi ve baska tilkelerin degerlerine el konulmasi
seklinde iktisadi temelini, sovenizm seklinde ideolojik ve politik temelini giiclii iktidar
seklinde kii¢iik burjuvazinin ve koyliliigiin destegini bulan fasizm ile bizim gibi tilkelerde
dogrudan dogruya emperyalist-kapitalist tiretim iligkilerini siyasal zoru ile siirdiirmek iizere
ortaya cikan fasizm arasinda icerik olarak fark vardir. Muhtevadaki bu farklilik, elbetteki
bi¢imine de yansir.

Bicimsel olan benzerlikler ise, kiiciik burjuva demokratlarinda ipe sapa gelmez tah-
lillerle, demokrasi elden gidiyor, serzenisleri yaratmaktan 6te bir anlayis yaratmamaktadir.

Hele bu kiic¢iik-burjuva baylarimiz i¢inde 6yle “demokrat” olanlar vardir ki, bunlar
proletarya diktatorliigiine “sosyal fasizm” dahi demektedirler.
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~ BESINCIBOLUM
ULKEMIZDE SIYASAL GUCLER

Yukarda yaptigimiz temel ¢6ziim ve kavramalardan sonra,
son bir yildir tilkemizdeki siyasal gelismeleri ve mevcut durumu
incelemeye gecelim. Once, Tiirkiye'nin siyasal yasantisinda yer
alan siyasal glicleri ele alip, hangi simiflara dayandiklarina bakalim.

1. AP (Adalet Partisi): Tekelci burjuvazinin ve biiyiik top-
rak sahiplerinin siyasal temsilcisidir. Zaman zaman AP icinde gori-
len kaynasmalar, tekelci burjuvazinin kendi i¢ celismeleri veya
sanayicilerin tannm kesimi ile sanayicilerin ticaret kesimi arasinda-
ki celismelerden kaynaklanmaktadir. Hangi durumda olursa ol-
sun, oligarsinin 6ndeki siyasi giicii olan AP’nin, tilkedeki emper-
yalist-kapitalist tiretim iliskilerini yayginlastirmak, ihtiya¢ duyulan
alt yapiyr kurmak gibi bir temel ekonomi-politikasi vardir.

Uretim iliskilerini mesru veya gayri-mesru her yolla yaygin-
lastirma ve giiclendirme politikasi ile tilkede sagladig tiretici glicle-
rin nispi gelismesi ve liberalizm politikasi ile, koyltliigiin de destegini
almaktadir. Bu sekilde kurulan nispi demokratik ortam icinde
emekci simiflann tepkileri ise, siyasal zor ile pasiflestirilmeye cali-
silmaktadir.

2. CHP (Cumhuriyet Halk Partisi): “Liberal burjuvazi” de
diyebilecegimiz orta sermaye ve kiicuk-burjuvazinin siyasal tem-
silcisidir. Ancak, heterojen yapisi icinde, tekelci burjuvazi kesimle-
rinden, biiyiik toprak sahiplerine kadar cesitli siniflarin temsilcileri
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de vardir. CHP, emperyalist-kapitalist tiretim iliskilerine kars: degil-
dir.

Ulkede hizh bir kapitalistlesmeden yanadir. Smifsal yapisi
geregi anti-tekelci olmasina karsilik, mevcut tretim iliskilerine mu-
samaha gostermesi nedeniyle somutta, tekelci sermayeyi giiclen-
direcek bir ekonomi politika uygulamak zorundadir. Dayandigi
siniflar geregi, milliyetcilik ideolojisine sahip ¢cikmaya ve sovenizme
varmaya zorunludur. Temel felsefesi, hizla gelistirmeyi amacladig
kapitalist tretim iligkileri icinde emekgci yiginlann yikselen tepki-
lerinin, “ekonomik” ve sosyal tedbirlerle pasifize edilmesi seklin-
dedir. Bir bagka tanimla amacg, tlkenin kendi iktisadi evriminin
zorlamalan ile emperyalist-kapitalist Uretim iligkileri arasinda
“uyum” saglamaktir. Bu nedenle emekgci yiginlann talep ve tepki-
lerinin, toprak reformu, kooperatifcilik, halk sektorii, yonetime ka-
tilma vb. gibi ekonomik ve sosyal tedbirlerle hizla gelistirilecek
olan emperyalist-kapitalist Gretim iligkilerine kanalize edilmesi ve
uyumlastirimasi, CHP’nin “Halk¢1” programini teskil eder. CHP’nin
siyasal olarak orta ve kiiciik burjuvaziye dayanma 6zelligi, CHP’nin
“siniflar tizerinde” bir politika ile hareket etmesine ve herkese hak-
kini veren yonetici hakem roliinii oynayabilmesi icin “demokratik”
bir ortama ihtiya¢ duymasina neden olmaktadir. “Demokratik” or-
tam olmazsa, CHP’nin varlik nedeni ortadan kalkar. Bu nedenle,
CHP’nin, kitleler Gizerine olan baski ve saldimnlara karsi olmasinin
nedeni 6ziinde, siifsal caismada emekg¢i yiginlann yaninda yer
almasindan degil, istedigi “demokratik” ortamin bozulmasindan
gelir. Aym sekilde, proletaryanin ve emekci yiginlarnn yiikselen si-
nifsal hareketlerine karsi da gene ayn diisiince ile, en sert tedbir-
lerle karsi cikacagi bilinmelidir. CHP, gelistirmeyi amacladig kapi-
talist iliskiler icinde giderek tekelci burjuvazinin ve biiylik toprak
sahiplerinin denetimine ve hizmetine girerken, kitlelerden yiiksel-
ecek tepkileri de, gerek ekonomik, sosyal tedbirlerle pasifize et-
meye, gerekse kendi solunda yasatmaya calisacagi “sosyalist” bir
parti ile (bunun icin TIP ve TKP gérev yapmaya hazirdirlar) bog-
maya ve icazet altina almaya cahsacaktir. Biitiin bu gelismeler
icinde, tlkemizdeki oligarsinin ve oligarsik yonetimin ortadan kalk-
181 zannedilmemelidir; tilkedeki suni dengenin, CHP’nin politikasi
ile, emekci yi8inlarin oligarsiye yedeklenmesi ile korunmaya
calisiimasi goriilmelidir. Bu nedenle, CHP’nin iktidar olusu kadar,
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iktidarda kalis1 da, oligarsinin elindedir. CHP, oligarsinin yonetimi
“askeri” bir bicimde siirdirme zorunluluguna diismeden stirdiire-
bilmesi icin, ilkemizdeki son alternatiftir.

3. MSP (Milli Selamet Partisi): Smifsal olarak, CHP’nin da-
yandigl sinifsal tabana, yani orta ve kiiciik sermaye kesimlerine
dayanir. Anadolu esnaf zanaatkar sermayesi ile tiiccar-tefeci ser-
mayenin destegini almistir. Emperyalist-kapitalist tiretim iligkilerinin
12 Mart sonras! hikkiimetler donemindeki hizh ve hakimiyet sag-
layic1 gelismesine bir tepki olarak (daha 6nce ayni gerekcelerle
ortaya ctkan ve 12 Mart doneminde kapatilan MNP’nin yerine)
ortaya ¢ikmig ve AP’nin politik geri ¢ekilisi ile birlikte, bir gii¢ olmus-
tur. Anti-tekelci, anti-faizci tutumu aslinda, tekellere ve faize karsi
olusundan degil, temsil ettigi orta sermaye kesimlerinin ekonomik
olarak gelismesini ve tekellesmesini saglamak icin kendi politi-
kasini stirdiirmek istemesindendir. MSP aslinda, tilkemizin i¢ dina-
migi geregi ortaya cikan ve tilkemizdeki emperyalist-kapitalist tire-
tim iligkileri ile filizlenen kapitalist unsurlann tepkilerini biinyesin-
de toplamus bir partidir. Bu tepkiler, 6ziinde oligarsiye karsi olan
tepkilerdir. Ve politik bir silah olarak kullanilan “din” ile birlikte,
koyluligin de sinifsal destegini almistir.

MSP’nin demokratikligi, gerek oligarsiye karsi muhalefet
eden orta ve kiiciik sermaye kesimlerine politik sozciilik sagla-
mak, gerekse “din”i politik bir alet olarak kullanmak istemesin-
dendir. Programina dikkat edilecek olursa, tiretici glicleri hizl bir
sekilde gelistirmek istedigi goriliir. Ne var ki, mevcut uretim ilig-
kilerine olan tabiiyeti geregi, program, kagit (izerinde kalmaya mah-
kumdur. Ve giderek AP icinde erimek zorundadir. Oligarsiye olan
tepkileri, engelleyici bir noktaya ulastigi zaman, laiklige karsi ol-
maktan dolayi, her an politika disi birakilabilir. 12 Ekim secimlerin-
de gerileyisi, misyonunu AP’ye kaptirmis olmasindandir. MSP,
oligarsiye tepki olarak dogmasma karsiik, bunu politika olarak
sirdirememesi sonucu, AP’nin liberalizmi icinde erimis, MSP’yi
destekleyen siniflar, “catisma” yerine “uyum”u yeglediklerinden,
AP’ye kanalize olmuslardir. MSP, politik etkinligini kaybetme duru-
muna gelmistir, ancak, orta ve kiciik sermaye kesimlerinin
oligarsiye olan tepkileri ortadan kalkmus degildir. MSP, bu durumu
kullanarak tekrar politik etkinlik saglamak icin, AP ile “uzlasmazlik”
konularim1 6ne cikarmak zorundadir. MSP, oligarsiye karsi olan
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tepkilerde ve “demokratik” ortam tizerinde CHP ile ortakhga gire-
rek, koalisyona katilmis, ancak, CHP ile gerek misyon uzerinde,
gerekse AET Uizerinde kesin uzlasmazliklar icine sapmustir. Emekci
yiginlann tepkilerine ve smifsal hareketlerine karsidir. Ve oligarsik
yonetimden yanadir.

4. DP (Demokratik Parti): Ulkemizdeki geri tiretim iliskile-
rinin, feodallerin ve biiyiik toprak sahiplerinin politik temsilcisidir.
12 Mart yonetiminin kendilerine yonelik ekonomik-politik tedbirle-
rine karsi direnmistir. Bu direnmede AP ile ortakhga girmis, CHP’nin
“demokratikligi”’nden yana olmustur. DP’nin demokratikligi, geri
dretim iligkilerinin Gist yapisal olarak varliklanni devam ettirmek ve
politikada yer almak istemesindendir. Bir zamanlar sermaye ke-
simleri ile ittifak halinde iken, bugiin tekelci sermaye tarafindan
iktidardan uzaklastinlmistir. Mevcut tretim iligkilerinin varligin stir-
dirdiigi oranda, giderek azalarak politikada yer alacaktir. MC’nin
kurulmasi déneminde bu durum biitiin acikligiyla ortaya cikmustir,
12 Ekim secimlerinden sonra da kamtlanmistir. DP’nin dayandigi
siniflann giderek mevcut tiretim iligskilerine adapte olusu, bu sinif-
lan, DP icinde degil, AP icinde yer almaya itmektedir.

5. CGP (Cumhuriyetci Giiven Partisi): CHP icindeki tekelci
sermayenin biirokrat s6zctilerinin ve biiyiik toprak sahiplerinin bir
partisi olarak ortaya cikmugtir. AP ile hicbir ayrihgi yoktur. Ozellikle
biirokrat kademelerden gelmeleri, oligarsik yonetimin usta uygu-
layicilan olmalarnmi saglamustir. AP icinde eriyecektir.

6. MHP (Milliyetci Hareket Partisi): Sinifsal destegini kiictik-
burjuvaziden alan ve tekelci sermayenin politik s6zciiligiinii amacg-
layan bir partidir. Politik olarak nasyonal sosyalizmi benimsemis
olmasi, Avrupa tipi fasizmin 6zlemlerini vermektedir. MHP, irkcihik
ideolojisi ile, Turk’lerin tarihi tistinliklerinin propagandasini yapa-
rak, kitleleri etki altina almaya calismaktadir. Bu parti, Kkitleleri,
dretimin sosyallestirilmesi propagandasi ile pasifize etmeye ugra-
sirken, mevcut uretim iligkilerine karsi olan tepkileri de zor ile pa-
sifize etmeye calismaktadir. Bu durumuyla MHP, oligarsik yoneti-
min uygulanmasinda, gerek ideolojik, gerekse fiili gérev almakta-
dir. Ulkemizdeki siyasal zorun, sivil vurucu giiciinii olusturmaktadir.
Giiglu iktidar slogani ile koyliiliigiin ve kiiciik burjuvazinin destegini
almaya calismaktadir. Uygulamak istedigi fasizm ile {ilkemizdeki
fasizm arasindaki 6z ve bicim farkhhgindan dolayi, iktidara yonelik
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bagimsiz hareketinden s6z edilebilirse de, bu talidir. Asil goérevi
olan, oligarsinin milis gliclinii olusturma gorevine devam edecek-
tir. Ulkemizdeki oligarsinin emperyalizmin uzantisi olma hali, tilke-
deki tekelci burjuvazinin “kendi basina fasizm”i yaratmasina ve
yasatabilmesine olanak vermez.

7. TBP (Turkiye Birlik Partisi): Mezhep aynhgina dayah
olarak ortaya cikan bu parti, mezhep catismasinin giderek 6nemi-
ni yitirmesi sonucu, yok olmaya baslamustir. Simdiki halde, asker-
sivil kii¢iik-burjuva radikallerinin toplandig: bir kliip niteligindedir.

8. TiP (Tirkiye isci Partisi): Sinifsal olarak kiiciik-burju-
valarin “sosyalist” partisidir. Isci sifimn demokratik muhalefetini
yonlendirmeyi amaclayan bu parti, radikal kiiciik-burjuvaziyi de
biinyesine almaya cahsmaktadir. “Nispi demokratik ortam”, bu
partinin varlik sartidir. Bu nedenle her haliikarda bu “demokratik”
ortamin varligindan yanadir. Proletaryanin bagimsiz sinif miicade-
lesini hicbir zaman veremez. Modern revizyonizmin ulkemizdeki
temsilcisidir. Sosyalist (!) teorisinin temelini, “barg icinde gecis”
ve “reformlarla devletin ele gecirilmesi”, “demokrasinin gelistirilerek
(1) emperyalizmin geriletilmesi” gibi pasifist ve revizyonist goriisler
olusturur. CHP’nin solunda bir yeri vardir. Her an, CHP ile uzlasma
icine girebilir.

9. TSIP (Tiirkiye Sosyalist Isci Partisi): Siifsal olarak, kiiciik
burjuva demokratlarinin partisidir. TIP’den daha bilimsel tahlillere
sahiptir. Demokrat niteliinden dolay1 daha aktiftir. Bir kisim emekci
kitlenin destegini alabilmektedir. “Demokrasi”’nin devami icin CHP
ile uzlasma icine girmektedir. Sovyetler Birligi'nin her sart altinda
savunulmasini tistlenmistir. Zaman icinde TKP ile birlesmesi, buiytik
olasiliktir. Modern revizyonizmin tezlerini benimsemektedir. icin-
de genc aktivistler yer almaktadir. TiP ile ikiz gibidir.

10. TEP (Tirkiye Emekci Partisi): Mihri Belli’'nin burjuva
onderliginde, MDD tezleri Gizerine kurulan, anti-emperyalist miica-
deleyi 6ne cilkarmaya ve genc aktivistleri blinyesinde toplamaya
cahsan bir partidir. Lideri olan Mihri Belli'nin politik olarak iflas
etmis olmasi nedeniyle, bu parti, bir varlik olamaz. Kiiciik-burjuva
radikallerinin yer alabilecegi bir partidir.

11. SP (Sosyalist Parti): M. Ali Aybar’in siiriikledigi bir bur-
juva sosyalist kltibiidur.

12. TKP (Tirkiye “Komiinist” Partisi): 1950’den sonra yurt-
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digina taginmus, “eski” koministlere SSCB’nin yardimlan ile yasayan,
modern revizyonizmin giidiimiinde bir “illegal” partidir. Ulkemiz-
deki calismalar, devletin ve 6nemli isci orgiitlerinin icinde mevzi-
lenerek, “miusait an”1 beklemek seklindedir. Silahli kuvvetler icinde
ve biirokratik kademelerde mevzilenmeye cahsmaktadir. DiSK’in
yonetimini eline gecirmistir. TSIP ve bir kissm demokratik 6rgiitleri
eline gecirmeye calismaktadir. Ulkemizdeki modern revizyoniz-
min en tehlikeli uzantisidir. Pasifizm ve saptirmacilikta politik usta-
Iiga sahiptir. Kitleler tizerinde dogrudan bir etkisi yoktur. Simfsal
olarak kiiciik-burjuva radikalizmine dayanmaktadir. Teorik (!) ola-
rak, “toplumsal ilerleme”, “bans” ve benzeri gibi, modern revizyo-
nizmin, sinif miicadelesini inkar eden, ya da pasifize eden goriisleri
ile donatilmustir.

13. Halkin Sesi: Zaman icinde, PDA, Safak, TIIKP gibi 6r-
gitlenmeler icinde goériilmiis bir fraksiyondur. 12 Mart 6ncesinde
PDA (Proleter Devrimci Aydinlik) olarak tamnmmig, 12 Mart dénemin-
de cesitli parcalanmalara ugramistir. Bugiin, politik varligini, Ay-
dinlik ve Halkin Sesi dergileriyle siirdirmektedir. Zaman icinde
(buraya hepsini almaya kalksak sayfalar tutacak) cesitli goriiglere
sahip olmustur. Marksizm-Leninizmle alakasi olmayan idealist bir
felsefenin tiriniidiir. Her gecen giin yalmiz kendilerini ilgilendiren
taktik(!)ler icat eden bu fraksiyon, CKP’nin gontillii subesi olmay
ustlenmis, ancak, onu da dogru diirist stirdiirememektedir. Cin’nin
giindeme getirdigi her tartismayi, ilkemizin bas meselesi olarak
giindeme getiren bu fraksiyon, bu nedenle {ilkemizin devrim sorun-
lanyla pek ilgilenmez. Oyle ki, bu fraksiyonun devrim teorilerinde
hala anti-feodal miicadele bas kosededir. Ulkemizden bu kadar
bihaber olan bu fraksiyon, devrim kacakligini, giindeme getirdigi
uluslararas1 meseleler ve sosyalizmin problemleriyle 6rtmeye
calismaktadir. Sahte enternasyonalizminin altinda, devrim kalpaz-
anhg1 yatmaktadir. Kitlelerin demokratik miicadelesini yonlendir-
meyi amaclayan bu fraksiyon, 6ne cikardigi (kitleleri ¢cok dolayh
olarak ilgilendiren) sorunlarla bunu yapmaktadir. Biitiin teorisi (!)
tamamen diiz mantiga ve akil yuriitmelere dayandigindan, hicbir
zaman Ulkemizin somut sartlanm tahlil edememektedir. TKP ile
beraber devrim kacakliginin basim cekmektedirler. Soyut ve ipe
sapa gelmez tahlilleriyle ve hayali gorevleriyle kitlelerin ve genc
kadrolann kafalarini bulandirmaktadirlar. Devrimci goérev olarak
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(1) yalnizca kitlelerin bilinclenmesini aldiklarindan ve bilinglenmeyi
yayincilikta gordiiklerinden, dergicilikte ustadirlar. Sinifsal olarak
kii¢iik-burjuva aydinlan ve demokratlarinin yer aldig bir fraksiyon-
dur.

14. TKP (M-L) (Tirkiye Komiinist Partisi (Marksist-Leni-
nist)): 12 Mart doneminde PDA’dan ayrilmustir. Teorik yapisi itiba-
riyle Halkin Sesi fraksiyonundan pek farklihgi yoktur. Bu kesimin
ayrihgindaki temel neden, ibrahim Kaypakkaya'min basim cektigi
bir grubun, PDA'nin pasifizmine tepki gostermeleri ve dillerinden
diisiirmedikleri halk savasini pratige gecirmek istemeleridir. O d6-
nemde Kaypakkaya'nin aktivizminden hareket eden bu fraksiyon,
doguda yaptig1 calismalarla kitleler tizerinde etki saglamay1 basar-
mussa da, bugiin, gerek aktivitelerini kaybetmesi, gerek teorilerin-
den gelen pasifizm nedeniyle kitleler tizerinde etkileri kalmamustir.
Ve miicadelelerine yurt disindan devam etmeye yonelmislerdir.
Giderek Halkin Sesi ile biitiinlesmeleri muhtemeldir. Biinyelerin-
de bir kisim geng aktivistleri barindirmaktadirlar.

15. Yoldas: Gecmisin THKO’nun icinden cikan bir fraksi-
yondur. Bu fraksiyon THKO’nun biitiin gecmisini 6zelestirileriyle
reddetmekte ve gelistirdigi teorileri (!) ile Halkin Sesi cizgisine otur-
maktadir. Halkin Sesi icin gecerli olan her s6z, Yoldas icin de ge-
cerlidir. Bu nedenle, ayn olarak ele almamak gerekir. Tek farklar,
gecmiste silahli bir miicadele vermis ve bu ugurda devrim sehitleri
tagtyan bir fraksiyonun mirasim 6ziinde reddedip, isimde stirdiir-
me sahtekarhigi géstermeleridir. Bugiin, THKO Merkez Yayin Orga-
n1 adiyla cikan bu illegal (!) dergi, gecmiste silahli miicadeleyi yii-
ritmiis THKO’nun Kkitleler tizerindeki politik etkisini kendi siyasi
calismasi icin kullanmak istemektedir. Yoldas fraksiyonu, smifsal
olarak kuciik-burjuva demokratlarina dayanmakta olup, gecmiste
su veya bu bicimde THKO saflannda devrimci miicadeleye katilmis
devrim kacaklarnin toplandig bir fraksiyondur. Kitleler tizerindeki
etkisi, her gecen giin ortadan kalkmaktadir. Yoldas, tilkemiz so-
lunda yeni oportiinizmin etkinliginin artmasinda énemli bir gérev
yapmustir.

16. THKP-C (Tiirkiye Halk Kurtulus Partisi-Cephesi): Ge-
rek teorisi, gerekse devrimci pratigi ile, Marksizm-Leninizmin bay-
ragini yikseltebilecek ve halkin kurtulus miicadelesini verebilecek
tek parti oldugunu kamtlamistir. 12 Mart donemi stirecinde verdigi
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silahll miicadele ile toplumu derinden sarsmus, kitleleri devrimci
savas icinde egitmis ve Kkitleler tizerinde 6nemli bir politik etki
saglamustir. 60 yillik Tirkiye solundaki pasifizmin ve revizyonizmin
cehresini yirtmus, Kkitlelere Marksizm-Leninizmin ulagsmasim sag-
lamustir. Proleter devrimci savasin kitleleri nasil sarsacagini ve dev-
rim safina nasil cekecegini géstermistir. Ne var ki, partideki kiiciik-
burjuva demokratlarinin yarattigl sag sapma, parcalanmaya ve gide-
rek de devrimci savasin yenilgisine yol agmustir. Bu durum, dev-
rimci miicadele icin 6énemli bir derstir. Tabi kiicik-burjuva de-
mokratlan i¢in de... Bu biiylik deneyden sonra, demokrat baylarin
devrimci savas icinde yer almasi beklenemez. Devrimci savag, pro-
leter hareketi gercek sinifsal temellerine oturtacaktir.

THKP-C, kitlelerin oligarsiye ve emperyalizme karsi olan
memnuniyetsizligini ve tepkilerini devrime kanalize edecek ve
emekci yiginlan kucaklayacak olan tek partidir. Bugtin THKP-C,
Mahir Cayan yoldasin yazilarinda ifadesini bulan teorisinin etrafin-
da yeniden toparlanma surecindedir. THKP-C ideolojisini benim-
seyenlerin yurittigi orgutlenmeler icersinde de ayrnliklar vardir.
12 Mart ertesinde ortaya cikan sag sapmanin temsilcilerinden bir
grup bugiin Halkin Sesi ile ayn ¢izgiye gelmis bulunmaktadir.

Bugiin THKP-C adina hareket eden (!) gruplardan bir kismi,
oncl savasim kabul etmemekte, yeni taktik formiilasyonlar ileri
surmektedirler. Tirkiye'nin somut pratigine ¢éziim getirmekten
uzak olan bu formiilasyonlarda, demokratik muhalefet, taktik siar
olarak one cikarlmaya cahsiimaktadir. Bu taktik formiilasyonun
basit bir 6ne ¢cikarma olamayacagini ve gecersiz olacagini, biraki-
niz teorik tahliller, tilkemizin icinde bulundugu pratik durum da
gostermektedir.

Simdi de tilkemizdeki siyasal gelismeleri ele alalim.
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ALTINCIBOLUM
MEVCUT DURUMUN TAHLILI

Tiirkiye'deki bu siyasal gortintii icinde son bir yili, ic d6-
nem icinde degerlendirmek gerekir. Birinci donem, CHP-MSP ko-
alisyon donemi, ikinci dénem, MC'nin kurulmasindan 12 Ekim ara
secimlerine kadarki dénem, liclincii dénem olarak da, bugiini de
icine alan 12 Ekim’den giiniimiize kadarki donem.

Birinci dénemi olusturan, CHP-MSP koalisyon déneminde
belirgin 6zellik olarak ortaya cikan siyasi af, Kibns cikartmasi ve
enflasyonist politikadir. Ozellikle 12 Mart ertesi iceri giren siyasi tu-
tuklularin 6nemli bir kismui disan ¢ikmuslardir. Bugiin sol icinde yer
alan cesitli parti ve fraksiyonlar, bu donemde icerden cikanlar ta-
rafindan kurulmus ya da etkilenmislerdir.

Kibns’in Tirk kesiminin isgali ile Kibns sorunu, MC hiikii-
metinin 6nemli sorunlarindan biri olarak, bas koseyi teskil etmistir.

Ozellikle CHP’nin kiiciik iireticilere yonelik yiiksek taban
fiyati ve “Ucretlerin fiyatlarin 6niinde gitmesi” gibi uygulamalar,
her ne kadar ekonomiye canllik getirmisse de, enflasyonist gidisi
hizlandirmustir. Aynca Kibrnis harcamalarn da biitceye énemli yiikler
bindirmistir.

CHP, MSP ile ortakhg1 déneminde, gerek Kibns c¢ikartmasi
ile sagladig1 “prestij”, gerek istanbul sanayi burjuvazisinin destegini
saglamasi, gerekse de yiiksek taban fiyatlan ile koyliiliigiin taleple-
rine cevap vermis durumdayken, bir baska deyisle kendini gicli
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bir iktidar olarak gordiigii bir sirada, MSP ile anlasamadigini ve
ortak programin islemedigini ileri siirerek, ortakliga son vermistir.
Aciktir ki, CHP bu manevrasi ile birlikte ileri siirdiigii erken secim
icin gerekli sinifsal destegi sagladigim1 hesap ederek, hiikiimetten
cekilmistir. Bir diger hesabi da, “diger partilerin gerek i¢ celiskileri,
gerekse parlamento aritmetigi” bakimindan, uzun stire ayakta kala-
bilecek bir hiikiimet kurma olasiligini gérmemesidir.

Ancak, biitin bunlara ragmen AP, 6énce DP'yi parcalayarak,
daha sonra da bagimsizlan yanina ¢ekerek Milliyetci Cephe adinda-
ki koalisyonu olusturmustur. Bu koalisyonun olusmasinda MSP,
iktidarda olmay1 devam ettirmek, CGP 12 Mart dénemindeki itiba-
nn saglamak, MHP de iktidarda bir kose kaparak siyasal etkin-
ligini artmak hesabi icindedirler. AP, 1971°de biraktig1 hitkkimete
tekrar donerek hiikiimet etme yetkisini ispatlamak icin, MC’'nin
kurulmasinda basi ¢eken parti olmustur. Bu nedenin, gerekli sayiy1
saglamak icin DP’yi parcalayabilmesi normaldir. Zira DP, yukarda
izah ettigimiz gibi, dayandig1 sinifsal tabam giderek coziilen bir
partidir. Bu nedenle, DP’li parlamenterlerin varliklarim MC icinde
stirdirmeleri, tilkenin genel gidisine ters bir durum degildir. Siyasi
ahlak, ekonomik-politik gidis karsisinda anlamsizlagmistir.
Bozbeyli’'nin figan, sinifsal tercihler karsisinda, trajik bir serzenisten
ote degildir. MC kurulur kurulmaz, ilk isi, dayandig1 simflann mem-
nun etmek ve glivenlerini kazanmak yoéniinde olmustur. Biitiin
kredi ve doéviz musluklar, sermayeye akitilmaya baslanmustir.
Gelisen enflasyon karsisinda mal darhigina diisiilmemesi icin, itha-
lata hiz verilmis ve liberasyona gidilmistir. D6viz darhgim karsilamak
ve biiyiik toprak sahiplerinin destegini saglamak icin ihracata biyiik
kolayliklar getirilmis, vergi iadesi anormal simirlara ulasmustir. Bu
sekilde, ihracat ve ithalata hiz verilirken, emisyon hacmi hizla biyii-
mis, ancak, piyasadaki paralar tekelci sermayede ve biyik top-
rak sahiplerinde toplandigindan, enflasyonist baski biytimustur.

Bu arada MC, biirokratik devlet kademelerindeki CHP’lileri
tasfiyeye giriserek, kendi partizanlanm bu kademelere yerlestirmeye
baglamigtir. MC, her yerde hiitkimet edebilmek icin yogun bir kay-
dirma ve kinm hareketine girismistir.

MC, Temmuz ay1 icersinde énemli bir buhran gecirmistir.
ABD’nin, Kibris’ta tavizler koparmak ve Tirkiye’den ekonomik-as-
keri 6diinler almak icin baslattigi silah ambargosu, Diinya Bankasi
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ve AlID’nin tlkedeki siyasal istikrarsizlik nedeniyle kredileri kesme-
leri ve yeni yeni kosullar 6ne stirmeleri, OECD’'nin glivensizligini
belirtmesi, MC’yi zor duruma sokmustur.

iste, ithalat ve ihracata hiz verilirken, tesvik ve siibvansiyon-
lara hiz verilmesi, kredi arzin1 daraltirken, sermayenin kredi talep-
leri karsilanmaya calisilmig, ancak bu durum sermaye kesimleri
arasinda huzursuzluklara yol acmistir. CHP-MSP koalisyonu do-
neminde, istanbul sanayi tekellerinin CHP’ye, Adana-Sabanci kesi-
minin MSP’ye kaymalarnnin etkileri bu dénemde de kendini gos-
termis ve sermaye kesimleri arasindaki huzursuzluklann kaynagi
olmustur.

Aynca, CHP biirokratik kesimlerdeki kaydirma ve kiyimlara
kars1 cikarken, hiikiimet ettigi donemdeki prestijini kullanmaya
calismustir.

Denilebilir ki bu dénem, MC icin en zor ve sallantih donem
olmustur. MC ve 6zellikle AP bu durumdan nasil kurtulmustur? Hig
kuskusuz siyasal zoru ile.

MC’nin bu buhrandan siyrilabilmesi icin lehinde olan eko-
nomik sartlar, dovize cevrilebilir mevduatlan tekelci sermayenin
hizmetine sokmasi ile tahil rekoltesinin yiiksek olmasidir. Dévize
cevrilebilir mevduat hesaplan ekonomideki durgunlugu getirirken,
stoklann erimesine de yardimci olmustur. Bu hesaplann tekelci
sermayenin hizmetine sokulmasi ile birlikte, kamu iktisadi tesek-
killerine Merkez Bankasi ile saglanan kredilerle cari harcamalar
yiikseltilerek ekonomiye canlilik getirilmistir. Bu sekilde, énce Ada-
na, daha sonra Istanbul sermayesinin destegi saglanmustir. Elbette
ki bu siire¢ icinde olan bu gelismelerde AP, MSP’nin tekelci ser-
maye kesimleri ile olan baglantisim kopararak, onlan kendisine
cekmistir.

Bu doénem icinde AP, dis diinya ile temaslarmn siirdiirerek
destek aramustir. Verilen politik 6diinlerle birlikte dis destek sag-
lanmaya cahsilmustir. Bir taktik olarak, MSP bu temaslar icine so-
kulmamustir.

Tahil rekoltesinin yiiksek olusu, taban fiyatlarnin yiiksek tu-
tulmamasina ragmen, koyliligi tepkilerden saptirmus, aym za-
manda da istikrarh bir tiiketim yaratmistir. Bu sekilde, enflasyon
hiz1 yavaslamistir. Kademeli kur ayarlamalari, devaliiasyonun yeri-
ni almustir.
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Biitiin bu gelismeler icinde CHP, MC hukiimetine karsi olan
muhalefetini artirmus, ancak, Kitlelerin tepkilerini ve memnuniyet-
sizligini aktif bir sekilde kanalize edememistir. CHP mevcut du-
rumda, MC'yi diisiirmek yerine, kitleler Gizerindeki prestijini artirmak
ve 12 Ekim secimleri icin hazirlanmay tercih etmistir. Ne var ki,
MC bu arada, gelisen kitle kabarmalarina ve CHP’ye karsi, 6zellikle
MHP’nin sivil militanlan aracihigiyla baski ve teror politikasim siir-
diirmus, yeni mevziler kazanmaya calismistir. MC'nin bu sekilde
yuriittiigli siyasal zor, kitlelerin pasiflesmesinin en énemli etkeni
olmustur. CHP, isci smifinin ve koyliligiin smifsal tepkilerini ikti-
dara yoneltememis, secim propagandasini yeg tutmustur.

Bu sekilde, 6zellikle AP buhran atlatabilmis ve “ristini”
ispat etmigtir. Hi¢ stiphesiz, boylesine bir ortam icinde iilkenin so-
lunun politika sahnesinde etkin bir sekilde yer alamamasi, MC’'nin
buhrani atlatabilmesindeki en 6nemli etkendir. Bu dénemde TSIP,
Halkin Sesi ve TKP’nin CHP’nin kuyruguna takildiklan, “erken se-
c¢im” c¢ighklan ile devrimci miicadeleden yan cizdikleri gérilmiis-
tiir. Kurulma asamasindaki TiP ise, mevcut ortamdan demokratla-
11 biinyesine toplamak seklinde yararlanmaya calismistir.

Agustos ayinda ise, kitleler dahil tiim siyasi giiclerin 12 Ekim
secimlerine gozlerini diktikleri ve 1973 secimlerinden beri gelisen
olaylar icinde kitlelerdeki yonelimi tespit etmeye calistiklan gortil-
mustir. 12 Ekim ara secimleri, secime katilan siyasal partiler icin
kendi gliclerini gérmelerine imkan veren bir denek oldugu kadar,
kitleler icin de psikolojik rahatlama unsuru olmustur.

Agustos-Eylil aylarindaki siyasal baskilar ve saldirilar ise, ar-
tik kaniksanan olaylar niteligindedir ve kendiliginden olmuslardir.
Ani baskilarin bu denli rahat siirdiiriilmesinin nedeninin, devrimci
savasin yonlendirilememesi oldugu, secimler 6ncesi meydana ge-
len birkac biiyiik olayda biitiin gercekleri ile ortaya cikmmstir. Ozel-
likle 11 Ekim’de Ankara’daki CHP mitinginden sonra meydana ge-
len olayda kitlelerin gosterdigi aktif miicadele, oligarsik devlet kuv-
vetlerini sasirtacak kadar giiclidiir ve o derecede kendiliginden-
dir.

Goriilmekte olan sudur ki, kitlelerin devrimci potansiyeli ol-
dukca yiiksektir. Ancak, 12 Mart sonras1 uygulamalarla getirilen
anayasal degisiklikler ve anti-demokratik yasalar, Kitlelerin sponta-
ne hareketlerini dahi engeller niteliktedir. Aciktir ki, oligarsinin Kit-
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le pasifakasyonuna yonelik tedbirleri, emekgi y1ginlarin memnuni-
yetsizligini ve tepkilerini pasifize ederek siirdiirmeye yoneliktir. Ozel-
likle 12 Ekim secimleri 6ncesi MC iktidan déneminde ortaya cikan
buhranlar, tamamen kendiliginden (devrimcilerin subjektif miida-
halesi olmadan) ortaya ¢ikan buhranlardir. Buhranlann siyasal yam
agirhktadir ve yalnizca oligarsinin idare edememe (hiikiimet ede-
meme) durumundan kaynaklanmaktadir. Bu durum, tlkede za-
ten her zaman var olan ekonomik buhranla birlikte, sosyal bir bu-
nalmin yayginlasmasina neden olmustur. Bagka bir deyisle, milli
kriz tamamen kendiliginden olarak derinlesmistir.

Bu olgu son derece 6énemlidir. Zira, bugtin, yiikselen olaylar
karsisinda bir kisim “sosyalist” parti ve fraksiyonlarn, oligarsinin
siyasal zoru karsisinda geri ¢ekilmelerinin ve “aman provokasyona
gelmeyelim” cigliklan atmalannin ne kadar mesnetsiz oldugunun
acik kanitidir.

Milli krizin kendiliginden olarak derinlesebildigi ve bu du-
rumlarda, oligarsinin genis kitle pasifikasyonlarina karsi devrimci
savasa “aman provokasyona gelmeyelim” diyerek karsi cikmak,
pasifizmin ve teslimiyetciligin dik alasidir.

12 Ekim ara secimleri, tilkemizdeki siyasal goriintiide yeni
bir baslangi¢ olmustur. Bu secim sonuclanndan ortaya ¢ikan ger-
cek, AP'nin diger sag partilerin tabammni kendi yanina ¢ekmis ol-
masl ile, genel olarak sola kayan oylarn artmasidur.

Sola kayan bu oylar CHP’ye kanalize olmustur.

APnin DP’yi parcalamasindan sonra, tekelci sermaye ve
biiytik toprak sahiplerinin destegini almis olmasi, MSP’nin ise te-
kelci kesimin destegini kaybederek, orta ve kiiciik sermaye kesi-
minin c¢ikarlarna gore somut adimlar atamamasi, bu partiyi kitle
desteginden 6nemli Olciide kopararak zayif diistirmiistiir. AP bu
sekilde, MSP’nin Kitlesini de yedeklemistir. Aym sekilde CGP silinmis
ve varlik sartim AP’de erimeye birakmistir. MHP, bu secimlerde
onemli bir gelisme gosterememistir.

Bu secimler AP’ye rahatlama getirmistir. AP olmadan MC’'nin
devam edemeyecegi ve AP’nin hiikiimet edebilirli§ini gostermistir.
Ancak, gelecek giinlerin AP icin pek de kolay olmayacag: ortada-
dir. AP bu yeni doneminde yatinmlara hiz vermek ve “Buyiik Tiir-
kiye'yi insa etmek” sloganiyla tekelci sermayenin ve koyluliigin
destegini aramaktadir. AP, “ekonomik bilyiimeyi” esas alan (eko-
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nomik biiyime olayl, ekonominin yatay olarak gelistirilmesi, bir
baska deyisle, emperyalist-kapitalist tiretim iligkilerinin yayginlas-
tinlmasidir) politikasiyla, tekelci sermayenin destegini almaya cals-
maktadir. AP’nin, 6zellikle koyliliigiin destegini almasinda uygula-
dig1 politika, koyliiliigiin gelistirilen kapitalist iliskilere “uygun”lugu
ve kirdan kopan koyluligiin “ekonomik buyiimenin” getirecegi
istihdam olanaklan icinde yedeklenmesi politikasidir. Bu politika,
ulkedeki mevcut celiskileri keskinlestiren bir politikadir. Demirel’in
umursamazhg, cesitli yollarla tekelci sermayeye kredi ve sermaye
birikimi olanag: saglayarak, bu politikaya yonelik kitlelerin tepkile-
rini, oligarsiyi tahkim ederek, sindirme politikasidir. Bu politika,
Demirel’'in sahsma miinhasir bir politika olmayip, hitkiimet eden
ve tekelci sermayenin destegini almak zorunda olan her partinin
uygulamak zorunda oldugu bir politikadir. AP, kitlelerin siyasal ola-
rak yedeklenmesi olgusunu, gelisen kapitalist iretim iliskilerinde
ve Uretici gliclerin dolayli gelismesinde bulmaktadir. Bir baska deyis-
le, kitlelerin tepkilerinin aza indirilmesi veya etkisizlestirilmesinde
AP, ekonomik biiyiime ve tenkil politikasini esas almaktadir. AP
bu politikay1 uygularken, ideolojik-politikasi olarak, kitlelerin mem-
nuniyetsizligini ve tepkilerini devlete ve rejime yonelik olarak gos-
termekte ve iilkemizdeki yaygin anti-komiinizm ve devletin gic-
laliga (tabusal) imajlanin ele almaktadir. AP’nin tekelci sermaye-
nin hizmetinde olarak yaptiklar, bazen yapisiyla ve giniin kosul-
lanyla gelisse dahi, uygulanmaya calisiimistir. AP, 12 Mart hiki-
metleri doneminde giindeme alinmis olan pek cok reformu, 12
Mart 6ncesi gindeme getirmis, ancak, mevcut siyasal yapi icinde
bunu gerceklestirememistir. AP’nin gene aymni sekilde getirdigi
AET’ye girilmesi politikasi, mevcut tiretim iliskilerinin emperyaliz-
min III. bunalm déneminin 6zelliklerine uygun olarak yayginlas-
makta oldugunun kanitidir.

Bu nedenle, Demirel’in sosyalist bloka acilmasin, “bagim-
s1zlk” taraftarn olmasinda aramak hatadir. Hedef, mevcut iiretim
iliskilerini yasatmaya ve genisletmeye yonelik her tiili girisimde
bulunmaktir. Demirel'in bu politikasi, bir kisim “12 Mart Dénegi”
tarafindan, Demirel’in “ilericiligini” ve “yurtseverligini” ilan eden
bir y1gin zirvalamaya neden olmustur.

12 Ekim ara secimlerinden sonra AP, kendi ekonomi-politi-
kasini rahatlikla uygulama olanagimi bulmustur. Demirel, iktidan
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ele gecirmenin rahathg! icinde, yurtdisi temaslarina girismis
(Briiksel’deki NATO zirvesi toplantilan, Yunanistan’la ikili gortis-
meler vb.), bir zamanlar Genelkurmay Baskanlan Tural ve Tag-
mag¢ ile olan isbirliginin bir benzerini Sancar ile kurmaya calig-
mustir. Demirel’in bu gibi durumlarda kitleler 6niine silahli kuvvet-
lerin en Gist kademeleri ile cikmasi, gévde gosterilerinin 6zelligidir.

Hukiimetteki bu gelismeler, elbette ki tilkedeki tek gelisme
degildir.

AP’nin hitkiimeti tek basina yonetmeye yonelmesi, MSP’de
catlamalara yol acrmstir. MSP, ikili bir durumdadir. Kendi politi-
kasina iliskin uzlasmazliklan 6ne c¢ikarsa ve MC'yi paracalasa, bu-
nun vebaline katlanamaz; tam bir uzlasma icinde olsa, AP icinde
erimesi s6z konusudur. MSP, bu ikili durumda ortakhg bozmadan
bagimsizhigim gosterir nitelikte bir takim sartlar ileri stirmiis ve al-
dig1 tavizlerle parti ici catlamayr 6nlemeye calismistir. Ancak bu
durum, uzlasmazliklarn ortadan kalktig1 anlamina gelmez.

AP, “ekonomik bilyiime”ye ait sloganlanyla propagandasini
yurttiirken, MHP de, iktidarda bulunmanin avantajlarindan yarar-
lanmak tizere, ekonomik ve sosyal alandaki gorislerini yaymak
icin aktiflesmistir. Tiirkes, gecmise gore daha insiyatifli demecler
vermeye baglamustir.

Hiikiimet cephesindeki bu gelismelerin yaninda, 6zellikle
secim oncesi giindemde olan kitle memnuniyetsizlikleri ve tepki-
leri yeniden goriilmeye baglanmustir. Yavas yavas kirlarda yayilma-
ya baslayan bu tepkilerin yogunlastigi kesim, 6grenci genclik ol-
maktadir. Ogrenci genclik, toplumun en dinamik ve canh kesimi-
dir. Bizim gibi tilkelerde 6grenci genclik, toplumun biitiin celiskile-
rinin yansidigi bir kesimdir. Ve kendi dinamigi ile birlikte, 6zellikle
sehirlerde, isci siifindan sonra ikinci politik giic haline gelmistir.
Bu nedenle, 6grenci genclik olaylar, toplumumuzdaki celiskilerin
ve smif catismalarinin bir yansima alamdir ve 6grenci genclik, oli-
garsinin daima baski ve terériine maruz kalmistir.

Bu nedenle, son 6grenci genclik tizerindeki baski ve saldi-
nlan ve patlak veren olaylari, 12 Mart 6ncesinin tekran olarak gor-
mek, biiyiik bir hatadir. Ulkemizde 6grenci genclik olaylan, her
dénemde olmustur ve devrime kadar da olacaktir.

Ne var ki, 6zellikle 12 Ekim sonrasi yiikselen olaylar, kaba
hatlanyla, 12 Mart 6ncesine benzemektedir. Tarih bir tekerrir, ba-
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sit tekrarlardan ibaret degildir. Tarih, asagidan yukartya dogru yuk-
selen, kokleri maddi tiretime uzanan simf miicadelelerinin politik
olaylar dizisidir.

Elbette ki Tiirkiye, 12 Mart 6ncesinde de oligarsik yonetim
ile idare ediliyordu; bugiin de aym ydonetim hakimdir. Ancak, mey-
dana gelen olaylar, aradan gecen 5 yilin gosterdigi farkhiliklan
tasimak durumundadir. Siniflararasi iliski ve celigkiler, 5 yil énce-
sinden (temel celisme ayni kalmak tizere), gerek boyutlan, gerek-
se de seviyesi itibariyle farklidir. Zamandaki bu farkhlk, yer unsu-
runun ayn olmasina karsilik, bicimsel benzerlikler agisindan farkl-
dir. Bugiin bir Dev-Geng¢ yoktur, hitkiimet dort kanathdir. Sol, gec-
mise gore cok daha parcalidir, cilizdir. CHP, eski CHP degildir; en
onemlisi, gecmisten kalan deneyler goz oniindedir ve Kitlelerin
sosyal uyanikhgi artrmustir.

AP, yiikselen olaylar dizisinde sikiydnetim tehditlerine basvu-
ruyorsa bu durum, gecmisin tekrarn anlamini tasimaz. Bu durum,
oligarsik yonetimin ayni oldugunu gosterir sadece.

Bugiin de, gecmiste oldugu gibi, MHP militanlan oligarsik
devletin milis kuvvetleri olarak genclik lizerine saldirmakta, tertr
yaratmaktadirlar. Ne var ki, bu teréri bir kisim baski tedbirleri icin
mesnet olsun diye yiiritmektedirler. G6z ard1 edilmemesi gereken
esas mesele, kitlelerin pasiflestirilmesidir. Dikkat edilecek olursa,
MHP komandolarnin polisle birlikte yuriittiigi acik saldirlardan
sonra genis kitle tutuklamalan ve demokratik kuruluslann imkan-
larinin kisitlanmasi gelmektedir. Hedef, kitlelerin pasiflestirilmesidir.
Sistematik bir bicimde ytiritiilen tenkil politikasi, basit oyunlar di-
zisi olmayp, siyasal zorun sistemlestirilmesidir.

Butiin bu gelismeler icinde, 6zellikle CHP-MSP koalisyonu-
nun actigl “baris” donemi boyunca hapisten ¢ikan sol giiclerin po-
litikada yer almaya baslamalan ve demokratik muhalefeti yonlen-
dirmeye calismalan, kitlelerin politiklesmesinde énemli bir etken-
dir. Ogrenci gencligin yiikselen dinamizmi ile birlikte teorik silah-
lanmasi, bu kesimin politik etkinligini artrmaktadir. Bir diger 6nemli
nokta da, 12 Mart 6ncesi, yalnizca biyiik sehirlerde goriilen 6gren-
ci genclik olaylanmin bugiin, tim tilkeye yayillmasi ve lise ve orta
okullara kadar inmis olmasidir. Bu durum, iilkedeki sinif miicade-
lesinin ve sosyal bilinclenmenin yayginlastiginin ve emekci yiginla-
rnnin kendisi icin miicadeleye dogru yiikseldiginin kaba isaretleridir.
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Durumun oligarsi tarafindan da tespit edilmedigini zannetmek saflik
olur. Oligarsi, 12 Mart deneyinden sonra silahli kuvvetleri diizene
gore orglitlemekte ve tiim {ilkede siyasi polis sebekesini (MIiT,
Kontr-gerilla) kurmaktadir. Oligarsi, bu tahkimatinin yamn sira, olay-
lan dikkatlice gozleyerek, cesitli provokasyonlarla solun gelisimine
ve en onemlisi devrimci savasin, smiflan kucaklamasina imkan
vermemeye calisacaktir.

Hic kuskusuz, oligarsinin pasifikasyon taktiklerinin basinda,
kadro pasifikasyonu gelir. Emperyalizmin tiim karsi-devrimci tak-
tikleriyle karsi karsiya oldugumuz bilinmelidir. Ve bu taktiklerin
basinda da devrimci genclerin, devrimci siniflar ile siki baglar kur-
masindan 6nce enterne edilmesi ve kitlelerin 6nciistiz birakilarak
pasiflestirilmesi gelmektedir.

Bugiin sol adina hareket eden her grup veya fraksiyon, ken-
di gorislerine uygun diisen bir 6rgiitlenme icindedir. Oligarsi, re-
vizyonist goruslere olanak tanirken, kitlelerin demokratik muhale-
fetini engellemeye, Kkitle icindeki onciileri enterne etmeye ve en
onemlisi, devrimci savasi gotiirebilecek orgitlere darbe vurmaya
calisacaktir.

Ogrenci gencligin dinamik bir sol potansiyel olarak yiiksel-
mesi, elbette ki oligarsi icin tehlikelidir. Ancak, bu sol potansiyelin
maddi ve fiili bir giice déniismesi tilkede, devrimci savas! gotiire-
bilen bir 6rgiit ile miimkiindtir. Ve simdiki halde de bu durum ob-
jektif olarak miimkiin degildir. Bu nedenle, devrimci genclik, oligarsi
icin tek basina bir hedef degildir. Oligarsi, devrimci gencligin di-
namizmini kisa siirede sindirebilecek giictedir. Oligarsinin asil dik-
kat ettigi, devrimci gencligin aktivizminin emekci yiginlarla buttinle-
serek maddi bir giice doniismemesidir. Hi¢ kuskusuz, oligarsi dev-
rimci gencligin hareketinin tek basina yiikselisini saptirmaya calis-
maktadir. Ama asil amacladigl, devrimci gencligin tek basina yiik-
selisini ve bu kesime yo6nelik saldimlanni, emekgci yiginlara yonelte-
cegi pasifikasyona mesnet yapmasidir. Bu, kaba bir oyun degil, oli-
garsinin kitle pasifikasyonunu yiriitmede “suyu kurutarak, balig
yakalama” ve bu sekilde tecrit olusunu engelleme taktigidir. Karsi
devrimin bu taktigine karsl, taktigimiz ne olmalidir? Céziicl olan
ve cevap verilmesi gereken soru budur.
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~_ YEDINCI BOLUM
DEVRIMCI TAKTIGIMIZ NE OLMALIDIR?

Bu taktik meselede ilk olarak ele alinmasi gereken, yontem
meselesidir. Yani felsefi kavrayistir. Kimi teorisyen(!)ce taktik me-
seleler somutundan koparnlmakta, soyut akil yiiritmelerine indir-
genmektedir. Taktik meseleler oyun mantigina indirgenmekte, -se’li
-sa’ll sarth varsayimlara gore recete cikartlmaya cahsiimaktadir.
Genellikle 6z giice dayanmamanin ve karsl-devrimin taktiklerini
ve gliclinii g6z ard1 etmenin ifadesi olan bu tur taktik receteler, so-
mutun canh pratiginde iflas etmektedirler. Konuyu kendi somutun-
da ele alirsak, sunlar goéririiz:

CHP, gelisen olaylar karsisinda, hemen iktidara talip olmus
ve iktidar olursam, olaylar sona erer, mantigl ile Kitleleri itidale (!)
davet etmektedir. Bunun agik anlami, sinif miicadelesinin goz ardi
edilmesi ve pasifikasyonun desteklenmesidir. “Demokrat” cikislarn
ardinda, hiikiimet olma talebi vardir.

TiP, TSIP, TKP modern revizyonistleri, gelisen olaylan ve
karsi-devrimin taktiklerini “oyun” olarak gérmekte, “oyuna gelmeye-
lim” mantig! icinde CHP’nin kuyruguna takilarak, kitlelere yonelik
baski ve tenkil politikasina gozlerini kapamaktadirlar. Bu partiler,
pasifizmin ve teslimiyetcili§in sampiyonlugunu yapmakta, sosya-
list bir kenara, kiiciik burjuva demokratlanndan da asag), liberal
burjuvazinin yanina inmektedirler. Ekonomizmin icinde bogulmus-
lardur.
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TEP, Halkin Sesi, Yoldas oportunistleri de, “fagizm geliyor”
(1) aigliklan altinda, demokratik muhalefeti 6rgiitlemeyi gérev ola-
rak gérmektedirler. Halkin Sesi ve Yoldas fraksiyonlari, o meshur
teorileri “sosyal fasizm”de “ne Amerika ne Rusya, bagimsiz Tir-
kiye”yi kurmayi (!) merkezi gorev gordiiklerinden, Kitleler tizerin-
deki pasifikasyondan da pek haberleri yoktur. Nasil olsa, Kitleler
fasizmle miicadelenin ne oldugunu 6grenmemis midir?! Oyleyse,
kitleler fasizmi kendileri bogarlar (!) Anarsistligin lizumu yoktur!...
Biz, asil meselemize, Amerika ve Rusya’nin Avrupa’da cikaracak-
lan savasa bakalim ve iilkemizi “sosyal fasizm”den koruyalm (!)...
Kimbilir, belki de Demirel, Kosigin’in Tiirkiye'yi ziyaretinden sonra
ilkede baz tedbirler aliyordur (!) ve belki de MHP’nin silahlan-
masl, Rusya’ya kars! halkin milislerinin yaratilmasidir! *

Bu konuda, THKP-C'yi savunanlar arasinda da ayrliklar var-
dir. Bir kisim gorusler, karsi-devrime karsi yuritilecek taktigin,
demokratik muhalefetin her alanda gelistirilmesi ve topyekiin bir
mubhalefetin saglanmasina yoneliktir. Bugiin bu goriis, AYOD ve
IYOKD’nin bir kismu icinde ve (x) grubunda hakimdir.

(x) grubu ve Devrimci Genglik grubunda hakim olan goriise
gore, oligarsinin siyasal zoruna kars1 yuritilecek taktik, “siyasal
miicadele”nin 6ne cikartilmasi, (bir bagka deyisle, demokratik Kit-
le orgiitlerindeki siyasal miicadelenin 6ne c¢ikartilmasi) ve kitleleri
fagizme kars kitle orgiitlerinde mevzilemektir. Bu anlamiyla esas
gorev, genclik orgiitlerinin merkezi tist 6rgiitiini yaratmaktr.

Bu gorisler, kendilerini demokratik miicadele icinde sinrl
tutanlar tarafindan ileri siiriilse, mesele degildir. Ne var ki, (x) gru-
bunun ve Devrimci Genclik’in 6énderlerinin gerek devrimci miica-
dele, gerekse orgiitlenme Uzerine olan gorisleri, mutlaka elestiril-
mesi gereken yerdedir.

Somut, hicbir zaman, bizim keyfi niyetlerimize gére sekillen-
mez. Biz istesek de, istemesek de olaylar kendi objektif gelismesini
(0zellikle karsi-devrimin taktikleriyle) yasamaktadir. Kendimizi ne
hayallerle avutabilir, ne de kenara ¢ekebiliriz. Devrimci miicadele-
nin sorumlulugunu duyan her devrimci, gelisen son olaylan ve iil-
keyi dogru bir sekilde tahlil etmek ve ona uygun diisen taktik tav-

* Bu tiir zirvalan ve yakinlarini, Halkin Sesi ve Aydinlik'ta bulabilirsiniz. Ayrica alinti
yapmay1 gereksiz goriiyoruz... Mantik ayni olduktan sonra...
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nn belirlemek zorundadir. Eger kendilerini demokratlikla sinirla-
muyorlarsa, dogru taktikleri benimsemek zorundadirlar. Aksi hal-
de, karsi-devrimin saldirisi karsisinda genclik orgiitlerinin (isterlerse
federasyonu gerceklestirsinler) 12 Mart sonrasi Dev-Geng militan-
lannin durumuna komik bir bicimde diismek zorunda kalirlar. Ta-
rih, ikinci bir Dev-Geng olayina izin vermeyecektir. Burada (x)
grubunun ve ona yakin gériislerin elestirisine girecek degiliz. Og-
renci gengligin ve tilkemizin somut tahlili, konuyu yeterince ay-
dinlatmaktadir.Gelisen ve yiikselen olaylar icinde demokratik mii-
cadelenin tikanacagi, buna karsilik siyasal zorun giderek yogun-
lasacagi bilinmelidir.

MC hiikiimetinin cekilecegi ve kurulacak yeni bir CHP ko-
alisyonu ile fasizmin gidecegi (!) ve demokratik miicadelenin sart-
lannin devam edecegi tezi ileri siiriilse de, bu, temel ¢6ziici taktigi
ortadan kaldirmaz.

Bir kere, CHP’nin hiikiimet olacagi varsayimina dayanarak
insa edilecek bir taktik, sartlara baghdir ve yanlizca kendi idealiz-
minin ifadesi olur. “Mart’a kadar direnmeye calisinz, eger biitce
gortiismelerinde MC ayakta kalirsa, biz de tavrimiz degistiririz” man-
ti81 ise, gene aym mantiktir ve teslimiyetciligin tezgahidur.

Onemli olarak kavranilmasi gereken, devrimci gencligin yiik-
selen potansiyelinin, karsi-devrimin saldins! karsisinda yerini bir
kismiyla pasifizme, bir kismiyla da bagimsiz foko miicadelesine
birakacagidir. Ki, her iki durum da, yanhs bir ¢éziimdiir.

Coziim: Devrimci gencligin maddi ve fiili bir giic olarak
orgiitlenmesi, en genis demokratik miicadelesini yiiriitiirken,
proleter devrimci hareketle biitiinlesmesi ve kurtulus cephesi
icinde yerini almasidir.

AKsi bir gortis, devrimci gencligin, potansiyelini ve miicade-
lesini kendiligindencilige birakmasi demektir. Bu durumda ise dev-
rimci genclik, karsi-devrimin istedigi yer ve zamanda patlatabile-
cegi serseri mayindan farksizdir.

Ulkemizdeki somut gelismeler de bu yéndedir ve devrimci
gencligin sorunlarn, tek merkezi Orgiitiin yaratlmasiyla coziimle-
nemez. Hi¢ kuskusuz, merkezi bir 6rgiit, demokratik miicadelenin
sistemlestirilmesi ve kitleleri kucaklayarak aym yone kanalize et-
mesi bakimindan gereklidir. Ancak, {ilkemiz somutunda tayin edi-
ci degildir. Olaylar bu 6rgitii kendi basina aktivizme itecektir, oysa
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devrimci genglik tilkemiz solundan ve smif miicadelelerinden soyut-
lanamaz.

Bu, bir yol aynmudir. Kendi basina demokratik muhalefet
veya devrimci savasa tabiyet. Devrimci genclige iliskin getirdigimiz
bu sorun, aslinda, Turkiye solunun bastaki meselesidir. Burada
derinlestirmeyecegimiz, ancak solun her kesiminde giindemde
olan, orgiitlenme sorunudur.

Ulkemizin yapisimin ve devrimci miicadeleyi yiiriitmeye
iliskin temel meselelerin bir yansimasi olan bu sorun icin en gene-
linde soylenebilecek sudur: Emekgi kitleleri icine alacak maddi
ve fiili bir 6rgiittenmenin odagi olan proletaryanmn 6ncii miifre-
zesinin tegkil edilmesi ve onun politiklesmis askeri eyleminin
gerekliligi. Ancak boyle bir 6rgiitlenme, her zaman anti-emperya-
list, anti-oligarsik miicadeleyi ytiriitmeye yetenekli olabilir.

Ne var ki, 6rgiitlenme tek basina ele alinamaz. Orgiitlenme-
nin canl bir organizmaya yiikseltilebilmesi icin, taktik meselelerin
bas meselesi politik hedeflerle dinamizmini bulmak gerekKir.

Somut hedefler olmadan, taktikler lafazanliktan 6teye gece-
mez.

Dogru politik hedefler, 6rgiitlenmeyi ve ittifaklan kurar, genis-
letir. Taktik tavir ve siarlar, dogru tespit edilmis politik hedeflerden
cikarlar.

Stratejik 6neme haiz miicadele anlayisi ve bu miicadeleyi
yuriitebilecek maddi ve fiili bir 6rgiitlenme sorunlan ¢oziildiikten
sonra mevcut durumun tahlilinden cikacak politik hedeflere yo6-
nelmek, miicadeleyi rayma oturtur, karsi-devrimin cephesini zaafa
ugratir.

Bu nedenle, dogru devrimci taktigimizi kurabilmek icin, 6nce
onun stratejiyle olan baglantisini yakalamak gerekir. Gelisen olay-
lan, kendi 6zeli icinde gozlemek ve unsurlan yakalamak yetmez,
esas olan, 6zelin icindeki stratejik yam yakalamaktir. Bu anlamiyla
taktikler, proleter devrimci hareketi gotiiren stratejiye bagimh poli-
tikalardir. Devrimci savas, bu politikalara tabi olmak zorundadir.

Dogru taktik politikalann tesbiti, bu politikalann yuritilme-
sinde mutlaka basan elde edilecegi anlamina gelmez; politik hedef-
lere soyutun icinde vanlamaz; hersey, somutun canl pratiginde
gerceklik kazanir. Somutta ise, 6zellikle taktik planda giicli olan
oligarsi ve onun siyasi zoru vardir. Bu nedenle somutta iki karsi
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hareket, kendi giiclerine gore, basan veya basarisizhga ugrarlar.
Kavranmasi gereken, dogru taktiklerin giicimiizi artiracagi ve taktik
yenilgilerin gelip gecici olacagidir. Lenin bu konuda s6yle der: “Yen-
meye cesaret edecegimize inanmadan, bir ordunun ve bu ordunun
ybnetiminin enerji ile ve basariyla kurulmasindan séz edilemez”"!
Pratigin dogru ytritilebilmesi icin de, dogru taktik ¢co6ziimlemeler-
le yola cikilmahdir. “Insan, soyut miicadelenin engebelerle dolu
alaninda dolu dizgin at kosturmaya kalktigi zaman, Rétii bir ata
binmemeye dikkat etmelidir.” (Engels)

Mevcut durumun tahlilinden c¢ikan politik hedeflerimizi tes-
pit edelim: Oniimiize iki sorun cikmaktadir: Biri siyasal zor, digeri
de sosyal bilinclenmenin diisiik diizeyi ve buna uygun disen Kkit-
lelerin oligarsiye yedeklenisidir.

Son olaylarla birlikte ve MC’'nin politikasina uygun olarak
ortaya cikan siyasal zor, Kkitlelerin memnuniyetsizliginin ve tepki-
lerinin pasifize edilmesine yoneliktir. Siyasal zora karsi direnmek
ve oligarsinin gercek niteligini ortaya cikarmak gereklidir. Ne var
ki, bunu tek basina ele almak, sola sapmak olur. Meseleyi bu ka-
dar dar ele alamayiz. Politik hedeflerimizde, eylemin ittifaklan ku-
rucu olmasina dikkat etmek zorundayiz. Oligarsinin politikas1 ve
taktik taaruzlarina baska bir taktik ve saldin ile cevap vermek, oli-
garsinin niteligini aciga cikaracag gibi, ittifaklannmizi da genisle-
tecektir.

Mevcut durumda: Devrimci taktigimizin ana hedefi oli-
garsidir ve anti-oligarsik miicadele 6ndedir. Anti-oligarsik mii-
cadelenin 6nde olmasi, eklektik bir se¢cmecilik degil, sinifsal mii-
cadelenin ulusal miicadeleye gore 6nde olmasi demektir.

Anti-oligarsik miicadelenin belirleyicileri de, oligarsinin siya-
sal zorunu kirma, siifsal olarak tecrit etme, emperyalizmin uzan-
tis1 oldugunu aciga cikarma ve Kkitlelere aksiyonunu gétiirmedir.

Anti-oligarsik miicadelenin bu unsurlan tek tek alinarak bir-
birinden soyutlanamaz. Bu unsurlar, birbirleriyle bagintihdirlar. Ve
bu anlamda anti-oligarsik miicadele, karmagik* bir gérevler biitini-
dur.

! Lenin, jki Taktik, s. 127

* Burada kullanilan “karmasik” ifadesi, geliskinligin ve st diizeyin ifadesi anlamin-
dadir. Bu ifadeyi karngsiklik anlaminda kullananlar, Marksizm-Leninizmin karmagikligini
degil, kendi kafalarinin kansikligini ifade etmektedirler.
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Oligarsinin siyasal zorunu kirma ve niteligini aciga ¢ikarma
gorevi, direnme, siyasal zorun askeri ve oligarsik devlet aygitina
baghhgin aciga cikarmadan gecer. Direnme, en genis anlamiyla,
kitlelerin kitle pasifikasyonuna karsi durmasidir. Direnme, meka-
nik anlamda bir karsi durus, sadece bir savunma degildir. Diren-
me, oligarsinin siyasal zor araclarina vurma ve islemez hale sokma
anlami kazanr. Siyasal zora karsi verilen savas, her tiirli yipratma
ve tahribi icerir. Bu gorev, kitlelerin tepkilerinin somutlastinlmasi
ve maddi bir gii¢ haline getirilmesini gerceklestirir. Simf miicade-
leleri temeline dayanir ve Kitleseldir. Siyasal zorun uygulanisina uy-
gun diisen bicimde, cok yonlidiir. Ve diger gorevlerle bagintihdir.
Bu gorev ve hedefler, kitlenin ajite edilmesini saglar. Karsi-devri-
min niteligini aciga ¢ikarmasi bakimindan da, propaganda niteligi
tasir.

Oligarsinin siyasal zorunu bertaraf etme gorevi, oligarsinin
kitlelerden tecrit edilmesi gorevini de beraberinde getirir. Oligarsinin
kitlelerden tecrit edilmesi ve isci-koyli ittifaki Gizerinde kurtulus
cephesinin maddi bir gii¢ olarak insa edilmesi, devrimimizin en
onemli sorunudur. Devrimimizde siniflar mevzilenmesinin temeli-
ni olusturan bu gorev, diger gorevlerle bagintihdir ve politik hedef-
lerin basinda gelir. Oligarsi, niteligi geregi, kitlelerden tecrit olma-
nmn objektif kosullan icindedir. Bu nedenle esas olan, kitlelerin
oligarsi ile olan suni (goriintiisel) ittifakini bozmak ve onlan dev-
rim cephesine ¢ekmektir. Bunun igin, kitlelerin tepki ve memnuni-
yetsizliginin siyasallastirilmasi ve oligarsinin siyasal olarak tecrit edil-
mesi gerekir. Bunun icin, genis bir siyasal gercekleri aciklama eyle-
mi, ajitasyon ve propaganda yurttilmelidir.

Oligarsinin, emperyalizmin uzantisi oldugu gercegi, gerek
emperyalizmin tilkemizdeki acik politika ve hedeflerine, gerekse
askeri varhgina tavir almakla aciga cikarnlmali, ilkemizdeki hakim
siniflarin emperyalizmin tilkemizdeki temsilcileri oldugu ve onun
somuri mekanizmas! aciklanmahdir. Biitiin bu gérevler, devrimci
miicadelenin politik hedeflerini meydana getirir.

Bu politik hedeflere yonelik anti-oligarsik miicadele, aksiyo-
nu ile, yani programu ile tamamlanur. Kitleler, memnun olmadiklan
sistemin ve gosterdikleri tepkilerin neye karsi ve ne icin oldugunu
bilmelidir. Kitlelerin memnuniyetsizligi ve emekgci siniflarin hare-
keti, tilkemizdeki mevcut emperyalist-kapitalist tiretim iligkilerinden
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kaynaklanmaktadir ve siireklidir. Ne var ki, siuflanin bu hareketi
objektif temeller iizerinde kendi kendine olusur. Kendi kendine
bu hareketler, tepki ve memnuniyetsizliklerin ne icin oldugu, kit-
lelere gosterilmeli, bilince cikartilarak siniflarin hareketi, kendisi
icin’e donistiirilmelidir. Sorun, subjektif sartlarin hazirlanmasidir.

Devrimci hareketin siyasi programi, kitleler tarafindan be-
nimsendigi oranda, kitleler devrim cephesi icinde yer alirlar. Bu
nedenle devrimci miicadele, programi (aksiyonu) ile tamamlan-
mak zorundadir.

Anti-oligarsik miicadelenin siyasi 6zii, demokrasi ve siyasi
ozgurliklerin miicadelesidir. Devrimimizin anti-oligarsik icerigi aym
zamanda devrimin demokratik icerigini de olusturur.

Mevcut durumda, anti-oligarsik miicadele bastadir ve mev-
cut siyasi ve sosyal krize uygun diisecek sekilde yurutilmelidir. Bu
miicadelenin, mevcut krizi derinlestirecegi de g6z ard1 edilmem-
elidir.

Bugiin ulkemizdeki siyasal gelismelerde MHP, kitlelerin ge-
rek ideolojik etkiler altina alinmasi, gerekse pasiflestirilmesi icin
onemli bir gérev Gistlenmistir. Baska bir ifadeyle, oligarsi, kitleleri
pasiflestirmede milis gliclerini kullanmaktadir. Hiikkiimetler, bu sal-
din ve sindirme eylemlerini “adi vakalar” olarak lanse etmekte ve
devletin araclan ile bazi durumlarda fiilen pasifikasyonu ytiritmek-
tedir. Bu isleyis, oligarsik yonetimin normal bir isleyisidir ve mutla-
ka tavir alinmasi gereklidir. MHP’nin militanlanna karsi alinacak
tavir, tek basina ele alinamaz. MHP, oligarsinin yasattig1 bir gtictiir.
Bugiinkii gorevi, kitleleri pasiflestirmek ve sovenist sloganlarla kit-
leleri ideolojik etki altina almak oldugu halde, devrimci hareketi
saptirma goérevini de tstlenmistir. Hedef, devrimcileri sinif miica-
delelerinden saptirmak ve kisa bir “vurusma”ya indirgemektir.
Diinya tarihinde bunun 6érnekleri vardir. En son 6rnek, Liibnan’da
yasanmaktadir.

Bu durumda MHP’ye karsi alinacak tavir ihmal edilemez.
Ancak, miicadelenin tek boyutunu da tegkil etmez. MHP’ye karsi
alnacak tavir, oligarsinin siyasal zoruna karsi alinacak tavrn icin-
de miitalaa edilmelidir. MHP’ye kars verilecek miicadele, oligarsik
devletin araclanna kars! olan tavrin icindedir. Klasik fagizmin ideo-
lojik savunucusu MHP’nin sinif destegi ve Kitlelerle olan celiskisi
dikkate alinarak, olaylar icinde oligarsik devlet-MHP isbirligi kitlele-
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re gosterilip, gerek MHP’nin ideolojik etkileri kinlmali, gerekse de
oligarsinin kitlelerden tecrit edilmesi gorevi yerine getirilmelidir.
Mevcut durumda MC hiikiimetinin gerek ic celiskileri gerekse l-
kenin ekonomik ve sosyal durumu, oligarsinin, siyasal zorunu
“madde”lestirilmesini beraberinde getirmektedir. Baska bir ifadey-
le, oligarsinin siyasal zorunun aciga cikartilmasi ve tecrit edilmesi-
nin sartlan vardir. isci sinifina kars! yiiriitiilen baski politikasi, her
gecen giin daha belirginlesmektedir. Kiiciik-burjuva demokratlan-
na uygulanan baski ve sindirme politikasi ve gelisen olaylar, sehir
kiiciik-burjuvazisini tedirgin etmekte, gortiniste MC hiikiimetine,
oziinde oligarsiye karsi olan tepkileri biiylimektedir.

Kictik-burjuvazi, simifsal yapisi geregi, cabuk pasifize olan
ve cabuk tepki gosteren bir simftir. Bu nedenle, oligarsiye karsi ilk
tepkiyi koyan smif olmakla birlikte, siyasal zor karsisinda ilk pasifi-
ze olan siniftir da. Egilimini giic dengesine gore somutlastinr. Bu
nedenle siyasi miicadelemizde ilk yanimiza gelecek ve yine ilk
uzaklasacak olan siniftir.

Koyliligin (6zellikle yoksul ve kiiciik koyliliigin) MC hii-
kiimetine kars: olan tepkileri bityiimektedir. Ogrenci genclik olay-
larmnin tiim ilkeye, ilceler diizeyinde yayllmasi, bir tesadiif degildir.
Ne var ki, koyliligin oligarsiye karsi olan tepkilerinin yaninda,
oligarsik devlet de aymi sekilde gozlerinde biiyiimektedir. Bu ne-
denle, 6zellikle kirsal kesimlerde anti-oligarsik miicadelede devlet
aygitimin yipratilmasi ve otoritelerinin zaafa ugratlmasi gereklidir.

Anti-oligarsik miicadelenin politik hedeflerinin saptanmasi,
ilk adimdir. Esas olan, bu miicadelenin nasil yliritiilecegini kav-
ramaktir. Pratigin icinde sekillenmeyen ve pratigi yonlendirmeyen
taktikler, kagit Gizerinde kalmaya mahkumdur.

Sorunu daha 6nceki ¢éziimlemelerimiz 1siginda ele aldigi-
mizda, mucadelenin stratejik calisma tarzimiza uygun olarak,
politiklesmis askeri savas ile yuiritiilmesinin gerekli oldugu goruliir.

Tespit edilen politik hedeflere yonelik olarak yiirttiilecek
devrimci savas yaninda, en yaygin demokratik muhalefetin yiir-
atiilmesi gereklidir. Demokratik muhalefet ve kitle direnisleri, oli-
garsinin tecrit edilmesinde 6nemli araglardir. Ancak, ¢oziici (tayin
edici) degillerdir.

Gerek demokratik muhalefet, gerekse devrimci savas icer-
sinde Kitlelere gotiiriilecek temel propaganda, siyasi 6zgiirliikle-

ilker Akman
Mevcut Durum ve Devrimci Taktigimiz

71



72

rin elde edilmesi olmahdir.

Devrimin demokratik niteliginin basinda, oligarsinin siyasal
zorunun bertaraf edilmesi ve kitlelerin siyasi 6zgiirliiklerine kavus-
masi gelir. Demokratik muhalefetin 6rgiitlenmesini taktik mesele
olarak 6ne cikaranlar veya taktiklerini Mart ayindaki biitce goriis-
melerine ve CHP’nin nasil olsa iktidar (!) olacagina baglayanlar,
kitlelerin siyasi 6zgiirlikler meselesine gozlerini kapayan ve de-
mokrasi meselesini CHP’de bulan kii¢iik-burjuva demokratlandir.
Bu taktik (1), sag cizgiye oturmaktadir ve revizyonisttir.

Evet beyler, siyasal tercihinizi yapmak zorundasimz; oli-
garsinin siyasal zoru kafamzda patladig1 zaman, ¢ok gecikmis ola-
caksiniz.

Bizim siyasal yolumuz, giilndemdeki anti-oligarsik miica-
deleyi, tespit ettigimiz politik hedeflere yonelik olarak, politikles-
mis askeri savas temel, demokratik muhalefet tali olmak iizere,
her yerde, isci-koylii ittifaki temeli Gizerinde maddi ve fiili 6r-
giitlenmemizi, halkin kurtulus cephesini insa ederek ytiriitmek
olacaktir.

iste devrimci taktigimiz budur.

YASASIN ONCU SAVASI TURKIYE HALK KURTULUS PARTISi-CEPHESI

YASASIN HALK SAVASI HALKIN DEVRIMCi ONCULERI
KURTULUSA KADAR SAVAS Ocak 1976
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