KREDILI YASAM MUTLULUGU:
MUFLIS TUCCAR
VE DEVLET

ERIS YAYINLARI



Eris Yayinlan, Eylil 2007.



“Borg¢ yiyen,
kendi kesesinden yer”....

“Ne olacak bu memleketin hali” sorusunu soranlarnn tlke ekono-
misine baktiklarinda ilk karsilasacaklan veri, tilkenin i¢ ve dis borclarina
iliskindir. “Akademik ekonomi” ya da diipediiz “iktisat bilimi” terimleriyle
ifade edersek, bir tilkenin i¢ ve dis bor¢ “stoku”, o tilkenin ne kadar borc-
landigim1 géstermenin 6tesinde, bu borclan icin ne kadar faiz 6demek
zorunda oldugunu da go6steren verilerdir. Tiirkiye ekonomisi, disa bagim-
I, sol terimlerle ifade edersek, emperyalizme bagiml bir ekonomi oldu-
gu icin, i¢ ve dis borglar tim zamanlarda tlkenin disa bagimlihginin di-
zeyini belirlemek icin de kullanilan verilerdir.

Tiirkiye’de 50’li yillardan itibaren, yani Adnan Menderes dénemin-
den bugiine, artan oranda dis borclanmaya gidilmis ve bu dis borclan-
mayla ekonomik “gelisme” saglanmaya calisiimistir. Degisik zamanlar-
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da dis borclar, giderek de dis bor¢ faizleri 6denemez hale gelmis, ye-
ni borclanmaya gidilememis, dolayisiyla da ekonomik krizler patlak ver-
mistir. Her kriz ekonomik, toplumsal ve siyasal sonuclar dogurmustur.
Bireysel iflaslardan holdinglerin iflaslarina kadar pek cok olay meyda-
na gelmistir.

Her kriz daha da artan dis borclarla yeni bir evreye girmis, artan
dis borclanma iilkeyi disa daha fazla bagimh hale getirmistir. Ozet ola-
rak, Adnan Menderes doneminden giiniimiize kadar tilkenin dis bor¢la-
n stirekli artmustir.

Aradan gecen yaklasik altmis yilik donemde ortaya cikan en be-
lirgin fark, borclanmada agirhgin dis borclardan ic borclara gecmis olma-
sidir.

Ic borclanma ise, IMF’nin 1980 diinya ekonomik krizi kosullarinda
geri-biraktinlmus tilkelerde ortaya cikan sorunlan ¢dziimlemek icin bul-
dugu yeni bir dis borclanma yontemiyle gerceklestirilmistir.

Bu i¢ borclanma yontemi, gecmiste devletten devlete verilen dis
borclar yerine, “yabanci” (emperyalist tilkelerin) her tarlii finans kurulu-
sunun ve 6zel fonlarinin dogrudan ve ulusal para birimiyle ic piyasalar-
dan devlet hazine bonolarin satin almasidir. Bu yontem, pratikte disar-
dan getirilen dovizlerin bozdurularak TLye c¢evrilmesi ve TL olarak hazi-
ne bonolarina yatinlmasidir. Bu da devletin i¢ borclanmasini timiyle dis
(“yabancr”) finans kaynaklarina bagiml kilmanin 6tesinde, ayni zaman-
da doviz fiyatlarindaki dalgalanmalara da bagimh hale getirmistir. Artik
devletin i¢ borclanma faiz oranlar ile doviz fiyatlan birbirini karsihkh etki-
leyen iki ana etmen haline gelmistir.

Bugiin, AKP déneminde artan i¢ ve dis borclarin yillik ortalama
maliyeti 40-45 milyar dolar faiz 6demesidir. Bu da devlet biitcesinin ne
kadar “faiz disi fazla” vermesi gerektigini, yani kamu gelirlerinin ne ka-

Milyar $ | Dis Borg | i¢ Borg | Toplam Milyar $ | Dis Borg | i¢ Borg | Toplam
1950 0,3 0,6 0,9 2002 129,7 91,7 2214
1960 0,6 0,5 1,1 2003 144,3 139,3| 283,6
1970 2,9 1,6 4,5 2004 160,8 167,3| 328,1
1980 16,2 6,6 22,8 2005 168,8 182,4| 3512
1990 49,0 19,5 68,5 2006 207,4 178,9| 386,3
2001 118,5 84,9 2034 2007 213,4 194,5| 4079
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darlik béliimiiniin borg faizlerini 6ddemekte kullanilacagini gosterir.

Devlet bor¢clanmasinin agirlik noktasinin dis bor¢lardan i¢ borgla-
ra kaymasiyla birlikte, dis borclarin faiz 6demeleri neredeyse sabitlestiril-
mistir. Bu da yillik 4-5 milyar dolardir. Bu nedenle “resmi”, yani devletin
dis borg faiz 6demeleri gecmise gore cok diisiik goriinmektedir.

Boylece devletin borclanmayi stirdiirebilirligi, yani yeni borclan-
maya gidebilmesi, yillik olarak 40-45 milyar dolar i¢ borc faizlerini 6deye-
bilmesine baghdir.

Kemal Dervig’le birlikte ekonomi diline giren “borg¢larn cevrilebi-
lirligi” s6zi de, ic ve dis borclanmanin siirdiiriilebilmesi icin faiz 6deme-
lerinin diizenli ve siirekli yapilabilmesini ifade eder.

Diin herhangi bir esnaf ve tiiccarn bildigi, bugiin herhangi bir kre-
di kart1 sahibinin de yasayarak 6grendigi gibi, “borclarin cevrilebilirligi”,
esnaf deyisiyle, “Ali’nin kiilahi1 Veli’ye, Veli'nin kiilahi Ali’ye giydirilerek”
gerceklestirilir, yani “borclann cevrilebilirligi”, her durumda bir borcun
bir baska borcla kapatilmasidir. Bir bakima bireysel kredi kart1 borcunun
bir diger kredi karti kullanilarak kapatilmasina benzer. Borclunun bu “ce-
virme” isinde tek yapacagi sey faiz 6demesidir. Eger bor¢ faizlerini 6de-
yecek bir gelir mevcut degilse, her durumda faizleri 6demek icin yeni-
den borclanmaya gitmek kacimilmazdir.

Herhangi bir kredi karti sahibinin de yasayarak 6grendigi gibi, ilk
borclanma dogrudan tiiketim amaciyla gerceklestirilir. Bireysel kredi kar-
t1 sahibi de, devlet (“kamu”) de bu amacla borclanir. Béylece kredi kar-
t1 sahibi, ilk anda olagan ve diizenli gelirinin (izerinde bir nakit paraya
sahip olur ve bununla olagan ve diizenli gelirinin tstiinde bir harcama
olanagina kavusur. Artik kredi kart1 sahibi, olagan ve diizenli geliri art-
madig1 siirece hicbir zaman alamayacagi ve yapamayacag seyleri kredi
kartiyla gerceklestirme olanagina sahiptir. Olagan ve diizenli geliri ile,
ornegin tatil yapma olanagina sahip olmayan kredi karti1 sahibi ya da aile,
kredi kart1 ya da “tatil kredisi” ile “6zledigi tatil” olanagina kavusur. Ben-
zer bicimde ev esyasl, elbise vb. alir, yani tiiketir.

Ekonomi dilinde bu “tiiketim”, krediler aracihgiyla yaratilmis “ya-
pay talep”tir. Yapaydir, ¢iinkii talep, Kisinin (ya da ailenin) gelirinin reel
olarak artisindan kaynaklanmamustir. Reel gelir artisi yerine, belirli faiz
oraniyla kredi alinmis ve bununla tiiketim gerceklestirilmistir. Tiketim-
de kullanilan para tiiketicinin kendi parasi degildir, kredi kurulusunun
(banka vb.) belli bir faiz karsihginda aldig1 bir baskasimin parasidir.*

Kredili tiiketim bir kez gerceklestigi andan itibaren, tiiketici artik
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borcludur. Borg, belli bir faiz karsihginda gerceklesmistir ve tiiketim son-
rasinda hem ana paranin, hem bu faizin 6denmesi gerekir.

Simdi bu kredi kartini ilk kez kullanan, béylece olagan ve diizen-
li gelirinin Ustiinde bir tiiketim olanagina ilk kez sahip olan tiiketiciyi iz-
lemeyi surdirelim.

Kredi kullamimini takip eden ilk ay “kredi miktan”, faiz ve 6deme
taksitleri kredi kurulusundan (banka vb.) gelen ekstrelerde gosterilir. Bu-
na gore, 6rnegin 1.000 YTL kredi kullanmus ise, kredi kart1 “kurallan” cer-
cevesinde 6deme yapmak durumundadir.

Simdi kredi karti sahibi, olagan ve diizenli geliri cercevesinde, bir
ay once yaptigl “tiiketim patlamasi”nin faturasini 6demek durumunda-
dir.

Bu, her durumda olagan ve diizenli geliriyle 6demek durumunda
oldugu miktar, ana para ve faiz 6demesi olarak, olagan ve diizenli geli-
rinde bir azalmaya neden olur. Ornegin aylik %5,6 faizle borclanmis olan
“kart hamili”"miz, borcunu 12 ay esit 6demeli olarak taksitlendirdiginde
her ay 116 YTL daha az tiiketimde bulunacaktir. (Bkz. Asagidaki tablo.)

Osmanl dénemi feodal-tiiccar zihniyetiyle (ama nezaket kurallar

* Bu para, toplumsal niteliktedir. “... banka sistemindeki gelismeyle, ve 6zel-
likle bankalar mevduat iizerinden faiz 6demeye baslar baslamaz, her sinifa ait tasarruf
edilen paralar ile, gecici olarak atil halde bulunan paralar, bankalara yatirllmaya bas-
lanir. Her biri kendi basina para-sermaye olarak is gorecek halde bulunmayan kii¢iik
miktarlar, biiylik kitleler halinde bir araya gelir ve boylece bir para giicii olustururlar.”
Bu nedenle bankalarin kredilerde kullandig para toplumsal niteliktedir. Boylece “kre-
di, bireysel kapitaliste ya da kendisine kapitalist g6ziiyle bakilan kimseye, belli sinirlar
icersinde bagkalarinin sermayesi ve mall, ve boylece de bagkalarnnin emegi tizerinde
mutlak bir denetim olanagi saglar. Kendi bireysel sermayesi tizerinde degil de toplum-
sal sermaye iizerindeki bu denetim, ona, toplumsal emek lizerinde denetim olanagini
verir. Bir kimsenin gercekten sahip oldugu ya da kamuoyunca sahip bulundugu kabul
edilen sermayenin kendisi, artik yalnizca kredi iistyapisinin oturdugu bir temel haline
gelir. Bu, 6zellikle, toplumsal tiriiniin ¢ok biiyiik bir kisminin kendisinden gectigi top-
tan ticaret icin dogrudur. Spekiilasyon yapan toptanci tiiccarin tehlikeye attigi milki-
yet, kendi miilkiyeti degil, toplumsal mulkiyettir.” (Marks, Kapital, Cilt: III, s. 388.)

Kredi sistemi, “bireysel kapitaliste ya da kendisine kapitalist goziiyle bakilan
kimseye” herhangi bir 6z varliga sahip olmaksizin kapitalist olma islevini yerine ge-
tirmesine olanak saglar. Kredi sistemi ile, toplumsal sermaye ve toplumsal emek “ken-
disine kapitalist goziiyle bakilan kimseye” peskes cekilir. “Kendisine kapitalist géziiy-
le bakilan kimse”lerin bankalardaki “kredisi”, onlarin her tiirlii spekiilatif ise atilmala-
rn1 “risksiz” hale getirerek, toplumsal sermaye ve toplumsal emegin daha fazla tiike-
tilmesine neden olur.
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icinde) ifade edilecek olursa, “Bagdat’ta cekirdegiyle yutulan hurmalar,
Istanbul’da bagirsaklan tirmalar!”

Bizim kredi kart1 “hamili”miz, kredi kartim1 kullanmadan 6nceki
“refah diizeyi”ne ulasabilmek icin, ya kredi borcunu 6demis olmalidir, ya
da kredi kart1 borcu kadar bir baska gelir bulmak zorundadir.

Bu durumda ilk akla gelen, bizim kredi kart1 “hamili”mizin olagan
ve diizenli gelirlerinde kredi kart1 borcunu karsilayacak kadar bir artisin
gerceklesmesidir. Kredi kart1 “hamili”, is¢i, memur, esnaf, emekli ya da
dipediiz “ev kadim1” oldugundan, “ilk akla gelen” ¢6ziim, icret ve ma-
aslar artmadigi siirece gerceklesemeyecek bir ¢c6ziimdiir. Dolayisiyla “ilk
akla gelen” olarak bir kdseye konulmak zorundadir. (Kredi karti “hami-
1i” “ev kadim1” oldugunda bdoyle bir “ilk akla gelen” ¢6ziim de s6z konu-
su degildir.)

Artik bizim kredi kart1 “hamili”miz, tipik bor¢c kapanina tutulmus-
tur. Kapana tutulmus her fare gibi, 6niine cikacak ya da cikartilacak
“coziimler”den baska bir caresi de yoktur.

“llk akla” gelmeyen, ama “akla” getirilen coziimlerden birisi kre-
di kartinin limitini yiikseltmektir.

Yikseltilen kredi kart1 limiti, her durumda ilk kredi kart1 borcun-
dan 6nce olagan ve diizenli geliriyle gerceklestirdigi tiiketim diizeyine
ulasacak boyutta olmaldir.

Boylece “hamil”imiz, bir seferde kullandig1 kredi kartiyla ortaya ci1-
kan borg ve faiz 6demelerinin eski tiikketim diizeyinde yaratmis oldugu

Ay Taksit Ana Para Faiz Kalan Borg
1 116,35 60,85 55,50 939,15
2 116,35 64,23 52,12 874,92
3 116,35 67,79 48,56 807,13
4 116,35 71,55 44,80 735,58
5 116,35 75,53 40,82 660,05
6 116,35 79,72 36,63 580,33
7 116,35 84,14 32,21 496,19
8 116,35 88,81 27,54 407,38
9 116,35 93,74 22,61 313,64
10 116,35 98,94 17,41 214,70
11 116,35 104,43 11,92 110,26
12 116,38 110,26 6,12 0,00
Toplam 1.396,23 1.000,00 396,23
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azalmayi kredi karti limitini yiikselterek karsilar. Ancak bunu yapabilme-
si icin, her ay kredi kart1 borcunun ana para ve faiz 6demeleri miktarina
es bir kredi kart1 kullanma “disiplinine” sahip olmasi sarttir. (Ekonomi di-
linde “siki para politikas1” ya da “biitce disiplini” denilen olgu.)

Ancak bu “c6ziim”le ilk kredi kart1 kullanimiyla sagladig “tiiketim
patlamasi”nin faturasini ddemek durumunda kalan “hamil”imiz, sadece
kredi karti borcu (ana para ve faiz) kadar tiiketiminde meydana gelen
azalmay telafi etmek icin kredi kartini kullanmaya devam ettiginden,
kredi borcu sturekli ylikselir.

Oysa “hamili”"mizin tiim yaptig1 sey, kredi kullanimi éncesindeki
“refah diizeyi’ni (ya da tiikketim giiciinii) siirdiirmeye calismaktan iba-
rettir.

ik kredi kullanimi 6ncesinde olan olagan ve diizenli geliri degis-
memistir. Ama artik borcludur ve her ay ana para ve faiz olarak bunu
6demek zorundadir. Elindeki tek 6deme “kaynagi” ise, kendi olagan ve
diizenli geliridir (licret ve maasglar).

Ucretli calisan “emekci” ise, iicretinin artmasi toplu sézlesmeye
bagh olacaktir. Eger maash calisan ise, “kamu emekcisi” olarak “kamu”-
nun, yani hitkkiimetin maaslara zam yapmasini bekleyecektir.

Bunlar gerceklesmedigi ya da kredi kartinin faizi oraninda ger-
ceklesmedigi kosullarda, artan kredi karti borclarini 6deyebilmek icin
“hamili”miz icin elinde kalan tek sey, olagan ve diizenli geliri disinda bir
“kaynak” bulmaktir.

Sorun, bu “kaynak”in ne oldugu ve nerede bulundugudur.

Ucretli calisanlar icin ilk “kaynak” ek gelir saglayici istir.

Bu is, “hamili”mizin ikinci bir is bulmasi seklinde olabilecegi gi-
bi, ailenin ¢calismayan bir iyesinin calismasini saglayan bir is olabilir. Her
durumda “hane halki”nin gelirlerinde belli bir artis gerceklesecektir.

Eger “hamil”imiz maash calisan ise, dogal olarak mesai saatleri di-
sinda bir “ek is” bulmak ya da “mesai saatleri” icinde ek bir “kaynak” ya-
ratmak durumundadir. Ve herkesin bildigi gibi maash calisanlarin bir bo-
limi icin bu “mesai saatleri” icinde saglanan “ek kaynak”, riisvet ve yol-
suzluktur.

Gerek “ek is”, gerek “ek kaynak”, her durumda “hane halki’nin
iliskilerinin, dolayisiyla da toplumsal iligkilerin degismesine yol acar.

Olagan ve diizenli gelirini saglayan sekiz saatlik isten sonra evine
giden bir “hane reisi” icin, ek is, evine gidis saatinin degismesi demektir.
Diin, kredi kart1 kullamimindan 6énce olagan ve diizenli geliri ile belli bir
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“tiilketim” olanagina, “refah diizeyi”ne sahip olan “hane halki1”, simdi gii-
nin daha kii¢iik zaman diliminde birlikte olacaklardir. Dort saatlik bir ek
is, “hane halki"nin “kaderde, kivancta birlikte olduklan” zaman stiresin-
den dort saatlik bir azalmaya denk gelecektir. Bylece olagan ve diizen-
li geliri cercevesinde sekiz saat isglinii ve 16 saat dinlenme ve “aile saa-
deti” yasanirken, simdi dinlenme ve “aile saadeti” icin kalan siire 12 sa-
ate inmistir.

Artik bizim kredi kart1 “hamili”mizin “aile saadeti” icin kullandig1
zamani azalmistir. “Hane halki” ile daha az ilgilenecektir, daha az karsi-
lasacaktir ve daha az konusacaktir. Kredi karti kullanmazdan 6nce, 6rne-
gin cocugunun dersleriyle ilgilenmek icin bir saat ayirabilen “hamil”’miz,
artik bu zamani ayiramayacaktir.

Ote yandan “ek is”e gitmek durumunda olan “hamil”imizin, cev-
resi ile olan iligkisi de sinirlanmis olacaktir. Kimisi kahvedeki arkadasla-
rm daha az (ve belki hic) gorecektir, kimisi komgulanyla iligkilerini kes-
mek zorunda kalacaktir. Diger taraftan kredi kartt borcu nedeniyle es-
ki “tiketim” olanagin yitirmis oldugundan “Tiirk milletinin hasleti” olan
“Tark misafirperverligi” de degismeye baslar. Artik “misafir”e ikram edi-
lecek cay, pasta, kek vb. “misafirperverlik” hizmetlerinin parasal karsili-
81 hesaplanmaya baslanir.

Boylece “hane halki”nin i¢ iliskileri degistigi gibi, “dis” iliskileri de
degismeye baslar.

Stiphesiz hersey birden degismez. Diyalektigin yasasidir. Nicelik bi-
rikimi olmadan nitelik déniisiimii gerceklesmez. Bu ylizden degisim bel-
li bir zamam kapsayan bir siirectir. Ornegin “misafirperver” “hamil”imiz,
bu “perver”ligini bir siire daha devam ettirebilir. Ozellikle “hane reisi”
“elalem ne der’den yola cikarak “perver”ligini sirdirme egilimi tasir.
Ama her misafir’perver”lik sonrasinda “hane halki” icinde bir tartisma
baslar. Herkesin bildigi ve yasadigi gibi, bu tartisma “bunlarn niye davet
ettin”le baslar. Acik ifadeyle, onca “para”’ya malolan “ikram”lara “deg-
meyecek” Kisiler “misafir” edilmislerdir.

Burasi “zihniyet” dénistimiiniin baslangicidur.

Artik “ikram”in parasal karsiligina “denk” diisecekler “hane”nin
“konuklan” olacaktir.

Ornegimizden devam edelim: olagan ve diizenli geliri artmamis
kredi kart1 “hamili”miz ek ise girerek degil de, “hane halki”’ndan calisma-
yan birisinin calismaya baslamasiyla “hane gelirleri”ni artirmis olsun.

Bu durumda, “hane halki”’ndan bir baskasi, dogal olarak “ev kadi-
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n1” durumunda olan es calismaya baslayacaktir. Feminist ve “solcu” dil-
den ifade edersek, artik calisan “ev kadint”, iki tiirli sémiiriilmeye basla-
mustir. Bir taraftan girdigi iste “emegi’nin karsihgimni almadig icin sémii-
rilmektedir, diger taraftan isten sonra “lcretsiz ev iscisi” oldugu icin so6-
murulmektedir.

Simdilik bu “feminist” ve “solcu” sémiiri iliskisini bir yana bira-
kalim. Calismaya baslayan “ev kadini”, artik eskisi kadar ev-isine zaman
ayiramayacaktir. Olagan ve diizenli gelir icin calisan “es” (erkek), artik
eskisi gibi isten geldiginde “sofra”min eskisi gibi kurulmadigini, yemekle-
rin eskisi gibi pismedigini gorecektir. Bu durumda “geleneksel aile” ilis-
kisi bir kez daha degisime ugrar.*

Calisan kadin, kacinilmaz olarak ev-isine daha az zaman ayirabil-
diginden, daha az zaman alan ev-islerine yonelmek durumundadir. Agir-
likh olarak yemek diizeni timiiyle “hazir gidalar’a dogru degisim gos-
terir. Yemeklerin “hazir gidalar”’a déniismesi, ayni zamanda “fast food”
beslenme aliskanhgina dogru evrilmeye yol acar.

* Bu olgu, kapitalizmin egemen tretim iligkisi haline doniistiigl tarihten iti-
baren goriilen bir olgudur. Engels, 1845 yilinda yayinladig1 “ingiltere’de Emekgi Sinifin
Durumu’nda soyle yazar:

“Kadinin ¢alismasi kesinlikle ve zorunlu olarak aileyi ¢oziiyor; aile temeline
dayanan bugiinkii toplumumuzda bu ¢6ziilme, en moral cokertici etkilerini ana-ba-
ba tizerinde oldugu kadar ¢ocuklar tizerinde de gosteriyor. Cocuguyla ilgilenecek, ger-
cekte pek az gordiigli cocuguna hic degilse ilk yil alelade de olsa sevgi gosterecek va-
kit bulamayan anne, gercek anne olamaz; cocuguna karsi kacinilmaz bigcimde bir il-
gilenmezlik icine girer, ona bir yabanci gibi sevgisizce davranir. Bu tiir kosullar altinda
biiyliyen cocuklar, aile yasaminin sonraki dénemlerinde biitiin biitiin ¢okerler; kendi-
lerini hi¢cbir zaman evlerinde, aile ortaminda hissetmezler; ¢iinkii, ayn kalmaya als-
muglardir, bu nedenle de isci sinifinda ailenin genel ¢okiisiine onlar da boylece katki-
da bulunurlar. Buna benzer bigimde, ailenin ¢okiistinii ortaya cikaran bir bagka neden
cocuklarnn calismasidir. Ailelerine malolduklarindan daha fazla haftalik kazanacak du-
ruma geldikleri zaman, ana-babaya, evde kalmanin karsiligi bir miktar para 6demeye
baslarlar, geri kalanini kendilerine saklarlar. Bu genelde ondort, onbes yasindan itiba-
ren baslar. S6ziin kisasi ¢ocuklar kendilerini ailenin egemenliginden kurtarrlar ve ba-
ba ocagina bir tiir pansiyon gibi bakar olurlar; tabi islerine geldigi zaman baba ocagi
olur, islerine gelmedigi zaman pansiyon.

Bircok durumda, kadimin ¢calismasi aileyi timden dagitmaz, ama tepetaklak
eder. Ailenin gec¢imini kadin saglar; baba evde oturur, cocuklara bakar, evi temizler,
yemek pisirir. Bu ¢ok sik olur; yalmzca Manchester’da, ev islerine mahkum olmus yiiz-
lerce erkekten sozedilmistir. Oteki toplumsal kosullar aym kaldigi bir durumda, aile-ici
iliskilerdeki bu ters-yiiz olusun emekci erkeklerde yarattig1 6fkeyi tahmin etmek kolay-
dir.” (Engels, ingiltere’de Emekci Sinifin Durumu, s. 207-208) (abg)

Kredili Yagam Mutlulugu:
Miflis Tiecar ve Devlet



Gerek olagan ve diizenli geliri yaninda “hane reis”inin ek ise git-
mesi, gerek “ev kadini”nin calismaya baslamasi, “hane” diizenini tiimiiy-
le degisime ugratir. Ailenin birlikte gecirdigi zamanlar azalir. Aile gide-
rek “cekirdek aile”nin dagilmasiyla yiiz yiize gelir. Artik “hane halki” icin
“ev”, “aile saadetinin sicak yuvasi” olmaktan cikar, giderek kimin ne za-
man geldiginin, kimin ne zaman gittiginin belirsizlestigi bir “pansiyon”a
donustr.

“Pansiyon” haline doéniisen “ev”, kacinilmaz olarak iligkilerin bel-
li bir kurala baglanmasini, ev icindeki yasantiya belli bir “kural” getiril-
mesini de beraberinde getirir. Artik “hane halki” yemek masasini birlik-
te “kurmak” ve birlikte “kaldirmak” durumundadirlar. Ayrn1 zamanlarda
evde bulanan “hane halki bireyi” de, evi kullanirken daha “disiplinli” ol-
mak zorundadir. Kendi yemegini kendisi “pisirecegi” gibi, yemek artikla-
rnn1 da kendisi kaldiracaktir. Eskilerde “aile terbiyesi” almis cocuklar icin
soylendigi gibi, cocuk (ve erkek-es) evin diizenli kalmasindan sorumlu
olacaktir.

Yeniden feminist ve “solcu” séyleme doénersek, biitiin bunlar bir
“ilerleme”dir. Artik kadin calismaktadir, erkek evin tek egemeni ve rei-
si degildir. Dun ev isine elini sirmeyen, tiimiiyle kadinin “emegi” ile ce-
kip cevrilen “aile”de erkek ve ¢ocuklar da “Uiretim”e katilmak durumun-
dadirlar. Boylece erkegin “ekonomik giicli” ortadan kalkmus, kadin ve er-
kek arasinda belli bir esitlik saglanmustir.

Stiphesiz bu toplumsal bir “ilerleme” olarak tanimlanabilir. Feodal
doneme, feodal aile iliskisine gore bir “ilerleme”!*

* “Ama yine de bu durum, erkege gercek bir kadinlik, kadina da gercek bir er-
keklik armagan etmeden erkegi hadim eden, kadindan da kadinhgini alan bu durum,
en utanmaz bicimde her iki cinsi ve onlar aracihiglyla insanligi asagilayan bu durum,
cok 6viindiigiimiiz uygarhgin ulastigi son noktadir; ylizlerce ve yiizlerce kusagin, kendi
durumlarini ve gelecek kusaklarin durumunu iyilestirme savasimlarinin son basarisi-
dir. Tim ¢abalarimizin ve emegimizin boyle bir budalaliga gelip dayanmasindan sonra
ya insanliktan, onun amaclarindan ve gayretlerinden umudumuzu kesmeliyiz, ya
da insan toplumunun simdiye dek kurtulusu yanhs yonde aradigini itiraf etmeli-
yiz; boylesine koklii bir ters-yiiz olusun, kadin ve erkek cinsi ta basindan yanhs konu-
ma sokulmus oldugu i¢in vuku bulabilecegini itiraf etmeliyiz.

Fabrika sisteminin kacinmilmaz olarak getirdigi, kadinin kocasi iizerindeki
egemenligi insani degilse, kocanin karisi iizerinde gecmisteki iistiinliigii de insa-
ni degildi. Eger simdi kadin istiinliigiinii ortak mallann timiini degilse, daha biiyiik
bir kismini sagladig1 gercegi tizerine oturtabilirse, bundan cikanlabilecek zorunlu so-
nug, aile tiyelerinden biri, saldirgan bir bicimde daha biiyiik katkida bulunmakla bo-

Kredili Yasam Mutlulugu:
Muiflis Tuccar ve Devlet

11



12

ey

Bizi burada “kadin-erkek esitligi’nden cok, “hane halki”nin degi-
sen i¢ ve dis iliskileri, dolayisiyla toplumun bu kosullara bagh olarak de-
gisen iligkileri ilgilendirmektedir.

Kredi kart1 “hamili”mizin ilk kredi kartim kullanmasiyla birlikte or-
taya cikan siirec, i¢ ve dis iliskilerin degismesine ve giderek tiim toplum-
sal iliskilerin farkhlasmasina yol acar. Ancak bu farklilasma, yine de bizim
kredi kart1 “hamili”mizin kredi kart1 borclarini ortadan kaldirmaz. Borg,
borctur.

Ister “hane reisi"nin ek ise gitmesiyle, ister “ev kadim”nin calisma-
ya baslamasiyla saglanan ek gelir, her durumda toplam “hane gelir”le-
rinde bir artisa denk diigsse de, kredi kart1 bor¢larimin 6denmesi stirecin-
de bu gelir artis1 “hane halki’na “tiiketim artis1” olarak yansimaz. Dolay1-
styla kredi kart1 borclan 6denene kadar “hane halki” tasarruf etmek, ya-
ni daha az tiikketmek durumundadir.

Bu duruma yol acan ise, kredi kart1 araciligiyla bir tiiketim “arti-
s1” saglama istegi ve bu istege bagh olarak kredi kartinin kullanilmasi-
dir. Dolayisiyla “hane halki” daha az tiikketmek durumunda olmayacak-
tir. Bunun yerine eski tiiketim diizeyini asan bir tiikketimi gerceklestirme-
ye calisacaklardir. Bu durumda da, kredi kartin1 kullanmay1 stirdiirmek
zorundadirlar. Ustelik “ev kadim”nin calismaya baslamasiyla (ki cogu du-
rumda, calismadiklan halde ev kadinlarina kredi kart: verildiginden, bu-
na da gerek kalmamaktadir) ikinci bir kredi karti olanagi da ortaya cik-
mustir. Béylece ilk kullamimdan daha ytiksek bir kredi kart1 “limiti” el al-
tindadir ve kullanilir.

Kredi kartimin (ya da tiiketici kredilerinin) olagan ve diizenli geli-
rin Gstiinde her kullanimi, o dénem icin “hane halki”na bir “refah” orta-
mu yaratir. Kredi karti 6ncesine gére daha fazla titkketim olanagina sahip-
tirler, yani “nispi refah”a kavusmuslardir

Yeniden kredi karti kullanimi, yeniden artan borglar ve borglar
arttikca daha fazla kredi karti kullanimi ve daha fazla borclanma. Artik
“bor¢ kapani”na yakalanilmustir.

Ancak bizim “hamili"miz yine de hayatindan “memnun”dur. Ne
kadar kredi karti kullanirsa kullansin, her durumda yaptigi fazla titketim-

biirlendigine goére, bu miilkiyet toplumunun dogru ve ussal bir toplum olmadigi sonu-
cudur. Bugiinkii toplumumuzun ailesi boyle ¢oziilityorsa, bu ¢oziiliig, ailenin teme-
lindeki bagin, aile sevgisi degil, 6yleymis gibi goriinen bir miilkiyet toplumunun
etegi altinda siritan 6zel cikar oldugunu gosterir.” (Engels, ingiltere’de Emekc¢i Sinifin
Dururnu, s. 210-211) (abg)
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den dolay1 “mutlu”dur. Ustelik kredi kartlar borclarim 6deyebilmek icin,
hem ek/yeni ise girilmesiyle gelir artisi saglanmis, hem yeni “yontemler”
ogrenilmistir. Ornegin bir kredi kartimin borclarim bir diger kartla 6de-
mek gibi. Bu da esnaf zihniyetiyle “Ali'nin kiilahin Veli’ye giydirmek” ya
da IMF diliyle “borclarn cevrilebilirligi”dir.

Tekrar 6rnegimize dénelim.

1.000 YTL geliri olan ve 1.000 YTL kredi kart1 borcu olan, %5,6 faiz
6deyen “hamil”’imiz, bir zamanlann “en hizh kredi karti ceken”i olarak,
her durumda gelecekteki gelirlerini karsilik gostererek borclanmaktadir.

Gelecekte ister daha fazla calissin, ister daha fazla kazansin, her
durumda kredi, gelecekteki gelirlerin, icinde yasanilan donemde (somut
bugiinde) tiiketilmesidir. Dolayisiyla kredi karti kullanim, gelecekteki ge-
lirlerden bir kesinti anlamina gelir. Bu yiizden kisa dénemdeki tiiketim
artist ya da “mutluluk”, uzun dénemde borg¢larn 6édenemezligine donii-
sir. Bu da “soyut gelecek icin somut bugiinden vazgecmemek” adina,
somut gelecekten vazgecmek demektir.

“Kim ole, kim kala”...

Herseyin olagan, herseyin normal oldugunu varsayalim. Yani her-
hangi bir ekonomik krizin patlak vermedigini ve vermeyecegini varsa-
yahm. (Ki kapitalist ekonominin dogasina aykir bir varsayimdir, ancak
“halk”, yani “hamil”imiz icin bunun hicbir 6nemi yoktur.) Esnaf zihniyeti
ile, “Ali’'nin kiilahin Veli'ye.. gecirerek”, Kemal Dervis sozleriyle “borcla-
rn ¢evrilebilirligi’nin saglandigini kabul edelim.

Bu durumda asil olan, bor¢larn ana parasinin 6denmesi degil, fa-
izlerinin 6denmesidir. Bu nedenle de, “hamili”miz icin gerekli para mik-
tan faiz miktan kadar olacaktir. Bu da, 2007 Haziran ay itibariyle, yillik
olarak %67,2, aylik olarak %5,55’dir. (Gecikme faiz oran yillik %74,4, ay-
l1k %6,2’d1r.) 1000 YTLlik kredi borcu olan “hamili”miz icin, kredi kart sa-
yesinde sagladigi ek tiiketim karsih@inda (“mutluluk”) fazladan 6demesi
gereken miktar 56 YTLdir.*

* Burada tek kosul, kredi kartinin borcunu bir ay icinde 6demesidir. Eger bor-
cunu 12 ay esit 6demeli olarak taksitlendirirse toplam faiz 6demesi 396 YTL olacak,
“mutluluk” da 396 YTL'ye mal olacaktir. Yine de “hamil”imiz sevinebilir. Clinkii 396 YTL
toplam yillik faizi, en azindan 33 YTL olarak “taksit”lendirmis olacaktir. Dolayisiyla da
aylik 6demeye gore 23 YTL “kar”h cikhigini diisiinecektir. Bu ytizden de borclarini bir
an once kapatmaya calisan “borclu yasamay1 sevmeyen hamil” gibi davranmaya kal-
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56 YTL karsiiginda 1.000 YTLIlik, 6rnegin Antalya’da tatil yapmis-
tir; lilkks bir lokantada yemek yemistir; vitrinde imrenerek baktigi bir el-
biseyi almistir vb. Tim bu “mutluluk” karsilig1 6demesi gereken sadece
56 YTLdir. Dolayisiyla “hane halki’nin toplam gelirinden azalacak mik-
tar 56 YTLdir.

Ancak burada 1.000 YTLlik bir “mutluluk” gerceklesmistir, ama
“mutluluk” sona ermez. Yeni “mutluluklar” icin de kredi kartina ihtiyac
vardir. Ornegin gelecek yil da benzer bir tatil yapilacaktir, gelecek ay lo-
kantaya gidilecektir, belki gelecek hafta bir baska elbise “hosa” gidecek-
tir.

Her durumda yeni “mutluluklar” (her seferinde 1.000 YTLlik “mut-
luluk”u esas aliyoruz) yeni kredi kart1 kullanimi ve her seferinde aylik 56
YTLIlik faiz 6demesi artis1 getirecektir.

Artik “hane halki”nin ne siklikla “mutluluk” yasamak istedigine
bagh olarak kredi kart1 borclarn artmay1 surdurtir.

Asgari ticretin 400 YTL, ortalama memur maaslarnin 900 YTL ol-
dugu bir iilkede, “mutluluk”un simir1 faizler icin 6denen 56 YTLlerin top-
lam gelire esit oldugu yerde ortaya cikar. Tiim gelirin faiz 6demeleri i¢in
kullanilmak zorunda kalindigi sinir, aymi zamanda “iflas” noktasidir. Ke-
mal Dervis diliyle “bor¢lann cevril”’emedigi yerdir.

Kredi karti1 “hamili”miz, her insan gibi bir yerde bannnmak duru-
mundadir. Yani bir evde oturmak zorundadir. Bu da ev kiras: “tiiketimi”dir.
Kacinilmaz olarak olagan ve normal gelirin “tiikketim giici”, 6ncelikle ev
kirasinin distilmesinden sonra ortaya cikan miktardir. Buna elektrik, do-
gal gaz, su vb. temel giderler eklendiginde, ortalama kira giderinden ar-

kismayacaktir!

Stiphesiz burada “borclu yasamay1 sevmeyen hamil”, belki is arkadasi olan
“hamil”imizin karsisina gecip “akil” vermeye kalkisacaktir. 12 ay esit 6demeli taksitlen-
dirme sonucunda ne kadar c¢ok faiz 6demek zorunda kaldigini uzun uzun anlatacak-
tir. Ama “hamil”imiz ucuza tatil yapmanin sirrini kesfettigi icin, “borglu yasamayi sev-
meyen hamil”i giilimseyerek ve kiicimseyerek dinleyecektir. Eline kalem kagit alip
“borclu yasamayr sevmeyen hamil”e ekonomi dersi verecektir: “Evet, eger 12 ay tak-
sitle borcumu 6dersem, toplam 396 YTL faiz 6deyecegim. Tamam... senin gibi bir ay-
da borcu 6dedigimde 56 YTL faiz 6demis olacagim, ama 12 aylik faizi boldiigiinde ay-
lik faiz miktan 33 YTL, faiz oran1 da %3,3 olacak. Oysa sen %5,6 faiz oraniyla borcunu
0dedin, bense %3,3 ile.”

Elbette boylesi “hamil” cokca ve sikca goriilse bile, ekonominin gercekleriyle
degil sosyo-psikolojik bir olgu olarak degerlendirilmelidir. Bu yiizden biz, “hamil”imizin
ekonominin gerceklerinin icinde yasadigini varsaymaya devam edecegiz.
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ta kalan miktar “tiiketim giicii"ne, yani “hane halkinin” reel gelirine denk
duser.

Asgari ticretli icin kira vb. temel giderlerin 200 YTL oldugunu var-
saydigimizda, kalan 200 YTL “temel gida harcamalan’na aynlir. Zaten
bu kosullarda “ek tiiketim” yaparak “mutluluk” saglamalari olanaksizdir.
Kredi karti1 kullaniminin ortaya ¢iktig1 yer de burasidir.

Herkesin bildigi gibi, bu asgari ticretli, ya kredi kartina sahip degil-
dir ya da bir kez kullandiktan sonra “mutluluk” bedeli olarak 6demesi ge-
reken miktar kadar daha az temel harcamalarn azaltmak zorunda kalir.
Kira vb. giderler azalmadigi siirece (ki enflasyonun %5 olmasi bile bunla-
rin stirekli artis1 anlamina gelir), bu faiz miktar (6rnegimizde oldugu gi-
bi, 56 YTL) “hane”nin iflasina yol acar.

iflas edecegi kesin olarak bilenen “sirket”lere de bankalarn kredi
vermeyecekleri kesindir.

Ister istemez kredi kart1 “hamili”mizin ortalama memur maasi ka-
dar gelire sahip birisi olmasi gerekmektedir. Oyle ki, bu gelirin yarsi kira,
beslenme vb. temel ev giderlerine ayrilsa bile, baska tiiketimler icin elde
bir miktar gelir kaliyor olmaldir. Ornegin cep telefonlari, 6zel okul harca-
malar, “kamu kuruluslan”nin yazlik kamplarinda tatil yapma, araba sahi-
bi olma, arada bir orta diizey bir lokantada yemek yeme, “tiirkii bar” vb.
bir eglenceye gitme vb.

Bu “hamili”’miz, “hane halki”’nin daha fazla “mutlu” olabilmesi
icin bu orta diizey yasam tarzinin disina ¢cikmaya karar verdiginde, ister
istemez kredi kart1 kullanmak durumundadir.

Bir “mutluluk”un (1.000 YTL) faiz karsihg@ 56 YTL ise, orta diizey
yasam tarzini sirdiren “hamili”’miz icin “mutluluk”un sinir, kira vb. har-
camalarindan sonra elde kalan gelir kisminin faiz 6demelerine boliinme-
si kadar olacaktr.

900 YTL maas alan bir memur “hane” i¢in, 6rnegin orta diizey ti-
ketime ayrilan pay 400 YTL ise, “mutluluk” miktan yedi olacaktir. Yani
“hamili”miz 1.000 YTLlik yedi “mutluluk” sonrasinda orta diizey tiiketi-
mi icin harcadig gelirinin tiimiinii faiz 6demelerine ayirmak zorundadir.

Boylece ortalama memur maasi kadar gelire sahip olan “hamil”i-
miz, yedi “mutluluk” sonrasinda orta diizey yasamu siirdiiremeyecek ha-
le gelir. Clinkii buna ayrlan para, simdi tiimiiyle faize gitmektedir.

Iste burada kredi kart1 “hamil”leri arasinda bir aynm ortaya cikar:
“isbilenler”, “isbitirciler”, “uyaniklar” ve “aptallar”.

“Uyanik” bir “kamu emekcisi” kredi karti borclanni 6deyemedi-
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gi zaman maasinin 1/4’tine, ya da ortalama memur maasiyla 230 YTLlik
boéliimiine “haciz” konulabildigini coktan 6grenmistir. Bu ylizden alti
“mutluluk”u yasamaktan hi¢ cekinmez. Her “mutluluk” karsiig1 56 YTL
6demek zorunda kalsa bile, 6deyemedigi yerde kendisinden tahsil edi-
lecek olan para miktan dort “mutluluk” kadardir. Béylece bizim “uya-
nik” “kamu emekci’miz, dort “mutluluk” parasi 6deyerek yedi “mutlu-
luk” yasamustir.

Bu kadarini “uyanik Kayserili” bile beceremeyecektir.

Elbette maasinin 200 YTLlik bélimiine “haciz” konulmus olmasi,
“hamili”mizin orta diizey yasamin stirdiirmesinden aym miktar bir azal-
maya denk diiser. Ama ne gam! Sonucta “mutluluk” yasanmustir, tstelik
fazlasiyla yasanmustir, bir miktar “sikint1” cekilmesinin de sakincasi yok-
tur!

Boylece kredi karti faizleri, ister “haciz” yoluyla, ister olagan 6de-
meyle tahsil ediliyor olsun, her durumda yedi “mutluluk” yasayan “ha-
ne halkil”, bir dénem icin tasarruf yapmak, orta diizey yasam tarzindan
bir siireligine “fedakarlikta” bulunmak zorundadir. “Bir siireligine” ola-
gan zamanlarda, yani kredi karth yasama girmeden 6nce yapilan olagan
harcamalar yapilamaz olur.

Stiphesiz bir memur icin maasina “haciz” konulmasi “6viintile-
cek” bir durum degildir. Yasayarak 6grenecegi gibi, “haciz”’li memurun
“is yeri"ndekKi iliskileri bile degisir. Bu ylizden bizim “hamili”miz, sadece
“gurur” ytizinden degil, toplumsal iliskiler yliziinden de borcunu zama-
ninda 6demeye caba gosterecektir.

Ancak maaslara “enflasyon orani” kadar, yani %5-7 oraninda zam
yapilmaktadir. Oysa faiz oranlan %67-74’diir. Ve 6érnegimizden yola cikar-
sak, yedi “mutluluk” sonrasinda “haciz” gelmesi kacinilmazdir.

Bu durumda “hamil”imiz ne yapip, edip bir yerlerden bor¢ para
bulmak zorundadir.

Kredi kart1 borclusu oldugu igin, artik “kredi kuruluslarindan”, ya-
ni bankalardan bor¢ alma durumu yoktur. Bu ylizden “es-dost”tan “kay-
nak” temin edilecektir. Bir “es-dost”tan bor¢ bulunur. Boylece “kurumsal
borclar” “6zel borglar”a donusturtliir.

Bu doéniisim her yedi “mutluluk” sonrasinda yapilmak zorunda-
dir. Aksi halde “haciz” kacinilmaz olacaktir. Yedi “mutluluk”ta bir, “6zel
borclar” yoluyla kredi kart1 borclan “finanse” edilir.

“Es-dost”tan temin edilen borclar (6zel borglar) ise, elinde belli
bir tiiketim fazlasi paraya sahip olanlardan alinabilir. Bu yiizden, bor¢ ve-
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ren “es-dost” her durumda “halivakti yerinde” ve “diinyaligi
ri olmak durumundadur.

Ister “zengin akraba”, ister “parasi olan” yakin bir dost olsun, bor¢
veren Ozel olarak bir faiz talebinde bulunmasa bile, her durumda bunun
bir “toplumsal bedeli” olacaktir. Amiyane deyisle, artik birilerine “gebe
kalinmis”tir, bor¢ verenin “gonli hos” tutulmak zorundadir. Bu da acik
bicimde “angarya”dur.

Simdi bizim “hamil”imiz kredi kartt borcunu 6demek icin ek ise
gitmese bile, “6zel borclar’dan dogan “angarya”y1 yerine getirmek zo-
rundadir. Angarya ise, karsiligi hicbir bicimde 6denmeyen emektir.

Yine de “kurumsal bor¢”lan “6zel borclara” doniistiirebilmis olan
“hamili”mizin fazla sansi da yoktur. Bir siire sonra, her kredili alisveris
sonrasinda bir giin nakit 6demenin yapilma zorunlulugu oldugu gibi, bu
“zel borclar’da 6denmek zorundadir. Ustelik énceden belirlenmis bir
“takvim”e bagl olmadigi icin, bor¢ verenin “ihtiyaci”yla belirlenen bir za-
man i¢cinde 6demeyi yapmak zorundadir.

Simdi “hamil”imiz “6zel bor¢”un sahibinin “ihtiyaci1” yliziinden bir
an once para bulmak zorundadir. Artik bor¢ veren “es-dost”, kendisini
surekli sikistiran ve yliziine bakamaz hale gelmesine yol acan bir alacak-
hidir. Bu alacaklinin “génliini hos” tutmak icin ne kadar caba sarfetmis
olursa olsun, bunun icin yaptigi ve yapmak zorunda birakildig1 “angarya”
ne kadar cok olursa olsun, simdi tahsilat zamamdir. Ustelik kredi karti
borcu gibi taksitle degil, buitiin olarak 6deme yapilmak zorundadir.

Gerek “kurumsal”, gerek “6zel” kredi kaynaklan tiikenmis bir tlic-
carn “miflis” duruma diismesi gibi, “hamili”miz de “miiflis” bir tiiccar
durumuna diismistir. Artik borclarim “cevirebilmek” icin de, 6deyebil-
mek icin de “kaynak”a sahip degildir.

Burada “allah kimseyi bu duruma diistirmesin” diyerek, biz yeni-
den borclarini ¢evirebilen “hamil”imizi izlemeyi stirdiirelim.

Kredi kart1 “hamil”imiz biriken bor¢larini bir bicimde 6édemek zo-
rundadir. Ek is ya da “ev kadim”"nin ¢alismasi belli bir gelir artisi saglasa
bile, birikmis borclarin 6denmesi icin “toplu para” saglamaz. Bu yiizden
borclarnmi 6deyebilmek ve yeniden daha fazla “mutluluk” yasayabilmek
icin bir yerden “toplu para” bulmasi gerekir.

“Miiflis” duruma diisen “hamil”imiz, “es-dost borclan”yla bir siire
idare edebilse bile, her durumda bir baska “kaynak”tan “toplu para” bul-
masi gerekir. Oyle bir “toplu para” olmahdir ki, hicbir durumda yeni bor¢
anlamina gelmemelidir. Yani geri 6denmesi s6z konusu olmamalidir.

olan birile-
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“Hamil”imizin boyle bir para bulabilmesi icin, ya bir banka soyma-
s1 (yakalanmamak kosuluyla) ya da “zengin” birinci dereceden bir akra-
banin 6lmesi gerekir. Yani miras kalmahdir.

Miras ise, bir kusagin tiim zamanlar icinde biriktirdigi degerler top-
lamidir. Acik ifadeyle, “hane halki”nin bir énceki kusaginin yapmis oldu-
gu tasarruflardan olusur.

Boylece “hamili”’miz, miras yoluyla eline gecen parayla borclarmni
kapatir. Ancak bunu yaparken, eline gecen miras paymin bir 6nceki ku-
sagin tasarrufu oldugunu, eger o kusak tasarruf etmeyip, kendisi gibi kre-
di kart1 borclusu durumunda olsaydi bdyle bir mirasin kalmayacagini hig
aklina getirmez. Clinki o borcludur, borcunu 6deyip, yeni “mutluluklara
yelken acmak” istemektedir.

Her durumda bu “miras” nakit paradan ¢ok “milk” olarak kalr.
Dolayisiyla “miras” satilir, nakite cevrilir ve kredi kart1 borclan 6denir.

Ama “iktisatci”larn soyledigi gibi, insanlarin istekleri sonsuz, kay-
naklar kittir. Bu nedenle bizim “hamil”imiz yeni “mutluluklara yelken ac-
tikca” yeniden borclanir, borclar artar, 6denemez boyutlara gelir ve yeni-
den “kaynak” ihtiyaci dogar. Ama “miras” satilmig, harcanmis ve bitmis-
tir. Artik yeni “miras” yoktur, bir 6nceki kusagin tim birikimi, tasarrufu
(“somut gecmis”) tiiketilmistir.

Artik “durumu idare eden” “hamil”mizin “miiflis tiiccar” durumu-
na diismekten baska caresi kalmamustir. Ne kadar “yagmurdan” kagmis
ise, “dolu”ya yakalanmaktan kurtulamamustir.

Basit ve yalin bicimiyle kredi, her durumda Kkisi ya da sirketin ge-
lecekteki gelirleri (izerinden alinan ve faiz 6denen bir borctur. Eger gele-
cekte kisi ya da sirketin gelirlerinde bor¢ miktarn kadar artis gercekles-
mezse, borclar 6denemez, iflas kacinilmazdir.

Bu, kredi sisteminin, kapitalist ekonominin en temel yasasidir ve
diizenin kendi yasalan tarafindan da giivence altina alinmigtir. (Borglar,
Ticaret ve icra-iflas Kanunlari) Dolayisiyla bor¢larn tahsili s6z konusu ol-
dugunda, devletin yasama organi, yargl organi ve nihayetinde “zabita gi-
cl” devreye girer.

Ote yandan kredi karti borclusunun borcunu édeyebilmesi icin
gelirinin (iicret ya da maas) artmasi ise, dogrudan devlete ve iilke eko-
nomisinin durumuna baghdir. Ulke ekonomisi iyi degilse, issizlik oranla-
n yiiksekse, devletin i¢ ve dis borclarn biiyimiisse kacinilmaz olarak dev-
let (kamu) bir yandan gelirlerini artiric1 6nlemler ahr (vergi vb. artisi), di-
ger yandan kamu harcamalarin kisar. (Siki para politikasi ya da deflas-
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yonist politikalar.)

Kamu harcamalan ise, “sosyal devlet” cercevesinde dogrudan
devlet gelirleriyle karsilanan toplumsal hizmetlerdir. Bu hizmetlerde-
ki her artis, bireysel gelirlerin bu kadarlik bir boliminuin kisisel tiiketi-
me ayrilmasina olanak saglar. Ucretsiz bir koprii gecisi, egitimin iicret-
siz olusu, toplu tasima araclarinin bilet fiyatlarnin diisiik olmasinin “ha-
ne halki"nin bitcesine yaptigi katki aciktir.

Buradan cikan tek sonug ise, kredi karti “hamili” borclumuzun
borcunu 6deyebilmesi icin, lilke ekonomisinin gidisatimin belirleyici bir
yere sahip oldugudur. Dogal olarak bizim “hamil”miz de tlilke ekonomi-
sinin durumuyla ilgilenir.

Bu ilgisini borsa haberlerini, déviz fiyatlanm ve “medya”da yer
alan ekonomi haberlerini izleyerek gosterir. “Sicak para”dan c¢ok ul-
keye “akan” yabanci sermayeye bakar. Devletin (kamu) giderlerini ve
bor¢ faizlerini 6deyebilmek icin gelirlerinde artis saglamak amaciy-
la vergi vb.’lerini artirmasi yerine daha fazla borclanmaya gitmesi bi-
zim “hamil”imizi sevindirir. Béylece kamu hizmetlerine zam yapilmaya-
cak, KDV, OTV artmayacak, dolayisiyla da gelirinin bir boliimiinii bunlar-
la “kaybetmeyecek”tir.

Ancak devlet de kapitalizm kosullarinda bir ticari kurulusa, sirke-
te donusur. Tipki kredi kartt “hamili”miz gibi, devletin de bor¢lanmasi-
nin bir sinin ve borg¢ faizlerini 6deyebilmesi i¢in de ek kaynaklara ihtiya-
c1 vardur.

Yazimizin basinda yer alan devletin i¢ ve dis borclanma verilerine
geri donersek, devletin, tipki kredi kart1 sahibi “hamili”miz gibi, her y1l ye-
ni borclanmaya gitmeksizin varolan i¢ ve dis bor¢larin faizlerini 6de-
yebilmesi icin 40-45 milyar dolar diizeyinde olagan ve diizenli geliri ol-
masi sarttir. Asagidaki tabloda goriildigii gibi, (Maliye Bakam Unakitan’in
“makyaj” yapilmig biitce verilerine gore) devlet olagan ve diizenli gelir-
lerini, yani vergileri siirekli olarak artirarak faiz 6demelerini gerceklestir-
meye calismaktadir.

Ancak devlet de, bizim kredi kart1 “hamili”miz gibi yeni “mutluluk-
lar” yasamak ve yasatmak durumundadir. En azindan AKP’nin temsil et-
tigi “islamci sermaye” yeni “mutluluk” istemektedir. Bu nedenle sade-
ce varolan borg¢larn faizlerini 6demekle yetinemez, gelirlerini artirarak
ya da yeni borclanmaya giderek yeni “mutluluklar” icin de kaynak bul-
mak zorundadir. Bulunabilecek tek kaynak kamu kuruluslarinin satil-
masidir.
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Devlet Biitgcesi

(Milyon YTL) 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006
Giderler 51.344| 86.972| 119.604 | 141.248 | 152.093 | 159.687 | 175.304
Faiz Giderleri 20.424| 41.038| 51.728| 58.527| 56.491| 45.680| 45.945
Gelirler 38.228| 58.417| 79.420| 101.037| 122.919| 152.784 | 171.309
Vergi Gelirleri 30.098| 44.473| 61.713| 84.832| 100.342| 119.627 | 137.554
Denge -13.116| -28.555| -40.184| -40.211| -29.174| -6.903| -3.995
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Bizim kredi karti “hamili”’mizin “miras” yoluyla elde ettigi “toplu
para”’mn bir benzeri de kamu kuruluslarinin satilmasiyla (6zellestirme)
elde edilir. Bu da, 6nceki kusaklarin birikimi, tasarrufudur. Dolayisiyla
devletin kamu kuruluslarini satmasi, “hamil”imizin birinci derece akra-
basindan kalan “miras”1 satmasiyla 6zdestir. Ayni1 “miras” iki kez satila-
mayacag gibi, aym1 kamu kurulusu da iki kez satilamaz. Bu ylizden dev-
letin kamu kuruluslarnni satarak elde ettigi gelir, her durumda 6nceki ku-
saklarn tasarrufu, birikimi, emegidir ve ancak bir kez satilabilir.

Kredi kart1 “hamili”’miz gibi devlet de, bu kamu kuruluslarinin sa-
tisindan elde ettigi gelirle borclarim (ya da gercekte oldugu haliyle borg
faizlerini) 6der. Ancak kamu harcamalarim en azindan eski diizeyde siir-
direbilmek icin yine gelire ihtiyaci vardir ve ek gelir saglanamazsa yeni
borclanmaya gitmek kacimilmazdir.

Yeni borclanmaya giden devlet ise, bir 6nceki borclarin (faizleri-
ni) 6demek icin kamu kuruluglarnni elden cikarttigi icin artan borglarmi
ikinci kez kamu kuruluslarnnin satisiyla finanse edemeyecektir.

Bireyler ve sirketler icin gecerli olan devletler icin de gecerlidir: if-
las.

Nasil ki bireyler icin “iflas” asagilayici ve onur Kirici sonuglar dogu-
rursa, devletler icin de benzer sonuclar dogurur. iflas etmis bireyin (tiic-
car) her tiirlit mahna haciz konuldugu gibi, devlet borclarina da haciz
konur. Aralarindaki tek farkla: bireysel iflasta haciz konulan mallar “me-
zat”ta satilir; haciz konulmus devlet ise, devlet olmaktan cikar, alacakl-
larin yonettigi bir devlet haline donitstir.

Boylece “miiflis” devletler, alacakhlarin ¢ikarlarna uygun kararlar
almak, onlarn ¢ikarlarin1 azamilestirmek ve doyurmak zorundadir. Eger
alacakli, kendi malini satmak isterse, “miiflis” devlet o malin satisina izin
vermek zorundadir. Bunun devletin “yurttaslan” icin ne kadar ko6t ola-
cagi hicbir 6neme sahip degildir. Seker pancan kotasinda oldugu gibi.*
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Burada ilkenin i¢ ve dis borclarina iliskin sayisal verilerin ortaya
cikardig1 sonuclar, gelecekte olasi durumlar, tilkenin gelecek zamanla-
rnin bugiin alinan borg¢larla “ipotek” altina alindigini, satilan kamu kuru-
luslan gelirlerinin sadece bir siireligine isleri idare etmeye yaradigini sa-
yisal olarak ortaya koyabiliriz. Ancak biitiin bunlar, buraya kadar anlattik-
lanmizin sadece istatistiksel ve ekonomi-politik dilinden ifade edilmesin-
den baska bir sey olmayacaktir.

Eger bugiin kredi kart1 borclanmn stirekli artiran herhangi bir kre-
di kart1 sahibi, kredi kartiyla yaptig1 tim harcamalan gelecekteki gelirle-
rini bugiinden tiiketmek oldugunu anlamakta zorlaniyorsa, hatta hi¢ an-
lamiyorsa, lilke ekonomisinin icinde bulundugu durumu, ic¢ ve dis borg-
larda meydana gelen artisin anlamini da anlamayacaktir. Anlamadigi sii-
rece de, kredi kart1 araciligiyla gerceklestirdigi fazladan tiiketimin cazi-
besine kapilarak giiniinii giin etmeyi stirdiirecektir. Ekonomik ve politik
dilden ifade edersek, gecmis donemlere Kiyasla, yani goreli olarak sag-
lanan bu tiiketim artisinin getirmis oldugu “nispi refah”, daha 6ncekiler
gibi bir giin sona erecektir. iste o giin, bireyler kadar devlet de “iflas” et-
mek durumunda kalacaktir. Bunun sonuclanmn 6grenmek icin de yakin
tarihe bakmak yeterlidir.

Oz olarak séylersek, kendi bireysel geleceklerine kayitsiz kalanlar,
tilkenin gelecegine de kayitsiz kalirlar. Olan oldugunda ise, olmus olur.

Halk deyisiyle, “gecmise mazi, yenmise kuzu” denir. Elde ise, “Mi-
rim bizim zamanmimizda bayramlar ne kadar giizeldi” diye konusan eski
kusak “nostalji”lerinden bagka bir sey kalmayacaktir. Her “mirasyedi” gi-
bi, “miiflis” tiiccar gibi gecmisteki “mutlu ve glizel” glinleri anarak 6liime
bir adim daha yaklasacaklardur.

Cok beylik ve popililist sozle, “ates diistiigu yeri yakar”. Bireysel

* Seker pancari kotas1 1998 yilinda baglatilmis olmakla birlikte, bugiinkii haliy-
le 2001 Subat krizi sonrasinda IMF ile yapilan stand-by anlasmasi ¢ercevesinde konul-
mustur. DSP-MHP-ANAP-Kemal Dervis koalisyonu déneminde seker pancarn iiretimi-
ne kota getirilmistir. Degisik gerekgelerle ve demagojilerle “iilke yararna” olarak su-
nulan bu seker pancar kotasi, diilnyanin en biyiik iki seker pancarn treticisi ABD ile
Almanya’nin seker stoklarinin bilyiidiigii bir dénemde gerceklestirilmistir. Seker pan-
cari tiretiminde agiri-liretim bunaliminin patlak verdigi bu dénemde IMF talimatiyla se-
ker pancari kotasi uygulanmustir. “Alacakh” tilkeler ABD ve Almanya, verdikleri borclar
karsiiginda ne kadar faiz aliyor olurlarsa olsunlar, her durumda boylesi “angarya”lan
borglu tilkelere yiiklerler. Bu dénemde IMF baskani olan Kéhler ise, bu “basar”sindan
dolay1 6diillendirilmis, Almanya’nin cumhurbagkani secilmistir.
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kredi kart1 borclusu, borclarni 6deyemez hale geldiginde sonuclarina bi-
reysel olarak katlanmak zorundadir. Ama s6z konusu olan devletler ol-
dugunda, borclu olan ya da olmayan ayrimi yapmaksizin tilkede yasayan
tim bireyler “yanar”.

Miiflis Devlet

Basta da belirttigimiz gibi, i¢ ve dis borclanma yoluyla harcamala-
nni finanse eden devlet, kredi karth “hamil”imiz gibi davrandiginda, her
durumda iflas eder. Her iflas olayinda oldugu gibi, borclarini 6deyemez
hale geldiginde devlet gelirlerine haciz konulur.

Cumbhuriyet éncesi dsnemde (Osmanh imparatorlugu) en biiyiik
haciz, “Garp devletlerinin” dilyun-u umumiye idaresini kurmasiyla ger-
ceklestirilmistir. Diiyun-u umumiye bor¢lan Cumhuriyet Ttrkiye’si tara-
findan tistlenilmis ve son bor¢ 1954 yilinda ¢denmistir.

1954 yili, ayn1 zamanda Adnan Menderes hiikiimetinin biyik
oranda dis borclanmaya yoneldigi tarihtir. 1950 yilinda 277 milyon dolar
olan dis borclar 27 Mayis 1960 askeri darbesi 6ncesinde 558 milyon do-
lara yiikselmistir. Aym1 donemlerde GSMH 205 milyon dolardan 286 mil-
yon dolara cikmustir.

Ve 1957 yilinda ilk kez IMF kapisina dayamilmustir. Yani Tiirkiye
Cumhuriyet’i devleti dis borclarini 6deyemez hale gelmistir.

Menderes’in “carik yerine ayakkabi giydirdi” denilen “refah”1 dis
bor¢clanma yoluyla gerceklestirilmistir. Nihayetinde 1957 “iflas™ ve ardin-
dan da 27 Mayis askeri darbesi gelmistir.

Menderes déoneminden sonraki ikinci bilyiik “refah” dalgasi ise,
1965 secimlerinde %52,9 oy oraniyla iktidara gelen Siilleyman Demirel
doneminde baslamustir.

1965-71 Demirel hiikiimeti doneminde dis borglar 856 milyon do-
lardan 2,6 milyar dolara yiikselmistir. Ve birinci “refah” déneminde ol-
dugu gibi, dis borclanma yoluyla gerceklestirilen bu “refah” dénemi de
Agustos 1970 devaliiasyonu ile sona ermis ve ardindan 12 Mart muhtira-
s1 gelmistir.

1971-80 déneminde ise, dis borclar 2,6 milyar dolardan 16,2 mil-
yar dolara yiikselmistir. Demirel’in soziyle, Tirkiye “yetmis sente muh-
tac” hale gelmistir.

Boylece 1950-80 déneminde, otuz y1l icinde dis bor¢lar milyon do-
larlardan milyar dolarlara ytikselmis, Gi¢c askeri darbe gerceklesmis ve
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bircok kereler IMF kapisina dayanilmustir.

1950 yilinda dolar 2,8 TL iken, 1980 yilinda 76 TL olmustur.

Evet, devlet, tipki kredi karth “hamil”imiz gibi, bor¢clanma yoluy-
la “kredili yasam mutlulugu” sagladig1 her dénemin sonunda iflas nokta-
sina gelmis, haciz memuru olarak IMF 'nin hizmetine girmek durumun-
da kalmustir.

1980 sonrasindaki durum cok farkli degildir.

12 Eyliil askeri darbesi sonrasinda 1984 secimlerini “acik ara” ka-
zanan Turgut Ozal hiikiimetinin ilk icraati Tiirk Parasim Koruma Kanu-
nu degistirmek ve tiketim mallan ithalatim serbestlestirmek olmustur.
Turk Parasini Koruma Kanunu’nun degistirilmesi ve TL'nin konvartibl ha-
le getirilmesiyle, artik yabanci paralar i¢ piyasalarda dogrudan kullanila-
bilir hale getirilmistir. Tiketim mallarinin ithalatinin serbestlestirilmesiy-
le de i¢ Uretim “uluslararasi rekabete acik” hale getirilmis, “ithal ikame-
cilik” dénemi sona ermistir.

Dolarnn i¢ piyasalarda degisim ve 6deme araci olarak kullanilir ha-
le gelmesiyle birlikte dis borclanma i¢ bor¢clanmaya dontistiirilmustuir.
Artik dis piyasalardan devlet adina alinan borclar yerine, dogrudan i¢ pi-
yasalarda “konvertbl” hale gelmis olan dolarn TLye donistirilmesiyle
elde edilen paralarla devlet biitcesi finanse edilmeye baslanmustir.

Bunun sonucu olarak devletin dogrudan dis bor¢clanma yoluyla el-
de ettigi “kredi” miktan goreli olarak azalirken, i¢ borclar stirekli artmis-
tir.

1980 yilinda 16,2 milyar dolar olan dis borclar 1990 yilinda 44 mil-
yar dolara yiikselirken, i¢ bor¢lar 6 milyar dolardan 55 milyar dolara yiik-
selmistir. Dolar 76 TL'den 2.750 TLye ¢ikmustir.

Boylece Ozal “mucizesi” ya da Ozal donemindeki “refah”, Men-
deres ve Demirel donemlerinde oldugu gibi, i¢ ve dis bor¢clanma yoluy-
la gerceklestirilmistir.

Ozal déneminin sonu her ne kadar 1991 secimlerinde Demirel’in
yeni partisi DYP’nin birinci parti olmasiyla “siyaseten” sona ermisse de,
“refah” donemi 1994 Subat kriziyle sona ermistir.

1994-1999 déneminde, bir yandan i¢ ve dis borclar artmay stirdi-
rirken, asil olarak KiT’lerin ve kamu bankalannin satisiyla (“6zellestir-
me”) elde edilen gelirlerle devlet harcamalannin siirdiiriilmeye cahsil-
masliyla karakterize olmustur.

Sonuc ise, 1999 ve 2001 krizi, bir kez daha IMF kapisina dayamnil-
masidir.
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“Miiflis tiiccar” ya da “hamil”imiz érneginde oldugu gibi, devle-
tin artan i¢ ve dis borclanmasinin faiz yiikii karsisinda bir yandan devlet
gelirleri (vergiler) siirekli artirihr ve yeni vergiler (KDV, OTV vs.) getirilir-
ken, diger yandan IMF ile yapilan “stand-by” anlasmalariyla “siki para po-
litikalan” ve “bilitce harcamalarinin kisilmasi” uygulamalarina gecilerek
“tassarruf”a gidilmistir.

Diin oldugu gibi bugiin de, devlet (kamu) “vatandaslara hizmet
gotiirmek” ve olagan giderlerini karsilamak icin artan oranda borclan-
maya giderken, ayni zamanda bor¢ faizlerini de 6demek durumundadir.

Stiphesiz devletin “mutluluk katsayisi”, kredi karti “hamili”mizin
“mutluluk katsayisi’ndan farklidir. Bu farkhlik herseyden énce devlet
bor¢larnnin faiz oranlarinin kredi kart1 faiz oranlarindan daha diisiik ol-
masindan kaynaklanir. Kredi kartlarnin yilik faiz orani1 %67,2 iken, devle-
tin i¢ borclanma faiz orani ortalama %20 civarindadir. Dolayisiyla devletin
“mutluluk katsayis1” digerine gore tic kat fazladir. Kredi kart1 “hamili”miz
bir-iki yilda “iflas” noktasina gelirken, devlet (kamu) 5-7 yil arasinda ay-
n1 noktaya gelir.

1957, 1970, 1980, 1994, 1999 ve 2001 krizleri devletin “miiflis” duru-
muna diistiigi tarihlerdir.

“Miiflis devlet krizleri”

Olagan, yani kendi dinamikleriyle (i¢c dinamik) gelisen kapitalizm
kosullarinda ekonomik krizler, her durumda mal ve hizmetlerin asir tre-
timinden kaynaklanir. Yani kapitalistin kar hirsinin bir {iriinii olarak bir
yandan Uretim olaganiistii artirilirken, diger yandan talebin ayni oranda
artmamasi sonucunda uretilmis mal ve hizmetler satilamaz. Satilamayan
mallara baglanmis olan “para” (sermaye) yeniden paraya déniisemez,
doniisemedigi icin de bu mallarn icinde bulunan arti-deger, yani kér, pa-
ra olarak geri dbnmez.

Talepten daha fazla tiretilmis mallar elde kalir, buna yatirilmis pa-
ra, sermaye olma islevini yitirir. Boylece kapitalist parasini yatirmis, an-
cak mallan satamadigi icin bu tretilmis mallan paraya dénistiirememis-
tir. Bu da kapitalistin “nakit sikintis1” icine girmesine yol acar. Nakit sikin-
tis1, krediyle is yapan kapitalistin kredilerini 6ddeyememesine neden olur.
Kredi borcunu 6deyemeyen kapitalist, herhangi bir miiflis tiiccar gibi if-
las eder.

Gerek tiiccann, gerek sanayici kapitalistin, her durumda kredi
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borclarim 6deyememesi, kredi kuruluslarim (bankalar, bankerler vb.)
zarara ugratir. Kredi kuruluslarnin kredilerde kullandigi paralar “vatan-
das™in paralarindan olustugundan (mevduatlar), krediyi tahsil edeme-
yen bankalar vb. “nakit” sikintisina diiser.

Boylece tiretim alaninda baslayan “sikisiklik”, tiiketim alanina ve
oradan da finans alanina yansiyarak genel bir krize neden olur.

Disa bagimli ekonomilerde ekonomik kriz daha farkl bir yol izler.

Bu gibi ekonomilerde, ekonominin dengesi timuyle disa, yani
uluslararas1 duruma, uluslararasi piyasalara baghdir. Dolayisiyla uluslara-
rasi piyasalarda meydana gelen her tiirlii olumsuz gelisme (kriz vb.) ba-
gimli ekonomilere siddetle yansir. Ciinkii disa bagimh ekonomilerin fi-
nansman kaynag tiimiiyle disa, dis borclanmaya (yeni dénem itibariyle
i¢ borclanmaya) bagimlidir. Bu finans kaynaklarinda ortaya cikan “nakit
sikintis1”, her durumda bagimli ekonomilerin finansman saglamalarim
zora sokar. Yeni borclanmaya gidemeyen bagimli ekonomi, varolan borg-
lann faizlerini 6deyemez hale gelir. Bu da uluslararasi “nakit sikintisi’ni
daha da artinr. Artan “nakit sikintis1”, borclanma ihtiyaci olan tlkeleri da-
ha yiiksek bedel 6demeye iter, yani faiz oranlan yiikselir. Béylece yiik-
sek faizle borclanmaya gitmek zorunda kalan disa bagimli ekonomile-
rin faiz yiki artar. Artan faiz yiiki, bir yandan harcamalarin kisilmasini
(“mutluluk”larin azaltilmasini), diger yandan devlet gelirlerinin (vergiler
vb.) artinlmasini giindeme getirir.

Ortalama bir kredi karti “hamili”nin ka¢ “mutluluk” sonrasinda
o6deme glicliigi icine diisecegi nasil 6nceden hesaplanabilirse, disa ba-
gimh ekonomilerin de ne kadar zamanda borclarini 6deyemez hale ge-
lecegi de 6nceden hesaplanabilir.

Bugiin %20 faizle borclanan devlet, 194 milyar dolar i¢ bor¢ faizle-
rini 6deyebilmek icin 38,8 milyar dolar ek gelir bulmak zorundadr. “ik-
tisat”c1 diliyle soylersek, devlet biitcesi her yil 38,8 milyar dolar fazla ver-
mek zorundadir (faiz disi fazla). Bu ise, yine “iktisat”¢1 diliyle, devlet biit-
cesinin GSMH’nin %6’s1 kadar “faiz disi fazla” vermesi demektir. Devlet
biitcesi acisindan i¢ borg faizlerinin biitce gelirlerine orani %30’dur. Kredi
kart1 “hamili”miz gibi, devletin de bu faizleri 6deyebilmek icin her y1l bu
oranda fazla “gelir” saglamasi gerekir. Bunun icin kredi kart1 “hamili”miz
gibi, ya “ek ise” girecektir, yani Uretim alaninda yeni yatinmlara yonele-
cektir, ya da bir “miras”a konacaktir.

Artik eski donemlerde oldugu gibi, kagit izerinde olsa da “ithal
ikameci” bir devlet s6z konusu degildir. Devlet timiyle tiretim alanindan
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elini-etegini cekmistir. Dolayisiyla devletin “ek is” olarak yeni yatinmlara
yonelmesi ve bu yatinmlardan elde edilecek gelirle faizleri 6demesi s6z
konusu degildir. Devletin yapabilecegi sey, faizleri 6demek icin borclan-
mak ve borclandikca da vergi gelirlerini artirmaktir.

Vergi gelirlerini artirmak, “vatandas”in gelirlerinin azalmasina, do-
layisiyla “mutluluk”lannin mutsuzluga déniismesine (ya da bireysel kre-
dilerle “mutluluk”lann artinlmasina) yol acar. Bu da “yolunan kazin ba-
girmasi” demektir.

Artik devlet, iflas noktasina yaklastik¢a, kredi karti “hamili”miz gi-
bi daha fazla “miras” pesine diisecektir. Bu “miras” da, bir énceki ku-
saklann birikimleriyle saglanmis olan kamu kuruluslarnin satilmasindan
baska bir sey degildir. Daha 6nce de gordiigiimiiz gibi, bu da bir sefere
mahsustur.

“Devletin mali deniz, yemeyen domuz”...

Devletin olagan geliri, iretilen mal ve hizmetler izerinden alinan
olagan vergilerden ibarettir. GSMH'nin icindeki paydir. Dolayisiyla GS-
MH’nin artisi, devlet gelirlerinin artis1 demektir.

%20 fazli borclanan bir devlet icin, gelirlerin %20, dolayisiyla GS-
MH’nin net %20 artmasi sarttir. “Biiyiime rekoru” kirldig1 iddia edildigi
zamanlarda bile GSMH’nin %9’dan daha fazla artmadig1 g6zoniine alin-
diginda, devletin bu artisi gerceklestirebilmesi kesinlikle olanaksizdir. Bu
durumda, iflas noktasina gelen tiiccarin yaptig1 gibi, varolan miilklerini
satisa clkartmaktan baska care yoktur.

“Vatandas” acisindan devletin mal “deniz”dir.

Saraylardan Topkapi miizesindeki “zenginlik”lere, KiT’lerden or-
manlara kadar devletin mah “deniz”dir. Oyle ise bir miktan satilarak faiz
borclan 6denebilir. (Daha “ulusalc vatandas” acisindan tiim borglar ay-
n1 yontemle 6denebilir.)

Ama sorun satici da (devlet) degil, ahcidadur.

Oncelikle miiflis tiiccarn mallan nasil ki “degerinin cok altinda”
fiyatla “harac-mezat” satilirsa, devletin “mal” da aym sekilde degerleri-
nin altinda, “hara¢-mezat” satilir.

ikinci olarak, devlet miilkiyetindeki “mallar”, satis yoluyla bir bas-
kasinin miilkiyetine gecr. Bu da, bu miilklerin her tirli kullaniminin yeni
miilk sahibinin istegine ve cikarina gore olacagi demektir.

Kamu kuruluslan ve varliklarinin satilmasiyla ortaya c¢ikan miilki-
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yet degisikligi sonrasinda artik “kamu c¢ikan”ndan s6z etmek olanaksiz
oldugu gibi, “sosyal devlet” kavrami da ¢Op sepetine atilmak zorunda-
dir.*

Ancak “satan (babalar gibi) satmis, alan almstir”. Artik kamu miil-
kiiniin satisi sonrasinda yeni milk sahibinin ne yapacagi bor¢lu devlet
acisindan 6nemsiz bir ayrintidir.

Devlet, bor¢larn faizlerini 6demeye yetecek geliri olmayan devlet,
her durumda “evindeki esyalan” teker teker satan “miiflis tiiccar” (ya da
iflah olmaz kumarbaz) gibi tiim varliklarinm elden ¢ikarmayi sirdiriir. Yi-
ne de her kamu miilkiiniin satisindan elde edilen gelir bir defaya mah-
susken, faiz 6demeleri siirekli oldugundan “devletin mali deniz” yavas
yavas kiiclilmeye baslar.

Ama devlet, ayn1 zamanda siyasal bir kurumdur. Ekonomik bir gii¢
ve varlik olarak devlet, elindeki miilkleri faiz 6demeleri icin parca parca
satarken, ayn1 zamanda siyasal kurum olarak kendi giiciinii sinirlar ve
ekonomik giictinii kaybettikce siyasal giiciinii de yitirmeye baslar.

Siyasal devletin bu gii¢ kaybi sadece kamu kuruluslarinin ve kamu
miilklerinin satisiyla ortaya cikmaz. Devlet daha bor¢clanmanin baslangi-
cindan itibaren siyasal giiciinii “finans kaynaklanyla paslasmaya baslar
ve giderek bu “finans kaynaklar”nin siyasal giicii artar.

Bugiin devletin en biiyiik alacaklis1 “piyasalar”dir. 2007 Hazi-
ran itibariyle devletin toplam 194 milyar dolarlik i¢ borcunun 141 mil-
yar dolarn “piyasalar”a olan borctur. Bu borclar “hazine bonolan” olarak
“piyasalar’da alinip satilir. Bu alim-satim islemleri de tiimiyle “serbest

* Elbette “vatan, millet, Sakarya...” ya da “ulusal onur” acisindan kamu miil-
kiyetinin 6zel miilkiyete ya da holding miilkiyetine doniistiiriilmesine karsi cikilabilir.
Ama “miiflis tiiccar” icin “onur” ne anlama geliyorsa, iflas noktasina gelmis devlet icin
de ayni anlama gelir. Ve “onur, haysiyet” vb. seyler de alinip-satilabilir.

“Fiyat-bicimi, bununla birlikte, yalmzca, deger biiyiikliigi ile fiyat, yani bu bii-
yukliikle onun para olarak ifadesi arasinda nicel bir uyusmazlik olasilig ile bagdas-
makla kalmaz, ayni zamanda, nitel bir tutarsizligi da gizleyebilir, ve bu, o dereceye ula-
sir Ki, para, metalann deger-biciminden baska bir sey olmadigi halde, fiyat, degeri ifa-
de etmez olur. Kendileri meta olmayan vicdan, onur vb. gibi seyler, sahipleri tarafin-
dan satisa cikarlir hale gelirler ve bdylece bir fiyatlan oldugu icin meta bicimini alirlar.
Demek ki, bir seyin degeri olmadig1 halde, bir fiyat1 olabilir. Bu durumda fiyat, mate-
matikteki bazi nicelikler gibi sanaldir. Ayrica, bu sanal fiyat-bicimi, bazan dolaysiz ya da
dolayli bir gercek deger-iliskisini gizleyebilir.” (Marks, Kapital, Cilt: 1, s. 117.)

Bu nedenle simdilik kendimizi ekonomi alaniyla sinirlandirmak durumunda-
yiz.
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pazar ekonomisi” cercevesinde gerceklesir. Bu alim-satimlarda ortaya
cikan faiz oranlar, ayni zamanda devletin yeni borclanmaya giderken
6demek zorunda kalacagi faiz oranlarini belirler.

Artik devlet, siyasal devlet, “alirsin kagidi-boyayi, basarsin paray1”
diyebilecek durumda degildir.. O, kamu cikarlarnn temsilcisi olmaktan
cikip “piyasalar”in cikarlannin temsilcisi oldugu gibi, ayn1 zamanda siya-
sal glictinii de yitirmistir. Tipki “miiflis tliccar”in aile yasaminin bozulma-
s1gibi, devletin de kamuyla olan “saadeti” sona erer, kendi kurumlar ara-
sindaki iliski degisir.

Once hiikiimet ile devlet birbirinden ayrihr. Devletin yiiriitme or-
gani hitkiimet dogrudan “piyasalar”la ittifak kurar. Ardindan dogrudan
riigvet gelir. “Piyasalar” herhangi bir hiikimete ve herhangi bir memuru-
na diledigi gibi riisvet vererek onlar satin alir. Kamu ¢ikarlarnin temsilci-
si memur “piyasalar”in hizmetine kosulurken, hiikiimet de “piyasalar”in
cikarlarim azami Ol¢iide gerceklestirmek icin calisir.

Memurlara verilen riisvet sadece “yuriitme organi” biirokrasisiy-
le sinirh kalmaz. Giderek yasama ve yargl organlarinin “gorevlileri” de
“piyasalar”in riisvetlerine mazhar olurlar. Paray1 “basan” degil, parayl
“bastiran”, istedigi yasalarn cikarttirabilir, mahkeme kararlarim degistire-
bilir, “gtivenlik giicleri"ni kendi 6zel “body guard”1 haline dénistiirebilir.
Ve buitliin bunlar “demokrasi” cercevesinde yurttulir. *

Boylece “demokrasi” cercevesinde ilke icinde para bollugu orta-
ya cikar. Riisvet alan memur, piyasalarnn hizmetine kosulmus hiikkiimet
ve bu hiikiimetin iktidar olusundan “nemalanan” kesimler daha fazla tii-
ketici haline gelir. “Iktisat”c1 acisindan piyasalardaki bu para bollugu enf-
lasyona neden olmasi gerekirken, bu “saadet zinciri” icinde artik enflas-
yondan s6z edilmez. “Enflasyon canavar” ortadan kaybolur. Bu da vergi-
ler vb. yoluyla “vatandas”in elindeki paranin azaltiimasiyla gerceklestiri-
lir. “Vatandas”in elindeki para azaldikca kredi kart1 kullamimi daha da ar-
tar. Her seferinde, gerek “vatandas”lar, gerek devlet, gelecekteki gelirle-
rini bugiinde tiiketir. Once birkac yillik gelirler, ardindan bes-on yil sonra-
kiler ve nihayetinde bir insanin biitiin yasami boyunca ¢calismasiyla 6de-
yemeyecegi noktaya ulasilir.

* “QOyleyse, kapitalizm demokrasiyle nasil uzlasir? Sermayenin mutlak kudreti-
ni dolayli yoldan ytiriiterek. Bunun iki ekonomik yolu vardir: (1) Dogrudan riisvet; (2)
hiikiimet ile hisse senetleri borsasi arasinda ittifak.” (Lenin, Emperyalist Ekonomizm,
s. 54)
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Bu noktaya ulasildiginda, artik yeni kusaklarin borc¢larini 6deyebil-
meleri icin kullanilabilir son kaynak olan “miras” da bor¢ olarak kalir. Bi-
rinci dereceden akrabalarinin “miras”larini reddedenlerin sayisi hizla ar-
tar.

Tam bu asamada bir kez daha “devletin mali deniz” akla gelir. An-
cak bu “deniz”in satilabilmesi icin de, bunu satmay1 becerebilecek uy-
gun kisiler bulunmalidir: Tiiccarlar ve tacirler.

Ister feodal tacir zihniyetine sahip olsunlar, ister “marketing” tiic-
carlan olsunlar, her durumda devlet yonetiminde tiiccarlar ve tacirler
egemen olurlar. Bir baska ifadeyle, “anasini allayip pullayarak satma”da
hinerli ve tinlti “Kayserili ticcar” hitkkiimete gelir.

“Kayserili tiiccar” hiikiimeti, hicbir sey tiretmeyerek, ucuza alip
pahaliya sattigini sanarak, tiim kusaklarn tretmis oldugu degerleri sati-
sa sunar. Bunu yaparken de kendisinin “kalvinist” oldugunu, “biiyik re-
formlar” yapmaya aday oldugunu diisiindiirtiir.

Her tiiccar gibi ulusal bayraklardan ve ulusal sinirlardan, 6zcesi
basinda “ulusal” s6zciigli bulunan herseyden kendisini arindinr. Bunlar
onun 0zglr ticaretinin en biiyik engelleridir, ortadan kaldinlmaldir, kal-
dinlir. Paranin dini, iman1 yoktur.

Artik “Kayserili tiiccar hitkiimeti” icin, hangi malin nerede ve nasil
tretildiginin 6nemi yoktur. Nerede ucuza alip, nerede pahaliya satabili-
yorsa, o, oradadir. Ucuza aldig1 yer “vatani”, pahaliya sattig1 yer “pazar”idir
. (Kozmopolitizm ya da immetcilik).

Ama onun “vatan”1 kendi vatan1 olmadigi icin, “vatan”in sahiple-
rinin hangi mali, hangi fiyattan satacaklarna bagimlidir. Ne kadar “uya-
nik”, ne kadar “firsat¢1” olursa olsunlar, her durumda mali Giretene ba-
gimlidirlar. Ote yandan “Kayserili tiiccar”in tiim “sermaye”si bu mallarn
urreticilerinden alinmis bor¢lardan olustugundan, bagimhligi tam bagim-
lihga donisir. “Iktisat”c1 diliyle, “dis piyasalara olan bagimlilik”, “Kayse-
rili ticcar”1 dis piyasalarin hizmetkar haline getirir.

Ne olmus yani!

Herkes “mutlu”dur. Kredi karti “hamili”’miz de, “Kayserili tiiccar
hiikiimeti” de, “mutlu”dur. Ulkede bir sey iiretilmese de, her sey tiiketil-
mektedir. ABD’den, AB iilkelerinden, Cin’den, Yeni Zellanda’dan ve hat-
ta Papua-Yeni Gine’den bile hersey gelmektedir.

Ve bir giin, bir yerde (belki Cin’de), bir tiretim biriminde bir “is ka-
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zas1” meydana gelir. Uretim durur.

Uretmeden tiiketen “ulus”, belki de o tilkeden mal getirecek olan
“Kayserili tliccar hiikkiimeti”’nin basbakaninin oglunun “gemicigi’ni bek-
lemeye koyulur. Cin’de liretim durmustur, yeni mal tiretilmemistir. “Ge-
micik” Cin limaninda malin yiiklenmesini bekler. Her gecen giin liman
vergisi, “gemicik”in tayfalarinin iicretleri vb. 6dendiginden “masraf” ar-
tar ve artan “masraf” malin fiyatina yansitihr. Boylece Cin’de meydana
gelen bir “is kazas1” nedeniyle, tiretmeden tiiketen “ulus”un tiikketim gi-
deri yukselir.

Yine de “Kayserili tiiccar” icin bu “is kazasi” bir firsattir. Uretmeden
titkketen ulus (pazar) mal beklemektedir. “Iktisat” diliyle, talep yiiksektir,
ama arz yoktur, fiyatlar bir kez daha yiikselir. Kredi kart1 “hamil”imiz de
daha fazla borclanmak zorundadir.

Yine “arz-talep yasasi” geregince, borclanma ihtiyaci arttikca fa-
iz oranlan yiikselir. “Is kazas1” 6ncesinde 3-4 mutluluk” sonrasinda 6de-
me gicliigiine diisen “hamil”imiz, simdi 2-3 “mutluluk”la yetinmek zo-
rundadir.

“Belirli tarihlerde vadeleri dolan 6demeler zinciri, ytizler-
ce yerinden kopar. Kansiklik, sermaye ile birlikte gelisen kredi
sistemindeki cokmeyle daha da biylir ve, siddetli, agir buna-
limlara, ani ve zoraki deger kayiplarina, yeniden-tiretim sire-
cinde fiili durgunluklara ve Kkesintilere ve boylece de yeniden-
uretimde gercek bir diismeye yolacarlar.”*

Ve ekonomik kriz.

Her ekonomik kriz, bir 6nceki krizden daha siddetli olarak ortaya
cikar. Krizin siddetini belirleyen ise, tiretmeden tiiketen “ulus”un bu su-
recte kac yillik gelirini borclarnin karsihigr olarak “rehin” verdigine bag-
hdir.

2001 Subat krizinde ne olmussa, o olacaktir. Tek farkla ki, daha
siddetli ve daha “yakici” olarak.

* Marks, Kapital, Cilt: 111, s: 268.
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