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“Artik geri-biraktinlmis iilkelerde halk
kitlelerinin, 6zellikle genis emekgi
yiginlarinin tepkileri pasifize edilerek,
bu tepkilerle oligarsi arasinda suni bir
denge kurulmustur.”

Liibnan’a asker gonderilmesi, Diyar-
bakir'da patlayan bomba, irtica tehli-
kesi, PKK vb. giindemlerle gelisen
stre¢ Uizerine bir degerlendirme.

Universitelerin icinde bulundugu
durum, pasifikasyon ve depolitizasyon
aracl olarak kullamlmasinin ortaya
cikardigr egitimsizlik Gizerine bir
irdeleme.

Solda “yozlagsmaya karsi savas” adi
altinda gelistirilen “manevi degerlerin
korunmas!” ¢abalarinin niteligi tizeri-

ne.

Nasrallah réportajinin “asparagas”
cikmasiyla ortaya cikan
“dolandimcilik” tizerine.

Kitle gosterilerinde “gorsellik”
pesinde kosan legalizm ve legallesen
solun icinde yayginlasan, kiicik
gruplara dayall eylem bicimleri
uzerine degerlendirme.

Onlar,

halkin

devrimci

onculeriydiler,

savasarak, savasta oldiiler.
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Herhangi bir yerde, kendisini “sol”cu
(devrimci, sosyalist ya da komiinist gibi si-
fatlarla) olarak tanimlayan ya da Oyle bili-
nen herhangi bir kisinin “memleketin hali”
tizerine “sohbet’lerde “bu halk adam ol-
maz” dedigine sik¢a tanik olunur. Kimileri
ise, tilkenin icinde bulundugu durumu, em-
peryalist sémiriyld, AB’ye boyun egisin
ulusal onursuzluk oldugunu, ekonomik du-
rumun olumsuzlugunu sdéyleyerek, halkin
bunlara karsi ne kadar “duyarsiz” kaldigin-
dan s6z ederler ve bu “duyarsizlik”in orta-
dan kaldimlmasi icin devrimcilerin neler
yapmasi gerektigini siralarlar. Daha bilinen
kisiler ise, “televoleci kiiltiir"tin yaratmis ol-
dugu tahribatlardan, yozlasmalardan s6ze
girerek, “Isciler artik kendi hayatlarin, tip-
ki geceleri izledikleri diziler gibi izliyorlar”
diyerek ortaya cikarlar.

Universite 6grencilerinden gecekondu
mabhallelerine kadar her yerde ve her ke-
simde goriilen apolitik, ulusal ve uluslara-
rasi ekonomik ve siyasal olaylara kars1 “du-
yarsizlik”, sol ve devrimci orgiitlere karsi
“ilgisizlik”, seriatcihk karsisinda gosterilen
“kayitsizhk”, kiiltiirel ve ahlaki “yozlasma”,
alkolizm, uyusturucu, kumar, fuhus, riisvet,
yolsuzluk ve bunlara karsi gosterilen “bana-
necilik”, solda ve “medya” kose yazarlan
arasinda cokca ve bolca konusulur.

Ardindan “bu halk adam olmaz”, “bu
halkla bir sey olmaz” sozleri ya da “bu
halk”1 “adam” etmek icin neler yapilmasi
gerektigine iliskin bir yigin s6z gelir.

Tiim bu olgulan ve s6z yigimini bir ta-

Suni Denge

rafa birakip, devrimci miicadelenin icinde
bulundugu durum ele alindiginda ise, soy-
lenenler cok farkh degildir. Ortak yarg ise,
miicadelenin ne kadar gerilemis oldugu-
dur. Mitingler, cagnlar, kiiltiirel etkinlikler,
seminerler, kurslar, dersler, afisler, atilan
sloganlar ve hatta yapilan silahli eylemler
kitleler iizerinde etkide bulunmadig1 gibi,
onlann “tepkisiz”ligini de ortadan kaldira-
mammaktadir.

Marksizm-Leninizm sosyoloji olmadigi
gibi, Marksist-Leninistler de sosyolog degil-
dirler. Bu nedenle, sosyolojik olaylan ve ol-
gulan saptamak, bunlan alt alta dizmek,
Marksist-Leninist durum tahlili olamaz. Da-
ha da onemlisi, mevcut tarihsel ve somut
kosullarda halk kitlelerinin icinde bulun-
dugu apolitiklige ve eylemsizlige bakarak,
kitlelerin bu durumundan “sikayetci” olma-
nin devrimcilikle de uzaktan yakindan ilgi-
si yoktur.

Marksizm-Leninizm yasanilan tarihsel ve
somut kosullarda hangi olgularin neden
ortaya ciktigini, bunlann tiretim iligkileri ile
olan baglantisim ve siufsal niteligini orta-
ya koyar. Buna bagh olarak da, mevcut di-
zenin neden ve nasil devrilecegine iliskin
saptamalarda bulunur.

“Her siyasal goriis, icinde bu-
lunulan toplumu belli bir bicim-
de kavrayisin ifadesidir... Toplumsal
dinamik, icinde bulundugu tretim
iliskilerine ve sahip oldugu tretici
giclere ve bunlar arasindaki catis-
manin gelisme durumuna gore se-
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Killenir.”*

Bu noktadan hareketle icinde bulunu-
lan toplumu genelde dogru olarak kavra-
yabilmek ve gelismenin dinamigini ¢ikara-
bilmek i¢in, su saptama esas alinmak zo-
rundadr:

“Artik geri-biraktinlmis tlkelerde-
ki oligarsik devlet aygiti, mevcut iire-
tim iligkilerini —ki buna tilkedeki ka-
pitalizm i¢ dinamikle gelismedigi icin
emperyalist tiretim iliskileri demek
yanlis olmayacaktir— uzun bir siire
koruyabilecek seviyeye gelmis, bu
ulkelerdeki halk kitlelerinin, 6zellik-
le genis emekci yiginlannin tepkile-
ri pasifize edilerek, bu tepkilerle oli-
garsi arasinda suni bir denge kurul-
mustur (bu durum pasifizmin ve re-
vizyonizmin bu tlkelerdeki maddi
dayanagin teskil etmektedir).”**

Suni denge, tilkemizin hem tarihsel sii-
recine, hem de mevcut durumuna iliskin
bir olgudur. Tarihsel siirece iliskin niteligi,
suni dengenin bozulmasina yonelik miica-
deleye stratejik bir nitelik kazandinrken,
mevcut durumla olan bagintis1 devrim mii-
cadelesinin taktiklerine yon verir.

Burada suni dengenin tarihsel olusumu-
nu ve teorik aciklamasini ele almayacagiz.
Bu konuda Mahir Cayan yoldasin Kesinti-
siz Devrim II-lIl'de ortaya koydugu sapta-
malar ve ilker Akman yoldasin Mevcut Du-
rum ve Devrimci Taktigimiz yazisinda yap-
tig1 ayrintih tahliller yeterince aciklayici ve
Ogreticidir.

En yalin haliyle suni denge, halk kitle-
lerinin mevcut diizene karsi tepkilerinin pa-
sifize edilmesidir. Bu nedenle, suni denge
kavrami, her durumda halk Kkitlelerinin
mevcut diizene karsi tepkilerinin varhgin-
dan yola cikar. Pasifize edilmis olan bu
tepkiler, mevcut diizene karsidir ve nesnel
olarak mevcut diizenin celiskilerinin uzlas-
maz celigkiler boyutuna ulasmas1 demek-
tir. Bu da devrimci durumun varligini ifade
eder.

Suni denge, devrimci durumun siirekli
mevcut oldugu kosullarda, halk kitlelerinin
mevcut diizene karsi tepkilerinin siyasal
zor temelinde pasifize edilmesiyle saglan-

* lker Akman, Mevcut Durum ve Devrimci Tak-
tigimiz.
** Mahir Cayan, Kesintisiz Devrim II-III.

mus olan bir dengesizlik durumudur. Eger
bu kosullarda suni denge kurulamamis ya
da siirdiiriilemez olsaydi, halk kitlelerinin
tepkileri aciga cikmus, kitlesel eylemler ola-
rak goriniir hale gelmis olurdu. Bu neden-
le suni denge, halk kitlelerinin tepkilerinin
varoldugu, ama eyleme déniismedigi ko-
sullarn varli@i demektir.

Ulkedeki gelismeler karsisinda halk Kit-
lelerinin “duyarsizigindan” s6z edenler, su-
ni denge olgusunu goéremedikleri siirece,
bu sikayet ve yakinmalanyla kiiciik-burju-
va entelektiializmden bir adim 6teye gece-
mezler. Dolayisiyla kii¢iik-burjuva entelek-
tializminin icinde barndirdig: sag ve “sol”
tepkiselcilikle olaylara bakarlar. Onlarn si-
yasal tutumu da bu tepkiselcilikle belirle-
nir. Ancak bu tepkiselciligin temelinde halk
kitlelerinin “duyarsizhgl” yattigindan, he-
men her durumda bireysel tepkileri halk
kitlelerine karsi bir giivensizlige ve diisman-
liga yonelir. Bu da, kii¢iik-burjuva entelek-
tiiel anarsizminin ve pasifizminin (ve de
“htimanizm”inin) icinde boy attigi maddi
ve dustinsel kosullan olusturur.

Hangi ekonomik, toplumsal, siyasal, kiil-
tiirel ve askeri olgu ele alinirsa alinsin, her
zaman halk Kkitlelerinin bu olgular karsisin-
da gosterdigi “ilgisizlik” ve “duyarsizhk” ile
sol ve devrimci kesimlerin onlan “duyarli-
liga” cagiran bildirileri, sloganlan ve eylem-
leriyle karsilasilir. Olay ve olgu ne olursa
olsun, ister Afganistan ve Irak’a yonelik em-
peryalizmin acik askeri saldinsi ve isgali ol-
sun, ister “televoleci” kiiltiirel yozlasma ol-
sun fazla 6nemli degildir. Ekonomik kriz,
borsa araciligiyla gerceklestirilen miilksiiz-
lestirme, tanmin emperyalizmin istekleri
dogrultusunda tasfiye edilmesi gibi genel
olgular ya da tanm triinlerinin taban fiyat-
lan, asgari licret, toplu s6zlesme, uyusturu-
cu, fuhus, kapkaccilik gibi somut olgular ol-
masinin burada énemi yoktur. Her durum-
da bu genel ve somut olgular, “ates dustii-
gl yeri yakar” sOyleminde ifadesini bulan
bireysel ve parcasal etkide bulunur, ama
toplumun genel olarak tutumunda herhan-
gi bir degisiklige neden olmaz.

Son on yilin olaylarina baktigimizda,
1994, 1999 ve 2001 ekonomik Krizlerinde
oldugu gibi doviz fiyatlarinda meydana ge-
len artiglarla insanlar bir gecede yoksullasa-
bilmekte; IMF'nin talimatlanyla tiitiinden
seker pancarna kadar pek cok tanmsal
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tiriine kota konulabilmekte; tarim {iriinle-
rinin fiyatlan Sikago emtia borsasindaki
spekiilasyonlara tabi kilinabilmekte; komiir
maliyetleri uluslararasi maliyetlerden yiik-
sek diye komiir madenleri kapatilmaya ca-
lisilmakta; issizlik biiyiik boyutlara ulas-
makta; yolsuzluk, dolandincilik, kamu mal-
lannin talan edilmesi olagan isler haline
gelmekte; riisvet olaganlasarak resmi tari-
feye baglanmaktadir. Televizyon ve gazete
haberleri alabildigine magazinlestirilmis,
her tiirlii mal ve hizmetin reklamina doniis-
tirilmus; “televole kiiltiiri” bash basina bir
“yasam tarz1” haline getirilmistir. “Nufusu-
nun %99’u miisliiman bir tilkede” dini bay-
ramlar bile tiim “kutsalhigindan” arndiril-
mus, kredili tatil olanagina doniistiirilmiis-
tiir. Yanm santim kar yagdiginda okullar ta-
til edilmekte, iki adim 6tedeki okula “servis
araclan”yla giden bir kusak yetistirilmekte-
dir.

Islamc1 kesimler ile bazi sol yapilarin
ifadesiyle, “manevi degerler tahrip edilmis”,
varolan ahlaki degerler ne oldugu bilinme-
yen bir “yozlasmaya ugramis; eglenmek,
oynamak (ya da “usul usul dans etmek”)
basl basina sosyolojik olgu haline gelmistir.
Son on yilin genel secimlerinde gorildiigii
gibi, %20’lere varan oy kaymalaryla iktidar-
lar degisebilmistir. “Geleneksel sol” ya da
“sag” oylar ortadan kaybolmus, s6zcigin
demagojik anlamiyla “ideolojiler 6lmiis”tiir.

AB'nin ya da IMF'nin dayattig1 her tiirli
ulusal ve yerel kosullar neredeyse hicbir
engelle ve tepkiyle karsilasmaksizin birbiri
ardina kabul edilmis, toplumsal ve siyasal
yapinin “paradigmalan” kaybolmustur.

Sézctigun biitiinsel ve genel anlamiyla,
iilke altyapisindan Ustyapisina kadar eski-
somirgecilik donemlerine benzer bir s6-
miirge yapisina doniistiiriilmektedir.

Bu genel gelisim icinde toplumsal ya-
pida meydana gelen dagilma ve coziilme
kargasaya neden olmakta, her tiirden “yoz-
lasmus” iliskiler kendisine bir yasam alani
bulabilmektedir.

Bu genel dagilma ve c¢oziilme kosulla-
nnda, aileler parcalanmakta, anne-babalar
ile cocuklar arasindaki iliskiler degismekte,
fuhus, hirsizlik, uyusturucu kullanimi gibi
“ciiriime” olgulan yayginlasmaktadir. Oyle-
sine bir “clirime” ortaya cikmustir ki, tek
tek aileler kendilerini ve ¢ocuklarnni bu sii-
recten tekil olarak kurtarma pesine diis-

miislerdir. (Son dénemde istanbul’un “va-
ros”larinda ortaya cikan “yozlasmaya karsi
savas” tiiri sdylemler ve eylemler bu tekil
Kurtulus cabalarinin tiriintidair.)

ithal tiiketim mallarindaki artiglar, dis
ticaret acigi, cari acik, sicak para, yabanci-
lara milk satilmasi, 6zellestirmeler yoluyla
sanayi mulkiyetinin gayri-millilestirilmesi vb.
olgular “piyasa aktorleri” ve ekonomistler
disinda kimseyi ilgilendirmez olmustur.

Ulusal bagimsizlik, ulusal kalkinma, ulu-
sal servet, ulusal degerler vb. kavramlar ise,
birkac “ulusalc1” disinda kimse tarafindan
kullamlmamakta ve 6énemsenmemektedir.

Hergiin “medya”ya yansiyan lin¢ giri-
simleri, lin¢ olaylan, herkesin kendi “hu-
kuk”unu kendisinin uyguladigi, mevcut dii-
zenin yasalarnin ve yasa Kkoruyucularnnin
ciddiye alinmadigi bir toplumsal yap1 orta-
ya cikarmaktadir.

Bunlara daha pek cok somut ekono-
mik, toplumsal, siyasal, kiiltiirel olguyu ek-
lemek olanakhdr.

Tiim bunlann gosterdigi gercek, toplum-
sal yapinin bir bitiin olarak dagildigidir.
Ama bu dagilma kosullanna karsilik, toplu-
mun kitlesel olarak tepkisi gortinir degil-
dir.

Diger yandan herkes bireysel olarak bu
gelismelerden rahatsizhik duymakta ve sika-
yetci olmaktadir. Bu rahatsizliklar ve sika-
yetler, kimi durumda “milliyetcilik” egilim-
lerini gliclendirirken, kimi durumda “islami
degerler’e yonelis olarak bireysel arayislara
yol acmaktadir.

Bu yonelimlere ragmen, toplumsal di-
zenin biitiin olarak devrilmesi ve yerine ye-
ni devrimci bir toplumsal diizenin geciril-
mesi yoninde gelismeler ise 6nemsen-
meyecek kadar azdir.

So6zciiglin ideolojik ve politik anlamiy-
la, bugiin halk kitleleri, icinde bulundukla-
n durumdan bireysel olarak ne kadar sika-
yetci olurlarsa olsunlar, her durumda oli-
garsik diizene siyasal olarak yedeklen-
mis durumdadir. Gecmisten en temel
farkliligy, oligarsinin siyasal tutumunun, siya-
sal bir parti (DP, AP, ANAP gibi) cerceve-
sinde tanimlanmis ve belirginlesmis bir ni-
telige sahip olmamasidir. Bu belirsizligin
temelinde ise, oligarsi disindaki sémiiriici
smiflarin (kiictik ve orta sermaye cevrele-
rinin) oligarsinin mutlak denetimi altinda
olmamasi yatar. Oligarsi ile oligarsi disin-
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daki somiiricii smiflar arasindaki “uyum-
catisma” iligkisi, belli bir “uzlasma” ya da
“denge” durumunda degildir. Dolayisiyla
oligarsinin {ilkedeki gelismeleri denetleye-
medigi ve yonlendiremedigi seklinde bir
gOriiniim ortaya cikmaktadir. (“Serbest pi-
yasa” sOylemiyle ve “globalizm” demagoji-
siyle gerekcelendirilen bu goriiniim emper-
yalist sistemmdeki bunalimlann tlkeye yan-
simasindan baska bir sey degildir.)

Soémiiriicii smiflar icindeki bu kargasa,
tiretimdeki kargasaya dayanir. Uretimdeki
kargasa ise, lilkedeki iretici giiclerin em-
peryalist tiretim iliskilerine tabi bir bicim-
de nispi olarak gelismesinden kaynaklanir.

Mahir Cayan yoldasin 1970 baslannda
saptadig1 gibi, bu disa bagiml gelisme, yani
yeni-somiirgecilik, “gecmis donemlere ki-
yasla, izafi olarak —feodalizmin etkin oldu-
gu, eski somiirgecilik donemine kiyasla—
belli 6lciilerde pazann genislemesine para-
lel olarak toplumsal iiretim ve nispi refahi
artirmustir”. Bu durum celiskileri goriintiste
yumusatmakla birlikte, siirekli bir ekono-
mik ve siyasal bunalimin da temelini olus-
turur.

“Ulkenin i¢c dinamigi, iiretici giic-
leri, kendi toplumsal cikarlan dogrul-
tusunda gelistirmek icin zorlarken,
iiretici gliclerin sisteme bagh bir bi-
cimde (metropollere yonelik) diizen-
lenmesi, hem tretici giiclerin ser-
best gelismesini engellemekte, hem
de tiretimde stirekli bir bunalim ya-
ratacak olan bir kargasa (lretim
anarsisi) dogurmaktadir. Bu durum,
tilke ekonomisinin (emperyalizme
bagimli olmasindan gelen) emperya-
lizmin hastaliklarindan etkilenmesiy-
le birlikte, (bagintih olarak) ekono-
mik bunalimin temelini olusturur.
Ozetle, o iilkedeki ekonomik buna-
Iimin temelinde, ekonomik denge-
nin ulke icinde degil, metropollerde
tamamlanmasi yatar.”*

Emperyalist ekonomilere bagimh eko-
nomik yapi, popiiler ifadeyle “dis piyasa-
lardaki gelismelere baglh olarak” siirekli bu-
nalim ve kriz {iretirken, nispi refah giderek
bunalimlardan sonraki nispi gelismeye bag-
I1 hale gelmistir. Artik iretimdeki gelismeler

* flker Akman, Mevcut Durum ve Devrimci Tak-
tigimiz.

kisa dénemli refah etkisi yaratir olmustur.
Bu da halk kitlelerinde “an”1 yasamak, yan-
na yonelik hicbir beklentiye sahip olma-
mak seklinde bir tutuma yol acmustir.

Bireysel ve tekil olarak herkes icinde ya-
sanilan durumun farkindadir. Pek cok eko-
nomik ve siyasal olaylara karsi tepki duy-
maktadir. Ancak bu tepkiler bilingsiz oldu-
gu kadar, bireyseldir ve kitlesel boyutlara
ulasmaktan uzaktir. Bu durumun temelin-
de oligarsinin 12 Eyliil sonrasindaki acik as-
keri zoru yatmaktadir. Oligarsinin 12 Eyliil
askeri darbesinin tizerinden 26 yil gecmis
olmasina ragmen, gelisen her ekonomik,
sosyal ve siyasal olayin 12 Eyliil ile baglan-
tilandinlmas1 bundandir.

12 Eyliil oligarsinin askeri zorunun hic-
bir yasalliga sahip olmaksizin sinirsiz ola-
rak kullamlmasidir. 12 Eyliil 6ncesindeki en
kiciik ekonomik ve demokratik hak ve is-
temn icin miicadele etmis Kkisiler, 12 Eyliille
birlikte askeri zorun baski ve teroriine ma-
ruz kalmiglardir. Boylece herhangi bir eko-
nomik-demokratik hak ve istem icin miica-
dele edildiginde, sadece bugiin degil, ge-
lecekte de oligarsinin askeri zoruyla karsi
karsiya kalinacag diisiincesi belleklere ka-
zinmustir. Bu “toplumsal bellek”, her tiirli
ekonomik-demokratik miicadeleden uzak
durulmasina yol acmistir. Bu kosullarda,
halkin mevcut diizene karsi tepkilerini siya-
sal eylemlerle disa vurmalarnni beklemek
bos bir hayaldir.

Gelisen iletisim araclan, bir yandan ge-
nis halk kitlelerinin apolitiklestirilmesi icin
kullaniirken, diger yandan olaylarin daha
genis Olciide bilinmesini saglamistir. Bu ne-
denle, halkin biiyiik bir kesimi icinde ya-
sadiklan kosullan, bunun mevcut diizenle
olan iliskisini, ge¢cmis dénemdekinden c¢ok
daha iyi bilmektedirler. Solun klasik ajitas-
yon ve propaganda sOylemlerinin onlara
verdigi yeni ve ek bir bilgi mevcut degildir.

Diinden bugiine, 50’li yillardan giiniimii-
ze kadar ilkenin icinde bulundugu durum,
emperyalizme bagimlilik, isbirlik¢i burjuvazi
ve oligarsik yonetim hi¢c degismemistir.
Devrimci miicadelenin yiikseldigi donem-
ler disinda halk kitlelerinin diizene karsi
tepkileri her zaman pasifize edilmistir. Bu
kosullarda temelli bir degisiklik olmamustir.
50’li yillarda carik yerine ayakkabi, kara sa-
ban yerine pulluk kullamlmasinin getirmis
oldugu nispi refah, 90’li yillarda “iki anah-
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tar’a (araba ve ev) doniismiistiir. Bunun
toplumsal maliyeti, gecmiste ne kadar ve
nasil olmus ise, bugiin de aymdir.

Gecmiste oligarsinin siyasal zoru kitlele-
rin tepkilerinin pasifize edilmesinde ne ka-
dar etkin ve belirleyici olmussa, bugiin de
ayni etkinlige ve belirleyicilie sahiptir.

Kisacasi, oligarsi ile halkin diizene karsi
memnuniyetsizlik ve genellikle bilincsiz
tepkileri arasinda kurulmus olan suni den-
ge varligim siirdiirmektedir.

Ve devrimci gorev, diin oldugu gibi bu-
gin de suni dengeyi bozmak olarak somut-
lasir. Bu da devrimci miicadelenin stratejik
miicadelesini ifade eder.

Siiphesiz ve tartismasiz gliniimiizdeki
gelismeler ve olgular diinden farkhlklar da
tasimaktadir. Yukarda ifade ettigimiz gibi,
traktoriin koylulerin tepkilerinin pasifize
edilmesinde oynadig: rol, bugiin aym bo-
yutta degildir. Kentlerin nifusu kirsal ni-
fustan ¢ok daha fazladir. Dolayisiyla ekono-
mik durumun kentlerdeki niifus Gizerinde-
ki pasifize edici etkisi daha fazladir.

Diinden bugiine degisen pek cok top-
lumsal ve ekonomik olgudan s6z edilebi-
lir. Biiytik kentlerdeki metrolardan, tictincii
Bogaz koprisiinden, TEM karayollarindan,
ucuz ithal mallanndan, toplu konut fonu
araciligiyla miilk sahibi olunmasindan, egiti-
min yayginlasmasityla okur-yazar oraninin
azalmasindan, tek kanalll televizyondan
cok kanall televizyonlara gecilmesinden,
beyaz esya kullammnin artisindan, borsa-
dan, kadinlarin hizmetler sektoriindeki ca-
lismalarindan ve buna bagh olarak kadin
haklarinda nispi gelismelerden vb. s6z edi-
lerek, ilkenin “cok degistigi”, “gelistigi”
sOylenebilir.

Bu ve benzeri olgular ne kadar sirala-
nirsa siralansin, ne ilkenin emperyalizme
bagimliligl, ne oligarsik yonetimin niteligi
degismemistir. Genis halk kitleleri, her za-
manki gibi, “giinliik maiset derdi, vs. icin-
de”, “emperyalist yayinla sartlanmis”, “dii-
zenin su veya bu partisine ‘umudunu’ bag-
lamis” durumdadir. Son onbes yil icinde
yasanilan ekonomik krizleri, bunlarn orta-
ya cikardigi miilksiizlesmeleri, tahrip ettigi
toplumsal iliskileri séylemeye bile gerek
yoktur.

Halkin oligarsik dizene iliskin bilgi ve
diisiincesi diinden daha az ve farkli degil-
dir. Bu baglamda diizene karsi tepkileri de

daha az degildir. Son onbes yilda seriatci
partilere gosterilen ilgi diizene karsi olan
tepkiyi acik bicimde gostermektedir. AB,
ABD ve IMF karsisinda takinilan uzlasmaci
ve boyunegici tutumlar karsisinda “milliyet-
cilik”in yiikselisi de tepkilerin bir diger ifa-
desidir.

Peki diinden bugiine, 1980 6ncesiyle
glinimiiz arasinda farkli olan nedir?

Farklilik, kitlelerin ekonomik, demokra-
tik ve siyasal miicadeleleridir. Daha tam
ifadeyle, suni dengenin 6nemli dl¢tide bo-
zuldugu, kitlelerinin tepkilerinin agiga ciktigi
diiniin kosullan ile 12 Eyliille bu tepkilerin
bir kez daha pasifize edildigi bugiiniin ko-
sullan arasindaki farktir.

Evet, suni denge, oligarsinin 12 Eyliil as-
keri darbesiyle yeniden kurulmustur. 1990
sonrasinda emperyalist diinya pazarlannda
meydana gelen genisleme, 2000’li yillarin
basinda Cin’'in emperyalist diinya ekono-
misine eklemlenmesiyle ortaya cikan {ire-
tim artisi, 12 Eyliilde oligarsinin askeri zo-
ruyla kurulmus olan suni dengenin siirdii-
riilmesinde etkin unsur olmustur.

Bu siirecte, koyluliigin oligarsik yone-
time karsi tepkileri RP, AKP gibi dinci par-
tiler aracihgiyla pasifize edilmistir. Tanm-
daki tiim olumsuz gelismeye karsin, koylii
kitlesinin “umudu” dinci partilere baglan-
mustir. Isci sinifi, gerek kamu kuruluslarimin
ozellestirilmesiyle, gerekse artan ithalat kar-
sisinda sanayinin gerilemesine paralel ola-
rak gerilemis ve zayiflamistir. Kent kiictik-
burjuvazisi, kadinlann hizmetler sektoriinde
ucuz isgiicli olarak istihdam edilmesiyle
meydana gelen gelir artisiyla, tiiketimden
bagka bir sey géremez hale getirilmistir. it-
halata dayanan tiiketim ekonomisiyle olus-
turulan gorintiisel refah, agirhkl olarak ki-
ciik-burjuvazi lizerinde etkili olmustur.

Tiim bu farkliliklardan geriye kalan ise,
her ekonomik kriz sonrasinda daha fazla
belirginlesen ve biiyliyen miilksiizlesme,
yoksullasma, bireysel ve ailesel sorunlar,
bireysel bunalimlar, insan iligkilerindeki ¢i-
riime, bireysel gelecegin belirsizligidir.

Bizler, devrimciler olarak, bu durumun
nedenlerini ne kadar biliyor olursak olalim,
bunlan ortadan kaldirmak icin devrimin ge-
rekli oldugunu ne kadar séyliiyor olursak
olalim, asil sorun, halk kitlelerinin kendile-
rini bu durumda yasatan ve yasamaya zor-
layan mevcut toplumsal diizeni degis-



KURTULUS CEPHESI Eyliil-Ekim 2006

tirmek icin harekete gecmeleridir. Bu, halk
kitlelerinin bilin¢lendirilmesi sorunu oldugu
kadar, suni dengenin dayanaklarnin etki-
sizlestirilmesi ve bozulmasi sorunudur da.

Suni denge, tam anlamiyla olgun olma-
sa da varolan milli kriz kosullannda, yani
oligarsinin eskisi gibi yonetemedigi, halkin
eskisi gibi yonetilmek istemedigi, ekono-
mik, toplumsal ve siyasal bunalimlann si-
rekli mevcut oldugu kosullarda mevcut dii-
zenin siirdiiriilebilirliginin olgusudur. Bu ne-
denle, milli krizin durumuna bakarak halk
kitlelerinin mevcut diizene karsi tepkileri-
nin pasifize edilmesiyle olusturulmus olan
suni dengeyi gormeyen anlayislar da, suni
dengeyi mutlaklastirarak tilkedeki milli kriz
kosullarini 6nemsemeyen anlayislar da,
nesnel gercekligi kavramaktan uzaktirlar.

Suni dengeyi mutlaklastirmak, dolayisiy-
la denge durumunu, dis dinamikle gelisen
kapitalizmin ortaya cikardig1 dogal bir top-
lumsal denge olarak gérmek, emperyalist
iilkelerdeki toplumsal dengenin iilkemizde
de mevcut oldugu diisiincesine yol acar.
Bu da devrimci miicadelede evrimci calg-
ma tarzinin mutlaklastinlmasi sonucunu
dogurarak, sag-pasifizmin ve legalizmin da-
yanag! haline getirilir.

Suni dengeyi 6nemsemeyen, daha tam
ifadeyle bu olguyu kabul etmeyen anlayis-
lar ise, lilkede gelisen her ekonomik, top-
lumsal ve siyasal olaydan milli krizin de-
rinlestigi sonucunu cikartarak devrimci 6r-
giitleri kosullan olmayan ve giiclinii asan
eylemlere ve sOylemlere yoneltir. Bu anla-
y1s, hemen hergiin devrim aninin yaklastig,
devrimin an meselesi oldugu propagan-
dasiyla tim inandincihgin yitirir.

Suni denge, dengesizligin diizenlenmis
halidir. Suni denge olgusu, toplumsal diize-

nin dengesizliginin varligina dayanir ve bu
dengesiz toplumda ortaya c¢ikan bilingsiz
tepkilerin pasifize edilerek yapay bir den-
ge durumunun yaratilmasini ifade eder. Su-
ni dengenin bozulmasi, toplumsal denge-
sizligin gorliniir ve acik hale gelmesine yol
acar.

Suni dengeyi bozmak, maddi olaylar et-
rafinda siyasi gercekleri aciklayarak kitleleri
bilinclendirmek, onlara politik hedef goster-
mek, halkin diizene karsi memnuniyetsiz-
ligini ajite etmek, onlann emperyalist beyin
yikamanin giderek etkisinden kurtarmak
demektir.

Bu gorev, ayni zamanda oligarsinin si-
yasal zoruna karsi miicadeleyi icerir. Siirek-
li milli kriz kosullan oligarsiyi, yalmz eko-
nomik yapiy1 degil, sosyal ve politik hayati
da siyasal zorla surekli kontrol altina alma-
ya yoneltir. Nispi refah, yasanilan ekono-
mik krizlerde de gorildigi gibi, uzun dé-
nemde Kkitlelerin tepkilerinin pasifize edil-
mesinde kullanilabilir bir ara¢ degildir.

Ulkede emperyalist iiretim iliskilerinin
egemen olmasiyla meydana gelen toplum-
sal Uretim artig1 ve nispi refah suni dengeyi
kurmakta ve siirdiimnekte kullanilir. Ancak,
gerek tilkenin i¢ celiskilerinin gelmis oldu-
gu seviye, gerekse kapitalizmin disa bagim-
lihg1, uzun dénemde bu olgunun etkisini
yok eder. Siyasal zor temel ve belirleyici
olur. Zaman icinde milli krizin derinlesme-
sine paralel olarak, suni dengeyi korumak
ve devam ettirmek amaciyla siyasal zor
askeri bicimde maddelesir. Bu nedenle
suni dengenin bozulmasina yonelik miica-
dele, her durumda oligarsinin siyasal zoru-
na karsi miicadele olmak zorundadir. Bu,
devrimci miicadelenin stratejik zorunlu-
lugudur.
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Yaz , Danistay saldinsi, “piyasalar’daki
dalgalanmalarnn ardindan “tatil” havasinda
basladi. Ama yaz aylan, aym1 zamanda sa-
vaglar icin en uygun mevsim kosullarin da
yaratiyordu. Hemen her zaman yaz ayla-
rnnda PKK’nin eylemlerinde artislar olurken,
diinyanin herhangi bir yerinden yeni savas
ve catisma haberleri gelmeye baglar. Bu yil
da farkli olmadi.

PKK'nin eylemlerindeki nispi artiglarla
“sehit cenazeleri” ve “sehit aileleri” giinde-
min ilk siralanna yiikselirken, Israil’in Liib-
nan saldinsi Ortadogu’ya iliskin emperyalist
planlann (BOP) yeniden giincellestirirken,
Libnan’a asker gonderme tartismalarn bas-
ladi.

Liibnan sininna kadar gidip dénen kose
yazarlari, “nitelikli dolandinci”larin Nasral-
lah roportajlar, israil saldinsini protesto ey-
lemleri, islamcilar ile solun ittifakina yonelik
acihmlar, “medya”nin en popiiler konularn
haline geldi.

Israil'in 41 giinliik saldinsi, Hizbullah’in
direnisi, uzun menzilli Katyusa roketleri ha-
berlerin askeri yanini olustururken, protes-
to eylemleri siyasal icerigini olusturdu.

Libnan olayi, BM’in zavalliligini, emper-
yalist iilkelerin siradan bir araci oldugunu
acikca gosterirken, Israil saldinsi, tiim em-
peryalist tilkelerin ortaklastigi askeri ve poli-
tik amaclara ulasana kadar stirdiriildi. Bu
amaclarnn gerceklestirildigine karar veril-
diginde ise, 24 saat icinde ateskes ilan edil-
di, BM “bans giicii"niin Liibnan’a yerlestiril-
mesi karan cikartildi. Boylece Tiirkiye'nin

Libnan,
Diyarbakair,
TSK, TIT, TAK

BM kararlan cercevesinde Liibnan’a asker
gondermesine iliskin “tezkere” tartismalan
ve protesto eylemleri giindemin ilk sirasi-
na yerlesti.

5 Eylilde TBMM’den AKP’nin oylarnyla
kabul edilen “tezkere”yle TSK Liibnan “yol-
cusu” olurken, gorevi de, en yiiksek agiz-
lardan “bansi korumak” ve “insani yardim”
olarak kamuoyuna ilan edildi.

“Tezkere” tartismalan sirasinda BM “ba-
nsg glicii"niin temel goérevinin Hizbullah' si-
lahsizlandirmak oldugu belgeleriyle ortaya
konulmus olmasina karsin, TSK’'nin Liibnan
“gbrevi’nin “bansi korumak” ve “insani yar-
dim” yapmak olarak sunulmasi ise, yine
“medya”nin etkin cabasiyla saglandi.

Bugiin Liibnan’a gonderilen BM “baris
gicli"niin tek gorevinin Hizbullah'in silah-
sizlandinlmasi oldugu, bu giiciin yonetimi-
ni tstlenen emperyalist tilkeler tarafindan
hicbir tartismaya yer vermeyecek bicimde
acik ve net olarak ortaya konulmustur. Oy-
le ki, gonderilen emperyalist iilke askeri
giicleri agirhkli olarak deniz giiciinden olus-
makta ve Libnan'in denizden abluka alti-
na alinmasi goérevini yerine getirmektedir-
ler. Boylece deniz yoluyla Hizbullah'in silah
temin etmesi engellenecektir.

Liibnan'in “bans gilicii” tarafindan de-
nizden ablukaya alinmasina paralel olarak
hava ulasimi ve Suriye simmnnin denetimi
giindeme getirilmektedir. fran’dan Liibnan
ve Suriye’ye giden ucaklann Tirkiye hava
sahasindan gecisinde durdurulmasi ve
aranmasl! Hizbullah’in silahsizlandinlmasi
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stratejisinin parcasi durumundadir.

Heniiz Libnan “tezkere”si tilkenin giin-
deminden cikmamigken, “sehit cenazele-
ri” ve “vatan sagolsun demiyorum” s¢ylem-
leri yeni giindem maddesi olarak kamu-
oyunun karsisina cikartildi. Boylece PKK ve
Kiirt sorunu, “Biiyiik Ortadogu Projesi” cer-
cevesinde yeniden giincellesti.

Amerikan emperyalizminin “imaj”im
diizeltmek ve yiikselen anti-amerikanizme
set cekmek amaciyla “PKK koordinatorii”
atamasi, birbiri ardina gelen “sehit cena-
zeleri”, Kuzey Irak’ta “Kiirt devleti"nin en-
gellenemez olusumu haberleri ve tartisma-
lan arasinda 13 Eylil giinii DTP’nin “ates-
kes c¢agns1” ve ardindan Diyarbakir'da mey-
dana gelen patlama, cok kisa siireli yeni
bir tartismanin baslaticisi oldu.

Diyarbakirdaki patlamayr TiT’in (Tiirk
intikam Tugaylan) iistlendigine iliskin ha-
berler, bombalamay1 “derin devlet”’in ger-
ceklestirdigine iliskin diisiinceleri pekistir-
meye yetti. AKP “medya”s1, Damstay saldi-
nsi sirasinda gosterdigi dezenformasyon
becerisini gosterememis olsa da, Diyarba-
kir bombalamasinin PKK tarafindan ger-
ceklestirildigine iliskin “hicbir siipheye yer
olmadigi’ni ilan ederek, sorumlulugu TiT’-
ten TAK’a (Kiirdistan Intikam Sahinleri) ak-
tarma becerisi gosterdi.

Ancak TIT-TAK haberleri ve spekiilas-
yonlan birkag¢ giin icinde ortaliktan kaybol-
du. Gindem hizla degisti ve seriatcilik, ir-
tica haberleri 6ne cikartildi. 4 Eyliil giini
Ismailaga Cami'ndeki cinayet ve linc ola-
yyla baglantilandirlan “irtica tehlikesi”, Milli
Egitim Bakanlhgr’'nin ders kitaplarindaki
“muslimanlastima” operasyonlan “med-
ya"nin gézde konusu haline gelirken, PKK,
Kirt sorunu ve “sehit cenazeleri” Diyarba-
kir patlamasi olmamiscasina kaldig1 yerden
konusulmaya devam edildi.

Gercekte ise, “taraflar” Diyarbakir pat-
lamasindan “gereken mesajlan” karsilikl
olarak vermis ve almuslardir.

“Mesaj”, ozetle, TAK'In “turizm” bolge-
lerindeki eylemlerine karsi TIT’in Kiirt kent-
lerinde benzer eylemler icin sahneye cikar-
tilacagl olmustur. Bu “mesaj” temelinde
Sessiz sedasiz, kavgasiz giiriltiisiiz "con-
sensus" olusturuldu.

Bu “mesaj teatisi’nin hemen ardindan
“PKK koordinatorleri’nin atanmasi, ABD’-
nin “PKK'yi bitirmeye karar verdi” haber-

leri, Tiirkiye-fran’in PKK’ye karsi “ortak ope-
rasyona hazirlandig1” mansetleri birbiri ar-
dima kamuoyunun karsisina cikartilirken,
bir kez daha sahneye Talabani cikt1.

Talabani PKK’nin “birka¢ giin icinde
ateskes ilan etmeye” ikna edildigi acikla-
masmin ardindan imral’dan A. Ocalan’in
“ateskes cagris1” geldi.

Her ateskes olayiyla birlikte ortaya atilan
“coziim paketleri” yeniden raflardan indi-
rildi. Bu son ateskes “yeni bir firsat” ola-
rak ilan edilirken, PKK’nin “dag kadrolan”
icin genel af cikartilmasi, yonetici kadrola-
nnn “sirgiin”’e gonderilmesi, dogu ve gi-
neydoguya yatinmlar yapilmasi gibi klasik-
lesmis “¢c6ziim paketleri” ortaya cikartilr-
ken “teroriin kokiinii kazimak” séylemleri
olduklan yerde kalmaya devam etti.

iste bu gelismeler ortaminda TSK’nin
“list kademeleri” birbiri ardina “irtica tehli-
kesi” tizerine aciklamalar yapmaya, AB’nin
“dayatmalanna” karsi seslerini yiikseltmeye
basladilar. “Islamci medya”nin TSK’nin “irti-
ca tehlikesi”yle ugrasmak yerine PKK'ye
kars1 miicadeleyle ugrasmasi “talebi”, bu
ortamda fazlaca etkili olmadi.

Bir ay gibi kisa bir zaman diliminde
boylesine degisken ve yogun “giindem”ler
ortaya ¢ikmasi, herbirinin digerini geride bi-
rakmasi karsisinda, hemen herkes “rama-
zan ayr’nin “kutsallig1 ve kerameti” icinde
olaylann izleyicisi olarak kalmaya devam
etti.

Kimi sol olusumlar, 6zellikle legalistler,
boéylesine hizh degisen “giindem”ler karsi-
sinda “hizlanma” stratejileri ortaya atarken,
baz sosyal-demokratlar televizyon dizileriy-
le ve rafa kaldinlmis “¢6ziim paketleri’yle
Kirt sorunun “kalci ¢6zim”0 icin insiyatif
almak icin ileri atildilar.

Ama “giindem”ler hizla degistirilebiliyor-
du, dyle de oldu.

Simdi 6ne cikartilan “glindem”, TSK’nin
“irtica tehlikesi” belirlemeleri ve “laik cum-
huriyet”’e “laik cumhurbaskam” secimi ol-
maya basladi.

Bu yeni giindemin ara maddesi ise,
Mart ayinda yapilmasi “ideal” olarak kabul
edilen erken genel secimdir.

Mevcut secim yasasi acisindan “ideal”
Mart erken genel secimi icin bugiinden ha-
rekete gecilmesi kacimlmazdir. En gec¢ Ara-
lik ayina kadar erken secim kararn alnirsa,
Mart ayinda, Cumhurbaskanhgi secimi 6n-



Eyliil-Ekim 2006 KURTULUS CEPHESI

cesinde genel secim yaptirtmak olanaklh
olacagindan, tim cabalar AKP'’yi erken se-
¢im karan almaya zorlamaya yoneltilecek-
tir.

Artik iilkenin siyasal giindemi, AKP’yi
erken secim karan almaya zorlamaya yo-
nelik “hizh gindem”ler olusturmayla belir-
lenmeye baglamstir. AB, “irtica tehlikesi”,
Kirt sorunu, PKK, ateskes, “sehit cenaze-
leri”, “boliinmiis Tirkiye haritas1” vb. “giin-
dem basliklan”, yere ve zamana gore hizla
yer degistirecek “giindemler” halinde ka-
muoyunun Kkarsisina cikartiirken, tilkenin
olabildigince cok ve degisken sorunlarla
yuzylize oldugu kanisi yayginlastinlmaya
calisilacaktir.

Bugiin i¢in Tayyip Erdogan ve mehteran
takiminin bu “hizli ve degisken” giindem-
ler karsisinda yapabilecegi fazla bir sey
yoktur. Elinden gelen tek sey, hazir meclis
cogunluguna sahipken seriat¢i kesimler
icin yeni mevziler kazanmak icin “ne cok
is yaptig1”nin propagandasina agirlik ver-
mekten ibarettir. Ama asil catisma, ister
Mart ayinda yapilacak olan erken genel se-
¢im, ister Ekim ayinda yapilacak olan ola-
gan genel secim olsun, secim sonrasinda
dort yilik AKP hiikiimeti doneminde seriat-
¢l kesimlerin elde etmis oldugu mevzile-
rin nasil korunacagi ve diisiiriilecegi nokta-
sinda odaklanacaktir. Dolayisiyla bugiinden
yarnna bu catismanin hazirliklan yapilmak-
ta, saflar olusturulmaktadir.

Milliyetci-muhafazakar “merkez sag”in
partisi olarak Agar yonetimindeki DYP’nin
Amerikan emperyalizmi tarafindan destek-
lendigine iliskin haberler el altindan basi-
na sizdimlmaktadir. Baz1 “strateji uzmanla-
n”"nca CHP-MHP koalisyon hukiimeti “ide-
al” savas araci olarak diisiiniiliirken, baska
“stratejistler” %15 oyla mecliste temsil edi-
lecek olan Agar DYP’sinin seriatci mevzi-

leri daha kolaylikla diistirebilecegini iddia
etmektedirler.

Bu “stratejist”ler, secim baraji %5’e indi-
rilerek DTP’nin meclise girmesinin saglan-
masiyla meclis aritmetiginin daha esnek
koalisyonlar cikartilabilecegi hesaplan yap-
maktadir.

Bu “stratejik” hesaplar sirasinda, Hak-
kari komando tugayinin “emir-komuta zin-
ciri” icinde yaptig1 “mintika temizligi” Kiirt
kitlesi lizerinde Barzani'nin artan etkinligi-
ne karsi yeni bir “mesaj” olarak giindeme
gelmistir.

Stiirec, erken ya da olagan genel seci-
me dogru evrilmektedir. Bu da “medya”
aracihigiyla yiritilecek dezenformasyon,
manipiilasyon ve demagoji kampanyalari-
nin her dénemkinden daha cok yogunlas-
tmlacagr demektir. Ekonomistlerin séylem-
leriyle ifade edersek, uluslararasi piyasalar-
da meydana gelecek dalgalanmalann yara-
tacagi ekonomik kinlmalar da bu siirecte
etkin bir unsur olarak ortaya cikacaktr.

Ozetle, gelisen siirec, oligarsik yoneti-
min kinlganhg: giderek artan mevcut den-
geleri yeniden diizenleme, somiiriicii sinif-
lar arasinda yeni bir “uzlasma” saglama
amaciyla nispi demokratik ortami ve “med-
ya’nin giiciinii azami Olclide kullanmaya
calisacag bir siirectir. Beklemedikleri tek
sey, devrimci miicadelenin bu siirecte et-
kin bir gii¢ olarak ortaya ¢ikmasidir. Bu ko-
nuda oligarsinin tek giivencesi, legallesmis
ve legalize olmus icazetli soldur. Bunlar da,
secim sath-1 mailinde etkileri altindaki en
icten duygularla devrime inanmis insanlar
oyalayabileceklerini hesaplamaktadirlar.

Aynmi irmakta bir kez daha yikanmak
istemeyenlerin yapmas! gereken, oligarsik
yonetimin o hi¢ beklemedigi seyi gercek-
lestirmektir.

11
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i.§siz Uretim Merkezleri:

Universiteler

Universiteler, 591 fakiilte, 179 dért yilhk
yiiksekokul, 473 iki yillik meslek yiikseko-
kullanyla, yeni kayit olan 450 bin 6grenci-
siyle acildi. Yaklasik 1.350.000 6grencinin
yarnsl fakiiltelerde ders basi yaparken, ya-
nm milyona yakin 6grenci 6n-lisans prog-
ramlarinda okullu oldular.

Ve her zamanki gibi, 6grenci harclan,
yurt Ucretleri, ulasim giderleri vb. konular
yapilan aciklamalarda, yaymlanan bildiriler-
de bir kez daha giindemin ilk sirasina yer-
lestirildi. Ogrenci “insiyatifleri”, 6grenci “ko-
lektifleri”, 6grenci “dernekleri”, 6grenci
“konseyleri” yeni gelen 6grencilere tiniver-
site 6grencisinin sorunlanni anlatan bildiri-
ler yayinlayip masalar acarken, eski 6gren-
ciler bildik bir “mekan”da olmanin rahat-
ligiyla liniversite alanlarim doldurdular.

Bir kez daha, tiniversite egitimi, tiniver-
sitelerin paral hale getirilmesi konusulup
tartisihrken, “nitelikli egitim”, “parasiz egi-
tim” gibi savsozler edildi.

Yeni 6grenciler “umutlanyla”, eski 6g-
renciler aliskanliklaryla yeni ders yilina
basladilar.

Lise birinci simifa kadar olan derslerden
sorumlu tutulduklan OSS smavim kazana-
rak baslayan tiniversite macerasi, kisa siire-
de yeni arkadaslik iliskileriyle, bos gecen
derslerle, 6gretim tiyesi olmayan boliimler-
le, mezun olduktan sonra nasil is buluna-
cagl sorusuna kansarak her zamanki gibi
yoluna devam ediyor.

Universitelerle ilgilenen herkesin ortak-
lastig1 gercek, liniversitelerin tiniversite ol-

maktan ¢iktigl, bash basina bir gelir kaynagi
haline getirildigi, “piyasa icin egitim” adi al-
tinda yozlastinldi@idir. Birbiri ardina acilmis
tiniversitelerin gerekli egitim araclarina ve
ogretim {iyelerine sahip olmadiklan da yine
ortaklasilan baska bir gercektir. Artik {ini-
versite egitiminin, birkac “seckin” tiniver-
sitenin “gdzde” bolumleri disinda belli bir
nitelie sahip olmadig1 da herkesin bildigi
gerceklerdendir.

Bu gercekler karsisinda, kimileri tiniver-
site “reformu”nun zorunlu oldugunu soy-
lerken, kimileri bu durumun tek sorumlu-
sunun YOK oldugunun altini cizmektedir-
ler. Ogrenci kuruluslarimin (insiyatif, kolek-
tif, dernek, konsey vb.) “parasiz egitim” ta-
lepleri, araya sikistilmis “nitelikli egitim”
talebiyle yinelenirken, tiniversite ve tiniver-
site egitiminin icinde bulundugu sorunlar-
dan nasil kurtanlacagina iliskin ortak bir ba-
kis acis1 mevcut degildir.

Bugiin tiniversite 6grencileri icin, “nite-
likli egitim” ya da tiniversite egitimi adini
hak eden bir egitim fazlaca 6nem tasima-
maktadir. Tim dikkatler, tiniversite egitimi
sonrasinda is bulma olanaklarna yoneltil-
mistir. Bu nedenle, gerek 6grencilerin, ge-
rekse ailelerinin tercihleri, kolay ve yiiksek
ticretle is bulma olanaklannin oldugu iini-
versiteler ve boliimlerde toplanmustir. Ozel
dershanelere 6denen Ucretler de bu terci-
hin bedeli olarak ortaya cikar.

Yine de universite denildiginde, fakil-
teler ilk sirada yer alir. 2005 verilerine gore,
1.247.000 6grencinin 630.000'i fakiiltelerde
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okumaktadir. 60.000 6grenciye sahip olan
dort yillik yiiksek okullar disinda, kalan tiim
“Universite 6grencileri”, ya iki yilhk meslek
yiiksek okullarinda (226 bin) ya da “ikinci
6gretim”de (320 bin) okumaktadirlar.

Boylece “liniversiteler”, 1.247.000 6gren-
cinin okudugu “okullar”dur.

Bir 6grencinin ilkokuldan tiniversiteyi bi-
tirdigi zamana kadarki egitim surecini izle-
digimizde karsimiza cikan tablo, iiniversi-
telerin, ismin kendisinde yer alan “evren-
sel” egitim kurumlan olmaktan cikmis ol-
dugudur. Ister dort yillik, ister iki yilk (li-
sans ve On-lisans smiflamasiyla “Universal”
bir sifata sahip kilinmiglardir) meslek yiik-
sek okullarinin “iniversite” biinyesine alin-
masltyla, tiniversiteler “evrensel egitim” ku-
rumundan daha ¢ok “ciraklik okulu”na do-
niistirdlmistir.

Daha olumsuz olani ise, OSS smavla-
nnin lise birinci simfa kadar olan dersler-
den sorumlu tutularak yapimasidir. Boy-
lece tiniversite “okul”’una gelmis olan bir
ogrenci, gerek eski donem {iniversiteleri-
ne gore, gerekse uluslararasi standartlara
gore, heniiz lise birinci simf 6grencisi bil-
gisine sahip olarak ders basi yapmaktadir.
Kacinilmaz olarak, tiniversite “okulu” egiti-
mi, lise birinci sinif tizerinden baslatiimakta
ve egitimin ilk iki yili lise bilgisinin tamam-
lanmasi haline déniismektedir. Bu durum-
da, “6n lisans” programlarna yerlestirilmis
meslek lisesi mezunlar, “liniversite mezu-
nu” olduklarnda aldiklan egitim, olmasi ge-
reken normal meslek lisesi egitiminden
baska bir sey degildir.

Dort yilhik boliimlerde okuyan 6grenci-
ler biraz daha “sansh”dirlar. Onlar, Gniver-
site “okulu”nun ilk iki yilinda eksik lise bil-
gilerini tamamlamakta ve son iki yilinda da
“liniversite” egitimi gormektedirler. Sonuc-
ta, bu boéliimlerden mezun olan 6grenci-
ler, uluslararasi standartlara gore tiniversite
ikinci sinif 6grenimine sahip olmaktadirlar.

Ister 6n lisans, ister lisans programlarin-
dan mezun olsunlar, her durumda tiniver-
site mezunlari, tam ve gercek universite
egitimi gérmeksizin is piyasasina ¢ikmakta-
dilar.

Her ne kadar fakiilteler ve meslek ytiik-
sek okullan “piyasa icin egitim” verdikleri-
ni iddia ediyor olsalar da, verdikleri egitim
eksik egitimdir. Dolayisiyla da “is piyasa-
s1”’nda diiz isci olarak is bulmaktan baska

bir secenege sahip degillerdir.

Bugiin OSS sinavlanyla baslayan bu egi-
tim eksikligi sadece hukuk fakiilteleri icin
diizeltiimeye cahsilmaktadir. Hukuk egitimi-
nin bes yila cikartilmasi, bu egitim eksikli-
ginin “hukukcular lobisi’nin girisimiyle gi-
derilmeye calisilmasindan ibarettir.

Ama sorun tiim tiniversite egitiminin te-
mel sorunudur. “Paral egitim” bu sorunun
bir parcasidir ve eksik egitim ortadan kal-
dimlmadig siirece ortadan kaldinlamaz.

Universitelerde, lisans ve 6n lisans bo-
limlerinde yapilan eksik egitimin kaynagi
0SS smavlandir. 0SS sinavlannin lise birinci
sinif diizeyinde yapilmasiyla baslamaktadir.
Bu yoniiyle, orta 6gretim sisteminin carpik-
hig1 ve 6zel dershaneler sorunu ortaya cik-
maktadir. Bir biitiin olarak mevcut egitim
sisteminin carpikligi, tiniversite diizeyinde
devam etmektedir.

Universite egitiminin tam ve eksiksiz bir
tiniversite egitimi haline getirilebilmesinin
yolu, bir biitiin olarak egitim sisteminin de-
gistiriimesinden gecmektedir. Ama boyle
bir sistem degisikligi de, mevcut siyasal sis-
temin bir biitiin olarak degistirilmesiyle ola-
nakldir.

iste bu ic ice gecmis carpikliklar ve si-
yasal sistemle olan baglantisi, iniversite so-
rununu icinden cikilamaz hale getirmekte-
dir.

Turkiye’'deki egitim sistemni bagh basina
bir “saadet zinciri” olusturmaktadir. Bu “sa-
adet zinciri"nin her bir halkasi, bir kesimin
cikarlarina denk diiser. Zincirde yapilacak
en kiiciik degisiklik, cikarlann catismasina
yol acarak siyasal sonuclar iretmektedir.
Dolayisiyla hicbir siyasal iktidar bu “saadet
zinciri”ni kirmaya kalkisamaz. Yapabilecek-
leri tek sey, kendi destekcilerine bu “saa-
det zinciri"nde bir halka eklemekten iba-
rettir. Bu halkalar artarak, bugiine gelinmis-
tir.

“Saadet zinciri"nin ilk halkasi ana okul-
lan ve ilkégretimdir.

Gercek ve tam anlamiyla “parall egi-
tim”in basladig1 yer burasidir. Ozel ana
okullan, 6zel ilk6gretim okullar, bir yandan
sermaye yatimm alani haline getirilmis, di-
ger yandan “Ogretmen”ler icin daha yik-
sek gelir kapis1 olmustur. Ozel, giizel ve
modaya uygun okul tniformalanyla 6zel
ilkdgretim kurumlan, “paray1 veren”in sozii-
niin gectigi, sermaye yatinminin kar orani

13
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tarafindan belirlenen bir egitimsizlik alani
haline getirilmistir.

Bu degisimle birlikte sorun, bu egitim-
sizlik alanlarinda okuyanlarin “egitim”lerini
nasil siirdiireceklerine déniismiistiir. Ozel
ilk6gretimi, 6zel ortadgretim takip eder.
Olagan olan 6zel 6gretim mezunlarnin
Ozel Universitelere ya da yiiksek okullara
gitmeleridir. “Paray1 veren” bunun karsihigi-
ni alir ya da alamaz. Bu “bireysel tercih”
konusudur, 6zel okullarda okuyanlarin 6zel
universitelerden mezun olmalarn kadar,
mezun olduktan sonra nerede ve nasil i
bulacaklan da bu “bireysel tercih”in katla-
nacagl bir sonuctur.

Ama boéyle olmamustir.

Ozel tiniversitelerin devlet {iniversitele-
riyle esdegerlestirilmesiyle, yani diploma
esitliginin saglanmasiyla esitsizlik ortaya
cikmustir. Artik tim ortaegitim mezunlan
0SS sinavina girerek {iniversiteye yerlestiril-
mektedir.

Spor, saghkl beslenme, okul gezileri,
kiiltiirel aktivite agirhkh “egitim” veren 6zel
ortadgretim kurumlan mezunlarmin 0SS
yoluyla devlet okullarnyla esitlenmesi, 6zel
universite hazirhk dershanelerinde patla-
maya yol acmustir. Yiiksek licret 6dendigi
icin daha deneyimli 6gretmenleri istihdam
ederek daha iyi “egitim” verdikleri iddiasin-
da olan 6zel orta 6gretim okullan ile dev-
let okullan arasindaki esitsizlik, 6zel tiniver-
site hazirlik dershaneleriyle kapatilmaya ca-
lisilmustir. (Ayni zamanda pek cok “idealist
ogretmen” bu 6zel dershanelerde calisarak
yuksek tcret almanin yolunu bulmuslar-
dir.)

1990’lann sonlarina dogru 6zel orta 6g-
retim okullarinda egitimin artan “egitimsiz-
ligi” ve devlet okullarinda derslerin “bos”
gecmesi, bir yandan 6zel hazirhk dersha-
nelerine olan talebi artinrken, diger yandan
egitim diizeyinin diismesine yol acmustir.
Bunun sonucu ise, OSS smnavlarnin diizeyi-
nin geriye cekilmesi, lise birinci smif diize-
yine indirilmesi olmustur.

Diger 6nemli gelisme ise, “sanayinin ge-
reksinme duydugu ara elemanlarin egitil-
mesi” adiyla meslek liselerinin yayginlasti-
riimasidir. Ancak bu meslek liseleri, verme-
leri gereken mesleki egitimden uzaklastin-
larak, OSS smavlarnna endekslenmistir.
Boylece meslek lisesi mezunlar1 mesleki
hicbir egitime sahip olmaksizin “is piyasasi-

na” girmek durumunda kalmslar ve do-
gal olarak da ciraklktan gelme isgiictiniin
karsisinda issiz kalmiglardir. Bu da, 6gren-
cileri ve ailelerini OSS’ye daha fazla agirhk
vermeye yoneltmistir. Bu yonelim karsisin-
da bulunan “¢6ziim”, Universitelerin catisi
altinda ve tniversite egitimi verilecekmis
goriniimiyle iki yilik meslek yiiksek okul-
lan yaratmak olmustur. Degisik “imaj” ca-
lismalanyla, demagojilerle, reklamlarla bu
iki yilik meslek yiiksek okullan “cazibe
merkezi” haline getirilmistir.

Ardindan “ikinci 6gretim” adiyla yeni
universite bolumleri olusturulmustur. Bu
sayede 350 bin 6grenci “acikta” kalmaktan
kurtarnlarak, tiniversite 6gretim tiiyelerine ek
kazanc kapisi haline getirilmistir.

“Saadet zinciri"ne takilan her ek halka,
bir yandan universite egitiminin dizeyini
dustiriirken, diger yandan OSS'yi basit bir
“eleme ve siralama sinavi” haline doniis-
tirmistir. Artik sinava giren 6grencinin
bilgi diizeyinin 6lciilmesi ve buna bagh ola-
rak universiteye yerlestirilmesi s6z konusu
degildir. Bu nedenle OSS smavinda ne dii-
zeyde soru soruldugunun énemi de kalma-
migtir.

Lise birinci sinuf bilgisiyle tniversiteye
“kapag1” atan 6grenciye verilen egitim, bir
dénem eski klasik lise mezunuymuscasina
stirdiiriilmiisse de, dersleri 6grenme ve ba-
san oranlarindaki digiisten sonra degistiril-
mistir. Lisede eksik birakilan derslerin ta-
mamlanmasina yonelik bir “liniversite egiti-
mi” ortaya cikartilmistir.

Universite 6grencisi, lisede gérmedigi
derslere dayanan bu eksik ve carpik egiti-
mi “Universite egitimi” olarak algilarken,
ogretim Uyeleri bu iki yilik zaman stiresin-
de bolumle ve egitimle ilgisi olmayan “en-
telektiiel bilgi” saticis1 olarak Ogrencilerin
karsisina cikmaktadir. Bu sayede “liniver-
site” 6grencisi “entelektiiel bilgi” sahibi ol-
duguna inanir, bu dil ve sGylemle konusur,
cevresiyle iliski kurar. Olmayan ve verilme-
yen ise gercek Universite egitimidir.

Tiim bu “saadet zinciri”’nin ortaya cikar-
dig1 carpiklik, gostermelik “6n lisans” mes-
lek yiiksek okullarnnin {iniversite “catis1” al-
tina alinmasiyla birlikte iniversite 6grenci-
lerinin ortak amaclar etrafinda orgiitlenme-
sini de engellemistir. Artik Universite adi ve-
rilen yere ayni kapidan giren, ayni bahce-
de ve koridorlarda dolasan, aym yemekha-
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nede yemek yiyen, har¢c 6deyen, ama “is
piyasasi”’nda farklh konumlarda bulunan
ogrenciler, “Universite 6grencisi” adiyla bir
ve esit hale getirilmislerdir.

Bugiin tiniversite 6grenci hareketinin en
temel sorunu, tiniversite egitiminin “evren-
sel” niteligini yitirmesi, eksik egitim veril-
mesi ve farkh egitim diizeylerinin ayn cati
altinda birlestirilmesidir.

Lisans ve 6n lisans boliimlerinde kayit-
Il meslek lisesi mezunlannin yiiksek 6gre-
nime iliskin sorunlan ile fakiiltelerde oku-
yan Universite ogrencilerinin sorunlan bir
ve ayni degildir. Ortaklasabildikleri tek ko-
nu, egitim giderleri ve mezun olduktan
sonra is bulma olanaklarinin smnirliligidir.

Ekonominin ithalata bagimh hale gel-
mesi, Uretimin yerini ithal mallan ticareti-
nin almasi, turizm vb. alanlarda yogunlasan
hizmetler sektoriindeki gelismeler, gecmis-
ten farkh olarak, tiniversite mezunlan icin
gerekli ve uygun is olanaklan yaratmamak-
tadir. On lisans adiyla “akademik” goriinii-
me sokulmus olan iki yilhik meslek yiiksek
okullan (ki tiniversite 6grencilerinin tcte
birini olusturmaktadirlar) ¢ok siirh ve kon-
jonktiirel is konularna yoneltilerek ve ar-
tan kontenjanlarla buiyiik bir igsizler kitlesi
tiretmektedir. Dayanikli ve dayaniksiz tiike-
tim mallan ithalati, eski “ithal ikameci sana-
yilesme” dénemindeki gibi {iniversite me-
zunlanna is olanagl saglamamaktadir. Car-
pik, niteliksiz ve eksik egitim “okullan” ha-
line gelen universiteler, iki ya da dort yilli-
gina bir bucuk milyon gencin “umut” icin-
de tutulmasina hizmet eden, siradan ve ba-
sit apolitiklestirme araclan haline doéniistii-
rilmiistiir.

Bu apolitiklestirme araci, diizenin siir-
diriilmesi icin 6zel olarak ayakta tutulmak-
tadir. Ancak issiz tiniversite mezunlarnnin
sayisl giin gectikce artmakta ve tiniversite
egitiminin kalitesi siirekli diismektedir.

Bugiin diinyada sanayi Uretimi 6énemli
degisiklige ugramustir. Ucuz isgliciine daya-
nan “ithal ikameci sanayi”’ler 6nemli 6lcii-
de yer degistirmistir. Ozellikle Cin’in ulus-
lararasi pazarlara girmesiyle “ara eleman”
yetistirilmesi pek c¢ok {ilke icin gereksiz ha-
le gelmistir. Emperyalist tilkelerdeki issizle-
rin biiylik bir bolimii “ara elemanlar’dan
olusmaktadir. Bu nedenle “sanayinin ge-
reksinme duydugu ara eleman” yetistirme-
ye yonelik egitim sistemi 6nemli 6lciide ge-

reksiz hale gelmistir.

Diger yandan tilkemizde her tiirli ulu-
sal kalkinma, ulusal biiytime gibi kavram-
lar ve Olciiler terk edilmis, yerini ucuz do-
viz-yliksek faiz politikalanyla ithalat almistir.
Bu durum, tim eksiklikleri ve carpiklikla-
nyla “ara eleman” yetistirmeyi amacladig
iddia edilen meslek yiiksek okullanm ge-
reksiz hale getirmektedir. Bu ekonomik ya-
p1 degistirilmedigi, sanayi ve tanm tretimi-
ne dayanan ekonomik biiyiime saglana-
madig1 siirece meslek yiiksek okullan sii-
rekli ve artan oranda issizler iiretmeye de-
vam edecektir.

Bu kosullarda meslek yiiksek okulu 68-
rencilerinin, diinyadaki ve tilkedeki ekono-
mik ve siyasal gelismeleri izleyerek, ancak
hicbir hayale kapilmaksizin kendi bolim-
leri icin 6zgln egitim programlan Uretmek-
ten baska yollan yoktur. Gecici (konjonk-
tirel) is olanaklarina ve “globalizm”in orta-
ya cikardig iddia edilen “is kollanna” da-
yandinlmis meslek yiiksek okulu bélimle-
rinin kapatilmasi ve 6grencilerinin daha te-
melli bélimlere dogrudan ve kosulsuz ge-
cisinin saglanmasi icin caba gostermelidir-
ler. Tim o6n-lisans programlan iptal edilmeli
ve lisans programlan haline dontistiriilme-
lidir. Hi¢ unutulmamahdir ki, tiretime da-
yanmayan bir iilke ekonomisinde meslek-
lerin ve “ara elemanlann” istihdam edile-
bilecegi isler hi¢ olmayacaktir.

Benzer durum fakiilteler icin de gecer-
lidir. Universite kontenjanlarinin smirh oldu-
gu ve Universitelerin sayisimin az bulundugu
dénemlerde istihdam olanagina sahip olan
pek cok fakiilte ve boliim artik issizler kit-
lesi uretmektedir. Bu boliimlerden mezun
olanlar, mevcut ihtiyactan fazladir. Ekono-
mik dilde ifade edersek, arz artmuis, talep
aym kalmustir. Ozellikle kamu kuruluslari-
nin 6zellestirilmesi ve kamuya tiim tiretim
alanlanndan el cektirilmesi, pek cok fakiilte
mezununun kendi kaderine terk edilmesi-
ne yol acmustir.

Daha klasik ve akademik yoni agir ba-
san fakiilteler ise, egitim eksikligi ve nite-
liksizligi nedeniyle “6gretmen” ve “memur”
yetistirme yerleri haline doniismiistiir. Aci-
lan Ogretim tyeligi kadrolanyla cok kiicik
bir bélimii is bulabilirken, biiyiik bélimu
“kamu personeli secme smav1” kuyruklar-
da beklemek zorunda kalmaktadir.

Ozetlersek, en bilinen ve “klasik” soz-
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le, tiniversite 6grencilerinin sorunlan tlke-
nin agirlasan sorunlanyla birleserek topye-
kiin bir diizenlemeyi gerektiren boyutlara
ulasmuistir.

Bu durumun sorumlusu tek basina YOK
degildir. YOK, tiniversitelerin apolitiklestiril-
mis genclik kitlesi yaratmak, “saadet zin-
ciri"nin stirmesini saglamak icin kullanilan
merkezi bir yonetim aracindan bagka bir
sey degildir. YOK'{in kaldinlmas ya da “re-
forme” edilmesi, tiniversite 6grencilerinin
sorunlarmi hicbir sekilde degistirmeyecek,
tersine “yeni umut”lar yaratarak, sorunla-
nn ertelenmesine ve daha da agirlasmasi-
na yol acacaktr.

Bugiin tiim {iniversite 6grencileri, fa-
kiilte ve meslek yiiksek okullarn 6grencile-

ri, Ulkenin icinde bulundugu kosullan g6z6-
niine alarak ve bilerek, kendi boéliimleri
icin yeni bir egitim programinin olusturul-
masl amaciyla bir araya gelmelidirler. S6z-
ciigiin tam anlamiyla, mevcut egitim prog-
ramlan ve yapilanisina alternatif bir egitim
programi ve yapilanisi ortaya ¢cikarmalidir-
lar. Bu calismalar, tek tek boliimlere ka-
dar yayginlastinlmali, her bolimiin eksik
egitimi tamamlayici ve yenilestirici 6zgiin
programlar ortaya cikarmalan saglanmali-
drr.

Bu programlarinin uygulanmasina yéne-
lik tniversite 6grencilerinin hareketi, her
durumda iilkenin ekonomik, toplumsal ve
siyasal yapisinin buna bagh doéniisiimiinii
de zorlayacaktir.
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“Bu Birahane Kadin Calistirtyor.

Son dénemlerde solda yeni bir sGylem
gelisti: Cetelesmeye ve yozlasmaya karsi
savas!

Ozellikle Yiiriiyiis cevresinin éne cikart-
tig1 bu “savas” soylemi, “kiiltiirel yozlas-
ma”ya karsi “miicadele”den cok farkli ola-
rak, “pratik miidahaleler” adi altinda “ey-
lem”e dontstirilmustiir.

“Kiciikarmutlu halki, bu konuda
da hemen her zaman belli bir mi-
cadele siirdiirdii, bir bucuk aydir ise
daha yogun bir caba ve orgiitlen-
meyle mahallesini yozlasmaya karsi
korumaya calisiyor.

1,5 aydir her aksam 50-100 kisilik
gruplar halinde mahallenin genelin-
de devriyeler gezerek, kontroller ya-
pyor. Mahallede uyusturucu satan,
gencleri 6zendiren, fuhus yapan,
yaptirdiklan tespit edilen, hirsizlik ya-
pan Kkisiler, halkin karsisina cikarilip
teshir edilerek yine halk tarafindan
doviilerek cezalandiriliyor.” (abg)

Oysa “legal olanaklardan yararlanmak”
gerekcesiyle birbiri ardina acilan “kiltiir
merkezleri"ndeki “kiiltiirel etkinliklerin” ge-
rekcesi olarak sunulan “yozlasma”, hemen
her durumda 12 Eyliil sonrasindaki depoli-
tizasyon ve ideolojisizlesmeye karsi “miica-
dele”ye dayandinlmistir. Bu boyutuyla, bur-
juva ve kiiciik-burjuva ideolojilerine karsi

! Yiiriiyiis, Sayr: 64, 6 Agustos 2006. Dergide boyle
yazilmis olmakla birlikte, fotografta yer alan pankart-
ta “Bu birahane kadin calistirarak suc isliyor! Cemil
bundan vazgec¢-Cephe” yazisi bulunmaktadir.

2 Yiiriiylis, Say: 67, 27 Agustos 2006.

Cemil Bundan Vazgec”!

miicadele ile gerekcelendirilen “yozlasma-
ya karsi miicadele”, son tahlilde “yoz kiil-
tiire kars1 devrimci (ya da sosyalist vb.) kiil-
tiir” olarak solun pratik faaliyetinin agirhk
noktasini olusturmustur.

Kimi durumda yalin bicimde “ideolojik
miicadele” icinde ele alinan, kimi durum-
da “globalizm” propagandalarnyla birlikte
yayginlastinlan “beyaz Tirkler’in “life sty-
le”ne “karsi durus” olarak sunulan “yozlas-
maya karsi muicadele”, her durumda “kul-
tiir merkezleri’nin varliginin mesruiyeti ola-
rak kullanilmustir.

Baslangicta ekonomik, politik, felsefik
konularda “seminerler”, “kurslar” seklinde
yuriitilen “kiltiirel etkinlikler”, giderek de-
gisik sanat alanlarinda “atolyeler”, “insiyatif-
ler” olusturulmasina déniismiis ve nihaye-
tinde “pml pinl”, “deniz manzarali” “sanat
ve kiiltir mekanlan” halini almuistir.

Gelisim oylesine bir noktaya ulasmistir
ki, artik bu “mekanlar” “beyaz Tiirkler’in
“elit mekanlar”yla yans eder hale gelmistir.
Salsa, perkiisyon kurslarinin yapildigi NKM,
Beksav'in “deniz manzarali” son “mekan”1
bunun tipik 6rnekleridir.3

3 “Yepyeni bir Beksav” bashkll bir haberde soyle
yazilidir: “Beksav’in yeni binasi, Kadikdy'iin en mer-
kezi konumunda bulunuyor. Besiktas Vapur iskele-
si'nin karsisinda ve Kadikdy Postanesi sirasinda bu-
lunan binanin 2 ayn katin1 kiralayan Beksav, deniz
manzaral ve terash modern kafeteryasi, 150 kisi-
lik cok amach salonu, 30’ar kisilik derslikleri ve atol-
ye odalanyla 12 yilin birikim ve deneyimi iizerin-
den yeniden yapilaniyor.” Bilmeyenler icin ekleye-
lim, Beksav, “Bilim Egitim Estetik Kiiltiir Sanat Arag-
trmalant Vakfi’mn kisaltmasidir.
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Neyin neden yapildigl, nereden yola ¢i-
kildig1, nereye gidilmek istendiginin 6nemi
kalmamug, sadece bir “kiltir merkezi’ne
sahip olmak tek amac haline gelmistir. Bir
bakima, 1980 6ncesinin “dernekler” etrafin-
daki orgiitlenme anlayisi* “kiiltiir merkez-
leri” etrafinda orglitlenmeye doéniismiistiir.
Bu 6ylesine yayginlasmustir ki, mahalle “fes-
tivalleri”, film “festivalleri”, konserler ve ni-
hayetinde “yaz kamplan”, bash basina “sol”
faaliyet haline gelmistir.

Siirece yakindan bakildiginda, tim ya-
pilanlar, her goristen sol olusumun kendi
orglitlenmesini gelistirmek amaciyla kendi-
ligindencilige boyun egisi, daha tam ifadey-
le somut kosullarin “modasallik”ina kapilip
gitmesinden basgka bir sey degildir.

Sorun, diinyada ve tilkede nesnel kosul-
lar alabildigine olgunlasirken, 6znel kosulla-
nn (tek tek siyasal yapilarin kendi 6rgitsel
kosullan dahil) bu gelisime ters orantili ola-
rak siirekli gerilemesi karsisinda ortaya ci-
kan caresizliktir.

Kendilerince ve bildiklerince her yol de-
nenmistir.

Her sol orgiitlenme, ilk baslangicta sen-
dikal cahsmalar icinde yer alarak, Tiirk-Is
icinde Orgltlenerek “isci sifi icinde kok
salmak” pesinde kosmustur. Cogu durum-
da herhangi bir sendikanin herhangi bir
kentteki (cokluk ve neredeyse tiimiiyle Is-
tanbul) bir subesini ele gecirmekten oteye
gecilememistir.

Tiirk-Is'in “sendika agalan” bu durumun
en biiylik engeli olarak gorilmiis, “sendi-
ka agalarina karsi miicadele” sOylemleri
gelistirilmis, “devrimci sendika” kurmak
icin “isci kurultaylan” diizenlenmis, ama yi-
ne de bir adim 6teye gecilememistir.

Ardindan “kamu emekgileri” ortaya cik-
mustir. KESK bu gelismenin adi olurken,
tim umutlar “kamu emekgcilerinin miica-
delesi’ne baglanmustir. Bu kez de KESK y6-
netimini ele gecirmis olan ODP’liler (6zel
olarak 1980 oncesinin DY artiklar) engel
ola- rak ortaya cikmustr.

4 Bu anlayis, 0z olarak, “Kitlelerin icine girerek, kit-
lelerin acil gereksinmeleri etrafinda, kitleleri orgiit-
leyip, eyleme sokma ve Kkitlelere siyasi bilin¢ gotii-
rip orgiitleme, yani emekgi kitlelerin ekonomik ve
demokratik hak ve istemleri etrafinda Kkitleleri 6r-
giitleyip, siyasi hedefe yonlendirme”yi diisiinen re-
vizyonist ve pasifist bir anlayistir. Daha genis bilgi
icin bkz. Mahir Cayan, Kesintisiz Devrim [I-IIl.

Yine de KESK ve “kamu emekgilerinin
miicadelesi”, legalist ve legalize olmus sol
orgiitlenmelerden “bireysel solcu”lara ka-
dar her kesim ve kisinin “miicadele” alani
olarak uzun siire solun giindeminde yer al-
mustir. Bu “miicadele”nin agirhgim ODP’de
yer alan “eskiler’in kendi i¢ muicadeleleri
ve cekismeleri olusturmustur. Zaman za-
man “solun birligi” paravanasiyla gizlenen
bu ic cekismeler ve catismalar, bir siire
sonra ODP icindeki “eskiler”in bir béliimii-
niin ayrnlmasiyla sonuclanirken, KESK “ka-
mu emekcileri” 6rgiitlenmesinde toplu s6z-
lesme gorismelerinde glgsiiz ve yetkisiz
bir sendika haline gelmistir.

Bu “miicadele”den geriye kalan, KESK’-
in 6nemsizlesmesi ve “kamu emekcileri”
hareketinin Memur-Sen vb. sag sendikala-
rnn egemenligine gecmesi olmustur.

1996 Gazi olaylan (solun bir boliimiintin
soylemiyle “Gazi ayaklanmasi”), 1 Mayis’-
lardaki kitlesellik, bu asamada “yeni” bir
calisma tarzinin ve orgiitlenme alaninin or-
taya cikmasina yol acmustir.

Kimilerinin “varoslar’ dedigi gecekondu
bolgelerinde, 6zellikle liselilere dayanan
“miicadele”ler, hemen her olayda bu bol-
gelerde diizenlenen barikatli, molotoflu ey-
lemlerle siirdiirilmistiir. Bu eylemler, be-
lediye otobiislerinin yakilmasi eylemleriyle
en {ist boyutuna ulasmustir. Sadece Istan-
bul’'un baz1 gecekondu mahallelerinde siir-
dirilen bu “miicadeleler” de bir siire son-
ra yavasglamaya ve giderek durma noktasi-
na gelmistir.

Solun “biirokratik yapilanmaya” sahip
kesimlerinin sendikal alanlardaki sikisma-
sina ve kiiciilmesine benzer bir durum bu
mahallelerde orgiitlenen sol kesimler icin
de ortaya cikmustir. Gecekondu eylemleri-
ne katiim gittikce diismiis, polisin yogun
baskisi ve diger baska nedenlerle 5-10 ki-
silik “korsan”larin disinda bir sey yapillamaz
hale gelmistir.

Bu gelisme karsisinda gecekondu ma-
hallelerine dayanan ve tiim varolusunu bu-
na baglamis olan sol orgiitlenmeler, careyi
“kiiltiir merkezleri” olusturmakta ya da va-
rolan derneklerde “kiiltiirel etkinlik”ler Or-
gltlemekte bulmuslardir. Artik sokaklardan
demek binalanna geri cekilinmistir. Yapi-
lanlar ise, “egitim, dil kursu, iniversite ha-
zirlik, mizik, saz, gitar, koro, halk oyunlan,
tiyatro, siir, panel, film gosterimleri, miizik
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dinletileri”’nden ibarettir.

Iste boylesine bir geri cekiliste “yaz ta-
tili” “bulunmaz firsat” olarak ortaya ¢ikmuis-
tir. “Yaz kamplan” bu durumun ve gelisi-
min {iriind olmustur.

1990 baslarinda silahli miicadeleyi sa-
vundugunu séyleyen orgiitlerin “egitim ara-
c1” olarak kesfedilmis olan “yaz kamplan”,
bu kesimlerin giderek legalizasyonuyla bir-
likte 6Gnemsizlesmisken, yeni donemde “al-
ternatif tatil olanag1” olarak yeniden kesfe-
dilmistir.

Boylece “varoslar’da “yoz kiiltir” ola-
rak anlatilan su katilmamus kiiciik-burjuva
yasam tarzi ve ideolojisi, solun “alternatif
kiiltiir” faaliyetlerinin gercekligi halini almis-
tir.

Amacimiz, icinde bulunulan somut ko-
sullarda ya da gecmiste solun ne yaptigini
anlatmak degildir. Ortaya koymaya calistigi-
miz, kendilerini nasil tanimlarlarsa tamm-
lasinlar, her durumda solun o6rgtitlenme ca-
hismalannin kisir dongiiye girdigi, bu don-
giyt kirmak igin yapilan her girisimin bir
baska kisir déngiiye yol actigi ve bu kisir
dongl icinde eski goriislerin ve sdylemle-
rin tam tersi olan yeni gortisler ve séylem-
ler ortaya atildigidir. Bu 6ylesine sorunlar
dogurabilmektedir ki, kimi 6rgiitlenmeleri
kendi cizgilerinin 6ngérmedigi, hatta “kii-
ciik burjuva maceraciligl” olarak ilan ettigi
silahll devrimci orgiitlerin basit ve siradan
bir taklidi olan “silahl kuvvetler” olusturma-
ya itebilmistir. Bugiin varligindan bile s6z
edilemeyecek “geleneksel” cizgilerinin se-
hir gerilla eylemlerini disladigi bu legalist
orgiitlenmeler, bu itme icinde silahl eylem-
lere (ki kesinkes sehir gerillasi olarak ta-
nimlanamaz) yonelmislerdir. Kendi cizgile-
rinin 6ngoérmedigi bir ydne savrulduklarn-
dan, bir siire gorece baski kosullarinin di-
sinda bu eylemleri siirdiirebilmislerdir.

THKP-C ya da TKP/ML “mirascis1” ola-
rak ortaya cikan bazi orgitler ise, “miras”1-
na sahip olduklan cizgiyi siirdiirebilmekten
uzaklastiklan oranda, kendilerini legalize et-
misgler ve tim diger legalize olmus hare-
ketlerin bir benzerine déniismiislerdir.

Iste “cetelesmeye ve yozlasmaya karsi
savas” adi altinda Istanbul “varoslarnda”
bu yaz ortaya cikan “eylemler”, bu care-
sizligin, kendiligindenciligin ve daha da
onemlisi kitle kuyrukculugunun, popiiliz-
min ifadesi olmaktadir.

Gerceklik boylesine yalin ve acik ol-
makla birlikte, bunlann bu sekilde ortaya
konulmasi fazlaca da etkili olmamaktadir.

Herseyden 6nce bu tiirden “eylemler”’in
icinde yer alan ya da bunlann yapilmasini
“dogru ve hakl’” bulanlar acisindan kendi-
liindencilik, kitle kuyrukculugu gibi “haka-
ret unsuru” tasidigi kabul edilen belirleme-
ler, ne kadar bilimsel olurlarsa olsunlar, ne
kadar nesnel gercekligi ifade ederse etsin-
ler, her durumda “hakaret” olarak algila-
nacak, sodylenenler sadece bu nedenle dis-
lanacaktir. (Burada “hep konusuyorsunuz,
siz de yapin da gorelim”ci demagojileri ay-
rica belirtmeye gerek yoktur.)

Yaz tatili doneminde bazi gecekondu
mahallelerindeki “yozlasmaya karsi savas”
sOyle gerekcelendirilmistir:

“Okmeydanr'ndaki esnaf, 12 Ey-
lil 6ncesine donmek istiyor. Clinkl
o yoksul semtlerin apolitiklestirmey-
le, yozlastirma politikalariyla bozul-
mamis halini istiyor ve sOyle diyor:
‘Ben 12 Eyliil 6ncesindeki mahalle-
mi istiyorum. Her giin her gece biri-
nin evine hirsiz giriyor. Glipegiindiiz
biz kendimizden korkuyoruz. Nasil
bir mahalle olmus burasi, eskiden
insanlarin birbirine saygisi sevgisi
vardi. Tekrar 6yle olmasi lazim. Siya-
siler ve mahallenin biiyiikleri bu
sorunlarn ¢6ziimiine énciiliik etme-
li.” Esnafin talebini karsilayamiyor ye-
terince devrimciler.” (abc)

Bu “kitle” isteminden yola cikarak “yoz-
lasmis” kesimlere yonelik “doverek ceza-
landirma” eylemlerini elestirenlere karsi da
sunlar s6ylenmektedir:

“Devrimcilerin halkin sosyal yasa-
mina midahil olmasi gerekli ve
onemlidir. Evet, ‘namus bekgiligi’ ya-
pacagiz, evet, zabitalilk yapacagiz,
evet, ‘bizden sorulur burasr’ diyece-
giz. Nereden, hangi kilif altinda ge-
lirse gelsin, yozlastimaya, apolitik-
lestirmeye dur diyecegiz. Dur demek
bir; yasam bicimimizle 6rmek olmak-
la iki ideolojik ve kiiltiirel faaliyetle-
rimizle hayati doldurmakla ti¢ pratik
miidahalelerle mimkindir. Top-
lumsal ¢ozilme ve clirime, devri-
min engelidir. Devrimci iddia, bu

5 Yiirtiyiis, Sayr: 65, 13 Agustos 2006.
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engeli asmayl, en azindan bulun-
dugu alanlarda etkisizlestirmeyi ge-
rektirir.”®

Bir y1l 6nce daha bilimsel, daha teorik
goriiniim altinda konusuldugunda ise sun-
lar s6ylenmistir:

“Yozlasma, halkin gecmisten bu
yana yarattigl, geleneksellestirdigi
olumlu gelenek, kiiltir, ahlaki 6zel-
liklerinin toplami olan manevi de-
gerlerinin bozulmasi, icinin bosaltil-
masl! ve bunlarin yerine emperyalist
yoz kiiltiiriin gecmesidir.

Yozlastirma politikasi, bir yandan
halkin asirlardan bu giine tasidigi
olumlu degerlerin ici bosaltilirken,
diger yandan da bunlarn yerine
burjuvazinin kiltiiriiniin ve lim-
pen bir kiiltiirin empoze edilmesin-
den olusuyor.”” (abg)

Ve son s6z de soyledir: “Halk acisindan
bakildiginda yozlagsma, mevcut ekonomik,
siyasi kosullarin ortaya cikardigi bir nesnel-
liktir.”®

Burada sapla samanin, emperyalist “yoz
kiltir” ile “burjuva kultiri”niin birbirine
kanstirlmis olmasmin hi¢ énemi yoktur.
Tipki “manevi degerler”in neler oldugunu,
bunlann “bozulmasi”dan kimlerin sikayetci
oldugunu tartismanin, anlatmanin énemi
olmadig gibi.

Siiphesiz bu degerlendirmelere, gerek-
celendirmelere karsi herkes bir seyler soy-
leyebilir. Ve bunlara, “biz yaptik, oldu” diye-
rek karsi da cikilabilir. Tipki IBDA-C’nin bir
doénem “ahlaksizlik” yerleri olarak gordiigii
birahaneleri bombalamasi gibi, “ilimh is-
lamci”lann kahvehaneleri, birahaneleri de-
gisik gerekcelerle kapatmasi gibi.

Hatta “yozlasma”ya karsi “d6verek ce-
zalandirma” yandaslarnnin bir yil 6nce soy-
ledikleri gibi de sOylenebilir:

“... diyelim uyusturucuya, kuma-
ra yonelen gencler var, kimi arka-
daslar hemen dovelim, mahalleden
atalim diye ‘kestirme’ ¢6ziimler 6ne-
rebiliyorlar. Elbette bu tiir ydntemler
de gerekli olabilir ama bu en son
noktada ve uyusturucunun, kumarin
karsimiza cetelesme seklinde cikti-

® Yuriiyiig, Sayr: 65, 13 Agustos 2006.
" Yiirtiyiis, Hayatin Igindeki Teori: Yozlasmanin Teo-
risi-1, Sayt: 21, 9 Ekim 2005.

g1 durumlarda dustintlebilir.”

“Yozlasma dedigimiz sey, fuhus-
tan, uyusturucudan ibaret degil, ki
cogunlukla boyle algillaniyor, butin
olarak halkc¢i degerlerin tahrifatidir.
Dolayisiyla da yozlasmaya karsi mii-
cadele daha kapsaml bir miicade-
ledir.”®

Ister bilimsel ve teorik sozlerle “yozlas-
ma, halkin ... manevi degerlerinin bozulma-
s1, icinin bosaltilmasi ve bunlarin yerine
emperyalist yoz kiiltiiriin gecmesidir.” de-
nilmis olsun, ister “ekonomik ve politik he-
gemonyay! sirdiirmek icin, kiiltiirel hege-
monya da sarttir; ABD sisteminin bir diin-
ya sistemi olmasi demek, Amerikan yasam
tarzinin ve Amerikan kiiltiiriiniin ve dolayi-
stiyla Amerikan mallarinin diinyaya tasin-
masl demektir”® diye aciklansin, konu her
durumda “biz yaptik, oldu”yla karsi karsiya
gelecektir.

iddia biiyiiktiir:

“Kim bugiin yozlastirma politika-
lanna karsi yapilan eylemleri ‘namus
bekciligi’, ‘zabitalik’ diye goriyorsa,
halkin durumundan da, kitle cahs-
masindan da bihaberdir. Ancak hal-
ki orgiitleme ve devrim diye bir der-
di olmayanlar, eylemleri boyle gore-
bilir.”1°

Bu nedenle, “manevi degerler’in ne ol-
dugunu ele alip, “manevi degerlerin bozul-
masl, icinin bosaltilmasi ve bunlarnn yeri-
ne emperyalist yoz kiiltiiriin gecirilmesi’ni
tartismak, degerlendirmeler yapmak ve ¢6-
ziimlerden s6z etmek “bos caba” olacak-
tir.

Oysa gecen yil biiyiik laflar edilmistir.
“Ekonomik ve politik hegemonya sirdiir-
mek icin, kiiltirel hegemonya da sarttir”!!
gibi “sivil toplumcu”, Gramscici teorilerden
alinma agizlarla konusulmustur.

“Yozlasmaya karsi devletin s6zde co-
zimlerinin bir ise yaramadigr artik aciktir.
Pisligi iireten sistemin kendisidir. Pislik is-
birligi yaptiklan emperyalizmin yoz, bencil,
bireyci kiiltiirtidiir... Fakat bizler hepimizi il-
gilendiren, yasamimizi dogrudan etkileyen
yozlasma karsisinda caresiz, ¢oziimsiiz de-

8 Yiirtiyiis, Hayatin Icindeki Teori: Yozlasmanin Teo-
risi-2, Sayi: 22, 16 Ekim 2005.

9 Yiiriiytis, Sayr: 21, 9 Ekim 2005.

10 Yiiriiyiis, Sayi: 65, 13 Agustos 2006.

" Yiriiyiis, Sayt: 21, 9 Ekim 2005.
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giliz. Co6zim; emperyalist, yoz kltiire karsi
kendi degerlerimizi korumak, yasatmak;
achga, yoksulluga karsi miicadele etmek-
tir. Orgiitlii olmak, paylasimi, dayamsmayi,
direnmeyi hayata gecirmek yozlasmaya
karsi yapabilecegimiz en giiclii savunma-
dir.””? denilmis olmasi da énemli degildir.

Cunkl “kultir merkezleri” temelinde
yuritiilen “alternatif kiiltir etkinlikleri”, der-
neklere kapanmayi getirmis, 1 Mayis'ta go-
rildiigii gibi, “gosteri” icin gerekli “sayisal-
Ik” bile tutturulamamustir. Ote yandan ise,
sadece Istanbul ve Istanbul’un “varoslar’in-
da, toplu konutlarda degil, ilkenin pekcok
kentinde kapkacciliktan, hirsizliktan, fu-
hustan, “televoleci kiiltiir’den yakinmalar
artmus, sikayetler yiikselmistir. Bunun sonu-
cu olarak solun varoldugu kiiciik mahalle
iliskilerinde “sizler nasil devrimcilersiniz, bu
ahlaksizlara kars1 neden bir sey yapmiyor-
sunuz” sOzleri daha sik duyulur olmustur.

Bir kez “yozlasma” devletin, sistemin,
diizenin (hangi sozciik uygun goriiliirse)
kendisi tarafindan tesvik edildigi, onlarin
“politikas1” oldugu kabul edildikten sonra,
devlete, sisteme, diizene karsi miicadele
kacinilmaz olarak “yozlasmaya” karsi mii-
cadeleye, “savas”a indirgenebilmektedir.

“Yozlasma, halkin ... manevi degerleri-
nin bozulmasi” olarak bir kez kabul edildi
miydi, kaginilmaz olarak “manevi deger-
ler’in savunucusu olunacaktir. Bunun hir-
sizlik, fuhus, uyusturucu, alkolizm vb. “pis-
liklere karsi savas” haline getirilmesi ¢ok
da 6nemli degildir.

Bu caresizliktir, ama perspektifsizligin
caresizligidir.

Okullann tatil oldugu yaz aylannda so-
kaklarda “bos” gezenlerin cogaldigi, bele-
diyelerin halk konserleri, solun “festivalleri”
ile zamanin “6ldiriilemediginde” “halkin
talepleri”ne “kulak vermek” sikc¢a karsilasi-
lan bir durum olsa da, “emperyalist yoz
kiltir’ tammmlanmadigr ve bilinmedigi ko-
sullarda, yapilanlar sadece “biz yaptik, ol-
du”dan ibarettir.

Yine de “sorun” varhgini siirdiirecektir.

Iddia edildigi gibi, “Kim bugiin yozlas-
trma politikalarnna karsi yapilan eylemleri
‘namus bekciligi’, ‘zabitalik’ diye goriyor-
sa, halkin durumundan da, kitle calisma-

12 jdilcan Kiiltiir Merkezi’'nden Duyuru, 30 Mayis
2005.

sindan da bihaberdir. Ancak halki 6rgiitle-
me ve devrim diye bir derdi olmayanlar,
eylemleri boyle gorebilir” olarak kalmakta-
drr.

Kendi pratiklerinden de bildikleri gibi,
“yozlasmaya karsi “alternatif kiiltiir etkin-
likleri” hicbir ise yaramamuigtir. Yapilan tim
“etkinlikler’e karsin, demeklere gelenlerin
sayisi siirekli azalmistir. Grup Yorum kon-
serleri, konser olmaktan bir adim o6teye
gecmemistir. Kitlesel 6lcekte 12 Eyliilden
bu yana siire giden depolitizasyon eksik-
siz sirmeye devam etmistir. 1996’da 1 Ma-
yista yakalandig varsayilan “kitlesellik” her
gecen giin azalmis, “kadro” cogaltilama-
mus, eskiler giderken yerleri yeni katihm-
larla doldurulamarmustir.

Bu durumda belirlenmis bir siyasal ciz-
giyi, stratejik cizgiyi (eger varsa) pratige ge-
cirmek icin gerekli “insan unsuru” da orta-
ya cikmadigi icin, giderek bir biitiin olarak
sol giicsiizlesmis ve sol icindeki “gli¢c oran-
lan” degisiklik gostermistir.

Kestirme ¢6ziim bulunmustur: “halkin
taleplerine kulak vermek”.

Bu “talep”lerin ne kadar devrimci talep-
ler oldugunun da 6nemi kalmamustir. Siya-
sal yazinda “popiilizm” denilen “cizgi”, boy-
lece kendi mesruiyetini yaratmaktadir.

Bugtin orgitsel adlan ne olursa olsun,
legalize olmus ve legalist sol tiimiiyle kii-
cuk-burjuva yasam tarzinin icinde ve ideo-
lojisinin etkisi altindadir. Bu etki, gerek ki-
ciik-burjuva “aydimi” gibi goriinen “globa-
lizm” yandaslanyla kurulan iliskilerle, ge-
rekse “medya”’nin giindem belirlemesiyle
stirekli hale gelmistir. Bu kii¢iik burjuva ke-
simler giinliik yasamlarinda hangi sorunlar-
dan etkileniyorlarsa, bu sorunlar “medya”-
nin giindem maddesi olmakta ve ayni bi-
cimde legalize sol tarafindan icsellestiril-
mektedir.

Evet, ister gecekondu bolgesindeki es-
naf, ister herhangi bir ilce ya da kasabadaki
esnaf, her durumda esnaftir, s6zciigiin tam
ve gercek anlamiyla kiiciik-burjuvaziyi olus-
turur. Hirsizhktan sikayet eden esnaf da,
miisterisini kandirmaya calisan, tartida hile
yapan, bozuk mal satan esnaf da bir ve ay-
n1 esnaftir. Perakendeci ticaretten toptan ti-
carete atlamayl, oradan da biyuk ticaret
burjuvasi olmay1 hayal eden de ayni esnaf-
tir.

Kredi karth yasam siirdiiren, ithal mal-
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lan tiiketicisi “toplu konut” sakinleri de, co-
cuklannin kumara, uyusturucuya, oyunla-
ra tutsak olmasindan sikayet edenler de bir
ve aynidir.

Maaslannin yiikselmesinden cok kredi
kartinin limitlerinin yiikselmesini, faiz oran-
larinin diismesini isteyen “kamu emekci-
leri” de, KESK’ten Memur-Sen vb. sag sen-
dikalara gecen “kamu emekcileri” de bir
ve aynidir.

Solun “yozlagsmaya karsi savas”cilarinin
her firsatta dile getirdikleri “yoz kiiltiir"iin
surdirictleri de, icsellestirenleri de aym
kesimlerdir.

Bugiin biraz Marksizm-Leninizm bilgisi-
ne sahip olan herkesin bilebilecegi gercek,
kiiclik-burjuvazinin bir yandan kapitalizm
tarafindan yoksullastinlip, miilksiizlestirilir-
ken, diger yandan burjuva olma hayalleri
kurdugu gercegidir.

“Globalizm” ve AB propagandalanyla
nasil bir yasam tarzinin pazarlandigini bu-
giin bilmeyen kalmamus gibidir. Pazarlanan
bu yasam tarzinin nasil bir yozlasmay1 tem-
sil ettigini anlatmak bile gereksizdir. Ama
bunlann hicbirisi fuhustan hirsizhga, kap-
kacciliktan kumara kadar 6zel miulkiyet di-
zeninin kendi tortularnni, bu tortular icinde
yasayan liimpen kesimlerin varhgini acikla-
yamaz.

Yine de diin, “mahallemizi giizellestire-
lim” diyerek belediyenin temizlik islerini
“devrimci gorev”, “kitle calismasi” olarak
sunan sol kesimlerin, bugiin “zabita” gore-
vine talip olmalarinda ¢ok sasirtici bir yan
yoktur.

Genis halk kesimleri 12 Eyliille birlikte
apolitiklestirilmistir.

Hemen herkes gelecegi degil bugiinij,
yannlan degil yasanilan am yasamakla ye-
tinmektedir. Bir AB pasaportu ugruna ken-
di tilkesinden bile vazge¢cmeye hazir bir kit-
le yaratilmistir. Ulusal kalkinma coktan
unutulmus, ekonomik biiylime sadece bor-
sacilann, rantiyelerin “yatinm planlamasi”-
nin unsuru haline getirilmistir. “Kemalizm”
olarak sunulan “atatiirkciilitk paradigmasi”
yerle bir edilmistir. “Imaj herseydir” cighk-
lan esliginde kozmetik sanayi ve estetik
cerrahi “patlama” yaparken, lise birinci sini-
fa kadar sorumlu tutulan égrenciler Gniver-
siteli olmustur.

Bugiin ister globalizm yandasi olsun,
ister kendisini “ulusalc1” olarak tanimlasin,

hemen tiim kiiciik-burjuva “aydin”1 diize-
nin c¢ivisinin ¢ikigindan sikayet etmektedir.
Ask yazilannin unutulmaz belgesel yapim-
cl-yazar Can Diindar bile, “ask”tan “huzur-
lu sevgiye” gecis yapmustir. Milliyet'in kose
yazarlan reklam spotlarnyla halki dizelt-
meye calismaktadir. Ling girisimlerini ling
girisimleri ve lincler izlerken, hemen her-
kes kendi “adalet”ini kendisi vermeye bas-
lamustir. Tecaviiz saniklan lin¢ edilmeye ca-
lisiirken, cezaevlerinde “kendini asmis”
olarak bulunabilmektedir.

Kicik-burjuvazinin korkusunu dile ge-
tiren “kapkacci terérii” yaymnlanyla 6zellik-
le kadinlar terdrize edilirken, kapkaccilarn
yakalandigi yerde “doviilerek cezalandinl-
masl” toplumsal bir olgu haline gelmistir.

Boylesi bir ortamda “benim genelkur-
may baskanim kodu mu oturtmali” s6zleri
daha fazla etkili olmaya baslamis, toplu-
mun “zapti rapt” altina alinmasi gerektigi
diistincesi yayginlasmustir.

Ama legalize ve legalist sol icine kapan-
dig1 “deniz manzarall” ya da manzarasiz
“liiks” kafeteryalarda Kkitlesellesemedigini
gordiikce sokaklara yonelme ihtiyaci duy-
mustur. Ama sokaga her cikislarinda, bir
yandan polis baskisiyla, diger taraftan apo-
litik kitlenin “duyarsizigl” ile ylizylize gele-
rek yeniden “kiiltiir mekan”larna geri don-
mek zorunda kalmustir.

1 Mayislarda, 8 Martlarda “kitlesel’les-
meyi herseyin Oniine koyan sol kesimler,
gecen yaz baslattiklan “yozlagsmaya karsi
kampanya”lan kis mevsimiyle birlikte “kit-
lesel final” yaparak sonlandirmisken, bu yil
“yozlasmaya” karsi “doverek cezalandir-
ma”ya agirlhik vermek durumunda kalmuistr.

Ama daha fazla yapabilecekleri pek bir
sey yoktur.

Emperyalist egitim sistemiyle {iretilmis
“rehber 6gretmen”, “egitim damsmani” ak-
liyla yola cikanlarin yapabilecekleri tek sey
miizik gruplan kurmak ve futbol turnuvasi
diizenlemek halini almistir.!

Gramsci’nin “sivil toplumda hegemonya
kurmak” teorisinden tiiretilmis olan “kiiltiir-
evleri"nde “sol kitle iiretme” cabalarn nasil

13 Gegen yildan kalma bir haber: “ESP ve SGD cag-
nsiyla diizenlenen Lise Kurultaylan, 30 Ekim gini
13 yerde gerceklesti. Lise Kurultayina Gazi Mahal-
lesi'nde yaptiklan futbol turnuvasi ve cesitli ajitas-
yon c¢alismalan ile hazirlanan, kurultaya hazirhk si-
resince miizik grubundan tiyatro grubuna kadar
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ise yaramadiysa, “esnaf” istemleriyle, “ma-
nevi degerleri koruma” séylemleriyle yapi-
lan “zabita” igleri de ise yaramayacaktir. Yi-
ne de yapilan “doverek cezalandirmalar”-
dan hosnut olan, bunlan tesvik eden bir
“kitle” hep varolacaktir. Hatta yaz giinleri-
ni bos gecirmenin “devrimcilik”’le bagdas-
madigini diisiinenlerin “sempati”si de kaza-
nilabilecektir. Bu da “kitlesellesme 6zirli”-
ligiinden bir “cikis” olarak algilanacaktir.

Yine de su soru yanitlanmis olmamak-
tadir: Yozlasmaya ve cetelesmeye karsi ne
yapmali?

Sorun yanlis konulmustur. Devrimci
micadelenin bdyle bir sorunu yoktur ve
olamaz.

Evet, “yozlasmaya ve cetelesmeye karsi
miicadele” diye bir sorun devrimci miica-
delenin sorunu degildir. Yozlasma ve cete-
lesme olarak ortaya konulan olgular, mev-
cut dizenin urtinleri oldugu kadar, bu di-
zenin devrilmesi gerekliliginin de olgular-
dir. Devrimciler, her durumda ve her yer-
de mevcut diizenin gerceklerini teshir
ederler. S6zi edilen olgular bu teshirin ay-
nlmaz parcasidir.

Zaptiye gorevi Uistlenenlerin de kabul et-
tigi gibi, bu olgulann yayginlasmasinin te-
melinde, devrimin nesnel kosullan alabil-
digine olgunlasirken 6znel kosullarinin geri
kalmighg1 yatmaktadir. Kendilerinin de ifa-
de ettikleri gibi, devrimci miicadelenin ge-
listigi kosullarda bu tiirden olgular azalr.

Bundan cikartilabilecek tek sonuc, dev-
rimci miicadelenin gelistirilmesidir.

Sorun tam da bu noktada ortaya cikar.

Devrimci miicadele nasil gelistirilecek-
tir?

Ana ve temel sorun budur.

“Medya”nin kiiciik burjuva yazarlarnin
yazliklarindaki orman yanginlariyla basla-
yan aglasmalarina bakarak “goniillii itfaiye-
cilige” adayligim koyan solun bu soruna
verebilecek yaniti yoktur.!

Sol “perspektif yitimi"ne ugramistir. Ad-
lan, gecmisleri ve diin savunduklan cizgi-
leri ne olursa olsun, legalize ve legalist so-
lun bir biitiin olarak kafasimin bastigi tek
sey “glinii kurtarmak”tir.

kendi alternatiflerini olusturan gencler, yetenekleri-
ni kurultayda da sergilediler. Skec gosterimi, miizik
ve siir dinletisinin oldugu kurultayda, 1. Hasan Ocak
Futbol Turnuvasrnin finalisti Ozgiir Genclik Futbol
Takimi'da kupasin aldi.”

Legalize ve legalist solun mantig, “Oz-
lemi duyulacak olan miicadele, miimkiin
olan miicadeledir, ve miimkiin olan miica-
dele belli bir anda verilmekte olan miica-
deledir.”"® Her ne kadar Lenin, bu anlayisa,
“kendini edilgen olarak kendiligindenlige
uyduran smnirsiz oportiinizm egiliminin ta
kendisidir’'® demis olsa da.

iclerinde “evrim ve devrim asamalari ic
ice gecmistir” saptamalan yapanlan olsa bi-
le (Yiiriiyiis dergisi cevresi), yapilanlar ev-
rim ve devrim asamalarinin kesin cizgiler-
le birbirinden aynldigi, kapitalizmin i¢ dina-
mikle gelistigi emperyalist lilke solunun
yaptiklarindan bagka bir sey degildir.

Daha da olumsuz olani, yapilanlarn,
emperyalist tilkelerin “globalist” solunun ya
da klasik revizyonist komiinist partilerinin
yaptiklarnyla bir ve ayn1 olmasidir.

Bir caresizlik icine girilmis, bir kisir don-
gliye diisilmistir. Gelismeler bir yerden
sonra durma noktasina gelmektedir. Yapi-
lan “atithm”lar, bir siire sonra “deniz man-
zarali kafeterya”’lara “sicrama”ya doniis-
mektedir. Yeni katihmlar, gidenlerin yerini
doldurmayacak kadar azdir. Yapmak iste-
diklerini yapacak “kadro”ya da sahip de-
gil-lerdir.

Tim bu kisir dongii, caresizlik icinde
“biz yaptik, oldu”culuk, “en biiyiik kitlesel-
lik bizde” ajitasyonlan ile ayakta kalmaya
calisiimaktadir. Kendi gecmisleriyle, kendi
cizgileriyle hicbir iligkisi olmayan miicade-
leler, miicadele yollan yuceltilerek, “Deniz-
lerin yolundayiz” sdylemleriyle insanlarini
“motive” ederek elde tutmaya, yeni birkac
kisinin aklim1 celmeye calismaktadirlar.

Artik 6yle bir noktaya gelinmistir ki, her-
hangi bir mitingde, protesto eyleminde
“bindirilmis kitalar”la “kitlesel”lik saglanma-
ya calisiilmaktadir.

Boyle kosullarda kitlelerin en gerici ke-
simlerinin, en gerici istemleri bile solda
yanki bulabilmektedir.

Ozel miilkiyet diizeninde bir esnafin hur-
sizliktan yakinmas ile hirsizin neden hir-
sizlik yaptig1 birbirine kanstinlabilmektedir.
Her kose basinda birahaneler acilmasinin
tizerinden onlarca y1l gecmisken, “alkolizm

4 Bu konuda Yiiriiyiis dergisinin 68. sayisinda yer
alan “Ormanlar yaruyor; iktidarlar seyrediyor” baslik-
i yazi tipik Ornektir.

15 Lenin, Ne Yapmalr?, s. 83.

16 Lenin, age, s. 83.
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yayginlasiyor” diye ortaya cikmak ne kadar
“devrimci” saptama ise, birahanede “kadin
calistimliyor” diyerek “fuhus yayginlasiyor’a
karsi “savas” ilan etmek o kadar “devrim-
ci” miicadele olacaktr.

Bugiin solun “kitlesellesmek” adin tak-
tig1 amag, ya mitinglerde, protesto eylem-
lerinde “kafa sayisi”’dir ya da yapmay dii-
siindiikleri isleri yapacak insan unsurudur.

Birincisi icin sdylenecek cok s6z yok-
tur. Politikay giiclii olanin her denileni yap-
tirdig1 faaliyet olarak algilayanlarin, giiclii
gorinebilmek icin her yola basvurmaktan
kacinmayacaklan aciktir. Eger devrim bi-
lincli ve orgiitli kitlelerin eseriyse, bu tiir-
den “gli¢” kavraminin devrimci miicadeley-
le ilgisi olmadig1 da kesindir.

Ikincisi ise, dogrudan kendi mantiklarn
icinde “kadro” sorunudur.

Ister dernek binasinda “nébetci” olarak
telefonlara bakmak, gelen gidenle ilgilen-
mek gibi “sekreterlik” isi olsun, ister mi-
tingler icin pankart, afis vb. hazirlama isleri
olsun, her is insan gerektirir. Bu yoniiyle
bakildiginda, legalist ve legalize sol acisin-
dan “kadro” sorunu, basin-yayn islerinden
pankart, afis hazirlamaya, “kuiltir merkez-
leri"nin organizasyonundan konser-gece
organizasyonuna, dernek binalarindaki te-
mizlik islerinden belli bash yerlerde gaze-
te satmaya, masa acmaya kadar pek cok
is icin pek cok “kadro” ihtiyaci vardir. Her
gelene yapacak is verildigi siirece, “issizlik”
diye bir sorun da ortaya cikmaz.

Ancak devrimci miicadelede kadro so-
runu, dogru devrimci cizgiyi ongerektirir.
Dogru bir devrimci cizgiye sahip olmayan-
lanin kadro sorunu, yukarda ifade ettigimiz
islerin yapilmasi icin gerekli “personel” so-
runu olarak vardir.

Adi nasil konulmus olursa olsun, kitlele-
rin ekonomik, demokratik ve siyasi devrim-
ci istemleri temelinde faaliyet ytiriitmek,
diinyanin dogru bir tahliline ve bundan ci-
kartilmis dogru bir devrimci cizgiye sahip
olmay1 gerektirir. Sadece boyle bir cizgiye
sahip olanlar, bu cizgiyi kavramis ve pra-
tikte yiiriitme yeterliligine sahip kadrolara
sahip olduklan olciide devrimci miicade-

lenin gelistiricisi olabilirler.

Tirkiye devrimci miicadelesi, bugtn ol-
dugu kadar, her dénemde, evrim ve dev-
rim asamalarnnin 6ne cikardigi gorevleri
birlikte yerine getirmek durumundadir. Bu,
temel ve tali miicadele bicimlerinin, legal
ve illegal calismalarnn, silahli ve banscil
miicadele araclannin birlikteligi demektir.

Bu miicadele anlayisina sahip devrim-
ci orgiitler, kitlelerin karsi karsitya olduklan
sorunlarnt devrimci miicadelenin amaclarn
cercevesinde ele alirlar. Bu sorunlar, ister
gecekondu yikimlan seklinde olsun, ister
“varoglar’daki toplumsal sorunlar seklinde
olsun, her durumda “kitlelerin sorunlarina
karsi duyarlilik” temelinde degil, devrimci
miicadelenin amaclan temelinde ele alimr
ve yerli yerine oturtulur.

Kendisini nasil tanimlarsa tanimlasin,
solda yer alan herkes bilmek zorundadir
ki, “yozlasma” adi verilen olgular, devrimin
nesnel kosullarnin olgunlastigl bir asama-
da diizenin kendi olagan isleyisinin bozul-
masinin olgulandir.

Devrimci miicadele “yasanlan an”in so-
mut sorunlarm ¢6zerek degil, devrimci
miicadelenin 6ne cikardigr somut gorevle-
ri yerine getirerek gelistirilebilir. Devrimci
miicadele, diizenin kendi i¢sel sorunlarinin
¢o6ziim yeri degildir.

Tekil sorunlar, tekil insanlan ve insan
gruplanm ne kadar harekete gecirir goru-
niirse gortinsiinler, her durumda sorunlar
siyasal degisimler ve doniisiimlerle birlesir
ve biitiinlesir. Bu nedenle toplumun “ma-
nevi degerleri yozlastinliyor” denildiginde,
diizenin kendi icindeki alternatifleri de si-
yasal olarak ortaya cikar. Bugiin seriatcili-
gin ve fasist milliyetciligin yiikselisinde bun-
lan gérmek olanakhdir.

Evet, bugiin “yozlasma” adi verilen ol-
gular tiimiiyle mevcut diizenin kendisini
yeniden Uretememesinin, diizenini eskisi
gibi stirdiirememesinin olgulandir. “Biraha-
nede kadin calistiran Cemil”lere karsi “sa-
vas” ilan etmek, bos gecen yaz aksamlan
icin bir “is” olarak goriinse de, devrimci
miicadeleye hicbir katkisi olmayacaktir.
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Artik

“Nitelikli Dolandiric1”’miz da var!

Turk Ceza Kanunundan:
“Dolandiricilik

Madde 157 - Hileli davraniglarla bir kimseyi aldatip, onun veya
baskasinin zararina olarak, kendisine veya baskasina bir yarar saglayan
kisiye bir yildan bes yila kadar hapis ve besbin giine kadar adli para ce-

zasl verilir.
Nitelikli dolandiricilik

Madde 158 - Dolandiricilik sugunun;

c) Kisinin algilama yeteneginin zayifigindan yararlanmak suretiyle...
g) Basin ve yayin araglarinin sagladigi kolayliktan yararlanmak suretiy-
le, islenmesi halinde, iki yildan yedi yila kadar hapis ve begbin giine kadar

adli para cezasina hikmolunur.”

3 Eyliil glinkii gazetelerde s6yle bir ha-
ber yer aldi:

“Nasrallah roportaji asparagas
cikti

Hizbullah yetkilileri, liderleri Ha-
san Nasrallah'n gecen ay Evrensel
gazetesinde yayimlanan ve Deniz
Gezmis'i 6ven roportajim yalanladi.
Evrensel gazetesi de bu gelisme
izerine, roportaji kendilerine gonde-
ren Seyh Bedreddin Film Kolektifi'n-
den Roza Cigdem Erdogan ve Mutlu
Sahin’i ‘nitelikli dolandincilik’la sug-
lad1.”

Bu haberin dayanag ise, Evrensel gaze-
tesinde 12 Agustosta yaymnlanan “Seyh Bed-
reddin Film kolektifi” adina yapildig1 iddia
edilen Nasrallah réportajiydi.

“Emperyalizme karst tek cephe” bash-
giyla Evrensel’'in mansetten verdigi roportaj-
da Hizbullah lideri Nasrallah’a sunlar soy-
letilmisti:

“1960’larda Israil’e karsi savas-
mak icin Filistin’e giden Turkiyeli

sosyalist kardeslerimiz vardi. Ve bun-
lardan biri halen benim bellegimde
ve kalbimdedir; Deniz Gezmis..!

Artik yeni Denizler istiyoruz. Za-
limlere karsi saflanmiz her zaman
aciktir yeni Denizler’e. Deniz, Filistin
ve Liibnan halkinin kalbinde her za-
man yasayacaktir... Bundan kimse-
nin siiphesi olmasin.

Ne yazik ki, Denizler'in biraktigi
ortak diismana karsi ortak savagim
ile kardeslik artik yok. Biz isterdik ki,
Libnan’da sosyalist kardeslerimizle
emperyalizme ve siyonizme karsi
omuz omuza savasalim.”

Ancak Nasrallah bununla da yetinme-
mis, konustukca dili ¢oziilmiiscesine sun-
lan da sOyler hale gelmistir:

“Latin Amerika o6nderlerini ve
halklarini selamliyoruz. Amerikan
haydutlarina karsi kahramanca di-
rendiler ve bize moral oldular. Ezi-
len halklara yol gosteriyorlar. Gidin,
gezin sokaklanmiz..! Goéreceksiniz ki
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halkimiz Chavez'i, Ermnesto Che Gue-
vera’yl bagrnna basmis. Her evde
mutlaka Che ya da Chavez resmi
gorebilirsiniz. Bizimle birlikte kardes-
lik ve ozglirliik icin savasmak iste-
yen sosyalist dostlarimiza diyoruz ki,
‘Din afyondur’ diye gelecekseniz hi¢
gelmeyin. Biz bu tespiti kabul etmi-
yoruz. iste en biiyiik kamt1 sokakla-
nmizda, yan yana dalgalanan Cha-
vez, Che, Sadr, Hamaney resimleri.
Bu liderler, birlikte selamliyorlar hal-
kimizi. Biz sizin inanc¢larnniza siz de,
bizim inanclanmiza saygi gosterdik-
ten sonra, yenemeyecegimiz emper-
yalist gii¢c yoktur!”*

Boylece Israil saldinsi kosullannda ne-
rede kaldigim1 kendisinin bile bilmedigini
soyleyen Hizbullah lideri Nasrallah roportaji
ile Evrensel gazetesi “Seyh Bedreddin Film
Kolektifi” araciligiyla biiyiik bir “gazetecilik”
bagarisina imzasini atrmusti.

Hersey iyi ve giizel giderken, réportajin
ingilizceye cevrilerek yayimnlanmasiyla olan-
lar oldu.

Once kuskulu sozler edildi, ardindan
Hizbullah'tan, “béyle bir roportaj gercekles-
memistir” aciklamasi geldi.

llk anda Evrensel ve ne olduklan belir-
siz “Seyh Bedreddin Film Kolektifi” Hizbul-
lah'in yalanlamasini yalanlayarak durumu
kurtarmaya calistilar. Ancak Evrensel gaze-
tesinin ifadesiyle, “onlara kuskulu yaklas-
mamizl engelleyen en 6nemli faktor”,
“kendilerini ‘belgesel sinemaci’ olarak ta-
nitan, kamuoyunda bilinen bir olusumun
tiyeleri olan”** “Seyh Bedreddin Film Ko-
lektifi’'nden ses-soluk cikmamasi Uzerine
Evrensel gazetesi (istemeye istemeye) 2 Ey-
lilde réportajin asparagas (uydurma) ol-
dugunu kabul ederek “Okurlarimizdan,
bize giivenerek bu roportaja yer veren ba-
sin organlarnndan, bu roportaji cesitli ya-
banci dillere cevirip diinyaya duyuran Kisi-
lerden 6zir diliyoruz” acgiklamasin yapti.

Aciklamanin devaminda Evrensel’in
Genel Yayin Yonetmeni fhsan Caralan, “Bu
tutumun, ‘nitelikli dolandincihk’tan 6te bir
anlam ifade etmedigini” soyleyerek, Tiirki-
ye sol hareketi tarihinde ilk kez, TCK'da ifa-
desini bulan “nitelikli dolandinciik” olaymni,

* Evrensel, 12 Agustos 2006.
** Fvrensel, 2 Eylil 2006.

adiyla, saniyla ve TCK maddesiyle onayla-
mis oldu.

Evrensel gazetesi sol tarihinde bir ilke
“imza”sim atarak “nitelikli dolandincihk”tan
sOz etmis olsa da, karsi karsiya kalinan adi
dolandirnciliktan baska bir sey degildir.

Ancak bu adi dolandincilik olayinda “y1-
Iin gazetecilik olay1” yaratmak adma “kur-
ban” olan sadece Evrensel degildir. S6zi
edilen “Seyh Bedreddin Film Kolektifi” yak-
lasik bir yildir sol iligkiler icinde yer almus,
degisik “film festivalleri”’nde organizator vb.
sifatlarla boy gostermis “belgesel sinema-
c1’lardur.

“Yozlagsmaya karsi alternatif kiiltiir” mo-
dasi cercevesinde boy gosteren “sinema
etkinlikleri” icinde kendilerine yer acan ve
yer yapan bu “kolektif”, ilk ortaya ciktig1 an-
dan itibaren Yesilcam sokaginin cok iyi ta-
nidig1 “sahte yoénetmen”lerin “niteliksiz do-
landincihgi”’ndan cok farkl degildir.

Evrensel gazetesinde 13 Ocak giinii ya-
yinlanan “réportaj’da “kolektif’ten Mutlu
Sahin sunlar soylityordu:

“Seyh Bedreddin Film Kolektifi
nasil kuruldu?

Seyh Bedreddin’i anlatan uzun
metrajli bir film ¢ekmek amaciyla
bir araya geldik. Ama diinyada oldu-
gu gibi Tiirkiye’de de sinemada te-
kellesme yasandigl icin, bagimsiz bir
sinema yapmak cok zor. Bu neden-
le baz1 sinemaci arkadaglanmizla bir
araya geldik ve goniilliiliik temelin-
de bir calisma sekli belirledik...

Filmi cektiniz mi?

Su ana dek bir cekim yapmadik.
Ama senaryo calismalarnimiz var.
Yapacagimiz sempozyumla birlikte
Seyh Bedreddin'’i daha iyi bir sekilde
inceleme olanagimiz olacak. Sem-
pozyumdan sonra da ‘motor’ diye-
cegiz zaten.”

Stphesiz “deniz manzaral kafeteryaya
sahip “kiltir merkezleri”, “sanat vakifla-
n’nin solda popiiler oldugu bir dénemde,
“kendisiyle temel irtibat noktasi olan msn’-
de, ‘cevrimdisr’” oluveren “belgesel sine-
mact’larin tiiremesine sasmamak gerekir.

Yine de bu adi dolandincilik olayinda
tek “kurban” Evrensel gazetesi degildir. Ne-
redeyse legalist ve legalize olmus tiim sol
bu “dolandinci kolektifi” icin siraya girmis
gibidir. Ozellikle “Emperyalizme ve Savasa
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Kars1 Kiiresel Kisa Film Festivali diizenli-
yoruz” iddiasiyla ortaya ciktiklarn andan iti-
baren pek c¢ok legalist ve legalize sol “kur-
ban”lar listesine adlarini yazdirmaya basla-
muislardir.

Oysa sadece “festival”e iliskin “duyuru-
lar” okundugunda bile adi dolandincilik
ayan beyan goriinecek durumdadir.

“Festivalimiz Dinya Kiirsel eylem
Giinii 19 Mart 2006 Tarihinden bas-
layarak 1 hafta boyunca 26 Mart
2006 Tarihine dek siirecektir...

Festivalimiz uluslararas1 olup;
Tiirkce, Ingilizce, Fransizca, Alman-
ca, Ispanyolca ve Arapca dillerinde
web site, afis, basin yayin ve propa-
ganda araclan yogun kullanilacaktir.
ingiltere, Almanya, Fransa, Isvicre,
Kazakistan, Filistin, Irak, Kibns, Cin
ve Kore emperyalizm ve savas karsi-
t1 sinemacilan ve gazetecileri ile ile-
tisim halinde olup desteklenmekte-
dir. Bir cok iilke antiemperyalist si-
nemacilan ile de iletisim kurma ca-
lismalanmiz devam etmektedir...

Festivalimiz Turkiyede 81 ilde
gosterimi hedeflenmektedir. istanbul
disindaki arkadaglanmiz bulundugu
sehir ve bolgede Festivalimiz filmle-
rini gosterim salonu bulma konusun-
da aktif olmaldir. (Sendika, DKO,
Kultir Merkezi, Belediye Salonlarn
vs.)”

Ve “festival” “81 ilde g6sterim” reklam-
lanyla gerceklestirilmistir:

“Festivalimiz;

Istanbul Nazim Hikmet Kiiltiir
Merkezi Sinema Salonu, Ankara Ha-
c1 Bektas Anadolu Vakfi Genel Mer-
kezi Etkinlik Salonu, izmir Ada Kiiltiir
Sanat Merkezi, Mugla Tanm Orkam
Sen Etkinlik Salonu, Sivas Cumbhuri-
yet Unv. Konferans Salonu, Urfa Vi-
ransehir Belediye Sinema Salonu,
Kocaeli Egitim-Sen Etkinlik Salonu
ve Antalya, Trabzon, Artvin, Corum,
Kirsehir, Erzincan vb. Tiirkiye’de bir
cok sehirle birlikte, Latin Amerika ve
Ortadogunun bir cok iilkesinde ayni
anda baslhyor. Irak Bagdat'ta isgalci
ABD Askerleri tarafindan yasaklanan
festivalimiz gosterimleri Irak Basra
ve Tikrit sehirlerinde sembolik ola-

rak yapilacaktr.

Festivalimiz acihs ve gala etkin-
ligi, 20 Mart 2006 Pazartesi: Istanbul
Nazim Hikmet Kiiltir Merkezi sine-
ma salonunda 6zel konuk ve misa-
firlerimizin katiimlan ile yapilacaktir.

Basin sponsorlugu ve katkilarn
icin: Evrensel Gazetesi-Turkiye, Prav-
da Gazetesi-Rusya, El Cezire TV-Ka-
tar, El Bagdad Gazetesi-Irak, Albas-
rah.Net-Irak, El Kudiis Gazetesi-Filis-
tin, Telesur TV-Venezuella, Antiem-
peryalizm.org-Tiirkiye, iran Genc Si-
nemacilar Toplulugu-iran, Moskova
Unv. Dziga Vertov Sinema Kolektifi-
Rusya tesekkiir ediyoruz.”

Boylesine cok isimli, bol sponsorlu bir
“kolektif”in “adi dolandiric1” olacagi pek
kimsenin aklina gelmemis gérinmektedir.
Nasil gelebilir ki, “kolektif’in “festival”i "is-
galci ABD Askerleri tarafindan yasaklan"-
mus, Ustiine Ustlikk “g6sterimleri Irak Bas-
ra ve Tikrit sehirlerinde sembolik olarak ya-
pilacak” diye ilan edilmisken!

Eger Nasrallah roportaji “asparagas” cik-
mamis olsaydi, “kolektif” isini daha da ge-
listirip, “kultir” piyasasinda tekel haline gel-
me ve bunu “siyasal” bir orgiitlenmeyle
“taclandirma” potansiyeline de sahip go-
rinmektedir. Ama yaptiklan bir “hata”, bir
“asparagas” haber bu potansiyelin fiiliyata
doniismesini simdilik engellemistir.

Evet, ortada bir dolandincilik, Evrensel
gazetesinin soyledigi gibi “nitelikli doland-
nciik” sanillan adi dolandincilik olayr var-
dir. Dolandiranlar her ne kadar belli olmus
gorunse de, dolandinlanlar hentiz timiiyle
ortaya citkmamustir. Kesin olan tek sey, le-
galize ve legalist solun yaratmis oldugu ilis-
kiler sayesinde her tiirden yalanin, dolanin,
dolandincihigin kolayca kendisine yer ve
ortam bulabildigidir.

Eskiden sol orgiitler vardi. Onlann igi-
ne sizmaya cahgan “polisler"den, “ajan pro-
vokatorler’den s6z edilirdi. Bugiin legalist
ve legalize olmus Orglitler var. Bunlar bira-
kallm “ajan”lan, “dolandincilan” bile taniya-
maz haldedirler. Galatasaray lisesi ile Tak-
sim otobiis duragi arasini “eylem alani” ha-
line getirmis olan sol icin, dolandincilanmin
da Istiklal Caddesi Ayhan Isik sokaktan cik-
masl pek sasirtici degildir.

27
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Eylemde
Greenpeace’lesmek ve

Bindirilmis Kitalar Operasyonu

“Devrim, halkin devrimci girisi-
miyle -asagidan yukan- mevcut dev-
let cihazinin parcalanarak politik ikti-
dann ele gecirilmesi ve bu iktidar
aracihigiyla -yukandan asagiya- daha
ileri bir tliretim diizeninin o6rgiitlen-
mesidir.

Bunun igin:

1) Milli krizin varhg

2) Onciiniin varhg

3) Kitlelerin bilincli ve 6rgiitlii ola-
rak savasa katilmasi sarttir.”*

Bir baska ifadeyle, milli krizin varhg: ko-
sullaninda devrimci 6nc, kitleleri bilingli ve
orgiitli olarak devrimci savasa katarak dev-
rimi gerceklestirir. Bu nedenle, devrimci
onciinlin temel gorevi, kitleleri bilinglendir-
mek ve Orgiitlemek olarak ortaya cikar.

Kitleleri bilinclendirmek ve orgiitlemek
ise, siyasi gercekleri aciklayarak mevcut
diizenin niteligini teshir etmek, neden dev-
rilmesi gerektigini ve nasil devrilecegini kit-
lelere anlatmaktir. Bu nedenle de, devrimci
miicadelenin odak noktasi, Kitleler ve Kit-
lelerin bilin¢lendirilmesi ve 6rgiitlenmesidir.
Devrimci miicadelenin kadro sorunu da,
bu faaliyet icinde kitlelerin en ileri unsur-
larinin orgiitlenmesi olarak ortaya cikar.

Bu durum, Marksist-Leninist yazinda (ki
bugiin legal sol yayinlarda hemen hemen
hi¢ s6zii edilmeyen ve bilinmeyen) “kitle
calismas1” olarak tanimlanir.

“Kitle cahsmast”, kKitlelerin icine gire-

* Mahir Cayan, Kesintisiz Devrim II-Il.

rek, onlarla temas kurarak, onlara devrim-
ci bilin¢ gotirmek ve orgiitlemek amaciy-
la yiritilen faaliyetler butiinidir. Bu
faaliyetin ilk halkasi, kitlelerin icine girmek,
onlarla temas kurmak olarak ortaya cikar.
Kit- lelerle nasil temas kurulacagi, onlarin
icine nasil girilecegi kadar, bundan sonra-
ki siirecte neler yapilacagi, devrimci mi-
cadelenin nasil yiritiilecegi de politik
miicadele bicimleri konusudur.

“Marksizm-Leninizmnde politik
miicadele bicimleri cesitlidir. Litera-
tirde bu bigimler a) Silahli aksiyon,
b) Silahh aksiyonun digindaki miica-
dele bicimleri diye iki baghkta mi-
talda edilirler. Devrimci siirecin ev-
rim ve devrim diye kesin cizgilerle
ayrldig: tilkelerdeki Marksist-Leninist
partiler daima bu iki miicadele bici-
minin birisini bu iki evreye gore te-
mel 6tekini ise ona tabi (tali) olarak
secerler.

Devrim icin uzun ve dolambach
halk savasinin zorunlu bir durak ol-
dugu, emperyalist hegemonya altin-
daki geri-biraktinlmis ilkelerin so-
mut pratikleri, devrimci siirecin bu
evreleri arasindaki iliskide degisiklik
yaprmustlr.

Bu tip tlilkelerde devrim asamasi
kisa bir asama degil, oldukca uzun
bir asamadir. Evrim asamasinin ne-
rede bittigini, devrim asamasinin ise
nerede basladigini tespit etmek fii-
len imkansizdir. Her iki asama i¢
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ice girmistir.”*

Emperyalist hegemonya altindaki geri-
biraktinlmus tlkelerde evrim ve devrim asa-
malarinin i¢ ice gecmesi, silahli aksiyon
(eylem) yontemleri ile banscil yontemlerin
birlikte kullanilmasinin kosullannin varhgi
demektir.

Diyalektik bir biitiinliik icinde ele alin-
an bu yontemler, birincil ve ikincil (temel
ve tali) yontemler olarak belirlenir ve bu
belirlemeye goére devrimci miicadelenin
nasil yiiriitiilecegi, bu siirecte hangi miica-
delelerin verilecegi, kisacasi devrim strate-
jisi saptanir. Devrim stratejisi saptandiktan
sonra, hersey, zafer ve yenilgi bu strateji-
nin prati- ge uygulanmasina baghdir.

Devrimci miicadele ve devrimci gorev-
ler, devrim stratejisi cercevesinde ele ali-
nip belirlenirken, soldaki her tirli
ideolojik-politik farkhlagmalar ve aynsmalar
da dev- rim stratejisi cercevesinde orta-
ya cikar. Oportiinizme, revizyonizme ve
legalizme Kkarsi ideolojik miicadele de, her
zaman ve her durumda devrim stratejisi
temelinde ve cercevesinde ylritiilen bir
miicadeledir.

Buraya kadar hersey Marksist-Leninist
dil ve terminolojiyle ifade edilmistir. Ancak
SSCB’nin dagitilmishg1 kosullarinda, artik
SBKP revizyonizminin sadik izleyicisi olan
siyasi orgiitlenmeler mevcut degildir. Ulke-
miz somutunda ifade edersek, artik eskisi
gibi TiP, TSIP, TKP gibi adlan ve sanlan bi-
linen, revizyonist cizgileri belirgin 6rgiitlen-
meler bulunmamaktadir. SBKP revizyoniz-
minin sadik izleyicileri biiyiik 6lciide dag-
l-mustir. Biiyiik cogunlugu orgiitsiizlesirken,
bazilan degisik orgiitlenmeler icinde yer
almuglardir. Kimileri bir siireligine ODP icin-
de yer almisken, bazilan SIP-TKP olarak
kendilerini orgiitlemeye calismislardir.

SBKP gibi yonetim ve yonelim merke-
zinin ortadan kalkmasiyla birlikte revizyo-
nist kesimde ortaya cikan dagmniklik, kaci-
nilmaz olarak eklektizmi egemen kilmustir.
Artik hicbir revizyonist, SBKP déneminde-
ki gibi, belirgin ve acik bir cizgiyi savun-
mamaktadir. Pragmatizm, “biz yaptik, ol-
du”cu oportiinizm basat durumdadir. Ey-
yamcilik, popiilizm, giind kurtarma her tiir-
10 revizyonistin ve oportiinistin ortak 6zel-
ligi haline gelmistir. Bir bagka tanimla, kla-

* Mahir Cayan, Kesintisiz Devrim II-1l.

sik revizyonist cizgi ortadan kaybolurken,
revizyonistler ile oportiinistler arasindaki si-
nir cizgileri de silinmistir. Bu nedenle, “eski
tiifekler” denilen revizyonistler ve oportii-
nistler ayni cati altinda bir araya gelebil-
mekte ve aralarinda hicbir farkliik yokmus-
casma birlikte bulunabilmektedirler.

Aym sekilde oportiinizm de, artik eski-
si gibi legal ya da illegal, silahli ya da bans-
¢t miicadele bicimleri cercevesinde ortaya
cikan bir olgu olmaktan ¢ikmustir. “Mao Ze-
dung diisiincesi”nin kendi icindeki evrimi,
“li¢ diinya teorisi” ve ardindan Enver Hoca-
cilik vb. gelismeler sonucunda “maoizm”in
ortaya cikisiyla, oportiinist saflarda genis-
leme meydana gelmistir. MLKP 6rneginde
oldugu gibi, eski “maoist” ve “Enver Hoca-
cl’lar, “maoizm”mi tiimiiyle reddettiklerini
soyleyerek (ama ayni kesinlikte “Enver Ho-
cacilig)” reddettiklerini séylemeyerek) opor-
tinizm saflanna katilmslardir.

12 Eyliil 6ncesinin DY, KSD gibi oportii-
nistleri de acik bicimde legalizme yonele-
rek, gecmisle olan tiim baglarin ve iliskile-
rini kesmiglerdir.

Bugiin tlkemiz solunda belli ve belir-
gin bir devrim stratejisine, devrimci cizgi-
ye sahip olan o¢rgiitlenmeler, ne yazik ki bir
elin iki parmag kadar bile bulunmamakta-
dir. Dolayisiyla kimin hangi stratejiyi ya da
cizgiyi savundugu belirsizlesmistir. Bu be-
lirsizlik ortaminda, kimin ne oldugu da sap-
tanamaz hale gelmistir.

Bu durumu daha acik ve somut olarak
anlayabilmek icin, sol “medya” ifadeleriyle
“siyasi partiler, devrimci yapilar ve kitle 6r-
giitleri"ne bakmak yeterli olacaktir. Herhan-
gi bir siralamaya tabi tutmaksizin sol “med-
ya”da yer alan “siyasi partiler, devrimci ya-
pilar ve kitle orgiitleri”nin bazlan sunlardir:

BDSP, HKP, Alinteri, ESP, HOC, Kaldi-
rac, TKP (SIP), DTP, EMEP, ODP, SDP, Og-
renci Kolektifleri, Partizan, EMEP, Odak,
EHP, BDSP, Halkevleri, TOP, SEH, Barikat,
SODAP, DKH, Halkin Birligi, MLKP, TKP/ML,
MKP, TKiP, TIKB, DHKP-C, Direnis Hareke-
ti, TKEP/L, Sendika.org vs..

Bunlann kacinin “siyasi parti”, kacinin
“devrimci yap1” oldugunu saptayabilmek
icin bilinen bir 6l¢cii de bulunmamaktadir.
Eger mevcut “siyasi partiler yasasi” esas ali-
nacak olursa, ODP, SDP, EMEP, DTP, TKP,
HKP “siyasi partiler” kategorisinde yer al-
maktadir. TKEP/L, TIKB, DHKP-C, TKIP,
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MKP, MLKP, TKP/ML, HB, DH, SEH “dev-
rimci yapilar” kategorisini olustururken,
Halkevleri vb. gibi kalanlan ise, “kitle 6r-
giitleri” ya da degisik “yapilar’in aynsmala-
ryla ortaya ¢ikmis “diger yapilar” olmakta-
drr.

Diizenin “siyasi partiler yasasi”na uygun
olarak kurulmus olan ODP, SDP, EMEP,
DTP, TKP, HKP acisindan belli ve belirgin
bir devrim anlayisi, devrim stratejisi “yasa-
lar nedeniyle” zaten s6z konusu bile edi-
lememektedir. ODP’nin eski DY oportiiniz-
minin devami olmasi, SDP’nin eski KSD vb.
oportiinistlerden olusmasi, EMEP’in eski
TDKP’li unsurlardan olusmasi, TKP'nin Y.
Kiiciikcii SIP’cilerin “partisi” olmasi, HKP’-
nin Dr. Kiviletml diistincelerini savunuyor
goriinmesi, DTP’nin legal Kiirt partisi olma-
s1, sadece “tarih” olmaktan baska bir an-
lama sahip degildir.

“Devrimci yapilar’in buyik cogunlugu,
diinden bugiine eski isimlerini ve sifatlari-
n1 korumakla birlikte, artik eski cizgilerine
ve miicadelelerine fazlaca gobnderme yap-
mak durumunda degillerdir. Ozellikle “Mao
Zedung diisiincesi’nden gelen, “sovyet so-
syal emperyalizm” teorisinin savunucusu
olan “devrimci yapilar” (TIKB, TKIP, MKP,
TKP/ML, HB, MLKP) Sovyetler Birligi'nin da-
gitilmighgiyla birlikte “ayinci 6zellikleri’ni yi-
tirmisler, sekilsizlesmislerdir. THKP-C’'nin
“mirascisi biziz” séylemini kullanan DHKP-
C, TKEP’in icinden c¢ikan TKEP/L, MLSPB
“kokenli” Barikat cevresi gecirdikleri icsel
doéniistimleriyle “miras”larna ve “kéken”le-
rine bagh olmayan bir yéne savrulmuslar-
drr.

Yine de tiim bu “siyasi partiler ve dev-
rimci yapilar’in subjektif niyetlerinin “dev-
rim”e yonelik oldugu, kimisinin devrimin
olmasini, kimisinin devrimin yapilmasini
subjektif olarak istedikleri sOylenebilir. Bu
nedenle, hepsinin kitleleri bilinclendirmek
ve orgltlemek diye bir sorunlan oldugu
varsaylabilir.

Bu varsayimdan yola cikarsak, subjek-
tif niyet olarak her birinin kitlelerle temas
kurmak, kitlelerin icinde ¢alismak diye bir
sorunlan olacag1 da aciktir. Bu varsayim
cercevesinde su sorular yanitlanmak zorun-
dadir:

Kitlelerle temas kurmanin, genis bir si-
yasi gercekleri aciklama kampanyasi ile
onlan devrim saflanna kazanmanin temel

miicadele yontemi nedir? Halki devrim
saflanna ¢ekmek icin hangi miicadele me-
todu temel olarak secilmistir? Genis bir si-
yasi gercekleri aciklama kampanyasinin te-
mel araci hangi miicadele bicimi olacaktir?
Emperyalizmin gizli isgali altinda olan iilke-
mizde emperyalizm ve oligarsiye karsi mi-
cadele naslil yuritilecektir? Oligarsi ile hal-
kin memnuniyetsizligi ve bilingsiz tepkileri
arasinda kurulmus olan suni denge hangi
miicadele bicimi temel alinarak bozulacak-
tur?

Mahir Cayan yoldasin acik bicimde ifa-
de ettigi gibi, “devrimci cizgi ile oportiinist
cizgiyi, devrimci teoriyi, ‘ortodoks’ ideolo-
jik-politik s6z ebeliginden ayirt eden temel
olcli buradadir.”

Yine Mahir Cayan yoldasin Kesintisiz
Devrim II-lI’'de ortaya koydugu gibi, gec-
miste “devrimci miicadeleyi, yasadigimiz
doénemde, evrim ve devrim asamalan diye
kesin cizgilerle ayiran, uluslararasi revizyo-
nizmin, pasifizmin bu soruya cevabi su-
dur”:

“Kitlelerin icine girerek, kitlelerin
acil gereksinmeleri etrafinda, kitleleri
orgiitleyip, eyleme sokma ve kitlele-
re siyasi bilin¢ gotiirtip orgitleme,
yani emekgi kitlelerin ekonomik ve
demokratik hak ve istemleri etrafin-
da kitleleri orgiitleyip, siyasi hedefe
yonlendirme.”

Her tiirden oportiinist, revizyonist “par-
ti ve yapilarnin” gecmisteki cizgileri 6z ola-
rak boyleydi.

Bu ¢izginin “kitle calismasi”, kitlelerin
ekonomik ve demokratik hak ve istemleri
etrafinda dernek, sendika vb. Kitle orgiit-
lenmeleri olusturmak, bu orgiitlenmeler
aracihgiyla ekonomik-demokratik miicade-
leyi yliritmek ve bu miicadele icinde sen-
dika, dernek vb. icinde ya da “haftalik” ya-
yinlarla Kitleleri siyasi olarak bilinclendirme
ve oOrgiitleme olarak 6zetlenebilir.

Bu yol “oligarsik diktatérliik ile halktan
gelen baski arasinda kurulmus olan suni
dengeyi bozacak yerde onu devam ettire-
cektir.” (Che)

“Evet, devam ettirecektir. Elbette
bu yoldan gidildiginde de goriintiste
baz ilerlemeler olacaktir. Ancak bu
yolun savunuculan, giderek baslan-
gicta savascl niteliklere sahip olsa-
lar bile, bu niteliklerini kaybedecek,
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yozlasacak ve giderek biirokratlasa-
caklardr. Yitirilen devrimci 6z ve de
pasifize edilmis bes-on emekgci; iste
bu goriisiin yolu basitlestirilince bu-
dur.

Bu miicadele bicimini temel alan
orgutler giderek, devrimci milliyetci-
lerin koltugu altina girecek ve onla-
rnn yonetiminin llkede demokratik
hak ve ozgiirliikleri saglayacagini ve
bu ortamda da, ekonomik ve de-
mokratik miicadelelerin etrafinda
kitleleri orgitleyip bilinclendirecek-
lerini diistineceklerdir.”*

Yasanilan tarihsel siirec, bu saptamanin
dogrulugunu acikca gostermistir.

Ancak tarihsel siirecin ne gosterdigi hic-
bir zaman oportiinistleri ve revizyonistleri
ilgilendirmemistir. Onlar yine ayn1 mantikla
aym “kitle calismasi” ile yollanna devam et-
mislerdir.

Bugiin yukarda adlarnmn siraladigimiz
“siyasi partiler” ve “devrimci yapilar” aymi
“kitle calismas1” icinde bulunmaktadirlar.
Gecmisten farklan ise, bu “kitle calismasi”-
nin sonuclarnna iligkindir.

Gecmiste bu “kitle calismasi”nin bir
amaci, devrim adi verilen bir amaci oldugu
icin, devrimin nasil yapilacagina iliskin bir
anlayls da so6z konusuydu. Bu nedenle, bu
oportiinist ve revizyonist “yapilar” bu “kitle
calismas1” sonucunda kitleleri bilinclendi-
rip orgitlediklerinde siyasi iktidan nasil ele
gecireceklerine iliskin bir “yol”, “yontem”
sahibiydiler. Bu “yol”, her zaman acik bi-
cimde ifade edilmese de, Sovyetik ayak-
lanmaydi.

1917 Ekim Devrimi gibi ayaklanma ile
iktidarin ele gecirilmesini savunan eski
oportiinist ve revizyonistlerin tim “kitle ca-
lismast”, bu ayaklanmanin 6znel kosullarnni
olusturmak ve nesnel kosullarinin olgunlas-
masini beklemekten ibaretti. Dogal olarak
tim dikkatleri 1917 Ekim Devrimine y6nel-
misti, Ekim Devrimi’'nin hangi kosullarda ve
nasil yapildigina yonelikti.

Ortada zafere ulagmis bir devrimci yon-
tem bulundugundan, zaman ve mekan
kavramlan dikkate alinmaksizin Ekim Dev-
rimi'nin gelisim cizgisi ve kitle calismasi ol-
dugu gibi alinmus, taklit edilmistir.

Ardindan “Mao Zedung diistincesi” ithal

* Mahir Cayan, Kesintisiz Devrim II-1l.

edildi. Bu kez de zafere ulasmig bir devrim
ve devrimci yol bulunuyordu: Cin Devrimi.
Yine zaman ve mekan kavramlan dikkate
alinmaksizin, Cin Devriminin yolu, cizgisi,
teorisi oldugu gibi alinip savunulmaya bas-
landi. Sovyetik ayaklanma savunucusu SB-
KP yandasi TKP'nin karsisina “sovyet sos-
yal emperyalizmi” teorisiyle 6zellestirilmis
halk savasi savunuculan cikti. D. Perin-
cek’in TiIKP ve onun icinden cikan TKP/
ML bu cizginin orgiitleri olarak tarih sah-
nesinde yerlerini aldilar. Daha sonraki yil-
larda TDKP, TIKB, HB, HY, Partizan orgut-
leri olustu. Ancak TDKP ve TIKB “sovyet
sosyal emperyalizmi” teorisini savunmakla
birlikte aciktan halk savasi cizgisini reddet-
tiklerini acikladilar. Bu orgiitlerin “yeni” ¢iz-
gileri Sovyetik ayaklanma oldu. TKP/ML
saflarinda ortaya c¢ikan ayrnismalarla HB,
DHB vb. yapilar halk savasini reddederek
sovyetik ayaklanmanin “orijinal” bicimleri-
ni savunur hale geldiginde, klasik haliyle
Cin Devriminin izleyicisi olarak sadece
TKP/ML kalmis oldu.

Bir kez daha solda sovyetik ayaklanma
yandaslan tartismasiz bir Gstiinlige sahip
oldular.

Zafere erigmis tictincii devrim ise, Kiiba
Devrimi'ydi.

Kiiba Devrimi, Latin-Amerika basta ol-
mak lizere diinyanin pek cok yerinde SB-
KP-CKP cizgileri arasma sikistinlmis diinya
devrimci hareketi icin yeni bir ¢cikis nokta-
sint olusturdu. SBKP revizyonizmine oldugu
kadar CKP’nin “sosyal emperyalizm” teori-
sine karsi ideolojik bir tutum takinan bu
yeni cizgi, halk savasinin devrimde zorun-
lu bir asama oldugundan yola cikarak, halk
savasinin Oncii savasl asamasindan gece-
cek bir gerilla savasiyla baglatilabilecegini
ortaya koydu. Ulkemiz somutunda THKO
ve THKP-C bu cizginin orgiitleri olarak orta-
ya cikti.

THKO'nun 1972 sonrasinda fiilen orta-
dan kalkmasi ve eski kadrolarimin TDKP ve
TKEP icinde yer almasiyla, bu ¢izginin tek
temsilcisi ve savunucusu olarak THKP-C
kalmustir.

Kizildere sonrasinda THKP-C'nin merke-
zi orgiitlenmesinin olmamasi sonucu degi-
sik orgitlenmeler ortaya cikti. DY, KSD,
HDO bu érgiitlenmelerin belli bashlan ol-
dular. Daha sonra DS ve MLSPB orgiitlen-
meleri ortaya cikt.

31
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KSD, acik ve net bicimde 6ncii savasini
reddederek sovyetik ayaklanma saflarina
gecerken, DY, 6nce THKP-C’'nin miicade-
lesinin yaratmis oldugu etkiyi “kitle orgiit-
leri” icinde Orgiitleyerek 6ncii savasina bas-
lanilacagini ileri siirerek, THKP-C cizgisini
“revize” etti. Boylece DY, revizyonizmin kla-
sik “kitle calismas1” anlayisinin stirdiiriciisii
olarak ortaya cikti. DS ise, DY oportiiniz-
minin tim gorislerini benimsemekle bir-
likte, varolan orgiitlenmis giicle silahli ey-
lemlerin yapilmasin savunarak DY’den ay-
nldi.

Boylece solda sovyetik ayaklanmayla
dogrudan baglantilandinlmis olsun ya da
olmasin, klasik revizyonist ve oportiinist
“kitle calismas1” anlayisi egemenlik kurdu.

Bugiine gelindiginde, klasik “kitle calis-
masl” ile sovyetik ayaklanma arasinda acik
ve net baglanti kuran, bunu stratejik cizgi
olarak tamimlayan revizyonist ve oportiinist
orgiitlenme yok gibidir. Bunun yerini, “gii-
nii geldiginde geregi nasil olsa yapilacak-
tir” tiirinden bir kendiligindencilige tabi ki-
Iinmus “kitle calismasi” almigtir. Klasik re-
vizyonist “kitle calismasi” anlayisi, ginu-
miizde legal ya da illegal, silahl ya da le-
galist her tiirden sol orgiittenmenin ortak
paydasi haline gelmistir.

Artik tek bir sey vardir:

“Kitlelerin icine girerek, kitlelerin
acil gereksinmeleri etrafinda, kitleleri
orgiitleyip, eyleme sokma ve kitlele-
re siyasi bilin¢ gotiirtip orglitleme,
yani emekgi kitlelerin ekonomik ve
demokratik hak ve istemleri etrafin-
da kitleleri orgiitleyip, siyasi hedefe
yonlendirme.”

Boylesi bir “kitle calismasi”, belirgin bir
amaca (isterse sovyetik ayaklanma olsun)
sahip olmadig! icin, “umudu biyilitmek”
soylemleriyle birlestirilerek, ne zaman ve
nasil gelecegi bilinmeyen bir “uygun or-
tam”a kadar islerin idare edilmesine do-
niismustiir. 12 Eylil sonrasindaki depoliti-
zasyon ortaminda kitlelerin ekonomik ve
demokratik hak ve istemler etrafinda mii-
cadelesi gelismediginden, “kitle calismasi”
giderek apolitik iliskiler cercevesinde insan
iliskilerine doéniismiis ya da “yozlasmaya
karsi savas” gibi sOylemlerle “kiiltiirel et-
kinlikler” halini almistir.

Bu “kitle calismasi”, isterse legal ola-
naklardan yararlanmak admna yapiliyor ol-

sun, her durumda degisik adla bir dizi “kit-
le orgiitlenmesi” ya da moda ifadesiyle “in-
siyatif”’ler, “platformlar” kurulmasina yonel-
mistir. Kitlelerin ekonomik-demokratik hak
ve istemleri etrafinda Orgiitlenmesi amacg
haline geldikce, akla gelebilen ve saptana-
bilen her tirli “haklar ve 6zgurlikler” is-
temi, bir “kitle orgit”, “platform”u, “insi-
yatifi” vb. olusturulmasinin dayanagi olmus-
tur.

DS (DHKP-C) gibi, bu tiir ekonomik-de-
mokratik hak ve istemler cercevesindeki
olusturduklan o6rgiitlenmeleri (sadece isim
olarak olusturulmus olsalar da) “HOC” sek-
linde merkezilestirmeye calisiimissa da, her
durumda her hak ve istem ayn orgiitlen-
meler dogurmaktadir. Ustelik her “siyasi
parti ve devrimci yap1”, ayni hak ve istem
cercevesinde kendine bagh “kitle orgutle-
ri” Uretmektedir.

Kitlelerin depolotizasyonunun kinlama-
digy, kitle miicadelelerinin gelismedigi gii-
niimiiz kosullarninda bu tiirden “kitle 6rgiit-
leri” kii¢iik gruplasmalarin arkadas iliskile-
rinin O6tesine gecememektedir. Bu dar ve
kiiciik arkadas gruplarina dayanan “insiya-
tif’ler, “platformlar”, “kitle orgitleri” kaci-
nilmaz olarak kitlesel 6lcekte eylemler 6r-
giitleme yetenegine de sahip degildir. iste
bu dar ve kiiciik arkadas gruplanyla sur-
diiriilen “kitle calismasi”, eylemlerde Gre-
enpeace’lesmenin maddi ortamini yarat-
migtir.

“Insiyatif”, “platform”, “dernek” vb. ad-
larla ortaya cikan kiiciik gruplarnn Green-
peace’lesmis eylemleri, 3-5 kisilik gruplar-
la “medya”nin dikkatini cekici “eylem”ler
diizenlemek, pankart asmak, protesto edi-
len yerlere kendini zincirlemek seklinde or-
taya cikmaktadir.

Stiphesiz bu tiirden “eylemler” (ya da
“etkinlikler”) haberleri magazinlestirmis
“medya”da yer bulmakta giicliik cekme-
mektedir ve yer buldukca da siirdiiriilebi-
lir hale gelmektedir.

Son birka¢ ayin olaylanna bakildiginda,
Greenpeacelestiriimis eylemlere sikca rast-
lanilmaktadir. Ormegin dért kisi 30 Agustos
torenlerinde “6grenci kolektifi” adiyla pan-
kart acmis; ¢ “halkevci kadin” “halkevi”
logolu turuncu esarplanyla kendilerini mec-
lis bahcesine zincirlemis, Taksim meyda-
nindaki Burger King’e pankart asilmistir.
Zorla kendilerini gozaltina aldirtan “goéste-
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riciler” ortaya cikmistir. Greenpeacelesme
oylesine boyutlara ulasmistir ki, 4-5 ya da
8-10 kisilik gruplar halinde bir yerlerde top-
lanip slogan atmak (ve attiklan sloganlar
kanstirmak) “medya”nin magazin haberle-
rinin konusu haline gelebilmistir.*

Eylemlerin Greenpeace’lesmesinin en
onemli sonuclanndan birisi, eyleme kati-
lanlann oligarsinin zor giicleri karsisinda
savunmasiz ve caresiz birakilmis olmasidir.
Eylemcilere ne kadar hosgorii gosterilece-
gi, ne kadar zor kullanilacagi, tiimiiyle oli-
garsinin zor giiclerinin insafina kalmustir. Bu
“insaf” da, eylem yerinde bulunan “medya”
kameralannin sayisiyla belirlenmektedir.

Emperyalist hegemonya altindaki bizim
gibi tilkelerde, oligarsinin siyasal zoru, her
zaman ve her yerde siirekli glindemdedir.
Eylemlerin Greenpeace’lestiriimesi, eyleme
katilanlann oligarsinin siyasal zoruyla karsi
karsiya gelmeyecekleri 6nyargisinin yerles-
mesine hizmet eder.

ikinci olarak, bu tiir eylemler, kitle calis-
masini olabildigince daraltan, kitlesel kati-
limi sadece “gii¢ gosterisi” olarak ele alan
anlayisin “medyatik” reklam amacinin ri-
nudir.

Uciincii olarak, oligarsinin “demokrasi”
demagoijisi icin kullanilabilir bir arac yarat-
maktadir. Oyle ki, TISK-AB toplantisinda
“halk kiltiir merkezleri” adina “eylem ko-
yan” Ui¢ eylemciye karsi gosterilen “demok-

* Burada “keyfiyet”ten soz edilebilir. isteyen, istedi-
8i eylem bicimini secmekte ve yapmakta “0zgiir’-
diir. Dogal olarak herkes sectigi eylem biciminin so-
nuclarina da katlanmak durumundadir. “Ozgiir ve
demokratik bir lilke”de bagka tiirlii olmasi da el-
bette beklenemez! Distan yapilabilecek elestiriler,
boylesi bir tilkede ister istemez “uyan” niteligi tasiya-
caktir. Nispi demokratik ortamin varhigi bu tiir ey-
lemler icin bir gerekce olarak ileri siiriilebilirse de,
bunun kendine 6zgii kosullan 6nemsenmez. Yine
de oligarsik yonetime alternatif silahli devrimci bir
gliclin ortaya ciktig1 ya da ¢ikma kosullarinin olgun-
lastig1 durumlarda, oligarsinin siyasal zoru bu tiir ey-
lemlerde de maddelesir ve goriiniir hale gelir.

** Meral Tamer, Milliyet'teki kose yazisinda olayl
soyle aktanr: “TiSK'in Baskarm Tugrul Kutadgobilik
konusmasina yeni baslamisti: ‘1990’da Tirkiye’de
her 3 kadindan 1'i calisma hayatindayken, bugiin
ancak her 4 kadindan biri calisma hayatinda ken-
dine yer bulabilmektedir’ diyecekti ki, lafim tamam-
layamadan tam ensemde bir hareketlenme oldu.
Geng bir hemcinsim ayaga firlayip heyecanla ‘Sizin
yuiziiniizden, sorumlusu sizlersiniz’ diye bagirdi... Ko-
rumalar protestocu 3 genc kadini durdurmaya cali-
sirken, Kutadgobilik kiirsiiden belki 10 kez ‘Liitfen

ratik hosgori” bunun en tipik 6rnegidir.**

Doérdiinci olarak, Greenpeace’lestirilimis
eylemler, Che’nin soziiyle ifade edersek,
“banigcil usullerle orglitlenmis Ritle savaglar
umudunu yaratarak gerilla savaslarini fren-
ler”, dolayisiyla, legalizmi mesrulastinr. Gii-
niimiizde bu tir eylemlerin “hosgorii”yle
karsilanmasinin temelinde bu gercek yatar.

Bir yandan eylemler Greenpeace’lesir-
ken, diger yandan bu duruma karsitmisca-
sina “merkezi eylemler” adi altinda tiim
“giic”leri bir sehirde ve bir yerde topla-
yarak “glic gosterisi” yapma eylemleri gelis-
tirilmistir. Diizen politikacilannin cok iyi bil-
dikleri “bindirilmis kitalar’la mitingler di-
zenleyerek sayisal cokluk gosterileri yap-
mak, gelisen siyasal olaylarn ve bu olay-
lara karsi gosterilen tepkilerin amacini asa-
cak boyutlara ulagmustir.

Bu tiir “bindirilmis kitalar’la mitingler
diizenleyenler (SIP-TKP gibi), hemen her
durumda “kendi kitlesini” digerlerinden
ayirmaya Ozen gosterirken, ayni zamanda
oligarsinin siyasal zoruyla karsi karsiya gel-
melerini engellemek amaciyla alabildigine
gostermelik yontemler icat etmektedirler.
Ama bu uzlasmaci tutumlarnm gizlemek
icin de, en keskin sloganlan (“isci sinifi aya-
ga kalkt1” gibi) icat etmekten geri kalma-
maktadirlar.***

Biitiin bunlar, acik ve net bicimde sol-
da legalizmin ve oportiinizmin egemenli-
ginin bir sonucudur. Emperyalizme bagiml,
emperyalist hegemonya altinda olan bir
iilkkede, bu ve benzeri “eylemler”, her du-

engellemeyin, arkadasimizin séyleyeceklerini sonu-
na kadar dinleyelim’ diye adeta yalvardi, ama basa-
rh olamadi. Korumalar, TV kameralarnin esliginde
3 genc hamimi yaka paca gotiriirken, Kutadgobilik
kiirsiden protestocularin mesajlarina da zirvenin
tiim tebliglerinin toplanacag kitapta yer verilecegini
vaat ederek aynen soyle dedi: ‘Kadin haklanyla il-
gili bu degerli arkadasimin tepkilerini fevkalade nor-
mal karsiiyorum. Kendisine zirvemize katildig: icin
tesekkiir ediyorum.”” (12 Subat 2006)

**% “Oportiinizm bukalemun gibidir. Cesitli kilikla-
ra burtinerek sosyalist hareket icinde ortaya cikar.
Oportiinizmin kilik kiyafetini o tilkenin ekonomik ve
sosyal biinyesi, isci smifinin politik biling ve Orgiit-
lenme seviyesi, kisaca iilkenin icinde bulundugu
devrimci asamanin niteligi belirler. Ancak her cesit
oportiinizm proletaryanin devrimci potansiyeline
inanmamaya dayanir. Genellikle sag oportiinizmin
temelinde korkaklik, azimsizlik, ve proletaryanin
devrimci zaferine inanmamak yatar. Bu yanlarini
ortmek icin o, en ‘keskin’ goziikmek zorundadir.”
(Mahir Cayan, Yeni Oportiinizmin Niteligi Uzerine.)
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rumda devrimci miicadelenin gelisiminin
en onemli engellerinden birisidir.

Bizim gibi emperyalist hegemonya al-
tindaki biitiin geri-biraktinlmis tlkelerde
milli kriz, tam anlamu ile olgunlasmis olma-
sa bile mevcuttur. Bu ise devrim durumu-
nun siirekli var olmasi, evrim ve devrim
asamalarnnin i¢ ice gecmesi, bir bagka de-
yisle, silahli eylemin nesnel kosullarinin
mevcudiyeti demektir.

Bu nesnel kosullarda, devrim asama-
sina iliskin calismalan ve gorevleri kendi-
liginden olgunlasacak milli kriz kosullanna
havale ederek, evrim asamasi calisma tar-
zinli mutlaklastrmak ve bir tiirli olgunlas-
mayan milli krizi bekleyerek yeni “eylem
bicimler”i icat etmek, devrimci unsurlan ve
kitleleri aldatmaktan baska bir anlama gel-
memektedir.

Evet, bugiin devrimci miicadele, tarihi-
nin en alt diizeyinde bulunmaktadir. Sen-
dikalar siirekli giic kaybetmekte, demokra-
tik kitle orgiitlenmeleri sadece devrimcile-
rin bir araya geldikleri yerler olarak kalmak-
tadir. Kitleler en basit ve en giincel sorun-
larna bile kayitsiz kalabilmektedir. Yapilan
silahl eylemler (ki asla silahli propaganda
degildir) Greenpeace’lestirilmis eylemler
kadar da etki yaratamamaktadir. Boliinmiis
ve ayrigsmis solun toplam giicii, “bindirilmis
kitalar”’la bile yirmi-otuz bini gecememek-
tedir.

Siiphesiz solun durumuna ve bunun ne-
denlerine iligkin cok seyler sdylenebilir. An-
cak sOylenecek hersey, yukarda Ozetledi-
gimiz durumun onaylanmasindan baska bir
anlama gelmeyecektir.

Gorlilmeyen, bilinmeyen, legalizmin ti-
miiyle bilinemez hale getirdigi en temel ol-
gu ise, halkin mevcut diizene kars! tepkileri
ile oligarsi arasinda kurulmus olan suni

dengedir.

Suni denge kavramlmadig), legalizmin
suni dengenin siirdiriilmesinde oynadigi
rol énemsenmedigi siirece devrimci mii-
cadelenin gelismesinden ve gelistirilmesin-
den s6z etmek olanaksizdir.

Bugiin legalizmin “kitle calismas1”, oli-
garsinin suni dengeyi koruyabildigi oranda
varolmaktadir. Bu nedenle, suni dengeyi
bozmaya yonelik miicadele, ayni zaman-
da legalizme kars: yiiriitiilecek ideolojik
miicadeleyi de icerir. Bu miicadelede lega-
lizmin giinii kurtarmaya yonelik “eylem bi-
cimleri’nin niteliginin teshir edilmesi 6zel
ve glincel 6neme sahiptir.

Ancak legalizmin “eylem bicimleri”nin
pasifize edici 6zelliginden yola cikarak,
ekonomik-demokratik miicadelede kitlele-
rin oligarsinin zor gugleriyle catistirlmasi
gerektigi sonucu cikartilamaz. Boyle bir
sonug, legalizmin pasifizmine kars1 cikmak
adina sagdan sola savrulmak demektir.
Ekonomik-demokratik miicadele her du-
rumda mevcut diizenin yasal sinirlan icin-
de ortaya cikar ve giderek bu yasal simirlan
asar, politik iktidann ele gecirilmesi miica-
delesiyle birlesir. Bu sirecte, silahla kont-
rol altina alimamayan kitle hareketlerini di-
zenin smirlarinl agsmaya zorlamak, kitleleri
oligarsinin acik zoruyla yiiz yiize birakir,
katliama ugramalarnna yol agmaktan baska
bir sonu¢ vermez. Sag-pasifizmin alternati-
fi sol-aktivizm degildir. Yapilmasi gereken,
bir yandan legalizmin niteligini teshir eder-
ken, diger yandan suni dengeyi bozmaya
yonelik politiklesmis askeri savasin ne ol-
dugu, naslil yiriitiilmesi gerektigi ortaya ko-
nulmali ve bu savas orgiitlenerek, devrimci
stratejiye uygun olarak yurttiilmelidir. Dev-
rim miicadelesinin gelismesinin ve zafere
ulagsmasinin tek yolu budur.
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LEVENT ERTUMER
1969/BERGAMA
14 EYLUL 1977/BERGAMA

LEVENT ERTUMER ve FARUK ACIL yoldas-
lar, 1977 yilinda THKP-C/HDO (iyesi olarak 6rgiit-
sel faaliyette bulundular. 14 Eylul 1977 gini fasist
milislere yonelik silahli eylem hazirligi sirasinda
yanlarinda bulunan bombalarin patlamasi lzerine
yasamlarini yitirdiler.

FARUK AGIL
1959/ BERGAMA
14 EYLUL 1977/BERGAMA

ZiYA ERDONMEZ
1954 SIVAS/KANGAL
17 EKIM 1980 ISTANBUL/KADIKOY

1954 Sivas/Kangal dogumlu Ziya yoldas, 1973
yilinda Istanbul Iktisat Fakiiltesine girisiyle devrimci
mucadeleye aktif olarak katiimistir. 1973-76 arasin-
da 6grenci hareketi igcinde calismis ve 1974 yilin-
da AOS'ne yonelik fasist saldirilarda yaralanmistir.
1975-76 déneminde IYOKD Yénetim Kurulu liyesi
olarak galismis ve 1977'de THKP-C/HDO’nin Oncii
Savasina baslamasiyla birlikte profesyonel kadro
olarak devrimci savasa katilmistir. 1979 sonlarin-
da THKP-C/HDO-istanbul il Komitesi yeligine ge-
tirilmis ve 1980’de Genel Komite Uyesi olmustur.
17 Ekim 1980 gunl Kadikdy Nufus Dairesi'nin ba-
siimasi eylemi sirasinda oligarsinin resmi zor gulgle-
riyle girdigi catismada katledilmigtir.
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SERDAR SOYERGIN

1960/ADANA
26 EKIM 1980/ADANA

1960 yilinda Adana’da doddu. Fasist milis saldinlarin yogunlastigi bir
dénemde, lisede devrimci micadeleye katilmistir. Liseden sonra Adana
Egitim Enstitiisi’ne girmis ve burada THKP-C/HDO'nin érgiitsel faaliyetle-
riyle tanismistir. 1979 yilinda THKP-C/HDO (yesi olarak okul ve mahalle
iliskilerinde calismis ve 1979 ortalarinda Adana Cukobirlik Yag Fabrikasi'na
isci olarak girerek, sendikal galismalarin drgutlenmesine katilmigtir. Bu calig-
malarindaki etkinligi, sari sendikacilar tarafindan etkisizlestirimek amaciyla
polise ihbar edilmis ve bir siire polis tarafindan gézaltina alinmigtir. 1980
basindan itibaren polis tarafindan aranmasi Uzerine, illegal 6rgitsel faali-
yette bulunmakla gérevlendirilmigtir.

14 Eylul 1980 giini Silleyman AYDEMIR yoldasla birlikte gerceklestir-
dikleri cezalandirma eylemi sonrasinda oligarsinin resmi zor gugleriyle silahli
catismaya girmisler ve catismada bir tank yizbasisini éldirmislerdir. Serdar
yoldas, catisma sirasinda aldidi iki kursun yarasi sonucu oligarsinin eline
tutsak dismustar.

Olayda bir yizbasinin 6ldurilmesi nedeniyle 12 Eylil fasist askeri yone-
timi ¢ilgina d6nmis, halka ve devrimcilere duyduklari bitiin kinlerini Serdar
yoldasin yargllanmasinda géstermislerdir.

40 gun slren tim yargi-yargitay ve onay islemleri, hi¢ bir hukuk kurali-
na uyulmaksizin gerceklestirilmis ve idam cezasi 25-26 Ekim 1980 gecesi
infaz edilmistir.

Serdar yoldasin son istegi, zafer giinii yoldaslariyla birlikte igmeyi distn-

36 dugu kahveyi, cellatlarin gdézlerinin icine bakarak icmek olmustur.
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Bir hedefe ulagsmak icin, bir micadele
yénteminin sézkonusu oldugunu saptiyoruz.
ilkin hedefi incelemeliyiz ve burada, Ameri-
ka’da, silahli miicadeleden baska bir yontem-
le iktidar ele gegirmenin mimkidn olup olma-
digini gérmeliyiz.

Barig¢gl micadele kitle hareketleri yoluyla olabilir ve —6zel bunalim
durumlarinda— halk gigclerinin iktidar1 alacaklari ve proletaryanin diktator-
[Ggund kuracaklarn yumusamaya hikimetleri zorlayabilir. Teoride dogru!
Bunu Amerikan panaromasinin yardimiyla arastirdigimizda ilerdeki man-
tiki sonuglara varmaliyiz! Birgok Ulkede iktidar bunalimi ve bazi 6znel
kosullar da olsa, bu kitada genellikle, kitleleri, burjuva ve toprak sahipleri
hukimetlerine karsi siddet eylemlerine suriikleyen nesnel kosullar var-
dir. Tim kosullarin var oldugu (lkelerde iktidari ele gegirmek igin hare-
kete gegmemek, elbette ki dogrudan dogruya sug olurdu. Tum kosullarin
varolmadigi Ulkelerde ise gesitli segeneklerin ortaya ¢ikmasi ve her séz
konusu ulkeye uygulanabilir bir karara teorik tartismalardan variimasi
olagandir. Tarihin razi gelmedigi tek sey, proletarya politikasi teorisyen
ve uygulayicilarinin hesaplarindaki yanilmalardir. Hi¢ kimse bir énct parti
Unvanina, resmi bir Gniversite diplomasina oldugu gibi talip olamaz. Oncii
parti olmak, iktidar miicadelesinde is¢i sinifinin baginda olmak, isgi sini-
fini iktidan ele gegirmeye gétiirmeyi ve bunun icin de en kisa yolu bul-
may! bilmek demektir. Bu, devrimci partilerimizin gérevidir ve hesapta
yanilma olmamasi igin analiz derin arastirici ve esash olmalidir.

Bugin Amerika’da oligarsik diktayla halkin baskisi arasinda bir karar-
siz denge durumu gézlenmektedir. Biz, “oligarsi” kelimesini, feodal yapi-
larin az ya da ¢ok baskinlik durumuna ragmen, her bir tlkenin burjuvazi
ve toprak sahipleri siniflari arasindaki gerici ittifakin tanimlanmasi igin
kullaniyoruz. Bu diktalar, batin kisittamasiz sinif egemenligi dénemi
suresince, islerinin kolaylastiriimasi icin kendi kendilerine verdikleri be-
lirli bir yasallik cercevesi icinde vardirlar -ama biz halkin 6neminin son
derece biyilk oldugu bir asamayl yasamaktayiz; halk, burjuva yasal-
hginin kapilarina dayanmistir ve bu yasallik, kitlelerin zorlamasini dur-
durmak icin kendi yaraticilan tarafindan ¢ignenmek zorundadir. Hi¢ stp-
hesiz, her zorba yasanin utanmazca ¢ignenmesi, Ustelik bunun onayi
icin sonradan yasa ¢ikariimasi, halk glglerini daha biyik bir gerilime 37
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itmektedir. Bu yuzden, oligarsik dikta, cephesel bir gatisma olmadan,
anayasa gercekligini degistirmek ve proletaryayl daha da bogmak icin
eski yasa hikUmlerinden yararlanmaya c¢alismaktadir. Bununla birlikte,
iste burada celigki ortaya cikmaktadir. Halk artik diktanin eski ve yeni
baski 6nlemlerine giderek daha az katlanmakta ve onlar yikmaya c¢alis-
maktadir. Biz higbir zaman burjuva devletin otoriter ve baskici sinif ka-
rakterini unutmamaliyiz. Lenin ondan sOyle sdzeder:

“Devlet, sinif geligkilerinin uzlagsmazliginin Urind ve ifadesidir. Dev-
let, sinif geligkileri nesnel olarak nerede, ne zaman ve hangi 6lgtide
uzlastirilamiyorsa orada, o zaman, o élglide ortaya gikar. Ote yandan
devletin var olmasi sinif geliskilerinin uzlagsmaz olduklarini kanitlar.”

Demek oluyor ki, sémurtct sinif diktasi yerine mazur gdsterici tarz-
da kullanildiginda “demokrasi” kelimesinin, kavraminin derinligini kay-
betmesine ve yalnizca, vatandasin belirli, daha buyik ya da daha kiguk
6zgurlikleri anlamina gelmesine izin vermemeliyiz. Kendi kendine dev-
rimci iktidar sorusunu yéneltmeden sadece belirli bir burjuva yasaliginin
eski haline getirilmesi icin miicadele etmek belirli, egemen siniflarin daha
6nceden kurmus olduklar diktatérce bir dizenin geri gelmesi icin mica-
dele etmek demektir. Bu, ne olursa olsun, mahkuma ucunda daha az
agir bir gulle olan bir pranganin vurulmasi igin savagmak demektir.

Bu tir anlagsmazlik kosullarinda oligarsi, kendi anlasmalarini, kendi
sahte demokrasisini bozmakta ve bu arada baski amaciyla kurulmus
Ust yapinin yéntemlerinden yararlanmaya c¢aligssa da, halka saldirmakta-
dir. Burada yeniden Lenin’in sorusu ortaya ¢ikmaktadir: “Ne Yapmali?”
Cevapliyoruz: Siddet, sdmurtculerin ayricaligi degildir, sdmurulenler de,
onu uygulayabilirler ve dahasi, uygun anda kullanmalidirlar.

Che Guevara
Gerilla Savasli: Bir Yéntem
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