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Santiago de Cuba
26 Temmuz 2003

... Bir siire 6nce, Haziran'in baslarinda, Avrupa Birligi, kendi disisleri ba-
kanlarnin éncekKi tahlillerini yok kabul ederek, kiiciik bir grup biirokratin ha-
zirladigl, fasist kokenli ve fasist ideoloji sahibi José Maria Aznar adindaki
kisinin kiskirticihginda kotii bir karan kabul etti. Bu kararnn kabul edilmesi,
hegemonik siiper giiciin saldirgan politikasinin Kiiba'ya yonelik diismanlk
ve tehdidine eklenmis korkak ve igrenc bir eylemdir.

Onlar, Kiiba'ya yaptiklan, “insani yardim” adim verdikleri seyi azaltmaya
ya da gerekirse kesmeye karar verdiler.

Ulkemiz ekonomisinin cok bilyiik zorluklar icinde bulundugu gecen bir-
kac yil icinde saglanan bu yardim ne kadardir biliyor musunuz? 2000 yilinda
AB’nin insani yardim adimi verdigi miktar 3,6 milyon dolardir. 2001°de 8,5
milyon ve 2002’de 0,6 milyon dolar. Bu, herkesin bildigi emperyalist saldirgan-
Iigin biiyiik tehdidine karsi halkimizin giivenligini korumak amaciyla, timiiy-
le yasal zeminde Kiiba'min kabul ettigi adil dlciilere sahipti.

Goriiyorsunuz, yillik olarak ortalama 4,2 milyon dolar, ki 2002 yilinda bir
milyonun altina indirildi.

Ulkemize 2,5 milyar dolar zarara malolan Kasim 2001 ile Ekim 2002 arasin-
daki ti¢ biytik tayfun felaketi ve ABD’ye yonelik 11 Eylil terorist saldirsi son-
rasinda turizmdeki biiyiik dustisle birlesti. Uluslararasi ekonomik kriz ne-
deniyle seker ve nikel fiyatlanndaki diisiis ve degisik etmenlerle petrol fiyat-
lanindaki artigla birlestirince, “insani yardim” adim verdikleri bu seyin ger-
cekte ne anlami var? 40 yildir ABD hiikiimeti tarafindan uygulanan ekonomik
ambargonun vermis oldugu 72 milyar dolar kayip ve hasarla karsilastinn. Bu,
Kiiba ile is yapan isadamlanm cezalandiran, Avrupa Birligi'nin ekonomik ¢i-
karlanmni tehdit eden Helms-Burton yasasinin bir sonucudur.

AB {ilkeleri, Amerikanin Kiiba’ya uyguladigi ambargo siiresince seker siib-
vansiyonlar nedeniyle milyarlarca dolar kaybetmislerdir.

Kiiba, son bes yilda AB iilkelerine mal ithalati karsiig1 olarak 7,5 milyar
dolar 6demistir, yillik ortalama 1,5 milyar dolardir. Diger taraftan, son bes yil-
da, bu iilkelerin Kiiba’dan yaptiklan ithalat yilik ortalama olarak 571 milyon
dolardrr. Séyleyin kim kime yardim etmis? 3
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Aynca bu cigirtkanligl yapilan insani yardim, biirokratik engellerle, ex-
change biirolanndaki degisim oranlaryla, ticlinci taraflann kabul ettigi pro-
jeleri ulusal parayla finanse etmek icin ulusal parayla esdeger bir fon yara-
tilmasi gibi kabul edilemez kosullarla gelmektedir.

Bu demektir ki, eSer Avrupa Komisyonu bir milyon dolar verirse, Kiiba
27 milyon Kiiba pezosu koyacak ve bu projelerin yiiriitilmesi Avrupa’nin
NGO’lannin tiim karar alici siireclerde yer almasiyla miimkiin olacak.

Bu sa¢cma, asla kabul edilemez kosul, pratikte {i¢ yilik projelere yardim
akisinin saglanmasiyla paralel hale getirilmis, sonradan da tiimiiyle dondu-
rulmustur.

Ekim 2000 ile Aralik 2002 arasinda Avrupa Komisyonu resmi olarak 10,6
milyon dolar tutanindaki dort projeyi (cogunlugu yonetimsel, yasal ve ekono-
mik konularda teknik yardimi icermektedir) onaylamistir ve sadece 1,9 mil-
yon dolan gida giivenligi icindir. Bunlann higbiri yerine getirilmemistir, bu
kurumun biirokratik mekanizmalan tarafindan degisik bahanelerle engelle-
nilmistir. Yine de bu miktarlar tiim Avrupa Birligi raporlannda, her ne kadar
tilkemize gelmis tek bir cent bile mevcut degilse de, “Kiiba icin uygun gortil-
mustlir” seklinde yazihdir.

Unutulmamaldir ki, bunlara ek olarak, Avrupa Komisyonu ve tye {ilkele-
rin Kiiba'ya yardimla ilgili kendi raporlarnnin dolayh bir maliyeti de vardir, 6y-
le ki birinci sinif standartlarda kendi ucak sirketlerinden alinan ucak biletleri,
otel paralan, seyahat masraflar, ticretleri 6denmektedir. Dogrudan projelerin
gerceklestirilmesinde kullanilacagi varsayllan yardim paralari, hicbir bicimde
iilkeye yardim olmayan bu masraflar tarafindan kiiciik kiiciik tiiketilmekte-
dir, ama yine de kamuoyuna kendi “comertlikleri"nin bir parcasi olarak sun-
maktadirlar.

Onlar, bu kosullarda, kiistah bir bicimde Kiiba’'ya baski yapmaya ve goz-
dag1 vermeye kalkismiglardir.

Kiiba, ambargo altinda, kusatilmis kiiciik bir tilkedir, ama sadece ayakta
kalmaya calismamuistir, ayn1 zamanda Avrupa koloni giiclerinin yiizyillar boyu
somiirdiigl G¢lincii diinya tilkelerine yardim etmeye de calismustir.

40 y1l boyunca, yiiz ictincii diinya tilkesinden, 30.000’i Afrika’dan olmak
tizere, 40.000 genc insan tiniversite diizeyinde mesleki ve teknik egitim icin
Kiiba'ya gelmistir. Onlara hicbir maliyet cikanlmamustir ve iilkemiz, Avrupa
Birligi {ilkelerinin yaptig1 gibi, bu aydinlik beyinlerin bir tekini bile calmaya
calismamustir. Diger taraftan, bu siire boyunca 52.000 Kiibal doktor ve saghk
gorevlisi 93 lilkede goniillil olarak ve Uicretsiz gérev yapmuslar, milyonlarca
yasam kurtarmuglardir.

Bu siire¢ sona ermemistir. 2002 yihinda Ugtlincii diinyadan 16.000 geng
master calismalan icin hicbir ticret 6demeksizin tilkemizde bulunmaktadir,
bunlarn 8.000’i doktor olarak egitim gérmektedir. Eger bu egitimin ABD’deki
ve Avrupa’daki parasal karsihg1 hesaplanacak olursa, her yil 450 milyon do-
lardan daha fazla oldugu goriilecektir. ESer en uzak koselerde ve en zor bol-
gelerde gorev yapan 3.700 doktorun WHO (Diinya Saghk Orgiitil) verilerine
gore yillik 6denen icretlerini hesaplarsaniz, bu miktara 200 milyon dolar daha
eklemeniz gerekir. Hersey dahil, tahminen 700 milyon dolar.

Bunlan bu iilke yapabilmektedir, kendi mali kaynaklanni gézetmeden,
ama Devrim tarafindan yaratilmis olan olaganiistii insan sermayesine daya-
narak yapabilmektedir. Avrupa Birligi'nin, bu tiilkelere teklif ettigi o ise yara-
maz ve degersiz yardimlarindan dolay1 utanmasi icin bir 6rnektir.

Kiba askerleri wkciiga karsi savasta kanlannmi dokerken, Avrupa Birligi
tilkeleri Giiney Afrika wrkcilan ile her y1l milyarlarca dolarlik ticaret yapiyorlar-
di, Giiney Afrika halkinin ucuz, yan-kéle emegiyle yiiksek karlar saglamak
icin bu tilkeye yatinm yapiyorlardi.

4 Gecen 21 Temmuz'da, bir hafta 6nce, Avrupa Birligi, Kiiba'daki kendi
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utanc verici ortakllk konumunu gbézden gecirmek icin tantanalarla yaptigi
toplantida, 5 Haziranda Kiiba'ya karsi kabul ettigi meshur 6nlemleri yeniden
onayladi ve “ortak konumun hedeflerini daha etkin bicimde izlemek icin”
politik diyalogu siirdiirme karan aldigini acikladi.

Kiba hiikiimeti, Avrupa Komisyonu ve Avrupa Birligi hiikiimetleri tarafin-
dan onerilen ve Onerilebilecek olan, haysiyet duygularindan yoksun her tiirlii
yardimi ya da insani yardimi almay reddediyor. Ulkemiz sadece tek bir yar-
dim bicimini, bolgesel ya da yerel 6zerk hiikiimetlerden, hiikiimet dis1 6r-
gitlerden ve dayanisma hareketlerinden gelecek olan alcakgoniilli ve
Kiiba'ya politik kosullar empoze etmeyen yardimlan kabul edecektir.

Avrupa Birligi politik diyalogu siirdiirme karan aldig1 zaman kendisini gu-
ling duruma diistirdl. Aciktir ki, bu halk, egemenligini ve onurunu hi¢ kim-
seyle tartismaz. Tarihsel olarak koéle tiiccar, yagmaci ve tiim halklan yokeden,
bugiin de adil olmayan ticaretle, dogal kaynaklarim1 somiirerek ve yagmala-
yarak, 6denemez dis borclarla, beyin gociiyle azgelismis ve yoksul milyarlar-
ca insana aci cektiren eski kolonyalist giiclerle asla.

Avrupa Birligi tiimiyle bagimsiz bir diyalog kurma 6zgurliigiine sahip degil-
dir. Onun NATO ve ABD'ye verdigi taahhiitler ve Cenevre’de alinan Kiiba’y1
yikmak isteyen Kkisilerle birlikte hareket etme kararn, yapisal degisimi ger-
ceklestirme giicline sahip olmadiim gosteriyor. Eski sosyalist toplulugun {l-
keleri yakin zamanda Avrupa Birligi'ne katilacaktir, ancak Avrupa tilkelerinden
daha cok ABD’nin cikarlarina bagh olan bu iilkelerin firsatci yoneticileri AB
icinde siiper giiciin truva at1 gérevini goreceklerdir. Onlar, Kiiba'ya karsi kin
doludurlar. Onlar, binlerce kez daha adil ve daha insani bir toplum olan sos-
yalizmi, asla affedilemeyecek sekilde, kendileri terk ederek clirtimiis bir sis-
temi benimsemislerdir.

Avrupa Birligi olusturuldugu zaman onu alkigladik, ¢linki o, giicli bir as-
keri birlik ve ekonomik gii¢ olarak akilcil ve yararh bir karsi denge unsuru
olacakti. Biz Euro’yu da sevingle karsiladik, ABD dolannin mutlak giiciiyle
bogulan diinya ekonomisinin ¢ikarna oldugu icin sevingle karsiladik.

Ancak, diger taraftan, diinyanin efendileri ile uzlasma umuduyla kibirli ve
hesapc¢i hareket ederek Kiiba'ya onur kinci davranista bulunduklannda, hal-
kimizin saygisina zerre kadar layik degillerdir.

Onlarla, kamusal alanda, uluslararasi forumlarda ve diinyay1 tehdit eden
biiyiik sorunlann konusuldugu yerlerde hicbir diyaloga girilmeyecektir.

Biz Avrupa Birliginin ya da Birliksizliginin ilkelerini tarisma konusu yap-
mayacagiz. Onlar, Kiiba’da, efendilere boyun egmeyen, tehditleri kabul etme-
yen, sadaka icin dilenmeyen, gercekleri sdéylemekten korkmayan bir tilke
bulacaklardir.

Birilerinin onlara baz1 gercekleri anlatmasi gereklidir, ¢iinkii onlarnn ben-
cilliklerinin yanisira, kendilerine yaltaklanan, Avrupa’min eski ihtisamiyla bii-
yillenmis pek cok kisi vardir. Ispanya’yr nicin elestirmiyorlar? Avrupa’yr muz
cumhuriyetleri diizeyine indiren onun egitim sisteminin felaket durumunu
diizeltmek icin ona neden yardim etmiyorlar? ingiltere’yi, bu magrur ulusu
silip stipliren uyusturucuyu 6énlemek icin nicin yardim etmiyorlar? Onlar apa-
cik ihtiya¢c duyduklan halde kendilerine nicin yardimei olmuyorlar ve durum-
larinm tahlil etmiyorlar?

Avrupa Birligi, diinya halklarinin bilyiik cogunlugunun gercek insan hak-
larina kavusmasi icin; diinyanin tiim kaynaklanni ele gecirme pesindekilerin
yiizlerine karsi akilli ve onurlu tutum almak icin; ABD eglence sektoriiniin
uluslartistii istilasina ve niifuzuna karsi kendi kiiltiirel kimligini savunmak icin;
on milyonlann bulan issizlik sorununu ¢6zmek icin; kendi fiilen okur-yazar
olmayanlanni egitmek icin; gocmenlere insani davranmak icin; Kiiba’nin yap-
tig1 gibi, kendi yurttaglarinin tiimiiniin gercek sosyal giivenlik ve saglik hiz-
metlerini garanti altina almak icin; kendi tiketici ve savurgan ahgkanhklanmn 5
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olciili hale getirmek icin; biirokratik ve demagoijik yollara sapmaksizin, diinya-
nin yoksullugunu, koétii saghk kosullarim ve cehaletini birazcik olsun azalt-
mak icin yapilanlan kendi GSMH’larinin %1’i ile giivenceye almak icin; kole-
ciligin ve kolonizmin yiizyillar boyu Afrika ve diger bolgelerde yapmis oldugu
zararlan birazcik olsun tazmin etmek icin; Karaiblerden Falkland adalanna
kadar bugiin hala varligim siirdiiren koloni bolgelerini gérmezlikten gelmeye-
rek, bu bolgelerin bagimsizhgimi kazanmalan icin, koloni somiiriisiinden on-
lan korumak ve tarihsel zararlanni gidermelerine yardimci olacak ekonomik
yardimi yapmak icin daha ¢ok calismali ve daha az konusmalidir.

Bu liste sonsuza kadar uzayip gidiyor. Eklemeliyim ki, insan haklarini sa-
vunan gercek politika, ici bos sézciiklerle degil fiilen ise giriserek yapilir. GAL
tarafindan oldiiriilen Baskh olayim gercekten sorusturarak; bilimadami Dr.
David Kelly’nin nasil 6ldiiriildiigiinii ya da intihara zorlandigini1 diinyaya anla-
tarak; Latin-Amerika Ulkelerini ilgilendiren NATO’nun yeni stratejik konsepti-
ne iliskin Rio de Janeiro’da onlara sordugum sorulan yanmtlayarak; tiim tarihin
en biiyiik askeri giicii tarafindan ilan edilmis olan diinyanin herhangi bir l-
kesine karsi Onleyici vurus (preemtive strikes) doktrinine kesin olarak ve
cesaretle karsi cikarak ytratiliir.

Kiba tizerindeki uydurma ve zorlama yaptinmlar sadece haksiz degil, ayni
zamanda giliinctiir. Yine de tesekkiir ediyoruz, onlarn sayesinde biyiik bir
insan sermayesi yarattik. Kiiba’nin yasayabilmek, gelismek ve basarmak icin,
ki onlar asla basaramayacaktir, Avrupa Birligi'nin yardimlarnna ihtiyaci yok-
tur.

Avrupa Birligi kibirini ve mantiksizigim gidermelidir.

Onyillardir bizim halkimiz Avrupa Birligi'nin dayatmalarindan daha bi-
yiklerini dayatan giiclerle carpismistir; heryerde biiyiik dinclikte yeni gilicler
ortaya cikiyor. Kendilerini gelistirme ve zenginlestirme ugruna baskalarni
yokeden ve yoksulluga mahkum eden mekanizmanin carklan altindaki halk-
lar gardiyanlardan, miidahalecilerden ve yagmacilardan usanmustir, bugiin
bu halklarn bazlan dizginlenemez bir giicle ilerliyorlar, ve digerleri onlara
katilacaktir. Onlar arasinda biiyiik bir uyanis var. Gelecek bu halklann ola-
caktr.

Bu 50 yillik direnis ve miicadele siirecinde bunlardan ¢ok daha biyiik
zorluklarla yiizylize geldik. Avrupa Birligi tilkelerinden hicbir bicimde yardim
almaksizin sosyal ve insani kazanimlar sagladik. Onlara ¢agn yapiyorum, kendi
hatalan iizerine diisiiniip tasinsinlar ve 6fkeli cikislardan ya da Avrupa narsis
taskinliklarindan uzak dursunlar.

Ne Avrupa, ne ABD insanhgin gelecegi iizerine son s6zii sOyleyemeye-
ceklerdir.

Bugiin elli yil 6nce baslathgimiz miicadele ve girisim icin yargilandigim
olaganiisti mahkemede sdyledigim benzer seyleri yineleyecegim, ama bu
sefer bunlan séyleyen ben olmayacagim,; tarihsel ve biiyiik bir devrimi ger-
ceklestirmis olan ve basanyla savunan halk tarafindan sdylenecektir:

Beni mahkum edebilirsiniz. Bu sorun degildir. Halklar son s6zii s6yleye-
cektir!

50 y1l boyunca bu miicadelede diisenler sonsuza kadar yasayacaktir.
Yasasin rilyalarini gercege dontstiren halk!
Venceremos!
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Cuvallanan Subaylar,

Cuvallayan Genelkurmay,

Resmi aciklamalara gore, “ABD’nin ba-
gimsizhk gini olan 4 Temmuz'da Irak’in
kuzeyindeki Stleymaniye kentinde 100 kisi-
lik bir ABD birligi Kerkiiklii mahalli perso-
nelin de katihmiyla 6zel tim biirosunu” ba-
sarak, burada gorevli 3 subay ve 8 astsuba-
y1 gozaltina almig ve baslarina cuval gecire-
rek Bagdat’a gotirmiistir. Baslarnna cuval
gecirilen, tokatlanan ve hakarete ugrayan 11
askeri gorevli 57 saat sonra “serbest” bira-
kilrmugtir.

11 askerin gozaltina alinmasi olaymnin ka-
muoyuna yansimasindan sonra “gerek hu-
kiimet seviyesinde, gerek askeri makamlar-
ca” birbiriyle celisen aciklamalar yapilmaya
baslanmustir.

“Hikiimet seviyesinde” yapilan acikla-
malarda, “olay”in, “yerel bir olay” oldugu,
“malum bir ABD’li albayin isgtizarhg)” oldu-
gu, “fazla biyutilmemesi gerektigi”, “ABD
ile stratejik ortak olundugu” belirtilirken, “as-
keri makamlarca” yapilan aciklamalarda ise,
“olay”in “kabul edilemez” oldugu, s6zkonu-
su olanin “milli onurumuz ve Tirk Silahl
Kuvvetleri'nin onuru” oldugu belirtiliyordu.

Ucii subay ve sekizi astsubay olan “11
asker”in ABD askerleri tarafindan gézaltina
alinmasi ve bu gozalti siiresince “terdrist
muamelesi” gérmesi, tim basin-yayin or-
ganlannda “ulusal onurun cignendigi” man-
setleriyle yansirken, AKP hiikiimetinin “so-
gukkanl ve olay: yatistiricl yaklasimi”, gide-
rek “ne oluyor” sorusunun sorulmasina yol
acmustir.

Gazetecilerin, “ulusal onurumuzu ¢igne-
yen bu davranis karsisinda ABD’ye nota ve-
recek misiniz?” sorusuna “T.C.’nin basbaka-
n1” sifatin1 tastyan Tayyip Erdogan’in verdigi

Ulusal Onur

yanit ise, “Bu miizik notas! degil. Oyle ak-
liniza her estiginde verilmez. Agirhg ve cid-
diyeti vardrr...” seklinde olmustur.

Ve ardindan “olay1 incelemek” amaciy-
la “ortak komisyon” kuruldugu, olaymn “ince-
lendigi” aciklamalan yapilmistir. ABD’li ge-
neralin yaptig1 sdylenen “inceleme” sonra-
sinda “ortak aciklama” yapilmasina sira gel-
diginde, ABD, “ortak aciklama”nin Washing-
ton tarafindan onaylanmadigini gerekce
gostererek “Tirk tarafinin” agiklamasim 24
saat “teyit” etmemistir. iste bu 24 saat icin-
de ABD Savunma Bakam Donald Rumnsfeld’
in Tayyip Erdogan’a yazdigi mektup ortaya
cikmustir.

“Diplomatik teamiillere uygun olmaya-
cak bicimde”* ABD Savunma Bakam Rums-
feld'in “Baskan Bush’un istegi Gizerine” diye-
rek Basbakan Erdogan’a gonderdigi mek-
tup konusunda da, 11 askerin basina “cuval
gecirilmesi” olayinda oldugu gibi, birbiriyle
hicbir iligkisi olmayan aciklamalar gazeteler-
de yer almaya baglamustir.

Disisleri Bakani Abdullah Giil, Rumsfeld’

* “Diplomatik teamiiller”, uluslararasi iligskilerde
uzun yilllardir siiregiden ve yazilh olmayan davramsg
ve davranis kurallarmi ifade eder. Oregin, bir iilke-
nin devlet bagkani bir bagka tilkenin devlet bagkam
ile es kabul edilir. Bu nedenle, devletler arasi ilis-
kilerde es diizeydeki devlet gorevlileri birbirleriyle
muhatap olurlar. Bu “diplomatik teamiile” gore,
ABD Savunma Bakanr'min esdegeri Tiirkiye’'nin Sa-
vunma Bakanr'dir. Dolayisiyla Donald Rumsfeld’in
“bagbakan” sifati tasiyan Tayyip Erdogan’a “mek-
tup” yazmasi, onu kendisine muhatap olarak almasi
anlammna geldiginden “diplomatik teamiillere” uy-
gun degildir. Ancak “ulusal onur’un ayaklar altina
alindig bir dénemde “diplomatik teamiiller’den s6z
etmek yahn bir aptalhktir.
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in mektubunun “basinda farkli yansitildigi-
n1”, mektupta “Tirkiye-ABD iligkilerinin stra-
tejik 6bneminin ve Tirk Silahli Kuvvetleri'ne
duyulan saygimin vurgulandigin ve Siileyma-
niye’de yasanan olaydan duyulan uziinti-
niin ifade edildigini” belirterek, “Tirkiye-
ABD stratejik ortakhg: ve dostluguna verilen
onem”den sozetmistir. Yine Abdullah Giil,
gazetecilerin “Rumsfeld’in mektubundan
yonetimin operasyondan haberdar oldugu
mesajl cikiyor mu?” sorusuna, “Yok, hayir”
diye yanit verirken, 11 askerin kafasina “cu-
val” gecirilmesi olayim “yerel bir olay” ve
“yerel bir ABD subaymnin isgiizarlig1” olarak
aciklamaya devam etmistir.

Ve 18 Temmuz giini Rumsfeld’in mek-
tubu gazetelerde yaymlanmuistir.

“Umanm, askerlerimizin olustur-
dugu ve gercekleri arastiran Ortak
Komisyon'un cabalan, bizim askerle-
rimizin ve subaylannmizin, Siileymani-
ye’deki tesise baskin yapmak icin
hakli ve acil nedenleri bulundugu yo-
lunda size giiven kazandiracaktir. Bi-
zim askeri giliclerimizin stiratle hare-
ket etmesinin temellerini, bir suikast
tehdidi ve koalisyona karsi eylemle-
rin hizla destbalize edici sonuclarn
olabilecegi olusturdu. Aynca, hi¢ bek-
lenmedik bir sekilde, cok sayida si-
lah, patlayici maddeler, detonattrler
ve zamanlama cihazlannin gozaltina
alinan tiniformasiz personel ile birlik-
te ele gecirilmesi mevcut kuskular-
mizi daha da artirdl. Bizim anlayisi-
miza gore, ele gecirilen cihazlarn ¢o-
gu Tirk giiclerinin genelde kullandi-
g1 tiirden degildi.

Tirk Hiikiimeti'nin, Kuzey Irak’
taki koalisyon faaliyetlerine karsi za-
rarh bir harekete yetki vermeyecegini
ve desteklemeyecegini biliyoruz, an-
cak gercekler de gozden gecirilimek
tizere Ortak Komisyon'un éniindedir.
Bizim askeri gliclerimiz harekete gec-
ti, clinkii g6zaltina alinanlardan en az
bazilanmin Kuzey Irak’taki koalisyon
faaliyetlerine karsi komplo icinde bu-
lunduguna yonelik zamana duyarh
bilgilerimiz vardi.” (abg)

Gorildiga gibi, Rumsfeld, 11 askerin ba-
sina “cuval” gecirilmesi olayinin, dogrudan
ABD y6netiminin bilgisi dahilinde oldugunu
ve “hakli nedenlere” dayandigini soylerken,
ayni zamanda “Tirk hikiimeti"nin “Kuzey

Irak’taki koalisyon faaliyetlerine karsi zarar-
i bir harekete yetki vermeyecegini ve des-
teklemeyecegini biliyoruz” diyerek AKP hii-
kiimetini olayin disinda tuttugu mesajin ver-
mektedir.

Mektubun metninin ac¢iklanmasindan
once Abdullah Gil'tin yaptig1 aciklamalarin
timuyle gercek disi oldugu da, béylece or-
taya cikmstir.

4 Temmuz gini gerceklesen olaydan
sonra yapilan tim spekiilasyonlar boylece
sona ererken, 11 askerin kafasina “cuval”
gecirilmesi olayinin dogrudan ABD yoneti-
minin bilgisi ve onay ile gerceklestigi, ama-
cn “Tirk 6zel timlerinin” “suikast tehdidi”ni
ortadan kaldirmak oldugu “resmen” acik-
lanmis oldu.

Ancak Genelkurmay Baskam Hilmi Oz-
kok’iin olay tizerine yaptig1 “Turk-Amerikan
iliskilerine, Tiirk ve Amerikan silahli kuvvet-
lerinin iligkilerine 6nem veriyoruz, ama bu
iliskilerin 6nemi kadar 6nemli olan bir sey
daha vardir, o da milli onurumuz ve Tiirk
Silahh Kuvvetleri’nin onurudur” aciklamasi
ise, gazetelerin sayfalan arasinda unutulup
gitmistir.

Tarihler 20 Temmuz'u gésterdiginde ise,
Amerikan emperyalizminin Turkiye’den as-
ker istedigi ve 10.000 kisilik askeri birligin
Irak’a gonderilmesi icin hazirliklann baslatil-
dig1 haberleri gazete mansetlerinde yer al-
maya baglamuistir.

Dogal olarak, olaylan izleyen herkes, “ne
oldu?” sorusunu birkez daha diisiinmek zo-
runda kalmustir.

11 askerin kafasina “cuval” gecirilmisken
ve Irak’ta hergiin birka¢c Amerikan askeri
oldirilirken, 10.000 kisilik bir askeri birligin
Amerikan emperyalizminin hizmetinde ve
yonetiminde Irak’a génderilmesinin neden-
leri boslukta kalmustir.

4 Temmuz gini 11 askerin kafasina
“cuval” gecirilmesiyle baslayan ve 20 Tem-
muz gini Irak’a 10.000 asker gonderilme-
sine karar verildiginin gazetelere yansitiima-
sina kadar gecen sirecte yok olan “ulusal
onur” iken, varolan Amerikan emperyaliz-
minin hiikiimet ile genelkurmay iizerinde
giderek agirligini ve giiciinii géstermeye
basladigidir.

“Wolfowitz'in aciklamasinda orta-
ya konuldugu gibi, bir tarafta ‘gecen
yuizyihn anilanyla beslenen’ ‘laik-mil-
liyetciler’, diger tarafta ‘liberal-seriat-
cilar’ bulunmaktadir. Ordu ve sivil
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biirokrasi icindeki ‘gecen ylizyllin ani-
lanyla beslenen milliyetciler'e karsi
AKP’nin ‘liberalizm’i harekete geciri-
lirken, AKP’nin ‘seriatciigina’ karsi
ordu ve sivil blrokrasinin ‘laikciligi’
harekete gecirilmektedir. Ve her za-
man oldugu gibi, bu ‘savas’, ‘medya’
aracihgyla yonlendirilmektedir.

Ozellikle Dogan Holding’in yayin
organlannda bir giin AKP’ye 6vgiiler
dizen siirmangsetler atilirken, ertesi
giin kolaylikla ‘laiklik elden gidiyor’
stirmansetleri atilabilmesinin nedeni
de bu savasin ‘iti ite kirdirma’ tak-
tiginden kaynaklanmaktadir.

Bu ‘savasin’ galibi yoktur. Amac,
‘savasan glicler’i birbirlerini yiprata-
rak, tek basina bir giic olmaktan ¢i-
kartmaktir. Zayiflatilan taraflarn,
zayifladiklan oranda, Amerikan em-
peryalizminden destek arayisina gire-
cegi hesaplanmaktadir. AKP, ‘laiklik’
adina yapilacak bir askeri darbeye
karst Amerikan emperyalizmini ‘miit-
tefik’ olarak kabul ederken, genelkur-
may ‘seriatciliga’ karsi Amerikan em-
peryalizminin ‘miittefik’ olacagin var-
saymaktadir. Boylece Amerikan em-
peryalizmi, taraflar arasindaki ‘savasin
ve bansin’ anahtann durumuna gel-
mektedir.”*

iste bu “anahtar”, iilkedeki tiim asker ve
sivil biirokrasinin, siyasal ve askeri tim ka-
rarlann ve dogrudan tilkenin siyasal ve aske-
ri yonetiminin anahtandir.

Emperyalizme bagiml bir iilkede bagka
tarld bir iliskinin var olmasi ise zaten ola-
naksizdir. Ancak “savastirilan” taraflarin
inanclanna ve diisiincelerine gore, kendile-
ri ve lilke “bagimsizdir”, tilkenin “emperya-
lizme bagimh” oldugunu séyleyenler “ko-
ministler”, “vatan, millet dismanlan”dir.
Dolayisiyla, onlar, “bagimsiz” olduklarina
inandiklan bir tilkenin siyasal ve askeri yo6-
neticileri olarak “isin geregini” yapmaktadir-
lar. Ulkenin “ali cikarlan” neyi gerektiriyorsa
onu yaptiklarina inanmaktadirlar. Ortadogu’
nun “en gicli”, “istikrarli” tilkesinin siyasal
ve askeri yoneticileri olarak, gerektiginde
“ulusal onuru”, “silahli kuvvetlerin onurunu”
bir yana birakabileceklerdir. Bunlarin dogru

* Kurtulug Cephesi, “Amerikan Emperyalizminin
Sopalan ve Sopacilan” Sayi: 73, s. 26, Mayis-Hazi-
ran 2003.

olmadigim soyleyen her kisi ve orgiit, “va-
tan, millet diismani”dir!

“Savastinlan’ kesimlerin bilmesi
gereken tek gercek, Amerikan em-
peryalizminin artik Tiirkiye’de siyasal
ve ekonomik bir istikrar arayisi icin-
de olmadigidir. ‘Ortadogu’da istikrarh
bir Tirkiye’ Amerikan emperyalizmi
icin bir ayakbagi durumuna gelmistir.
TUSIAD’In kendini akilli zanneden
‘patronlar'imin bilmesi gereken ise,
Amerikan emperyalizminin ‘yeni bir
jeo-politik bolgesel giice’ ihtiyacinin
olmadigidir.”**

Ote yandan, hiikiimet olmanin, temsil
ettigi sermaye gruplarnin gliclenmesini sag-
lamaktan bagka bir anlami olmadigini diisii-
nen AKP y6netimi, Amerikan emperyalizmi-
nin destegini alarak, Ortadogu pazarnda yer
alabilecegini sanmaktadir. Amerikan emper-
yalizminin her istedigini yerine getirmekle,
bir yandan ordudan gelebilecek “laikci as-
keri darbe”den kendilerini koruyacaklarina
inanirken, diger yandan kendi sermaye
gruplan icin genis ticari olanaklar saglaya-
caklanni sanmaktadirlar. Bunun karsihg ola-
rak, her tirli ekonomik, siyasal ve askeri
karar alma giictinii Amerikan emperyalizmi-
ne devretmeye hazrdirlar.

Buna karsilik, “sivil” “laikciler ve atatirk-
ciiler’in “umudu” askeri biirokrasi, “med-
yatik” ifadeyle genelkurmay ise, “ulusal ve
silahli kuvvetlerin onuru” ile Amerikan em-
peryalizminin “stratejik ortagi” olma arasi-
na sikisip kalmustir. Gorev siirelerinin sonu-
na gelmis birka¢ general ile “genc¢ subay-
lar”in “ulusal hassasiyeti” ve “atatiirkcii dis
politika” bagimliigi Amerikan emperyalizmi-
nin “stratejik cikarlan”na ters diismeye bas-
lamustir. Yillarca Amerikan emperyalizminin
askeri yardimlan ile olusturulmus, Amerikan
askeri egitiminden gecmis, timiiyle Ameri-
kan emperyalizminin denetimi altina alin-
mus askeri gii¢ (ordu) karar alamaz hale gel-
mistir. Wolfowitz’in sdyledigi gibi, “Ordu,
hangi nedenle olursa olsun, o 6nemli ve de
oynamalarn gereken liderlik konumuna tam
olarak sahip ¢ikamaz” durumdadir. Genel-
kurmay bagkam Hilmi Ozkék’iin “hmh ve
yatistiric1” aciklamalan ile genelkurmayin
“list dlizey gorevlileri"nin “sert ve uzlasmaz”

** Kurtulus Cephesi, agy, Sayt: 73, s. 27, Mayis-Ha-
ziran 2003.
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aciklamalan bu durumun digsavurumlan ol-
maktadir.

Bu durum Kkarsisinda, 6zellikle Curmhu-
riyet gazetesinde toplasmis bulunan, “gencg
subaylann hassasiyetinin” s6zculiigiinii yap-
tiklann sanan “ulusalci”lar, bir yandan “ikin-
ci kuvayr milliye”den s6zederken, diger yan-
dan orduya “gérev basina” cagnsi yapmak-
ta karar verememektedirler. Bu nedenle,
1970’lerin anti-emperyalist devrimci kitle
miicadelesinin yeniden yiikselisini bekler
hale gelmislerdir. Fikret Bila, “‘Siileymani-
ye baskinr’ da Turk Ordusu ve Tirk Ulusu
icin onur bayragin yiikseltme firsati vermis-
tir. Tirk askerinin, bu olaydan da alminin
akiyla, onuruyla cikacagina kusku yok. Ye-
ter ki, onur duygusuyla alay etmeyi aliskan-
lik haline getirenler de, orduyu icerde kose-
ye sikistrmak isteyenler de gercegi gorsiin-
ler ve artik engel olmasinlar” diye yazarken,
Oral Calislar “olayin 6nemi’nden soz et-
tikten sonra, islerin “usuletle ve suhuletle”
halledilmesi gerektigini; Ali Sirmen ise,
“Tirkiye bolgesinde ciddi bir durum ile karsi
karstyadir. Tiirkiye hakl, kararli, ama soguk-
kanl tutumunu ve tepkisini gosterirken ge-
reksiz guriiltiiler ve sonucsuz sertlesmelere
yol acmamaldir” diye yazabilmektedir.

Boylece “ulusal onur’un ¢ignendiginden
s6z eden Cumhuriyet gazetesi “ulusalcilar”,
tipki Deniz Baykalli CHP’nin yaptig1 gibi,
“tepkilerini gosterirken gereksiz giirtiltiiler ve
sonugsuz sertlesmelere yol agmamak” icin,
birka¢c hamasi nutuktan 6te birsey yapama-
yacak durumdadirlar. Onlarn “gereksiz gii-
riiltiiler"den anladiklan, halkin anti-emperya-
list eylemleridir. Onlar, ne olursa olsun, halk
kitlelerinin politize olmamasi icin her seyin
yapillmasindan yanadirlar. Ama 6te yandan
da, apolitiklestirilmis kitlelerin “duyarsizli-
g1’ndan yakinmaktan da geri durmamakta-
dirlar.

Iste seriatcisindan ulusalcisina, AKP yan-
daslarindan “ordu” yandaslanna kadar her
kesimin 11 askerin kafasina “cuval” geciril-
mesi olay1 karsisinda gosterdikleri “tepki”,
boylesine iki yiizlii ve birbirini diglayan nite-
liklere sahiptir.

Evet, “Siileymaniye olay1”, kendisini ba-
gimsiz kabul eden bir {ilkenin basina geci-
rilmis “cuval”dir. Varoldugu iddia edilen
“ulusal onur”a yonelik bir saldindir, diinya-
nin “en biiylik ordulanndan biri” oldugu ileri
suirtilen orduya karsi yapilmis askeri bir sal-
dindir. Dogal olarak da, boyle bir saldin kar-

sisinda bagimsiz bir iilkeye “yakisir ve ge-
rekli bir tepki” gosterilmek durumundadir.
Ama tiim bunlar gercekten varsa boyle bir
tepki ortaya konulabilir. Olmayan seyleri
varmis gibi kabul ederek yapilan aciklama-
lar ve degerlendirmeler, sadece iilkenin em-
peryalizme bagimhligini gizlemeye calismak-
tan ibarettir. “Siileymaniye olay1”, yani “gu-
rurumuz”* denilen “Tiirk ordusu”nun 11 su-
bay ve astsubayinin basina “cuval” geciril-
mesi olaymin gosterdigi gerceklerden biri de
budur.

Bu kosullarda, “Bu miizik notasi degil.
Oyle her akliniza estiginde verilmez” diyerek
diplomatik bir ara¢ olan nota vermeyi bile
diisiinmeyen bir hitkiimetin de, “Tirkiye
hakl, kararli, ama sogukkanl tutumunu ve
tepkisini gosterirken gereksiz giirtiltiiler ve
sonucsuz sertlesmelere yol acmamaldir” di-
yen muhalefetin de, tek dayanag ve giiven-
cesi apolitiklestirilmis halkin sessizligidir.

Yapilan aciklamalara, atilan gazete man-
setlerine bakildiginda “ulusal onur” konu-
sunda mangalda kil birakmayanlar, sira
“ulusal onuru” korumaya geldiginde islerin
“usuletle ve suhuletle” halledilmesinin sam-
piyonlan haline gelmislerdir.

Stiphesiz depolitizasyon kosullarinda
“ulusal onur’un ne oldugu da belirsizdir.
Glnliik dille ifade edersek, “ulusal onur”,
yenilip icilen bir sey degildir. iki sozciikten
olusan, soyut bir ifadeden 6te bir anlama
gelmemektedir. Boylesine soyut bir ifade-
nin pesine takilarak, lilkenin ve devletin
“ali” cikarlanni bozmak ya da bunun icin
“gliriltl” c¢ikarmak yahut anti-emperyalist
sloganlar atmak ve gerektiginde bunun ug-
runa 6lumi goze almak, bos, anlamsiz ve
sacma bir tutum olmaktan 6teye gecmez.
“Globalizm” propagandasina tutsak olmus
kiictiik-burjuvalar tilkesinde “ulusal onur”

* “Gururumuz” sadece bununla siirh degildir. Or-
negin “12 dev adam” bir baska “ulusal gurur” ko-
nusudur. Ancak onlar da, tipki bu olayda oldugu
gibi, varolmayan “gurur’un reklam kaynagidirlar.
“Ben sporcunun zeki, cevik, ayni zamanda ahlakli-
sin1 severim” diyen Mustafa Kemal'in tlkesinin “12
Dev Adam”min ikisini “alkol carpmustir”! 14 Tem-
muz giinlii gazetelerde “iki dev adam”in izmir Ces-
me’deki “sport”’menlikleri soyle anlatlmaktadir: “Al-
kolii fazla kacinnca restoranda kavga cikaran Ke-
rem Tunceri ve Kaya Peker’in kafalan yarldi. Polis
kavgayl havaya ates acarak ayirdi”. iste varolma-
yan “ulusal gurur” kaynaklan boéylesine “fazla kacir-
maktadirlar”!
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dan s6z etmek kadar anlamsiz ikinci bir sey
kolayca bulunamaz. Ustelik bunun anti-em-
peryalist niteliginden s6z etmek, emperya-
lizme karsi miicadelenin bir parcasi haline
getirmek, bu kii¢lik-burjuvalar tarafindan af-
fedilmez hatalardir. Onlann tim kaygilan,
Amerikan emperyalizminin durup dururken
boylesine “tatsiz” olaylar yaratip, halkin poli-
tize olmasina neden olacagidir.

Siiphesiz bu olaylar icinde, kendi inanc-
lannin tersine diinyanin baska yone dogru
gittigini goren ve bu nedenle olaylar karsi-
sinda eski anti-emperyalist miicadeleleri
anmimsayanlar ve 6zleyenler, iclerinden “ner-
de o eski anti-emperyalist mitingler” diye
gecirenler de vardir. Ama en sik karsilasila-
ni, Amerikan emperyalizminin, o inandikla-
n “globalizm” hayallerini boylesine ayaklar
altina almasini iclerine sindiremeyenlerdir.

Ornegin solun “siddet kiiltiiriinii yok et-
meyi” bir gérev olarak kabul eden, “bizim
kusak cinselligini yasayamadi” diyen Can
Diindar* “Siileymaniye olay1”nin ardindan
sOyle yazmaktadir:

* Ocak 2002 tarihinde Taner Akcam’la yaptigi r6-
portaji “Sol Gec¢cmisiyle Hesaplasiyor” bashgiyla ya-
yinlayan Can Diindar, bu réportajinda ozellikle iki
konuyu 6n plana cikarmustir: Soldaki siddet “kiiltii-
ri” ve “solda kadin-erkek iligkisi”. Taner Akcam’in
agzindan, soldaki siddet “kiiltiiri”nli yok etmek ge-
rektigi mesajini ileten Can Diindar, “solda kadin-er-
kek iliskisi” konusunda Taner Akcam’a “68’li abileri-
mizin, diinyada oldugu gibi Tirkiye’de de bu alan-
da yaptiklan en 6nemli kiltiir devrimlerinden biri
de cinsel Ozgiirliiktii. Ayrnica anne baba karsisinda
bacak bacak istiine atarak oturmak, onlarin yanin-
da sigara icmek gibi anti-otoriter tavirlara cok 6nem
verilirdi. Cinsel iligki icin evlilik sarti aramayacak ka-
dar ozglrliikciiydiler” dedirttikten sonra “Ama ‘be-
nim zamanim’a gelindiginde mesela ODTU’de 6piis-
mek ayiplanir, yasaklanir olmustu? Kampislerde
devrimci kadinlar ‘bacr’ diye anilirlardi.” diyerek
“cinsel 6zglrlik” mesajlan veriyordu.

Bugiin ise “Lolita Ihtildli” bashkh yazisinda soyle
yazabilmektedir:

“Son zamanlarda bir lise mezuniyet balosunda
bulundunuz mu hi¢? Gitseniz, gérdiigiiniiz agir mak-
yajli, cesur dekolteli, yiiksek topuklu, cep telefonlu
kizlann 16-17 yasinda olduguna inanabilir miydiniz
acaba?...

Ozellikle varlikh kesimden gencler, lise cagin-
da, 6zentiyle bilyiik ve seksi gériinme derdine diisii-
yor. Karsi cinsi de sadece bir seks nesnesi olarak
goruyor.

Anneleri mi? Onlar da kizlaninin ponponlu ¢o-
raplan ve lastik ayakkabilaryla gen¢ goériinme caba-
sinda...

Kiicikler biiyiik, biiytikler kiiciik gériinmek icin
yanslyor adeta...

“Bakin 11 Tirk subayi, sirtinda
pence izleriyle doniiyor Kuzey Irak’
tan...

‘Stratejik mittefik’ sandigimiz
ABD’nin hizla ‘bir numarah tehdit’e
doniigebilecegini anlamamizi kolay-
lagtiran bu gelisme, Amerikan hayra-
n1 kimi yorumculann da -nihayet- go-
zinl acmisa benziyor.

Kuzey Irak’ta Tiirk askerlerini ka-
falarina cuval gecirip esir alan Ame-
rikan timi, daha 6nce bir tatbikat sira-
sinda ‘yanlighikla’ fiizesini atesleyip
Muavenet muhribini vuran Amerikan
zirthhis1 kadar pervasiz...

Tirkiye bunlan sineye cektikce,
iktidar tepkisiz kaldikca ‘talihsiz kaza’
lar stirecek gibi goriiniiyor.

Hiikiimetin Meclis’ten ve kamuo-
yundan kacirdigi bir kararla tsleri ve
limanlan emrine verdigi ABD bu is-
te...

Sunu gorelim artik: Duvar yikildi
ve ‘bekci’'nin isi bitti.

Simdi ‘emekli bekgi’ icin yapila-
cak en iyi is, eski patronunu saplan-
dig1 bataklikta kaderiyle bas basa
birakip kendi yolunu cizmektir.”**

Ancak “eski patronu”, yani Amerikan
emperyalizmini “kaderiyle bas basa birakip
kendi yolunu cizmek”ten s6z eden Can
Diindar iki giin sonra soyle yazabilmekte-

Kimseyi suclamayalim; bu tablo bizim eserimiz:

fyi bir kalga sahibi olmanin, iyi bir kafa sahibi
olmaktan daha fazla prim yaptig1 bir tilkeden ne
bekliyordunuz ki? Kafasim cahstiranlann kafasim ko-
parirken, kalcasim calistiranlan bas taci eden bir
toplumda nasil ¢ocuklara ‘Gogstinii degil, kiitiipha-
neni biylt’ 6gudi verebiliriz ki?

Yasak care degil...

Beyin faaliyetine itibar kazandirmaya ve 6nce-
likler konusunda topyekiin bir hesaplasmaya ihti-
yacimiz var.* (Milliyet, 17 Temmuz 2003)

Hayrr Can Diindar! Bu tablonun bizim eserimiz
olmadig! ne denli aciksa, sizin ve sizin gibilerin yir-
mi yildir sola kars! yiriittiigiiniiz ideolojik saldinla-
rn bir Griindi oldugu da o kadar agiktir. Bu ¢izdiginiz
tablo karsisinda “bunda benim roliim ne?” diye ken-
dinizi sorgulamadiginiz siirece, daha biiyiik ve igin-
de yasayamayacagmiz bir diinya ile karsi karsiya ka-
lacagimizi bilmek zorundasmiz. Hi¢ olmazsa bun-
dan sonra, devrimci miicadeleyi ve onun orgiitleri-
ni “ahlakcilik”la, “yasakgilikla” suclarken, “benim
zamammda” diye s6ze baslarken, biraz diisiinme-
niz, biraz kendinizi sorgulamanizda yarar vardir. Is
isten gectikten sonra hayiflanmak bir ise yarama-
yacaktir.

** Can Diindar, Milliyet, 8 Temmuz 2003.
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dir:

“Insanligin evrensel {itopyas kiire-
sellesme, saldirgan bir siiper giiciin
elinde, zalim bir kirbac haline geli-
yor.

Ulusal giiclerin buna tepkisi, mu-
hafazakar bir ice kapanma refleksi-
ne doénusiiyor. Toplumsal aciim ca-
balarn, demokratiklesme ve coksesli-
lik arayislan, milliyetci bir s6ylemde
boguluyor.

Kinlmak istenen kabuk, bu yolla
hepten sertlesiyor.

Siyasette, diplomaside, medyada,
sermayede, kiiresel ve ulusal giicler
arasinda alttan alta yaman bir cekis-
me yasaniyor.

Umarnz bu cekisme bir sicak ca-
tismaya doniismez.”*

Goriilecegi gibi, kiiciik-burjuva aydinlan
(kendilerine kiiciik-burjuva denilmesinden
pek hoslanmayan bu kiiciik-burjuva aydin-
lar)) emperyalizm ile anti-emperyalizm (dev-
rim ile karsi-devrim) arasina sikismis du-
rumdadirlar. Amerikan emperyalizminin ar-
tan saldirganhgina, kimi zaman etik, kimi
zaman pratik (bugiine kadar siirdiiregeldik-
leri yasam tarzlarin1 yok edici olmasi) ne-
denlerle karsi cikarken, diger yandan Ame-
rikan emperyalizminin bu saldirganhginin
anti-emperyalist miicadeleleri gelistirmesin-
den korkmaktadirlar. Onlara gore, anti-em-
peryalist miicadele, “gereksiz giiriiltiiler ve
sonugsuz sertlesmeler’den ibarettir; daha
da kétiisti, hangi nedenle olursa olsun “ge-
reksiz glriiltiiler ve sonucgsuz sertlesmeler”
yaratanlar, anti-emperyalist devrimci bir mii-
cadelenin gelismesine zemin hazirlayacak-
tir. Cok iyi bildikleri sey ise, bu anti-emper-
yalist miicadelenin ideolojik ve politik
onciisl, yoneticisi olamayacaklandir.

Bu korku ve bunun yarattigi celigki, sa-
dece kiiciik-burjuva aydinlanyla simirh degil-
dir. Ordu icinde varoldugu iddia edilen “ulu-
salc1 subaylar’dan Deniz Baykal'im CHP’sine
kadar, orgiitli ya da orgiitsiiz tim “ilerici,
solcu” kesimlerde aym korku ve celigki ege-
mendir.

Bugiin CHP’li olan herkesin (“siradan
vatandas”) cok iyi bildigi gibi, CHP’nin ikti-
dara gelebilmesinin iki yolu bulunmaktadir.

* Can Diindar, “Fil Avcist”, Milliyet, 10 Temmuz
2003.

Birinci yol, “ulusalci-sol” bir askeri darbedir.
ikinci yol ise, kitlelerin politize edilmesidir.
Gelisen ekonomik, politik, toplumsal olay-
lar karsisinda CHP’nin daha “sert” bir muha-
lefet sergilemesi olarak ginliik dilde ifade
edilen bu ikinci yol, 6ncelikle her olay karsi-
sinda kitlesel mitingler diizenlenmesi seklin-
de pratik bir faaliyeti icermektedir. Apolitik-
lestirilmis bir kitlenin cok kolaylikla popiilist
politikacilarin ardindan siiriiklendigini gor-
mektedirler. Tayyip Erdogan’in yiikselisi,
Cem Uzan'in aldig1 %7 oy, kitlesel mitingle-
rin ve “sol sOylemli sert muhalefet’in ne
denli etkili oldugunu gostermistir. Ancak
CHP bunlan yapabilecek durumda degildir.
SODEP’in kurulusundan bugiine kadar ken-
dini sosyal-demokrat olarak tanimlayan par-
tilerin birkag istisna disinda tiim tist yoneti-
cileri, varoluslanm ve Kisisel kariyerlerini kit-
lelerin depolitizasyonuna baglamislardir. De-
politizasyonun stirebilmesi icin, gerektiginde
secim kaybetmeyi, meclis disinda kalmay
bile goze almislardir. B. Ecevit'in 1978 yilin-
da soyledigi gibi, “ikinci Kerensky” olmak-
tan korkmaktadirlar. Bu korkulanyla ve
kisisel kariyerlerini koruma cabasiyla, kitlele-
ri politikadan uzak tutmanin en temel ara-
c1 haline gelmislerdir. Onlar, girisinde 6zel
korumalar bulunan, giris-cikislarda kimlik
kontrolii yapilan, girip-¢ikanlann kayitlarinin
tutuldugu site “sakinleri’nin partisi olmus-
lardrr. Site icindeki huzurlan, site disindaki
politik gelismelerle bozulacagi endisesi icin-
de olduklanndan, kitlelerin politize olmasin-
dan cok korkmaktadirlar. Bu korkular
CHP’nin renksiz, kokusuz, hicbir yere bulas-
mayan apolitik tutumuyla 6zdeslesmistir.
Eger bugiin tilkemizde halk kitleleri, gelisen
olaylar karsisinda tepki gostermiyorlar ise,
bunun en biiyiik etkenlerinden birisi de,
CHP’nin depolitizasyonun temel araci hali-
ne getirilmis olmasidir.

11 askerin basina “cuval” gecirilmesi ola-
yinda acikca goruildigu gibi, CHP, birkac
hamasi nutuktan 6te hicbir tepki gdsterme-
mistir. Kendileri de, kendilerinin s6zciisii ol-
duklanni varsaydiklarn Genelkurmay da,
“ulusalci solcular” da ¢ok iyi bilmektedirler
ki, kitlesel gosteriler, yapilan goriismelerde
ve pazarliklarda 6nemli bir “koz”dur. Ama
bu “koz”u kullandiklan andan itibaren, po-
litize edilen kitleyi nerede durdurabilecek-
lerini bilememektedirler. Bu nedenle, bo-
yun egmeyi ve “sineye cekmeyi” goze al-
muslardir.
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Yenilmeyen, icilmeyen “ulusal onur”
boylesi cikarlar icinde, kendi soyutluguyla
basbasa birakilmustir.

“Ulusal onur”, kisisel onur gibi, kendisi
ile 6zdeslestirdigi ve baskalannin da buna
saygl gosterdikleri degerler biitlinii de olsa,
ulusu olusturan insanlar icin soyut olmak-
tan citkmamaktadir. Bir ulusun kendisi icin
deger tasiyan varliklanna karsi yapilan say-
gisizhigin, “ulusal onur’a karsi yapilmis bir
saygisizhk olarak kabul edilmesi bile, ayn
soyutlugun sonuclarindan kurtulamaz. Bu
soyutlugu saglayan, “ulusal onur” kavrami-
nin kendi kendine olusturdugu bir kavram-
sal soyutluk degildir. Dogrudan onda ifadesi-
ni bulan somut degerlerle olan baginin ko-
partilmis olmasidir. Yillar boyu, tim devlet
“btiyiikleri” ile politikacilarn dillerinden
diisirmedikleri “milli ve manevi degerler”
admna yapilan baskilar, iskenceler, yolsuzluk-
lar, hirsizliklar halkin géziinde “ulusal onur”
kadar “ulusal cikar”i da soyutlastirmis ve
anlamsizlagtimustir. Futbol takimlanmn elde
ettigi “basarlar’la “millet olarak gurur du-
yan asil Tirk milleti”, devletini ve ulusunu
vareden gercek degerler sozkonusu oldu-
gunda “ulusal onur’un ne oldugunu anla-
yamaz olmustur.

Gortintiisel ve bicimsel acidan siyasal
olarak bagimsiz, ancak emperyalizme tam
bagiml bir tilkede bile, “ulusal onur”, asil
olarak egemen smniflann cikarlanyla 6zdes
olsa da, ulusun tiim bilesenleri icin somut
cikarlan ifade eder.

Kendi kendine “ulusal” olarak taumlan-
mis degerlerin bizzat kendisi, ulusun ege-
men siniflarnin, tilkesel ve uluslararasi gii-
vencesi, devletin varhginin ve giiciiniin kul-
lanilabilirliginin gostergesidir. Eski dildeki
karsiligi ile seref, haysiyet, gurur, tiimiiyle
manevi, ahlaki nitelikte de olsa, devletin ve
toplumun (ulus) tim somut iligkilerini be-
lirleyen ve bu iliskilerinde yeniden bicimle-
nen maddi temeller {izerinde yiikselir.

Ekonomik iligkiler alaninda “serefsiz” bir
kisinin ticari itiban ne kadarsa, “ulusal onur”
a sahip olmayan, “ulusal onur”unu koruma-
yan ya da koruyamayan bir ulusun uluslara-
ras! ticaretteki itiban da o kadardir. Kendi
soyledigini yapmayan, soyledigini yaptiklar
ile yalanlayan, “yiiziine tiikiirtildiigiinde ya-
rabbi siikiir” diyen bir kisi ne denli haysi-
yetsiz ise, ayni duruma diistirilmiis “ulusal
onur” da ayni haysiyetsizligi ulusal 6lcekte
ortaya cikarr.

“Ulusal onur”u ¢ignenmis ve bunun kar-
sisinda sessiz kalmus bir ulus, her zaman ve
her yerde, asagilanmayi, kiicimsenmeyi ka-
bul etmis demektir. Béyle bir durumda bu-
lunan ulusun ve onun devletinin, her tiirli
uluslararasi anlasmada sadece kendisinin
yapmak zorunda olduklanni yapmaktan ve
karsisindakinin yapmasi gerekenleri ise
onun “iyi niyetine” ve “insafina” birakmak-
tan bagka bir caresi yoktur. Artik o ulus ve
devlet, alacagini alamayan, borcunu istenil-
diginde 6demek zorunda birakilan, kendi-
sine dayatilan herseyi kabul etmekten bas-
ka caresi olmayan bir zavall haline gelmis-
tir. Dedigini yapamayan, soziine giivenilme-
yen miiiflis bir tliccardan baska bir sey degil-
dir o artik.

Ama zaten “ulusal onur’dan s6z eden-
ler, kendi ulusuna verdikleri s6zleri yerine
getirmeyen, her tirli hirsizligl, yolsuzlugu
yaptigl halde diinyanin en “pigkin” insanla-
n gibi yeniden halkin karsisina ¢ikan politi-
kacilar, devlet yoneticileri degil midir? Halk,
onlarn temsil ettigi hicbir degere giivenme-
meyi, inanmamay coktan égrenmistir. Og-
renemedigi tek sey, “vatan borcu” diyerek
gonilli olarak askerlik yaptigi “Tiirk silahli
kuvvetleri’nin, bu “pigkinligin”, bu arsizigin,
bu yuizsiizliigiin koruyucusu ve kollayicisi
oldugudur. En ¢ok “giivendikleri” devlet ku-
rumu olan ordu, onlarnn uluslararasi guru-
ru, ulusal varliklannin garantisi olagelmistir.
Ama simdi 11 subay ve astsubayin basina
“cuval” gecirildiginde “ulusal onurumuz”
diye konusan Genelkurmay bagkani, bu
onursuz davranisi yapan Amerikan emper-
yalizminin hizmetine 10.000 Kkisilik askeri
gic verilmesini onaylamaktadir. Amerikan
emperyalizminin Irak saldinsi éncesinde
“savasanlann yaninda yer almak gerekir” di-
yen ayni Genelkurmay baskaninin, “ulusal”
anayasayl hice sayarak iilke topraklarnna
Amerikan askerlerinin girmesine izin verme-
sinin Uizerinden bes ay gecmistir. Kendi l-
kesinin, kendi ulusunun Anayasa’sina (ki 12
Eyliil askeri darbesiyle yapilmis bir anayasa-
ya), ulusal meclisine (aym1 ordunun yaptig
askeri darbelerle kapatilan meclise) ve ulu-
sun “hassasiyetlerine” saygisi olmayan bir
kisinin “ulusal onur’dan s6z etmeye hicbir
hakki yoktur.

Bugiin Irak’ta hergiin en az bir askeri 6l-
diiriilen ve her oldiriilen askerle birlikte
kendi kamuoyu tarafindan artan oranda sor-
gulanan Amerikan emperyalizminin koruyu-
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cusu olarak 10.000 asker Irak’a gonderilmek
icin hazirlanmaktadir. Bu askeri giiciin tek
gorevi, Amerikan askerleri yerine Irak’in is-
galcisi olarak gorinmek ve onlann yerine
oldiiriilmektir. Iste boylesine “soylu” ve “ulu-
sal cikar”a uygun bir gorevi kabul eden bir
Genelkurmay tiim ulusun karsisina c¢ik-
mustir.

Ulkesinin bagimsiz oldugunu, kendi
ulusuyla, ulusal tarihi ile gurur duyan, ken-
di ulusunun ve iilkesinin en biiylik diisman
olarak devrimcileri géren ve bu nedenle on-
lan “gordiigli yerde ezen” Tiirk silahll kuv-
vetlerinin her diizeydeki subaylan boylesi bir
gorev icin hazirda bekletilmektedir. Baslar-
na “cuval” gecirenlerin yerine olerek, onlar
adina baska bir ilkenin isgalcisi tinvanini
almaya hazirlananlar bilmek zorundadirlar
ki, bu yolla “ulusal onur’larnim degil, sade-
ce onursuzluklanni ispatlamis olacaklardir.

Tutarh bir anti-emperyalist cizgiye sahip
olmaksizin, emperyalist iilkeler karsisinda

bagimsiz bir dis politika izlemek bir yana,
ulusal onuru bile korumak olanaksizdir.
Devrimcilerden ve devrimden korkarak anti-
emperyalist bir miicadeleden uzak duran-
lar bilmelidirler ki, kendilerinin tek kurtulu-
su, yasamlannin tek garantisi ve ulusun “be-
kas1” sadece devrimcilerin ve devrimin el-
lerindedir. Onlar, yasanilan olaylara bakarak,
devrimcilerin ne dedigini bir kez dinlemeli-
dirler. O zaman goéreceklerdir ki, devrim, on-
larin inandimldigr gibi, ulusun sonu degil,
gercek varolusunun baslangicidir. Amerikan
emperyalizminin pervasizigina karsi ulusal
onuru koruyacak, ulusal boyun egdirmeye
kars1 durabilecek tek gilic devrimcilerdir.
Subay1 ve astsubay ile, gercekten ulusal
onuru korumak isteyen her asker bu ger-
cegi gormek zorundadir. C6ziim, ne “milli-
yetcilik”te, ne “ulusalcilik”ta, ne “ulusal sol-
culuk”da degildir. Tek ¢6ziim, anti-emperya-
list ve anti-oligarsik devrimdedir.
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Stratejik
Ortakhik

“Gazetelerde de okudugunuz gibi ABD Irak icin bizden as-
ker istiyor. Bu bir tek seyi gosteriyor: Tiirkiye’de yonetim gayet
iyi durumdadir. Tirkiye, Amerika ile stratejik ortakhgim gayet
ileri gétiirmektedir. Ofkeyle kalkip zararla oturulmamustir.”

(Tayyip Erdogan, Basbakan)

“ABD-Tirkiye stratejik ortakhg1” konusu,
Amerikan emperyalizminin Irak saldirisi 6n-
cesinde baslayan, 1 Mart giinii “tezkere”nin
TBMM'de kabul edilmemesiyle 6n plana ge-
cen ve yeniden Irak’a “Tiirk askeri” gonde-
rilmesi tartismalanyla bir kez daha giinde-
me getirilmistir. Ozellikle disisleri bakani Ab-
dullah Giil'tin son ABD “ziyareti” 6ncesin-
de baglatilan “ABD Irak’ta zor durumda, biz-
den asker istiyor” propagandasiyla birlikte
“stratejik ortaklik siiriiyor” ve “gayet ileri go-
tirilmektedir” séylemleri “medya”da stirek-
li islenir olmustur.

ABD Savunma Bakani Donald Rums-
feld'in Tayyip Erdogan’a gonderdigi mektu-
bun aciklanan metninde “Kore Savasi'nin
zor giinlerinden bu yana, yanm asirdr, bi-
zimle omuz omuza duran Tiirk Ordusu’nun
cesaret ve onuru”’ndan sozettikten sonra,
“Tirkiye ile ABD arasindaki stratejik ortaklik,
bu olayla ortadan kalkmayacak kadar sag-
Ikl ve cok 6nemlidir. Aramizdaki baglarin
giiclendirilmesini istiyorum. Biliyorum ki, it-
tifak ve biyiik uluslarimiz daha uzun yillar
bunun meyvelerini toplayacak.” diye yazili
olmasi, Amerikan emperyalizmiyle “strate-
jik ortak” olunmasinin ve bu “stratejik ortak-
Iigin gereklerinin yapilmasi”nin savunucula-
rn sevindirmistir.

S6zciigin tam anlamiyla “stratejik ortak-
Iik”, Amerikan emperyalizminin isbirlikciligi-
nin yeni bir séylemi ve isbirlikciligi gizleme-
nin yeni adidr.

Tarihsel olarak bilinen, degisik olaylarda
kullanilmis ve olaylann anlamay1 saglayan
kavramlarn iceriklerinin bosaltilmasi ve yer-
lerine icerigi olmayan, bos s6zciiklerin geci-
rilmesi yoluyla, insanlann gelisen olaylarin
gercek niteligini kavramalarini engellemeyi
amagclayan propaganda yontemi burada bir
kez daha karsimiza cikmaktadir.

Daha diine kadar hi¢ duyulmamus, kul-
lanilmamus ve siire¢ icinde ne anlama gel-
digi bilinmeyen “stratejik ortakhk” gibi bir
kavramin ortaliga atilmasiyla saglanmak
istenen, insanlarin ne oldugunu bilemedik-
leri, tarihsel stirecte sonuclarm gérmedikleri
bir “gelisme” ya da “olay” karsisinda olduk-
lan kamisin olusturmaktir. Dogal olarak boy-
le bir kanu sahibi olan insanlarin 6énemli bir
boélimiiniin “olay”in yeni oldugunu, dolayi-
siyla “sonuclarnnin bilinemeyecegi” diisiin-
cesine ulasacaklarn hesaplanmustir.

Emperyalizmin isbirlik¢isi olmanin ne
anlama geldigini yasayarak 6grenmis kitlele-
rin, yeni ve iceriksiz “stratejik ortaklik” soy-
lemi karsisinda saskinliga diismeleri cok do-
galdir.

15
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Ancak burada “stratejik ortaklik” soyle-
minden en cok etkilenen ve perspektif yiti-
mine ugrayan kesim ise, kiiciik-burjuva ay-
dinlarinin eski “sol” kanadidir. Ozellikle
Marksist-Leninist yazindan 6grendikleri bir-
kac bilgi kinntisiyla “strateji” ve “taktik” ko-
nusunda belli bir bilgiye ve bakis acisina sa-
hip oldugunu sanan bu kesim saskin du-
rumdadir.

Tirkiye’'nin “stratejik dnemi”’nden “stra-
tejik bombardiman ucagi”na (B-52) kadar
her konuda bilgi ve bakis acis1 sahibi oldu-
gunu sanan bu “sol” kanat kiiciik-burjuva
aydinlan, “stratejik ortaklik”in Amerikan em-
peryalizminin askeri saldirganhiginin bir par-
casl olmak anlamina geldigini hissetmekte-
dirler. Ve hatta bazilan bunu acikca da ifade
etmektedirler. Ancak T. Ozal'la birlikte edin-
dikleri “ticaret ve pazarlama sirketi” bakis
aciswyla, tilkenin “stratejik 6nemi”nin nasil
kullanilacag1 konusunda bir fikre sahip de-
gillerdir. Bu nedenle, “stratejik ortaklik” soy-
lemine kars! yaptiklan en temel itiraz, ABD-
Tirkiye iliskilerinin boylesi bir “ortaklik”in
gerektirdigi “esit ve adil” bir iliskiye dayan-
madigidir.

Bu disiince, Erbakan’in “goluk-cocuk”
dedigi AKP kurucu ve yonetici kesimi tara-
findan da paylasilmaktadir.

1 Mart “tezkere krizi” sonrasinda ABD ile
Tiirkiye arasindaki “bozulan iligkilerin yeni-
den diizeltilmesi gerekliligi” sGyleminin yay-
gmlagmasinmn ardinda yatan da bu disince-
dir. Ancak “kii¢iik bir piiriiz” varhgin siir-
diirmektedir: Bir taraf “stratejik ortaklik”tan
s0z ederken, diger taraf bu sozciikleri agz-
na bile almamaktadir. Oyle ki, “medya”nin
sevdigi tammlamayla, Stratejik ve Uluslara-
ras1 Etatler Merkezi (CSIS) Tirkiye projesi
direktorii Biilent Aliriza, Amerikan yonetimi-
nin st diizey bir yetkilisinin kendisine, ”Su
anda Tirkiye ile ABD arasinda stratejik or-
taklik yoktur” dedigi soyleyerek, bu duru-
mu “teyid” etmistir.

Bu haberlere karsin, Abdullah Giil ve
Tayyip Erdogan, bulduklan her firsatta, Tiir-
kiye’nin ABD'nin “stratejik ortag1” oldugunu
sOyleyerek, kamuoyunda olusan “karamsar
havay1” dagitmaya calisirlarken, amaclarnm
Turkiye'nin “stratejik 6nemi”’ne uygun bir
“stratejik ortaklik” elde etmek olarak sun-
maktadirlar.

iste bu donemde Amerikan emperyaliz-
minin “yeni asker talebi”, eski Amerikan bii-
yiikelcisi Robert Pearson’un ifadesiyle, Irak’

taki “istikrarsiz bolge”de isgal glicii olarak
gorev yapacak asker talebiyle birlikte “Ame-
rika ile iligkilerin gelistigi"nin kaniti olarak
da bu “stratejik ortaklik”in ABD “yetkilileri”
tarafindan “telaffuz” edilmesi gosteriimeye
baslanmustir.

Bir gazete haberinde séyle sdylenmek-
tedir:

“Stratejik ortaklik sadece bir jest

Disisleri Miistesann Ugur Ziyal'in
Washington ziyaretinde kendisine
gosterilen ilgi ve Tirkiye icin uzun
suredir ilk kez ‘stratejik mittefik’ ve
‘stratejik ortak’ ifadelerinin kullanil-
masl, Bush hiikkiimetinin Tirkiye'ye
kizginhginin ve giivensizliginin gecti-
gini mi gosteriyor? Cogu gbzlemcinin
bu soruya verdigi cevap, ‘hayir’. Yo-
netime yakin kaynaklara gore, ‘stra-
tejik ittifak ve ortaklk’ laflan Turkiye’
de hayli yiiksek beklentiler bulunan
bir geziden Ziyal'i eli bos gonderme-
mek icin yapilmis bir diplomatik
jest.”

Ve Abdullah Gil'tin kendisini davet et-
tirdigi son ABD “ziyareti’nde ayni diploma-
tik jestler devam etmistir.

Gorildugu gibi, ortalikta dolastirilan
“stratejik ortakhk” soziinden, herkes bir bas-
ka sey anlamaktadir. Ancak bilinen tek sey,
Amerikan emperyalizminin “stratejik ortak-
hk” kavramina “sicak” bakmadigidir.

Kurtulus Cephesi’'nin gecen sayisinda*
belirtildigi gibi, Amerikan emperyalizmi
“stratejik ittifak konsepti’ni cok uzun za-
man once terk etmistir. NATO’nun “genis-
lemesi” gorinimii altinda eski yapisinin
ortadan kaldirilmasi, Amerikan emperyaliz-
minin “ittifak” iligkilerini bir yana birakma-
siin en acik 6rnegidir.

Bugiin Amerikan emperyalizminin be-
nimsedigi “konsept”i ABD Army War Colle-
ge'in eski komutanlarindan Robert H. Sca-
les soyle ifade etmektedir:

“Ittifaklar, cogu zaman uluslar ara-
sindaki kiltiirel bag ve karsihkl ci-
karlar Gizerine kurulu resmi mutaba-
katlardir ve uzun vadeli bir tehdide
karsl ve kapsamli bir savunma meka-
nizmas! saglamak icin yaratilmiglar-
dir. Buna karsin, koalisyonlar gecici-

* Kurtulug Cephesi, “Amerikan Emperyalizminin
Sopalan ve Sopacilan”, Sayi: 73, s. 25, Mayis-Hazi-
ran 2003.
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dir, belirli tehditlere karsi ortaya ci-
karlar ve koalisyonun maksadi tahak-
kuk edince dagilirlar. Koalisyonlar
karakter itibariyle politik olarak zayf-
tirlar ve ihtiyac disinda gelisirler, di-
zenli iliskilerin yasandig: tarihi ilis-
kiler olmaksizin da milletleri birles-
tirirler.

Yeni ve gelismis teknoloji teknik-
leri her ne kadar koalisyon ortaklan
ve 21. yy komutanlan arasindaki ile-
tisimi tam anlamiyla saglasa da, koa-
lisyon cabalar, teknik yetersizlikler,
yabanc dil zorluklan, kiiltiirel asimet-
riler, tarihi ve jeopolitik konularn
onemsenmemesi yiiziinden basari-
sizhiga ugrayabilmektedir. Basarli ko-
alisyonun ilaci teknoloji degil, koalis-
yon ortaklan arasinda kurulan iletisim
ve saglanan ‘giiven’dir...

Gelecek koalisyonlar, Amerikan li-
derlerinin basarnya ulasmada, siirege-
len stratejik sonuclara ulasma gibi
degerlerini benimseyeceklerdir. Bir-
cok ornekte gorildiigi gibi, askeri
koalisyonlara duyulan ihtiya¢ her za-
mankinden daha ¢ok olacaktir. Ciin-
ki koalisyon harbi, uzun vadeli ve
stratejik c¢oziimlerin tek yoludur.” *
(abg)

Bu konsept, Sovyetler Birligi'nin dagitil-
mushginin, emperyalizme karsi sosyalist sis-
temin “siirekli bir tehdit” unsuru olmaktan
cikartilmasinin, yani “komiinist tehdit”in
uzun sireli ittifaklann ortak paydasi olmak-
tan cikartilmasinin bir sonucudur.

Ancak, tim soylemlerde gérmezlikten
gelinen en temel nokta ise, “stratejik ortak-
Iik” ya da “stratejik ittifak” kavramlarnin tii-
miiyle askeri nitelikte oldugudur. Bugiin
tilkemizde yaratilan kargasanin ve belirsiz-
ligin temel nedeni de, “stratejik ortaklik”in
bu askeri niteligidir.

Buglin Genelkurmay’dan Disislerine ka-
dar tim oligarsik yonetimin devlet kurum-
larninin bildigi gercek, “stratejik ortaklik”in
askeri nitelikte oldugudur. Ancak “ittifak”in
taraflan bugiin icin ortak bir askeri hedef
sahibi degillerdir. Sorun da buradan cik-
maktadir.

Diine kadar “komtinist tehdit” ya da Sov-
yetler Birligi, “taraflar”in ortak askeri hedefi

* Robert H. Scales, Future Warfare, s. 191-203.

olarak var iken, bugiin bu mevcut degildir.
Amerikan emperyalizminin askeri saldinla-
rnda ifadesini bulan askeri hedeflerle oli-
garsik yonetimin askeri hedefleri cakisma-
maktadir. Bunun dogal sonucu olarak, Ame-
rikan emperyalizminin askeri hedeflerine
yonelik bir “koalisyon giicii” olunmasi icin
“baska nedenler” gerekli hale gelmistir. Ve
herkesin bildigi gibi, bu “baska nedenler”
parasaldir, ekonomiktir. Amerikan emperya-
lizmi ile yapilan tim goriismelerin ve pa-
zarliklann ticaret, kredi, ihale vb. ile basla-
masinin gercekligi de buradadir. Bu da,
Amerikanin paralh askeri olma cabasim
ifade etmektedir.

Tim bunlar, Amerikan emperyalizmi ile
isbirlikci burjuvazinin kendi i¢ sorunlardir.
isbirlikci burjuvazi, gerek Sovyetler Birligi'nin
varoldugu, gerekse dagitilmishgi kosullann-
da baslayan “globalizm” propagandasi do-
neminde, kendi konumunu ve isbirlikciligi-
nin smnirlarin bilecek durumdayken, bugiin
bu durumda degildir. Bunun sonucu olarak,
oligarsik yonetim (sivil ve asker devlet aygi-
t1) tam bir belirsizlik igine girmistir. “Medya”
nin “politikasizhk”, “vizyonsuzluk” olarak ifa-
de ettigi bu durum, Amerikan emperyaliz-
minin dinya capinda saldirganhgim artir-
masiyla birlikte biytimistiir.

TUSIAD baskani Tuncay Ozilhan 26 Mart
gunii Ceylan Otel’de yaptigi konusmada bu
belirsizligi soyle ifade etmistir:

“Tirkiye’nin yerlesik siyasi yone-
tim anlayisi, zaman zaman kapali bir
toplumun siyaset, ekonomi ve dis po-
litika anlayisinin etkisi altina girmek-
tedir. Bu anlayis, ytizyihmizin gerek-
lerine uygun bir ulusal cikar tarifi yap-
mak yerine, gecen ylizylhn anilanyla
beslenen bir ulusculugu rehber edi-
nebilmektedir. Tarihsel nedenlerle i¢
tehditlere odaklanan bir ulusal gii-
venlik anlayis1 yiiziinden, uluslararasi
krizleri okumakta zorluk ¢ekebilmek-
tedir. Ulke ici iktidar dengelerine,
diinya dengelerinden daha fazla kon-
santre oldugundan, uluslar aras ilis-
kilerde gercekci coziimler iiretmek-
ten uzaklasabilmektedir.”

Bu durumda, Sakip Sabancrnin “Talih
kusu omuzumuza kondu, biz burada bagir-
dik haykirdik, kis kis kis, kusu ucurttuk” s6z-
lerinde ifade edilen “ekonomik yardim pa-
keti” karsihgi Amerikanin hizmetine asker
verme “konsepti” gelistirilmistir.
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Bu “konsept”, kendi ifadeleriyle, “ekono-
mik yardim” karsiligl diye sunulan paral
askerlikten ibarettir.

Bu “parali askerlik konsepti’nin en te-
mel sorunu, hicbir askeri tehdit ve diisman-
ik s6zkonusu degilken, askerlerin tilke di-
sina gonderilmesinin ve Amerikan emperya-
lizminin hizmetine verilmesinin halka nasil
kabul ettirilecegidir. Oligarsinin bir kanadi
“Dimyat’a pirince giderken evdeki bulgur-
dan” olmaktan korkmaktadir.

Iste burada kiiciik-burjuva aydmlan yeni-
den “silah bas1” yapmak durumundadirlar.
Bu kesim icinde ozellikle eski donemin
“sol” kii¢lik-burjuva aydinlannin “gecen yiiz-
yiin anillan’ndan kurtarilmasi énem tasi-
maktadir. Bu “kurtarma” isinde Cengiz Can-
dar ve M. Ali Birand “iki silahs6r” olarak 6n
cephede savasirken fazlaca inandinci ola-
mamaktadirlar. Bu nedenle “cephe”ye yeni
ve taze glic suriilmesi gerekmektedir. An-
cak ellerinde “yeni ve taze”, “yipranmamis”
bir glic de bulunmamaktadir. Dolayisiyla “az
kullanilmis”, “az yipranmis” giiclerle yetin-
mek zorundadirlar. Ama ellerinde fazlaca
aday da yoktur.

Bu durumda AKP'nin iktidar “6zlemis”
ve “biliyimek” isteyen sermaye kesimleri
(kiicUk ve orta sermaye) devreye sokulmak
zorundadur. Ciineyt Zapsu’da simgelesen bu
yeni “islamc1” kesim, ABD’den alinacak pa-
ranin bir kismu ile satin alinmaya hazirdir-

lar. Bu kesimler icindeki, 1 Mart'ta “Il. tez-
kere”nin reddedilmesiyle daha fazla deger
kazandiklarin diistinenler ile “bu kadan ye-
ter” diyenler arasindaki celiski ise fazlaca
onemli degildir.

Ya eski “sol” kanat kiiciik-burjuva aydin-
lan ne durumda?

Onlar “direnme” karan almis gériinmek-
tedirler. Sinifsal 6zellikleri nedeniyle bu “di-
renis”i uzun siire siirdiirebilme kararhhigina
da sahip degillerdir. Bu nedenle, emperya-
lizme karsi yapilan her silahli eylemle ken-
di “direnme” tutumlanm sirdiirmeye calis-
maktadirlar. Ancak hicbir bicimde o6rgiitli
ve zafere dogru ilerleyen bir anti-emperya-
list devrimci muicadelenin gelismesini iste-
memektedirler. Onlann tek istegi, kendi tez-
lerini destekleyecek kadar silahli eylem ya-
pilmasidir. Béylece “biz demistik” diyebil-
meyi ummaktadirlar.

Bu siirecte, “savasanlar ve savastiranlar”,
her zaman oldugu gibi, tim “medyatik” ola-
naklan kullanarak, her tiirli demagojinin,
dezinformasyonun kol gezdigi bir savas ala-
n olusturacaklardir. Ne yaparlarsa yapsin-
lar, askeri niteliginden ayrilmis “stratejik or-
taklik” gibi iceriksiz ve bos s6zlerle insanla-
n ne denli kandirmaya cahsirlarsa calissin-
lar, Amerikan emperyalizminin parali askeri
olunacag! gerceginin tstini 6rtemeyecek-
lerdir.
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AB Uyum
Paketleriyle

“Yukardan Asag1 Demokrasi”

Amerikan emperyalizminin Irak’a saldi-
nsy, isgali, L, II. ve IIl. tezkereler ve “cuval”
olaylan arasinda 6. uyum paketinin TBMM’
den gecirilmesinin ardindan, “en énemli ve
en temel” oldugu sdylenen 7. AB uyum pa-
keti meclise sunulmustur. Tim “AB sever-
lerin” ve AB’ye girildiginde herseyin diize-
lecegini diisiinenlerin biiyiik sevin¢ duyduk-
lan 7. uyum paketiyle, artik “demokrasi” ve
“ekonomik refah” kapinin 6éniinde durmak-
tadir!

Emperyalizme bagiml bir tilkede ekono-
mik refah ya da ekonomik kalkinma ne
denli gortintiisel ve goreli ise, AB’ye girerek
“demokrasi” gelecegi beklentisi de o denli
goruntisel ve gorelidir. Tipki sikiydnetim
kosullarindan Olaganiistii Hal kosullarina
gecilmesi gibi bir “demokratik” gelismedir
bu. Ancak bu gercegin, “demokrasi sevda-
lis1” oldugunu ilan eden ve bunun ancak AB
araciligiyla gerceklesecegini diisiinen kesim-
ler tarafindan kabul edildigini séylemek de
olanaksizdur.

Bir kez daha animsamakta yarar vardir:

AB yandaslannin ve yeni isbirlikci adayla-
nnin en temel iddiasi, Avrupa Birligi'nin bir
“uygarhk projesi” oldugu, bu “projenin” bir
parcasi olarak, yillardir 6zlemi cekilen “de-
mokratik” bir lilkeye kavusmanin olanakh
oldugudur. Onlara gore, AB’ye girerek ger-
ceklesecek olan “demokrasi’yle, insanlar
daha ozgiirlesecekler; 6zgurce, korkusuzca
diisiincelerini ortaya koyabilecekler; orgiit-
lenme 6zgiirliigii 6niindeki engeller kalka-
cak; demokrasi tim “kurum ve kurallan” ile

islemeye baslayacaktir. Artik insanlar diisiin-
celerinden dolay1 g6zaltina alinmayacak,
gozaltinda iskence yapilmayacak, askeri
darbe tehdidi ortadan kalkacak, din ve vic-
dan o6zgurliigu saglanacaktr.

12 Mart ve 12 Eyliil'de gbzaltina alinmus,
iskence gormiis, yillarca hapiste yatmis in-
sanlardan, yazilann nedeniyle tutuklanmus,
mahkemelerde yargilanmis aydinlara kadar
her kesimin gerceklesmesini dort gozle bek-
ledikleri boyle bir iilke “istemi”, uyum pa-
ketleriyle birbiri ardina gerceklesmeye dog-
ru yonelirken, kiiciik piiriizler ¢iksa da, bii-
yiik bir destege sahip olmustur.

AB yandas1 ve yeni isbirlikci adaylannin,
ezilmis, iskence gérmis, gozaltina alinmis
ve onlarca y1l hapis tehdidi altinda tutulmus
kiciik-burjuva “sol” aydinlanyla olusturdugu
“ittifak”, boylesi bir “demokrasi 6zlemi”yle
bicimlendirilmistir.

Denilmektedir ki, AB'nin istedigi “de-
mokratik acihm paketleri’ni gerceklestire-
rek, bir yandan demokratik hak ve 6zgiir-
liklerin sinirlan genisletilirken, diSer yandan
her tiirlii askeri darbe olasihg1 ortadan kal-
dinlmaktadir. Ozellikle “7. uyum paketi’nde
yer alan MGK Genel Sekreterligi'nin sivilles-
tirilmesi tasans1 bu konuda “en biiyiik ve
en ciddi adim” olarak sunulmaktadir.

Seriatci kesimler icin ise, AB, dini orgiit-
lenmenin 6niindeki yasal ve askeri engel-
lerin (askeri darbe) ortadan kaldilmasim
saglayan bir aractir. Dolayisiyla, “uyum pa-
ketleri"yle “ordu”nun “Tiirk siyaseti tizerin-
deki ipotegi” kaldinlacaktir.
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Boylece kiiciik-burjuva “sol” aydinlar ile
seriatcilann birlestikleri ortak nokta, AB ara-
cihgyla, diisiince ve dinsel 6zgiirliiklerin
oniindeki tim engellerin kalkacagi ve “or-
du’nun “siyaset tizerindeki agirhgi”nin sona
erecegi, dolayisiyla askeri darbe yapma gii-
cliniin ortadan kalkacagdir.

Burada o6ne cikartilan ii¢ konu bulun-
maktadir: 1° Distince ve orgitlenme 6zgir-
l4g1; 2° laiklik ve 3° askeri darbe olasihiginin
ortadan kaldinlmasi.

Kiiciik-burjuva “sol” aydinlar, diisiince
ve orgilitlenme 6zgilirliigiiniin saglanmasi ile
askeri darbe olasihginin ortadan kaldinlmasi
konusunda seriatcl kesimlerle “ittifak” olus-
turabildikleri halde, laiklik konusunda bazi
“kaygilara” sahiptirler. Dolayisiyla “laikligin
bir glivencesi” olarak “ordu”nun giiciiniin
korunmasi gerektigini séylemektedirler. An-
cak “laikligin giivencesi” olarak da olsa “or-
du”nun belli bir siyasal giicli (siyasal yone-
time miidahale edebilme giiciinii) elinde
bulundurmasinin, ayni zamanda askeri dar-
be yoluyla siyasal yonetime tiimiiyle el ko-
yabilmesinin olanaklarini da korumasi anla-
mina geldigini bildiklerinden tam bir karar-
sizlik icine girmislerdir.

Burada kimin, neyi ve nasil benimsedigi,
bunlardan neler anladig1 fazlaca 6nemli de-
gildir. Tim taraflarnn ve taraf bireylerin ortak
isterni, diistince ve orgiitlenme 6zglirligi-
niin 6niindeki engellerin ortadan kaldirnlma-
s1, “ordu”nun siyasal yonetimdeki gilicii ve
yetkisinin sinirlandirnilmasidir. Diisiince ve
orgiitlenme 6zgiirligiiniin kapsamu icine
“din ve vicdan 6zgiirliigii"niin de girmesi-
nin getirmis oldugu laiklik sorunu, tim AB
yandaslan arasindaki aynsma noktasini olus-
turmaktadir.

Laiklik konusundaki aynsma, kaginilmaz
olarak, “ordunun siyasetteki rolii” tizerinde
yapilan tartismalan ve ayrismalan vareden
ve siirdiiren bir unsur olarak, tiim AB siire-
ci tizerinde etkisini siirdiirmektedir.

Oysa gercek soru sunlardir:

1° AB “uyum paketleri”yle, “yukardan
asagl” demokratiklesme olanaklh mdir?

2° AB'ye girilmesi Tiirkiye’de askeri dar-
be olasiligim ortadan kaldirr mi?

Birinci sorunun, yani “yukardan asagiya
demokrasi” olanaginin gercek muhataplar,
Marksizm-Leninizmmden etkilenmis ya da
Marksist-Leninist yazindan birseyler 6gren-
digini sanan “sol” kiiciik-burjuva aydinlar-
dir. Onlann “bilincalti”’nda varolan bilgi kinn-

tis;, Engels’in 1848 Devrimleri sonrasinda
yazdig1 “Asagidan yukar1 devrimler do-
nemi simdilik sona ermisti; bunu yukar-
dan asag1 devrimler dénemi izledi”* belirle-
mesidir.

Oligarsinin 12 Eylll askeri darbesi son-
rasinda “asagidan yukan demokratik dev-
rim”in gerceklesemeyecegine kendini inan-
dirmus olan kiiciik-burjuva “sol” aydinlarn, gi-
derek “yukarnidan asagiya demokratik dev-
rim”in yandasi haline gelmislerdir. Onlara
gore, AB, bu “yukardan asagiya demokra-
tik devrim”in gergeklestiricisi olacaktir.

Siiphesiz bu kii¢iik-burjuva “sol” aydin-
larinin s@ylem ve diisiinceleri ile Engels’in
“simdilik sona erdigini” s6yledigi “yukardan
asagiya devrim”ler arasinda ortak bir nokta
yoktur. Varoldugu disiiniilen ortaklik, sade-
ce sozciiklerin zihinde yaratmis oldugu cag-
nsimlardan ibarettir: “Yukardan asag”, “asa-
gidan yukan” gibi.

Marksist-Leninist yazinda yer alan “Jun-
ker tipi” ya da “yukardan asagiya demokra-
tik devrim” tanimlari, timiiyle feodalizmden
kapitalizme gecisle ilgilidir. Bu boyutuyla, sa-
dece “demokrasi”, “demokratik yonetim”,
“demokratik hak ve 6zgirlikler” gibi iist ya-
pisal alari degil, asil olarak alt yapisal, yani
feodal tiretim iligkilerinden kapitalist iiretim
iliskilerine gecisi ifade eder. Diger bir ifadey-
le, Bismarck Almanya’sinda baslayan ve
Prusya’nin (Junkerler) askeri giiciine da-
yanarak yiiriitilen feodalizmin yukar-
dan asagiya tasfiyesi sozkonusudur.

Oysa illkemizde AB yandaslarnin her
cesidi icin feodalizmin tasfiyesi diye bir so-
run zaten mevcut degildir. Onlarin inanci-
na gore, feodalizm, yeni-sémiirgecilik yon-
temleriyle kapitalizmin “yukardan asagiya”
gelistirilmesiyle birlikte tasfiye olmustur! Bu
nedenle, onlar acisindan, tasfiye olmus,
ekonomik gliciinii yitirmis, Uretim iligkisi
olarak “marjinallesmis” bir feodalizm so6z-
konusu oldugu icin, sorun, st yapisal ola-
rak feodal kurumlarin ve ideolojinin tasfiye-
sidir. Bu konudaki “bilincalti” bilgileri ise
Mahir Cayan yoldasin Kesintisiz Devrim II-
lll'de ortaya koydugu su belirlemeye dayan-
maktadir:

“Yeni-somiirgeci metodlarin te-
melinde, emperyalist tekellerin ac

* F. Engels, “Fransa’da Sinif Savasimlan 1848-1850”,
Giris, Secme Yaputlar, Cilt: 1, s. 234.
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g6zt somiirll politikasina cevap ve-
recek sekilde, somiirge tilkelerde
meta pazannin genigletilmesi, ‘yukar-
dan asagiya kapitalizmin’ bu tilke-
lerde hakim uretim bicimi olmasi,
merkezi giiclii otoritenin egemen ol-
masl sonucunu dogurmustur.

‘Yukardan asagiya demokratik
devrim’ belli Olclilerde gerceklestiril-
mis; st yapida feodal iligkiler ge-
nellikle muhafaza edilirken (eme-
gin feodal somiiriisti siirdiiriiliip, feo-
dal ideolojiler muhafaza edilirken) alt
yapida kapitalizm egemen unsur
haline gelmistir (pazar icin iretim).”
(abg)

Bu belirleme, hemen hemen tiim kii-
ciik-burjuva aydinlannin ortak diistincesini
ve lilkeye bakisim belirleyen bir temel olus-
turmustur. Tek farkla ki, Engels’in ve Mahir
Cayan yoldasin belirlemelerindeki tanimlar
devriklenmis ve icerikleri bosaltilmistir. Boy-
lece geriye “yukardan asagiya demokra-
si” sOylemi kalmustir. Bu da, “list yapidaki
feodal iliskilerin tasfiyesi”’yle 6zdeslestiril-
mistir. Herkesin cok iyi bildigi gibi, bu “Ust
yapidaki feodal iliskiler’in en tipik ifadesi
dinsel ideoloji, yani seriatciliktir. Dolayisiyla
“yukardan asaglya demokrasi”, laiklik ile,
politik iliskiler alamindaki “din bezirganhg1”
nin tasfiyesi ile 6zdes hale getirilmistir. Ozel-
likle Erbakan’in temsil ettigi “dinsel ideolo-
ji"nin uzun yillar AB'ye karsi olusu, bu 6z-
degligin pekismesine hizmet etmistir.

Ancak zaman iginde seriatci kesimlerde
(tekellesememis sanayi ve ticaret burjuva-
zisinin “islamc1” olarak adlandirilan kesim-
lerinin politik temsilcilerinde) AB yandas-
hginin basgostermesi ve giderek yayginlas-
masl, kiiciik-burjuva aydinlarinin tiim bilgi-
lerini ve inanclanm sarsmaya baslamuistir.

Bu siirecte ilk tartisma, seriatct kesim-
lerin AB yandaghgimnin bir “takiye” olup ol-
madig! lizerine baglamuistir.

Seriatc1 kesimin “takiye” yaptigim disi-
nenler, bu kesimlerin AB yandasi olarak go-
riinerek devletin laik temelini ortadan kal-
dirmaya calistigina inanmaktadirlar. Bu ne-
denle de, “laikligin yilmaz savunucusu ve
cumhuriyetin koruyucusu ve kollayicisi Tiirk
silahli kuvvetleri’nin siyasal yonetimdeki
glclinu zayiflatacak her tiirlii yasal ve ana-
yasal degisiklige karsidirlar. Bu karsi cikis,
giderek AB’nin emperyalist “hiristiyan” tilke-
lerinin amacinmin Turkiye'yi “bélmek” oldugu

diisiincesiyle birleserek “ulusalci sol”a do-
niismiistiir. Genel olarak 12 Mart déonemi-
nin kiiciik-burjuvazinin “sol” kanadi ta-
rafindan temsil edilmektedir.

Bu “ulusalc1 sol”un karsi tarafi ise, “glo-
balizm” yandas! kiictik-burjuvalardir. Basim
M. Ali Birand’in cektigi, hemen tim “med-
ya” yazarlarinin su ya da bu oranda icinde
yer aldig1 bu “karsi taraf”, bir yandan “glo-
balizm”den, “globallesen diinya”dan s6ze-
derken, diger yandan seriatci kesimlerin “ta-
kiye” yapmadiklarini, “icten” olduklarini si-
rekli yinelemektedirler. Genel olarak 12 Mart
déneminde kesin olarak oligarsinin safina
gecmis olan kiiciik-burjuvazinin sag kana-
d1 tarafindan temsil edilmektedir.

Mahir Cayan yoldasin “12 Mart 6ncesin-
de, ‘kontrol kulesinden’, bir radikal iktidar
degisikligi gozlediginden kendisini sol tarafa
dogru firlatmis ve simdi ise, caktirmadan
iyice saga yaklasmis” diye tamimladig1 kii-
ciik-burjuvazinin orta kanadi ise, 12 Eyliil
askeri darbesiyle birlikte tiimiiyle saga sav-
rulmus ve kii¢iik-burjuvazinin “globalizm”
yandas! haline doéniisen sag kanadiyla 6z-
deslesmistir. Ancak, AB konusunda gelenek-
sel tutumunu takinarak “kontrol kulesi’ne
citkmayl yeglemistir. Bugiin her iki tarafin
kendi yanina cekmeye calistigi kararsizlar
toplulugunu olusturmaktadir.

Ekonomik, politik, toplumsal vb. tiim ko-
nularda oldugu gibi, bu tarisma ve propa-
gandalarda da kavramlarn icerikleri bosaltil-
mis ve icerigi olmayan yeni kavramlar orta-
higa atilmustir. Bu nedenle, tartisma ve pro-
pagandalarda kullanilan séylemler, sadece
bireylerin zihninde yaratmis oldugu cagrn-
simlara (imge) yoneliktir. Bunun sonucu
olarak, tutarh ve biitiinsel bir bakis acis1 da
s6z konusu olmadigindan, varsayimlarin
“ikna edici giicii” 6ne gecirilmistir.

Boylece AB ile ulagillacagi varsayilan “de-
mokrasi”, “demokratik hak ve 6zguirliikler”
konusunda ortaya cikan “kaygilar” saflarda
ayrnisma yaratirken, birlestirici 6ge olarak
AB’nin “laik yapis1” ve “demokratik niteligi”
giindeme getirilmistir. Artik sorun, Tirkiye’
nin kendi i¢ dinamikleri ve i¢ siifsal yapi-
sindan cikartilmis, AB’nin “yiice hakem ve
yoneticiligi”’ne birakilmistir. Bugiin kiiciik-
burjuvazinin biiyiik bir kesimi “bitmez tii-
kenmez laiklik-seriatciik” tartismasindan
kurtulmak istemektedirler. Bu nedenle, so-
runun ¢6zimiiniin AB’nin “karar mekaniz-
malan”na birakilmasi egilimi giiclenmistir.
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Bu egilime gore, AB’ye girildikten son-
ra, meydana gelebilecek bir “seriatcilik teh-
likesi” karsisinda AB’nin “yetkili organlan”
harekete gecerek sorunu ¢ozecektir. Bunun
giivencesi de, AB’nin giicli “laiklik” gelene-
gidir.

Buna kars1 yapilan itiraz ise, AB’nin bir
“hiristiyan kuliip” oldugu, dolayisiyla “isla-
miyet”le ilgili “hassasiyetleri” dikkate alma-
yacagidir. Bu itiraz sahiplerinin ulastigl son
nokta ise, AB'nin “hiristiyan kuliip” olarak
“son miisliman Tiirk devleti"ni parcalamay1
amacladigidir. Buna iliskin kanitlar ise, AB’
nin Genislemeden Sorumlu Komiseri Verho-
ugen’in aciklamalarindan derlenmektedir.

Gelinen nokta, i¢ dinamiklere, sinif iligki-
lerine, tilkenin tarihsel 6zelliklerine bakarak
yapilan tim tartismalan bitirmek, gelecek-
te ortaya cikabilecek “laiklik” sorununun ¢o6-
zUmiind AB'nin “yetkili kurumlarnna” birak-
mak olmustur.

Oysa tarihi az ¢ok bilen, tarihsel olaylan
az cok irdeleyen her kiiciik-burjuva aydini-
nin kolayca anlayabilecegi ve gorebilecegi
gibi, Avrupa’da “laiklik” sorunu, yiizyillar
siiren bitip tiikenmez hiristiyanlar arasinda-
ki din savaslarnin sonucuna gore ¢ézilmiis-
tir. Eski Yargitay Bagkani, ANAP milletvekili
adayr Sami Selcuk’'un konusmalarinda ifa-
de edildigi gibi, bu ¢6ziim de iki bicimde
gerceklesmistir: Jakoben ve Jiroden ¢6ziim.

“Dinleri asindirmaya yonelik laik-
ciligin anayurdu Devrim Fransa’sidr.

Gercekten Jakobenlerin Fransa’
sinda laiklik; ruhban smifina karsi,
ruhban smifinin yasamdaki izlerini
kazimak icin yapilan kinci, tepkici bir
devrimin triinidiir.”

“Bugiin Fransa’da gittikce yumu-
sayan bir laikcilik; yani din ve devlet
iliskisinde kat1 ve diismanca bir ay1-
nm (séparation hostile) degil, lhmh
ve dost¢a bir ayinm (séparation bi-
enveillante) s6z konusudur...”*

Seriatci kesim tarafindan bilyiik destek
goren Sami Selcuk’un bu belirlemesinde
acikca goriilecegi gibi, Avrupa tarihinde laik-
lik sorunu da, “asagidan yukan” (radikal) ve
“yukardan asag1” (uzlasmaci) iki ¢oziim yo-
luna sahiptir. Birincisi “kinci”, “kan dokiicii”
olarak ilan edildikten sonra, ikincisi (uzlas-

* Sami Selcuk’un Yargitay Birinci Baskani olarak
1999 Adli Yil Acihs Konusmasi.

maci) kolayca kabul gérmektedir.

"Benim icin zaten iki Fransa var.
Biri giyotinli, anayasasini insan deri-
siyle kaplamig, Baudelaire’i cezalan-
dirmus, yargi 6ncesi insanlan giyoti-
ne gonderen Savc Foulquié'yi cikar-
mis Jakoben Fransa. Ben bu Fransa’
ya karsiyim.”#*

Ama tarih, béyle bir “uzlasma’nin Avru-
pa’da ortaya cikana kadar, yiizyillarca siiren
din catismalannda milyonlarca insanin ka-
nmnin dokuldigunu yazmaktadir.

Iste bugiin Avrupa’da varoldugu soyle-
nen “dinsel hosgorii"niin, “uzlasma gelene-
gi"nin tarihsel zemini, yiizylllar siiren catis-
malarda yatmaktadir. Bu catismalar, savas-
lar ve dokiilen kanlar yok kabul edilerek,
Avrupa’da “dinsel hosgorii"niin, “uzlasma
geleneginin” oldugundan s6z etmek, insan-
lan aldatmakla 6zdestir. Yiizyllar siiren din
savaslan sonucunda huristiyan kilisesinin si-
yasal yonetimden uzaklastinlmasi ve buna
kilisenin boyun egmesi sonucu ortaya cik-
mis olan “hosgérii” ve “uzlasma” ile hala
siyasal iktidan ele gecirmeye calisan, fran’da
iktidarda bulunan ve pek cok tlkede silahl
orgiitlenmeye sahip olan seriatciligin ayni
kefeye konulmasi ise gelecekte ciddi catis-
malarn yasanmasinin kosullanni olustur-
maktan baska bir sonu¢ vermeyecektir.

Yeni-somiirgecilik yontemleriyle kapita-
lizmin yukardan asagiya gelistirilmesi sonu-
cu giderek giic kaybeden feodal dénemin
tefeci-tiiccar kesiminin, eski gliciinii kazan-
masinin yolunun eski dénemin iligkilerine
doénmekten gectigini diisiindiigii bir tilkede,
laiklik sorunu, sinif iliskilerinden ayrilamaz.
Bugiin tlkemizdeki seriat¢l orgiitlenmenin
tiim mali kaynaklan bu kesimler tarafindan
saglanmaktadir. Ve unutulmamalidir ki,
fran’da “carsi esnafi”, mollalar aracihgiyla ik-
tidan ele gecirebilmistir.

Eger bugiin llkemizde seriatci kesimin
“uzlasma”ya hazir oldugundan s6zedilebili-
yorsa, bunun ardinda yatan gercek, kicik
ve orta sermaye kesimlerinin bir bolimii-
nin yasanan ekonomik krizlerle birlikte
giic kaybetmeleri ve bu nedenle emper-
yalizmin yeni isbirlikcileri olmayr kabul
etmeleridir. Ama herkes bilmek durumun-
dadrr ki, bugiin icin onlan emperyalizmle
isbirligi yapmaya yonelten ekonomik kriz,

** Sami Selcuk, agy.
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bir baska dénem yeniden onlarn iflasina yol
acabilecektir. Boyle bir dobnemde aym ke-
simlerin “uzlasma”y1 ortadan kaldirmaya
yonelmeleri kacinilmazdir.

Diyebiliriz ki, ekonomik cikarlar saglaya-
rak, parayla “satin alarak” “islamci serma-
ye”nin “uzlasmaci” hale getirilmesi, ¢ikarlar
catismasimin keskinlestigi yeni bir ddbneme
kadar stirecektir. Ve lilkemizde boylesi do-
nemler sik ve kisa surelerde ortaya cikar.

Yine de AB'ye girildigi kosullarda, AB’'nin
boylesi bir seriat¢1 gelismeye izin vermeye-
cegi iddia edilecektir. O zaman soru suna
doniismektedir: AB boyle bir gelisme karsi-
sinda, hangi giiclerle seriatciligin siyasal ik-
tidan ele gecirmesini engelleyebilecektir?

Herkesin bildigi gibi, bu giic, zor giicii-
diir, askeri giictiir. Ve yine herkesin bildigi
gibi, bu askeri gii¢, ordudur, “Tirk silahh
kuvvetleri”dir. Gelecekteki olasi bir seriatci
iktidar girisimine karsi Avrupa Birligi baska
bir araca, silaha, giice sahip degildir.

Iste bu gercek, aym zamanda AB'ye gi-
rildigi kosullarda Tiirkiye’de askeri darbe
tehlikesinin tiimiiyle ortadan kalkacag sek-
lindeki kiiciik-burjuva diisiincenin hayal ol-
dugunu da gosterir. Ki aynmi kesimlerin mev-
cut siyasal ve toplumsal diizene karsi geli-
sen devrimci miicadele karsisinda bu askeri
giclin kullanilmasimin gerekliliginden hic
bir kaygiya sahip degillerdir.

Ancak kiiciik-burjuva hayaller yine de
sonsuzdur. “7. uyum paketi’nde MGK’nin
“sivillestirilmesi”yle ordunun siyaset tizerin-
deki glicliniin azaltlacagi ve bunun da as-
keri darbe tehdidini yok edecegi sanisi yay-
gindur.

Tarihin gosterdigi gibi, hicbir “gii¢”, ken-
diliginden ve kendi istegi ile bir giic haline
gelmemistir. Ulkemizde oldugu gibi, “ordu”,
iilkenin tarihsel gelisiminin bir sonucu ola-
rak siyasal bir giic durumundadir. Bir giic,
onu gii¢ haline getiren maddi kosullar orta-
dan kaldinlmaksizin ve siyasal giiciiniin
olumsuz sonugclan agik bicimde ortaya ¢ik-
maksizin gi¢ olmaktan cikartilamaz.

Bugiin Avrupa’da ordunun siyasal yone-
tim {izerinde bir etkisinin olmadigi, sivil yo-
netimin silahh kuvvetlere tiimiiyle egemen
oldugu iddialar, silahli kuvvetlerin Avrupa
tarihindeki yerini ve sonuclanm gérmezlik-
ten gelmektedir.

Sikca “yukardan asagi demokrasi” 6rne-
gi olarak gosterilen Almanya’nin yakin tari-
hine bakildiginda, Alman silahli kuvvetleri-

nin (Werhmacht) Nazi dénemindeki en st
seviyeye cikan siyasal gici, II. paylasim
savagsl sonunda yenilgiye ugratilmasiyla orta-
dan kaldinlmigtir. Ordu, Fransa’da ise, Ceza-
yir savasi ve ardindan gelen OAS (Organisa-
tion de I'’Armée Secrét) darbesinin basari-
sizliga ugratilmasiyla siyasal glic olmaktan
cikmustir. Ayni durum orduya dayanan ital-
ya'daki Mussolini fasist yonetiminin, Ispan-
ya’daki Franco rejiminin yikilmasiyla ve Yu-
nanistan’da Albaylar Cuntasi’'nin 1974’de
Kibns olaylaryla yikilmasiyla saglanrmustir.

Tipki laiklik olayinda oldugu gibi, kilise
kanl catismalar sonucunda siyasal iktidar-
dan nasil uzaklastinlmis ve “uzlasmaci” hale
getirilmisse, silahli kuvvetler de kendi siya-
sal giiciiniin yaratmis oldugu savaslardaki
“utanc verici yenilgiler’le geriletilmistir.

Tim bu tarihsel gercekleri yok kabul
ederek, “7. uyum paketi”’yle yapilacak bir-
kac yasal diizenlemeyle Tiirkiye’de silahh
kuvvetlerin siyasal gii¢c olmaktan c¢ikartiima-
sini, “sivil ydnetim”in emrine girmesini bek-
lemek saf bir aptalliktan baska birsey degil-
dir.

Siiphesiz bunlarnn disinda laiklik, demok-
rasi vb. konulannda “hiimanist” ve “kiilti-
rel” anlayiglar da mevcuttur.

Bunlara gore, demokrasi bir “kiltir soru-
nu”dur. Bizim gibi “sark toplumlan”nda “de-
mokrasi kiltiiri” mevcut olmadigindan, de-
mokrasinin yerlesmesi ve kalici hale gelme-
si olanaksizdir. Dolayisiyla bunlara gére ,“de-
mokrasi”, distan kontrol (AB gibi) edilen bir
yapiya kavusturulabilinirse varolabilecektir.

Tartismalarin uzunlugundan, teorik ice-
riginden, felsefi s6ylemlerinden sikilmus kii-
cik-burjuvalann kolayca benimsedigi bu
“kiilttirli demokrasi” anlayisi, demokrasinin
bir siyasal yonetim bicimi degil, bir “yasam
tarz1” oldugunu kabul eder. Bu ylizden, “de-
mokrasi kiltiiri”niin 6nce “aile icinde” ya-
ratilmasim savunurlar. Bu anlayis sahipleri-
nin ideal ailesi de “Cocuklar Duymasin” dizi-
sinde kendi imgesini bulmustur.

Bilinmesi gerekir ki, toplumlar icin “yu-
kardan asagiya demokrasi” olmadigi gibi,
“asagidan yukarntya demokrasi” de s6zkonu-
su degildir. Bunlar icerigi olmayan, olaylar
ve siirecleri aciklamaya yaramayan bos, an-
lamsiz s6z yigimindan ibarettir. Ulkemnizde-
ki temel sorun demokratik devrimin ta-
mamlanmamishgidir. Demokratik devrim
tamamlanmadig1 siirece, ne laiklik sorunu,
ne askeri darbe tehdidi ortadan kaldinla-

23



KURTULUS CEPHESI Temmuz-Agustos 2003

24

maz. Bu nedenle, sorun, emperyalizme ba-
giml, kapitalizmin yukardan asagiya, dig
dinamikle gelistirildigi geri-biraktinlmis tlke-
de demokratik devrimin nasil tamamlana-
cagl sorunudur.

Yukardan asagiya, dis dinamikle kapita-
lizm gelistirilerek feodal tretim iligkilerinin
(zaman icinde) tasfiye edilmesi, dogrudan
demokratik bir yonetimin olusturulmasi ile
Ozdes degildir. Aynmi sekilde, silahli kuvvet-
lerin (ordu), bir yandan feodal tiretim iliski-
leri ve bunlann egemen simiflarinin tasfiye-
sinde siyasal zor giicii olarak belirleyici ve
sonug alici bir gli¢ olarak kullamldigs; diger
yandan demokratik devrimi gerceklestir-
meye yonelen devrimci muiicadelenin 6nlen-
mesi ve ezilmesi icin kullanildig: bir tilkede
“siyasal giic” olmaktan cikartilmasi olanak-
sizdir.

Demokratik devrim gerceklestiriimeksi-
zin, mevcut siyasal, askeri, ekonomik, kil-
tiirel vb. iligkilerin ve kurumlarin anti-de-
mokratik niteliklerinin yasal diizenlemelerle
ortadan kaldirlmasi, maddi yasamin kendi
dinamikleri ile catisacagindan, islemez ve
islevsiz kalmaya mahkumdur. Digsal ve ya-
pay yollarla ordunun “onuru”nun asagilan-
masl, “gdzden disiiriilmesi”, kamuoyu nez-
dindeki “giivenilirliginin” azaltilmasi ise,
mevcut ordunun giicsiizlestirilmesini getir-
se bile, yerine bir bagka silahh giiciin gec-
mesini kacinilmaz kilar. Cok bilinen ifadey-
le, doga bosluga izin vermez. Etkisizlestiril-
mis ve iglevsizlestirilmis bir zor giiciiyle dev-
letin varolabilmesi olanaksizdir. Her kosulda,
ortadan kaldimlan silahll giiciin yerine bir
baska silahh giic gececektir. Bu diger giiciin
adiin “Avrupa Ordusu” ya da “Amerikan
ordusu” olmasinin fazlaca 6nemi yoktur. Bir
zor gucudur, bir askeri giictiir ve her zaman
zor gicl olarak kendi egemenligine karsi
olan ve kendi egemenligine boyun egme-
yen giiclere karsi kullanilacaktr.

Demokratik halk devrimi miicadelesi,
toplumsal ve siyasal alanda demokratik ilis-
kilerin olusmasini ve gelismesini saglar. Bu-
gin bu gercegi gormezlikten gelenler, de-
mokratik halk devriminin gerektirdigi 6zve-
rilerden, catismalardan kaginmak isteyenler
bilmek zorundadirlar ki, bunun disindaki
tiim yollar, uzun ve kanh bir catisma siire-
cine cikar. Bu siirecte kimin zafer kazana-
cagl, kaybedenlerin ve kazananlarin ne
bedeller 6deyecegi ise belirsizdir.

AB aracihgiyla, “Avrupa standartlannda

bir laiklik”e ulasilarak, “din ve vicdan 6zgir-
ligli"nil garanti altina alacagin ve bu yolla
“inananlarn inandiklan gibi yasamalarim”
saglayacagini diisiinen “AB yanlis1 seriatci-
lar” da; “kan ve siddet” ifade ettigini diistin-
dikleri demokratik halk devrimi disinda
“banscil” ve “uzlasmaci” yollarla laikligi ko-
ruyabileceklerine, tilkeye demokrasi getiri-
lebilecegine inanan kiictik-burjuva “sol”cu-
lan da bilmek zorundadir ki, bans ve uzlas-
ma, ancak iki durumda ortaya cikar: Ya sa-
vasan siniflarin birbirlerini altedemedikleri,
denge durumunda olduklan kosullarda, ya
da savasan siniflardan birinin digeri tizerin-
de zafer kazandigl, kendi iradesini kabul et-
tirdigi kosullarda.

iste bugiin Avrupa’da “uzlasma gelene-
gi” diye ovgiiler diziilen olgu bu kosullarla
gerceklesmistir.

Savastan, savasin zorunlu kosulu olan
ozverilerden, zorluklardan kacan kiicik-bur-
juvalarin “bans” ve “uzlasma” arayislan, hic-
bir bicimde savas dis1 yollarla gerceklese-
mez. Kendileri icin “ideal” kabul ettikleri
“anglo-sakson uzlasma gelenegi”, Magna
Carta’dan itibaren Ingiltere’de siiregiden
aristokrasi ile burjuvazi arasindaki sinif sa-
vasiminin yikintilan tizerinde kurulan ve bu
savasimin denge durumunu ifade eden ingi-
liz mutlak monarsisinin kurulusuyla gercek-
lesmistir. Kendilerine ideolojik bir temel sag-
ladigini kabul ettikleri Gramsci’'nin s6zleriyle
ifade edersek, bu durum, “icinde miicade-
lede bulunan giiclerin yikim halinde den-
geye geldigi, miicadelenin devamm halinde
sonucta karsilikh yok olmadan kacinama-
yacaklan icin iki tarafin da birbirleriyle den-
geye geldigi bir durumu dile getirir”.*

Ulkemiz somutunda ise, gerek laiklik ko-
nusunda, gerekse ordunun siyasal yonetim-
deki giicii ve agirhg1 konusunda bir “denge”
durumu, giiclerin “yikim halinde dengeye
geldigi, miicadelenin devam halinde sonuc-
ta karsilikh yok olmadan kacinamayacakla-
nn” bir durum ortaya ¢tkmamustir ve mevcut
degildir. “Taraflar” giicler dengesinin kon-
jonktiirel durumuna bagh olarak degisik tak-
tikler uygulamaktadirlar. Kimi zaman bu
taktikler “catisma” 6zelligine sahipken, kimi
durumda “uyum”, “uzlasma” seklinde orta-
ya cikabilmektedir. Ancak her durumda,
konjonktiireldir ve taktikseldir.

* Gramsi, Modern Prens, s: 102.
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Bugtin “taraflar”, i¢ ve 6zellikle dis “miit-
tefikler” kazanarak birbiri lizerinde ustiinliik
saglamaya calismaktadirlar.

AKP’nin yapmaya calistig1 gibi, kendi-
sinden istenen tiim talepleri yerine getirerek
Amerikan emperyalizmiyle “ittifak” pesinde
kosarken, her tiirlii dis destegi 6nsel olarak
kabul eder hale gelmistir. Bunun en son 6r-
negi, Yunanistan Disisleri Bakam Yorgo
Papandreu’'nun “Agustos ayinda Tiirk ordu-
sunda yapilacak degisiklikler, ilk kez 6nce-
kilerden farkh olacak. Ordudaki baz1 degi-
sikliklere hiikimetin miidahale etmesi ihti-
mali var. Gelismeleri dikkatle izliyoruz” acik-
lamasi olmustur.*

Bu stirecte, diine kadar kiiciik-burjuva-
zinin “sol” kanadinin destegine dayanmak-
la yetinen Genelkurmay hiyerarsisi de yon
degistirmistir. Genelkurmay, AKP’nin Ame-
rikan emperyalizminin tiim isteklerini yeri-
ne getirmeye dayanan “ittifak” girisimleri
karsisinda, “ben onlardan daha fazlasini ve
goniilli olarak yapanm” diyerek devreye gir-
mistir. Bugiin Irak’a asker génderilmesi ko-
nusunda Genelkurmay ile AKP yonetimi
arasinda baglayan “yans”in arka planinda bu
“ittifak” arayiglan yatmaktadir.

Bu durumu Kurtulug Cephesi'nin gecen
sayisinda soyle ortaya koymustuk:

“Tirkiye’nin Amerikan emperya-
lizminin istedigi bir ‘koalisyon giicil’
haline getirilmesi icin, iki kesim bir-
biriyle catistinlarak sonu¢ alinmak is-

* Siiphesiz Papandreu’nun bu aciklamasi AKP’nin
dis destek arayislarinin ortaya cikardigi bir gelisme-
dir. Ancak Yunanistan disisleri bakannin boylesine
acik bicimde Tiirkiye'nin i¢ siyasal iligkilerine miida-
hale edici agiklamasi, bir dénemlerin popiiler soy-
lemi ile, tam bir “taktik hevalim”dir. Ordunun Tiir-
kiye'deki oligarsik yonetim icindeki yerini ve gicii-
ni cok iyi bilen Yunanistan, AKP’nin bu dis destek
arayisini firsat bilerek ordunun giicsiizlesmesinden
yana oldugunu ortaya koymustur. Yunanistan, zayif-
latilmug ve etkin bir siyasal glic olmaktan ¢ikartilmig
bir ordunun varlig1 kosullarinda, kendi isteklerini
Turkiye’ye kolaylikla kabul ettirecegini hesapla-
maktadir. AKP ise, bu tiir dis desteklerle orduyu et-
kisizlestirebilecegini ve kendi seriat anlayisina uy-
gun diizenlemelere karsi darbe olasihgim ortadan
kaldiracagini ummaktadir. Sonucta, Yunanistan-Tir-
kiye iligkilerinde “diismammin diisman dostumdur”
politikasi bir kez daha yasam alani bulur hale gel-
mistir. Ama bu politika, kisa déonemde “dostluk”
gosterileriyle bazi “ilerlemeler” saglasa bile, uzun
donemde tarihsel diismanliklan ve giivensizlii daha
da pekistirecektir.

tenmektedir. Bir bakima Amerikan
yonetimi, eski ‘iti ite kirdirtma’ politi-
kasini uygulamaya sokmustur.
Wolfowitz'in aciklamasinda orta-
ya konuldugu gibi, bir tarafta ‘gecen
yiizyiin anlanyla beslenen’ ‘laik-mil-
liyetciler’, diger tarafta ‘liberal-seriat-
cllar’ bulunmaktadir. Ordu ve sivil bii-
rokrasi icindeki ‘gecen yiizyihn anila-
riyla beslenen milliyetciler'e karsi
AKP’nin ‘liberalizm’i harekete geciri-
lirken, AKP’nin ‘seriatciligina’ karsi
ordu ve sivil biirokrasinin ‘laikciligi’
harekete gecirilmektedir. Ve her za-
man oldugu gibi, bu ‘savas’ ‘medya’
aracihgyla yonlendirilmektedir.”**

Bugiin “yukardan asagi demokrasi”,
Irak’a Amerikan emperyalizminin hizmetin-
de asker gonderilmesi olayinda yasandig
gibi, “biz gonderdik” (AKP) ile “biz gittik”
(Genelkurmay) arasinda gidip gelmektedir.

Tim kiiciik-burjuva aydinlan bilmelidir
ki, seriatcihga ve militarizme karsi halkin
silahlanmasina dayanan bir silahli gii¢ yara-
tilmadig1 ve bu silahh giiclin zaferi saglana-
madig siirece, gelecek olan “demokrasi” ve
“uzlagsma” degil, yeni ve daha biyik siya-
sal catismalardir.

Bu catisma ortaminda, Gramsci’nin ifa-
desiyle, “yabanci bir giiciin nébetciliginde
bir mezar bansi” kurulacaktir. Bu “yabanci
gliic”in AB ya da ABD olmas! hicbir seyi
degistirmeyecektir.

** Kurtulug Cephesi, “Amerikan Emperyalizminin
Sopalan ve Sopacilan”, Sayi: 73, s. 26, Mayis-Hazi-
ran 2003.
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Diuisuik Yogunluklu Catisma
Ya da “Bas1 Kesilmis Tavuk”

“Irak’ta ABD askerlerine yonelik saldinlar giin gectikce yogunlasir-
ken, bu tlkedeki durumun bir gerilla savasina doniisiip dontismedigi
Washington’da yogun olarak tartisiliyor. ABD Savunma Bakani Donald
Rumsfeld, Irak’ta Amerikan askerlerinin Kkarsilastigl saldinlarn bir ge-
rilla savasi olmadigin soyledi. Bu tartismalan yapanlann Vietnam 6zle-
mi icinde oldugunu soéyledi.

Rumsfeld, ABD giiclerinin gerillalarla degil, yagmaci, su¢lu, yaban-
cl terdristler ve Baas rejiminin kalintilanyla karsi karsiya oldugunu id-
dia etti. Irak’in 6zgiirlestirilmesinin tamamlandigim belirten ABD Sa-
vunma Bakani, terére karsi savasin ise uzun bir siire devam edecegini
soyledi.” (Gazeteler, 1 Temmuz 2003)

“Askeri terimlerle ifade edersem, Irak’ta bize karsi klasik gerilla
kampanyasi yuritilmektedir. Bizim askeri doktrinimizde buna diisiik
yogunluklu catisma adim veriyoruz.” (Gen. John Abizaid, ABD Irak isgal

ordusu komutan, 17 Temmuz 2003)

W. Bush’'un savasin resmen sona erdigi-
ni ilan ettigi 1 Mayis’tan itibaren Irak’ta Ame-
rikan askerlerine yonelik silahli saldinlarda
hemen her giin birka¢ Amerikan askeri 6l-
diirilmektedir. Savasin sona erdigi ilan edil-
digi tarihte ABD ve “koalisyon giicleri”nin
“resmi” toplam kaybi 193 iken, bu say1 28
Temmuz itibariyle 289’a yiikselmistir. Bu
gelisme karsisinda ABD’de hemen herkes
“Irak’ta ne oluyor?” sorusunu sormaya bas-
lamustir. Rambo filimleriyle, Sovyetler Birli-
gi'nin dagitilmishgiyla, cok bilinen ifadeyle,

“Vietham sendromu”nun kaybolmaya basla-
dig1 bir dénemde ortaya cikan bu soru, ka-
cmilmaz olarak, ABD kamuoyunda “Irak ye-
ni bir Vietnam mi olacak?” kaygisi yaratma-
ya baslamustr.

Rumsfeld’in 1 Temmuz'daki aciklama-
styla “ABD giiclerinin gerillalarla degil, yag-
macl, suclu, yabanci teroristler ve Baas reji-
minin kalintilanyla karsi karsiya oldugunu”
aciklamasi ve ardindan gelen yeni saldin ve
olim haberleri ABD kamuoyunun kaygi ve
korkulanm gidermeye yetmemistir.
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Ozellikle Bagdat cevresinde meydana
gelen saldinlarin giderek yogunlasmasi ve
Amerikan isgal birliklerinin bu saldinlan 6n-
lemekte caresiz kalsi Pentagon’da yeni bir
tartismaya neden olmustur. Bu tartisma,
Irak’a yonelik baslatilan saldinnin ilk hafta-
sinda Rumsfeld ve “ekibi” ile Pentagon’'un
“diger yetkilileri” arasinda yasanan strateji
tartismalanyla benzerlik olusturmaktadir.
CENCOM’un (ABD Irak isgal komutanhgr)
yeni atanan komutani Gen. J. Abizaid’in sal-
dinlann “klasik gerilla kampanyasi” oldugu-
nu aciklamasiyla bu tartisma kamuoyuna
yansimistir.

Saddam Hiiseyin'in ogullan Udey ve Ku-
sey’in Musul'da alt1 saat siiren bir catisma-
dan sonra o6ldurtldiginin aciklanmasi, ar-
dindan baslatilan kontra-gerilla operasyonla-
1, hicbir tartismaya yer birakmayacak bir bi-
cimde Amerikan emperyalizminin Irak’da
gerilla savasi ile karsi karsiya oldugunu ka-
bul ettigini ortaya koymustur.

Bugiin Irak’ta Amerikan isgal giiclerine
kars1 gerceklestirilen silahli eylemlerin ge-
rilla eylemleri oldugundan artik kimsenin
siiphesi kalmamustir. Artik tartisma konusu
olan, bu gerilla eylemlerini kimlerin gercek-
lestirdigi ve buna karsi Amerikan emper-
yalizminin klasik kontra-gerilla yontemleri-
nin ne denli etkili olacagidr.

Udey ile Kusey'in oldiiriiliis tarzi, 6lim
fotograflannin yayinlanisi, ev baskinlan, kit-
lesel tutuklamalar, Amerikan emperyalizmi-
nin CIA'nin elkitaplarinda yer alan klasik
kontr-gerilla yontemlerini kullanmaya basla-
digim gostermektedir. Bizlerin cok iyi bildigi
gibi, bu kontra-gerilla yontemleri, kitle ve
kadro pasifikasyonunu saglamak amaciyla
her tiirlii iskence ve katliamin gerceklestiril-
mesinden bagka birsey degildir.

Irak’ta Amerikan isgaline karsi gercekles-
tirilen silahli eylemlerin gerilla eylemleri ol-
dugu ne denli aciksa da, bunlarnn bitiinsel
bir stratejik cizgiye sahip merkezi bir 6rgiit-
lenmenin gerceklestirdigi eylemler olup ol-
madig1 heniiz acgikhiga kavusmarmstir.

Bu “direnis”, dogrudan Irak ordusunun
ve Baas partisinin “milli mukavemet” hare-
ketinin bir parcasi olabilecegi gibi, degisik
gruplarin kendi amac ve cizgilerine gore
gerceklestirdikleri silahli eylemler olabilme
olasiigina da sahiptir.

Ancak eylemlerin yapilis tarzi, Amerikan
isgal komutan Gen. J. Abizaid'in kabul etti-
gi gibi, belli bir askeri egitime ve askeri Or-

gitlenmeye dayandigim gostermektedir. Bu
da, diizenli birlikleri yenilmis ordularin
yurittiigi tip bir gerilla savasi olasiligini giic-
lendirmektedir.

Ulkemizde “sivil savunma” ya da “milli
mukavemet” olarak adlandinlan, resmi adi
“Memleket ici Diismana Karsi Silahli Miida-
faa” olan bu tip gerilla savasi yasada soyle
taumlanmaktadir:

“Ulkemizin kiy1 ve simrlarimn
uzunlugu nedeniyle véki olabilecek
tecaviiz ve taarruzlara karsi yurdumu-
zun her yerinde kafi kuvvet bulundu-
rulmasindaki giicliikler dikkate alindi-
ginda, digsmanin serbest toplanmasi-
na ve harekete gecmesine mani ol-
mak ve mimkinse diismanlan yok
etmek maksadiyla, askerlik mikelle-
fiyeti disindaki halkimizdan icabeden
yerlerde silahl tegkilat viicuda getir-
mek ... fevkalade hallerde ve sefer-
de havadan kit’a indirmelerine, para-
siitciilere, denizden cikarmalara ve
hudutlardan sizmalara karg1 diismana
silahla mukavemet etmek.”

Ayni yasanin gerekcesinde “Onceden,
¢ok iyi bir hazirhk yapilmamis ve topyek(in
bir savasta cephe ve cephe gerisinde her-
kesin ne yapacagi belirtiimemisse, bans dii-
zeninden savas diizenine gecilinceye kadar,
kazanmilma sansi olmadan savasin bitebile-
cegi stiphesizdir” denilerek, bu tip gerilla sa-
vasinin 6nceden planlanip orgiitlendirilecegi
acikca ortaya konulmustur.

Iste bugiin Irak’ta meydana gelen geril-
la eylemlerinin, tiim devletlerin isgal kosulla-
rna gore olusturduklan sivil-askeri 6rgiitlen-
menin bir tiriinii oldugunu séylemek peka-
la mimkiindiir.

Adi1 ne olursa olsun, diizenli ordularnn ye-
tersiz kaldig1 ya da yenilgiye ugratildig1 ko-
sullarda, “diismanin serbest toplanmasina
ve harekete gecmesine mani olmak ve
muimkiinse diismanlan yok etmek” amaciy-
la olusturulan orgiitlenme gerilla savasini
esas alan “silahh direnis” o6rgiitlenmesidir.

Bir devletin “isgalci diismana” kars1 “si-
lahli direnis” ytiriitmesi, hareketin ilerici,
ulusal bagimsizlik¢l oldugu anlamina gelme-
digi gibi, ulusal bir hareket olmasi da zorun-
lu degildir. Burada s6zkonusu olan, hareke-
tin politik ve ideolojik niteligi degil, askeri
ozelligidir. Bu hareketin askeri o6zelligi, ge-
rilla savasini temel almasidir.

“... gerilla savasi kavrami, kavram
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olarak tek basina nitelik belirleyici
degildir.

Merkezi otoriteye karsi mahalli
miitegallibe de, diizenli birlikleri ye-
nilmis bir ordu da diismanina karsi
gerilla savasi yuritebilir.”*

Bu nedenle, bir silahli hareketin gerilla
niteligi tasimasina bakarak, o hareketin poli-
tik niteligini saptamak olanaksizdir. Bu bag-
lamda diyebiliriz ki, bugiin Irak’ta Amerikan
isgal giiclerine karsi gerceklestirilen silahli
eylemler, s6zcligiin askeri anlamiyla, geril-
la eylemleridir ve isgalci emperyalist giicle-
re yoneldigi Olciide hakh bir savastir.

Gergeklestirilen silahli eylemlerin hakh
bir savasin eylemleri oldugu gercegini gor-
mezlikten gelerek, eylemlerin kim tarafin-
dan ve hangi amacla yapildigim1 6ne cikart-
mak, Amerikan emperyalizminin isgalini
mesrulastirmaktan baska bir anlami yoktur.

Stuiphesiz bu konuda da Amerikan em-
peryalizminin “tetikcileri” bos durmamakta-
dir. M. Ali Birand’la “bas tetik¢i”ligi kimseye
birakmayan Cengiz Candar soyle yazmakta-
dir:

“Uday ve Kusay'in Musul’da ber-
taraf edilmesiyle, Irak’in ayaga kalk-
masina yonelik ‘direnis’, basi kesilmis
bir tavuk gibi bir siire daha debelen-
dikten sonra, cok muhtemeldir ki,
ezilecektir.

Su an icin, Irak halkinin ezici co-
gunluguna ‘gdziiniiz aydin’; Tirkiye’
deki ‘cehalet ve tarih korliigii koalis-
yonu'na ise ‘basinmiz sagolsun’ demek
gerekecek...”**

Kin ve nefret dolu bu s6zler, Saddam ve
cocuklarindan daha c¢ok, Irak’ta Amerikan
emperyalizmine karsi silahll eylemler ger-
ceklestirenlere ve bu eylemleri isgalci giicle-
re kars! yurtitilen hakh bir savasin, direnisin
parcasi olarak kabul edenlere yoneliktir.
Cengiz Candar, sadece Irak'ta degil, tlke-
mizde ve baska iilkelerde de, Amerikan
emperyalizmine yonelik her tiirlii silahl ve
silahsiz direnisin “tavuk gibi” bogazlanma-
sin1 ve basinin koparlmasini istemektedir.

Amerikan emperyalizminin askeri dokt-
rinine gore “diisiik yogunluklu catisma” ola-
rak adlandimlan gerilla savasimin stirdiiriil-
mesi ve gelistiriimesi, herseyden 6nce bu
savasl yuriiten giiciin sinif niteligine ve ideo-

* Mahir Cayan, Kesintisiz Devrim II-Il.
** Cengiz Candar, Terciiman, 25 Temmuz 2003.

lojik-politik cizgisine baghdir. Gecmis do-
nemin Arap kiiciik-burjuva milliyetci-devrim-
ci hareketi olan Baas'in sinif 6zelligi gerilla
savasinin siirdirilebilmesi ve gelistirilebil-
mesi icin 6nemli zaaflara sahiptir. Ancak bu,
Irak’ta Amerikan isgal gliclerine karsi ger-
ceklestirilen silahll eylemlerin “tavuk gibi”
bogazlanacagi ve devrimci bir halk kurtulus
hareketine doniisemeyecegi anlamina gel-
memektedir.

Dahasi, Irak’taki silahli direnisin, Cengiz
Candar gibi soysuzlann istedigi gibi “basi ke-
silmis bir tavuk gibi bir siire daha debelen-
dikten sonra, cok muhtemeldir ki, ezilecek”
olmasl, bugiin Amerikan emperyalizminin
icine diistiigii tedirginlik ve korkuyu ortadan
kaldirmamaktadir. Bagdat'ta Amerikan as-
kerlerinin fotograflanm ceken ve iclerinde
“globalizm” yandasi Yalcin Dogan’in da yer
aldig1 “Tiirk gazeteciler’in gozaltina alinmasi
bile, Amerikan isgal giiclerinin “basi kesil-
mis tavuk”tan bile ne denli korktuklarini
acikca gostermistir.

Yukarda da belirttigimiz gibi, bu durum,
“disiik yogunluklu catisma” kim tarafindan
yiritiliyor olursa olsun, Amerikan emper-
yalizmini zor durumda biraktig1 ve giderek
Irak capinda kontr-gerilla yontemlerinin yay-
gin bicimde kullanmasini giindeme getir-
mektedir. Amerikan emperyalizminin “dii-
stk yogunluklu catisma” doktrinine uygun
olarak gerceklestirecegi toplu tutuklamalar,
iskenceler, katliamlar, her cesit pasifikas-
yon yontemleri, her kosulda, Irak’ta bir Viet-
nam gorinuimi ortaya cikaracaktir ve bu-
giinden cikarmaya baslamustir.

1980 sonrasinda devrimci miicadeleye
saldirmanin ve devrimcilere kiifiir etmenin
“para” getirici bir meslek haline gelmesiy-
le birlikte, tiim tarihsel olaylar ters-yiiz edil-
digi gibi, Vietnam halk savasi da ters-yliz
edilmistir.

“Irak ikinci bir Vietnam olmayacaktir”,
“Uday ve Kusay'in Musul’da bertaraf edilme-
siyle, Irak’in ayaga kalkmasina yoénelik ‘di-
renis’, basi kesilmis bir tavuk gibi bir siire
daha debelendikten sonra, cok muhtemel-
dir ki, ezilecektir” sozleri bu ters-yiiz edilmis-
ligin inanciyla ulu orta séylenmektedir.

Herkes bilmek durumundadir ki, “diisiik
yogunluklu” olsun olmasin, varolan her “ca-
tisma”, her durumda iki tarafi 6ngerektirir.
Tek bir tarafin kendi kendine yaptig1 bir sa-
vas diinyada mevcut degildir. Vietnam,
Amerikan emperyalizminin isbirlikci gliclerle
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islerini yiiriitmeye calistil, ancak isbirlikcile-
rin yetersiz kaldig1 kosullarda “komiinizmi
engellemek” demagojisiyle giristigi bir isgal
hareketidir.

Her igsgalin amaci, tiilkeyi timiiyle dene-
time almak ve buna paralel olarak iilkeyi
istenildigi gibi yonetmektir. Bu nedenle, is-
galin birinci asamasi isgal giiclerinin tilkeye
girmesi iken, ikinci asamasi llke capinda
denetimi ele gecirmektir. Bu nedenle, hic-
bir direnisle karsilasmaksizin iilkeye girmek
ve denetimi saglamak, tiim isgalcilerin idea-
lidir. Burada isgal giiclerine karsi direnisin,
isgalin ilk giiniinden itibaren baslayip basla-
mayacagl, Ulke icindeki sinif iligkilerine ve
kitlelerin isgal karsisinda takindiklan politik
tutuma baghdir. Ama her durumda, isgal,
bir tilkenin bir bagka tilke tarafindan ele ge-
cirilmesi, kendi isteklerini o iilkeye isgal ara-
ciigiyla kabul ettirmesidir. Ulkemizdeki
mandacilann bir zamanlar savundugu gibi,
Amerikan isgali ve isgal yonetiminin, bir
bagka iilkenin (6rnegin Ingiltere’nin) isgali
ve isgal yonetiminden daha farkli yontem-
ler kullanmasi, isgal olayim ve bu iilkede
kendi isteklerine, cikarlanna uygun bir yéne-
tim ve faaliyet yiiriitecegi gercegini ortadan
kaldimaz.

Tarih bilincini yitirmis olanlar, béyle bir
uygulamanin, er ya da gec¢ bir i¢c direnise
neden oldugunu ve olacagini unuturlar.
Genellikle yeni isbirlikci burjuvazi ile igbirlik-
ciligin kendisine bireysel cikar saglayacagim
sanan kiiciik-burjuvalarin inancina gore,
eger bir tilke insanlarinin timi, isbirlikciligin
kotl bir sey olmadigini, kendi yararlarnna ol-
dugunu diistiniirler ve inanirlarsa, isgal olayl
iyi birsey olacaktr, lilkeye “bans ve refah”
getirecektir!

Felsefik olarak nesnel gercekligi redde-
den bu diisiince, sonal olarak, gercegin so-
mutlugu ile yiizylize gelene kadar kendini
aldatmanin bir araci olur.

Amerikan emperyalizmi ne planlar ve ne
isterse istesin, emperyalist bir tilke olmanin
bir adim 6tesine gecemez. Emperyalizm de,
bir baska iilkeyi ve tilkeleri sémiirmeksizin
varolamaz. Bu da, sémiirgelerde ulusal bi-
linci uyandinr ve ulusal birligi saglar. Acik
isgal kosullan ise, bu uyanisi ve birligi cok
daha hizh gerceklestirir.

Ertugrul Ozkok ve diger isbirlikciler
“ABD’nin Irak’taki gelecegini nasil goriiyo-
ruz? Burasi bir Viethnam m olacak, yoksa
ABD duruma hakim olacak mi?”, “ABD’nin

Irak’ta basansizliga ugramasi Tiirkiye'nin le-
hine midir, aleyhine midir?” diye sorular so-
rarak, gelecegi tahmin etmeye calismakta-
dirlar. Bolgenin “en biiyiik”, “en giiclii dev-
leti” oldugunu iddia ettikleri devletlerinin
yiizbinlerce gorevlisinin bile tahmin yapa-
madigl, bizzat Amerikan emperyalizminin
bile gelecekte ne olacag konusunda hicbir
ongortiye sahip olmadig) ve hatta bu neden-
le “miisterek bahis” diizenlemeye bile kal-
kishg bir ortamda, Ertugrul Ozkok gibileri-
nin falciliklan, olsa olsa borsada kaybetme-
ye doyamayan ve simdi Pentagon’un “siya-
sal analiz piyasasi’nda para kaybetmeye
aday olanlann araylp da bulamayacaklan
“tiyo”dan oteye gecmez.*

Adlarnna biiyiik biiyiik “stratejik arastir-
malar” sifati eklenmis yiizlerce kurulus din-
yanin siyasal geleceginin ne olacagini aras-
tinrken, biiyiik biyiik “adamlar” “tink-tank”
larda bos bos konusmalarla kamuoyunu al-
datmaya cahsirken, islerin “siyasi analiz pi-
yasasl” adi altinda “miisterek bahis” konu-
su haline doniismiis olmasi bile, emperya-
lizmin 6niinii géremediginin en acik kamti-
dir.

Yine de meraklh kii¢iik-burjuva sormayi
surdiirecektir: Irak’taki silahli eylemler siire-
cek midir?, Irak’taki silahli eylemlerin gide-
rek yayginlasmasi ve kitlesel eylemlerle bii-
tiinlesmesi Amerikan emperyalizminin bol-
geden cekilmesine neden olacak midir? ve
nihayet bu durumda meydana gelecek olay-
lar Orta-Dogu’'nun daha da kansmasina yol
acarak Tirkiye icin olumsuz sonuclar yara-
tacak rmdu?

Ertugrul Ozkok, Cengiz Candar ve M. Ali
Birand gibi isbirlikciler bir yana, Tony Blair
ve W. Bush’un yeminler ederek, andlar ice-
rek gelecege iliskin yaptiklan aciklamalarin
inandinci olmadig bir ortamda, bu ve ben-

* Gazetelerde yer alan Pentagon kaynakl bir ha-
berlere gore, ABD Savunma Bakanligi biinyesinde
kurulacak siyasi analiz piyasasi adl birimde, sahis
ve sirketlerin, Ortadogu iilkelerinin kaderi hakkin-
da bahse girmeleri ve bundan para kazanabilmele-
rini saglayan “misterek bahis” acilmasi planlan-
mustir.

Plana gore bahisciler, aralarinda Tiirkiye'nin de
bulundugu sekiz Ortadogu tilkesinde, suikast, savas,
teror eylemi, ekonomik kriz ve darbe beklentileri
gibi konularda birbirleriyle iddiaya girebilecek.

Bahislere konu olabilecek iilkeler ise, Irak, iran,
israil, Misir, Suriye, Suudi Arabistan, Urdiin ve Tiir-
kiye’den olusmaktadir.
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zeri sorular sorulmaya devam edecektir.

Bilinmesi gereken ilk gercek, Amerikan
emperyalizminin milyarlarca dolar harcaya-
rak Irak’l “imar” edemeyecegi, Orta-Dogu’
nun “en gelismis, en demokratik, en refah
icinde yasayan” topulumu haline getireme-
yecegidir. Yapabilecegi tek sey, miimkiin ol-
dugu kadar kendine sadik igbirlikciler bul-
mak, bu isbirlikcilere dayanarak isbirlikci bir
ordu kurmak ve bu ordu aracihgyla Irak’ta
kendi cikarlarini gerceklestirmektir. Ve bu
cikarlar da, herkesin bilecegi gibi, Irak pet-
rollerinin ve diger kaynaklarinin Amerikan
tekellerinin daha fazla kar edebilmeleri icin
yagmalanmasidir. Bu yagmadan kiicuk ki-
nntilarla beslenecek isbirlikci yoneticiler ve
isbirlikci ordu disinda kalan Irak halki ise,
bu gelismeler karsisinda ya boyun egecek
ya da savasacaktir.

Irak halki, Amerikan isgaline ve sémuirii-
siine acikca boyun egse de, savassa da,
Turkiye'nin kosullarinda hicbir degisiklige
neden olmayacaktir. Degisim, on yildir siir-
diiriilen “globalizm” propagandasinin bos
bir séylem oldugunun agiga ¢ikmasiyla, em-
peryalizmin emperyalizm olarak varoldugu-

nun herkesce gortiniir hale gelmesiyle cok-
tan gerceklesmistir.

Irak’in yagmalanmasindan alinacak bir-
kac ihale, satilacak birka¢ ton mercimek vs.
ile Turkiye’'nin icinde bulundugu ekonomik
bunalimdan ve bor¢ yiikiinden kurtulama-
yacagl da ortadadir. Irak’a asker gonderme
karsiiginda Amerikan emperyalizminin ve-
recegi sdylenen bir milyar dolar ise, sade-
ce AKP iktidarnin birkac biiyiik basinin zen-
ginlesmesini saglamaktan bagka bir ise ya-
ramayacaktr.

Gelecegin bilinebilir diger bir gercegi de,
giinlin birinde Cengiz Candar gibi emperya-
lizmin “tetikcileri’nin, eger firsat bulup kapa-
81 o cok sevdikleri, ugruna her seyi yapma-
y1, ihaneti ve yalam goze aldiklarn, cinayet-
lerini ve iskencelerini savunduklan
Amerika’ya atamadiklan takdirde, biitiin is-
birlikciler gibi, “basi kesilmis tavuk gibi de-
belenerek” son nefeslerini verecekleridir.
Tavugun basmnin dini kurallara gore kesilip
kesilmeyecegini ise, halkimizin siyasal bilin-
ci belirleyecektir. “Diisiik yogunluklu catis-
ma” nin son gercegi de budur.
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Borsa “Yatirnmcilari”nin

Kurtulus Cephesi'nin okuyucularnin bil-
digi gibi, tilkemizdeki ekonomik bunalimin
derinlestigi, kriz halini aldig1 dénemden iti-
baren, tilke ekonomisinin i¢inde bulundugu
durumu ve diinya ekonomisindeki gelisme-
leri degerlendirirken, insanlann kolay yoldan
para kazanabilecekleri umutlan yaratilarak,
borsaya yonlendirilmesi lizerinde ayrintil
olarak durduk.

“Menkul Kiymetler Borsast Kazandi-
riyor!” baghkh yazilanmizda, borsanin kiigik-
burjuvazinin miilk sahibi ve elinde birikmis
parasl olan kesimlerinin miilksiizlestirilme-
sinin bir araci oldugunun altini siirekli ola-
rak cizdik.

Genis bir “medya” propagandasi ve yon-
lendirmesi (manipiilasyon) ile tim dikkat-
lerin borsaya yoneltildigi bu siirecte, borsa
sOzclgl, giderek “piyasalar” haline dénus-
mis ve borsa simsarlan ve spekiilatorleri
“piyasa aktorleri” olarak tammmlanmaya bas-
lanmustir. Bilinen ve kullanilan tiim kavram-
larda yapildig1 gibi, bu yeni ve iceriksiz s6z-
ciiklerle, borsanin gercek niteliginin bilinme-
sinin 6nline gecilmeye calisiimistir.

Stirec 6ylesi bir noktaya gelmistir ki, bor-
sa ve borsa simsarlan ve spekiilatorleri, “pi-
yasalar” ve “piyasa aktorleri” olarak tilkenin
tiim ekonomik, sosyal, siyasal, askeri ve kiil-
tiirel yasamini belirleyebilecek giice ulas-
mustir. Herhangi bir bakan borsada meyda-
na gelen “dalgalanmalar’la gérevinden istifa
ettirilebilmis, TBMM’den cikartilacak yasalar
borsanin verecegi “tepkiye” gore sekillendi-
rilmeye baslanmistir. Ve herkesin bildigi
gibi, Subat 2001 krizine gelinmis ve ardin-
dan iilke ekonomisinin y6netimi tiimiiyle
IMF’ye devredilmistir.

Yuzu Ne Zaman
Giilecek?

2002 yilinin ortalarna gelindiginde “eko-
nomik krizden cikildig1” beyanlan verilmeye
ve giderek ekonominin nasil diizeldigine ilis-
kin veriler “medya”da yayinlanmaya basla-
mustir.

iste boylesine islerin “diizeldigi” bir or-
tamda, “medya” ve “piyasa aktorleri” araci-
higiyla hitkiimet devrilmeye calisiimis ve ba-
sarlamadig1 yerde erken secime gidilmistir.

IMF’den gelen ve gelecek olan milyar-
larca dolardan pay kapma umutlarnyla bir
kez daha borsaya yonelen kiiciik-burjuvalar,
AKP’nin tek basina ve biiyiik bir cogunluk-
la secimleri kazanmas! {izerine cosmuslar
ve sevin¢ cigliklan atmaya basglamislardir.
AKP’nin seriatcilig1 da, diinya ekonomisinin
icinde bulundugu durum da kolayca bir ya-
na brrakilmistir. Artik varsa da yoksa da,
“dliize cikan” ekonominin “nemasindan”
pay kapma yansi baglamistir.

3 Kasim secimlerinin sonrasindaki “ilk
islem giinii"nde borsa 11.947 seviyesindey-
ken, 18 Kasim’da 15.000’ler seviyesini yaka-
lamis ve “bdyle zamanlarda ¢ok normal
olan kar realizasyonu” sonucunda “seans
sonu’nda 14.058 seviyesinden kapanmustir.

5 Kasim’dan itibaren “kiiciik yatirim-
c’nin “alma” gecmesiyle birlikte borsanin
ylizii giilmiis ve islem hacmi 1,5 milyar do-
lar seviyesine cikmustir.

Degisik siyasi partilerin iktidar oldukla-
rninda yapmay1 vaad ettikleri seyler karsisin-
da “kaynagi nereden bulacaksin” diye soran
“medya” ve kiiciik-burjuvalar, AKP’nin ol-
mayan kaynaklara dayanan “duble yol”lan
karsisinda husu icinde egilmislerdir.

Ancak gecen zaman borsa yatinmcila-
rnnin sevincini kursaklarinda birakmustir.
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2002 yilinin sonlarinda camilerde hutbe-
ler okutarak, “hersey vatan icin” diyerek do-
lann fiyatinl indirmeye calisanlar, dolarin
distiigtini gordiikge sevinirlerken, bir siire
sonra TL'nin “asin degerlendigi’nden s6ze-
derek yeni bir ekonomik krizin kapida oldu-
gunu soylemeye baslamiglardir.

Amerikan emperyalizminin Irak saldin-
sina katilarak elde edilecegi varsayilan 28
mil- yar dolarn “II. tezkere”nin mecliste ka-
bul edilmemesi {izerine ellerinden kus gibi
uc-tuguna yanarlarken, dolarin diismesiyle
borsanin yeniden yiikselecegi umuduyla
teselli bulmaya calismuglardir.

Enflasyon rakamlarnnin “beklenenden
distk” ciktig1 ve giderek “eksi’ye distiigi;
GSMH’nin %7’ler diizeyinde biiylidiig(; tire-
timin arttigi; ihracatin giderek biyidigi
seklindeki verilerin ve haberlerin birbiri ard-
na gelmesi iizerine giilimsemeye baslayan
“borsa yatinmcilan”, AKP’li bakanlarn bir-
biri ardina yaptiklan “kriz geliyor” aciklama-
lan karsisinda saskinhga diismiislerdir.

Hersey boylesine iyi giderken borsanin
da giderek yiikselecegini engin ve derin
ekonomist burunlanyla diisiinen “kiiciik ya-
tinmcilar’in saskinhgi, bono faizlerinin “reel
getirisinin” cok yiiksek oldugu, bunu iilke
ekonomisinin kaldiramayacagi, TL'nin asin
degerlendigi vb. haberlerle bir kat daha art-
mustir.

4 Temmuz giinii IMKB-100 endeksinin
degeri 10.502 iken, 30 Temmuz giinti 10.478
olmasi, “borsa yatinmcilan’mn saskinlhktan
dona kaldiklarinin borsa endeksindeki yan-
sis1 olmustur.

Onlann hepsinin cok yakindan izledikleri
ve cok iyi bildikleri IMKB'nin kapamis de-
gerleri soyle olmustur:

TL olarak $ olarak
Ocak 11.032 392
Subat 11.574 424
Mart 9.475 324
Nisan 11.509 427
Mayis 11.381 466
Haziran 10.884 450
Temmuz 10.561 435

Ocak sonu itibariyle dolar 1.642.218 TL
iken, bugiin 1.430.146 TL’dir. TL’'nin “asin
degerlendigi” g6zoniine alindiginda, borsa
endeksinin dolar olarak degeri cok daha dii-
suktir.

Ancak bunlarn hicbir 6nemi ve degeri
yoktur. Kolay yoldan para kazanma tutku-
suyla, kolay yoldan para kaybetmenin ara-

c1 olmus olan borsaya yonelik “tevecciih”,
her ulusal ve uluslararasi sorunla birlikte da-
ha da artmustir. Bu yilin ilk yedi ayindaki is-
lem hacimlerine bakildiginda bu durum da-
ha net goriilmektedir:

Milyar TL Milyon $
Ocak 7.459.605 4.510
Subat 6.972.077 4.308
Mart 7.318.680 4.421
Nisan 12.877.107 7.975
Mayis 10.647.811 7.222
Haziran 7.703.730 5.438

Temmuz 5.256.019 3.783

Bu verilerden, “borsa yatinmcilarn”nin
Irak saldinsinin Amerikan ekonomisi tizerin-
de “olumlu” etki yapacagini, isgal altindaki
Irak’ta yeni “is alanlan” yaratilacaginmi uma-
rak Nisan ve Mayis ayinda “alima” gectikle-
ri acikca gorilmektedir.

Goethe’nin Faust'ta yazdig1 gibi:“Ancak
daima anlamsiz seylere yapisip kalan/Haris
elleriyle topraklan kazarak define arayan/Ve
bir solucan bulunca sevinen dar kafalilar/
Bitiin Gmitlerini kaybetmiyorlar.”

Hani “savas, ekonomik krizlerin ilac1”y-
di?, hani “savasla” Amerikan ekonomisi
canlanacakti?

Herkesin gordiigii ve bildigi gibi, tim
“beklentilerin” aksine diinya ekonomisinde
herhangi bir “olumlu gelisme” olmadig: gibi,
resesyon ile deflasyonun birlikteligi giderek
yayginlasmaktadir.

Ulkemniz ekonomisinde ise “olumlu sin-
yaller” yerini “kriz uyarlan”na birakmistir.
Neredeyse hemen hergiin gazetelerde “kriz”
in yaklagsmakta olduguna iliskin onlarca yazi
yaymnlanmaktadir. Tim “medyatik” ekono-
mi yazarlarinda bir kriz “fobisi” egemen ha-
le gelmistir.

Borsacilarnn genel inanclarnna gore, do-
lar yikseldiginde “para” dolara aktig icin
borsa diiser. Tersine dolar deger kaybetti-
ginde “para” borsaya akar ve borsa yiikse-
lir. Ama bugilin dolar diiserken borsa da
diismektedir. Yine ayni inan¢ sahiplerinin
engin ekonomi bilgilerine gore, enflasyon
diistiikce bono faiz oranlan ve dolayisiyla
reel faiz oranlan da diismek zorundadir.
Ama ne yazik ki, bu konuda da isler ters
gitmektedir.

Ve herkes dolann derdine diismiuistiir.
Artik tek beklenti, dolann yiikselmesi ve bu
sayede borsa dahil, tim ekonomik “goster-
gelerin” iyilesmesidir.

TL'nin “asimn degerlendigi’ne iliskin de-
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gerlendirmelerle birlikte siiregiden “kriz ge-
liyor” edebiyati, dolarn deger yitirmesine
iliskin yiizlerce degisik neden ortalikta ugus-
maya baglamuistir.

Mercimek, nohut, cekirdek ihracatcisi
“yesil sermaye” kesiminin basi cektigi tlic-
car kesimi ulu orta Merkez BankasI'mn do-
lara miidahale etmesini isterlerken, dis tica-
ret aciginin giderek biyiidiigii haberleri ga-
zetelerde yer almaya baslamustir. Dis tica-
ret aciginin, tilke ekonomisinin iki biiyiik ge-
lir kaynagindan birisi olan turizmde meyda-
na gelen “gerilemeler’in getirecegi doviz
acigiyla birleserek cari islemler acigini bi-
yiitttigiine iliskin veriler, ihracatta meydana
gelen biiyiik “artis” rakamlaryla telafi edil-
meye calisilirken, IMF ile yapilan ve kacin-
cis1 oldugunun hicbir 6nemi olmayan yeni-
den gbzden gecirmelerin sonunda yeni “ni-
yet mektubu” yayinlanarak ve Irak’a asker
gonderme karsiliginda alinacak bir milyar
dolarlik Amerikan yardimi hesaplanyla “pi-
yasalar”in “atesi” sondiiriilmeye calisiimak-
tadur.

Bu ortamda, Hursit Giines gibi “degerli
ekonomist prof.’lar"in bir zamanlar tilkenin
o6demeler dengesi sorunu olmadigl, cari is-
lemlerin stirekli arti ¢iktig1 seklindeki acikla-
malan unutulmustur. Oysa ki, 2002 yilinda
12 aylk cari islemler acig1 1.738 milyon do-
lar iken, bu yilin ilk i¢ ayinda 2.368 milyon
dolar olmustur.

Herkesin bilebilecegi, ama hi¢ kimsenin
soylemeye cesaret edemedigi (aksi halde
borsanin diisecegi, dolayisiyla oraya yatirdik-
lan paralannin eriyecegini hesapladiklarin-
dan) goriintir gercekler ise, artigi sGylenen
ihracatin biiyiik 6l¢iide “hayali ihracat” ol-
dugu ve DIE verilerinde goriinen “{iretim ar-
tis1” sayllannin bu “hayali ihracat”in ortiisii
oldugudur. Irak’a génderildigi séylenen (ih-
ra¢ edilen) mercimeklerin bozuk cikmasinin
“ulusal onuru” zedeleyici oldugu yazlip ci-
zilirken, bunun “hayali ihracat” oldugunu
gormezlikten gelmek, borsa ekonomistleri-
nin (gecen donemin deyimleriyle “televole-
ci ekonomistler”in) birinci gorevi haline gel-
mistir.

Toplam dis borclar ise, yilin ilk {i¢ ayin-
da 133,4 milyar dolar olmustur. Gegen yila
gore 1.789 milyon dolar artmistir. Bu artisin
en onemli kalemi kisa vadeli dis borclarda
meydana gelen 1.516 milyon dolarlik artistir.
Dolann deger kaybetmesi lizerine “reel sek-
térin” en buiytiklerinin kisa vadeli dis borc¢-

lanmaya yonelmeleri, ayni zamanda dola-
rn yikselisinin en 6énemli nedeni durumun-
dadir. Yapilan hesaplamalara gore (Giingor
Uras) borsada islem goren ilk otuz biiyiik
sirketin doviz agig1 4,3 milyar dolardir. Dii-
stk kur kosullarinda alinmis olan dis borg¢-
larla ortaya cikan bu doéviz acigi, dolarin
yiikkselmesiyle birlikte, sirketlerin altinda kal-
kamayacaklan bir yiik olusturmaktadir. Bun-
larin buyuk olctide 6zel bankalar araciligiyla
alindig1 distiniildiigiinde, dolar fiyatindaki
artisin yaratacagl “kriz” in boyutlan bugiin-
den goriilebilmektedir.

Stiphesiz “piyasa aktorleri” icin “kriz”
yeni “firsatlar” yaratmak durumundadir. Her
tirden spekiilasyonun yapilabilindigi “kriz”
kosullan borsa “yatinmecilan’nin arayip da
bulamadiklan bir ortam olusturmaktadir.
Herkes bu diistinceye katilmasa da, en azin-
dan kendileri boyle diisinmektedirler. Elbet
bir giin onlar da kazanacaklardir!

Opysa herseylerini coktan yitirmislerdir. Az
cok aritmetik bilen herkesin kolayca bula-
bilecegi bir gercektir bu.

Unlii “globalizmin gézdesi” ve vurguncu-
su Turkcell'in borsa macerasina bir kez bak-
mak bunu anlamak icin yeterli olacaktr.

11 Temmuz 2000’de biiyiik reklamlarla
ve torenlerle borsaya giren Turkcell'in his-
selerinin ilk satis fiyat1 44.000 lira olmustur.
Dolar olarak degeri 7 cent'tir. ilk andan iti-
baren siirekli diisen Turkcell hisselerinin
2000 yii sonundaki degeri 3 cent olurken,
2001 sonunda 0,3 cent’e diusmiustir. 2002
sonunda 0,6 cent’e yiikselen Turkcell his-
selerinin bugiinkii degeri, dolardaki diis-
meye karsin, aym degerde kalmustir.

Bu tabloya bakildiginda, 11 Temmuz
2000 tarihinde bir lot (1.000) adet Turkcell
hissesi satin almis olan “yatinmci”nin cebin-
den cikan para miktan 44 milyon lira, yani
70 dolardrr. Biiyiik bir sabirla ve “televoleci
ekonomistler”in “borsa uzun dénemli yati-
nm aracidir” séziine inanmis bu yatmmci-
nin hisselerinin bugiinkii degeri 6 dolardur.

Boylece ¢ yl icinde 64 dolar kaybeden
Turkcell “yatinmcisi’nin ilk yatirdigi paraya
ulasabilmesi icin hisselerin %1.200 deger ka-
zanmas! gerekmektedir. Turkcell'in borsa
endeksindeki “agirlikli degeri” g6zoniine
almarak yapilacak hesaba goére, bu diizeye
ulasildiginda IMKB-100 endeksinin 100.000
seviyesinde olmasi gerekmektedir.

Ancak bu, olayin dissal goriiniimudiir.

Ayni zaman diliminde 70 dolar “piyasa”
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dis1 alanda yatirlmis olsaydi, yani dogrudan
tasarruf mevduat olarak bankaya yatirilmig
olsaydi 330 dolara yiikselmis olacakti. Ama
bunun da hi¢ énemi yoktur! Turkcell “yati-
nmcilan”, G¢ yil 6nceki 70 dolarimin karsihg
olarak bugiin elinde bulundurdugu 6 dolar-
ik hisse senediyle “mutlu” olmay1 bilmek
zorundadir.

Elbette borsada “eriyen” bu paralarin ne
oldugunu fazlaca merak etmek de gerekli
degildir. Alanlar da, satanlar da ne oldugu-
nu bilecek kadar “yetiskin” insanlardir. Hem
belki Irak’a asker gonderilerek Amerika’dan
alinacak bir milyar dolarlik yardimla ve istii-
ne ustliik Irak’in “yeniden insasi’ndan alina-
cak bir GSM ihalesiyle isler diizelecektir!
Yeter ki su “kahrolsun Amerikan emperya-
lizmi” diye bagirp cagiranlar, golge etme-
sinler!

Bunlar icin Amerika’nin, Irak’ta Avrupa’
nin kullandigi GSM sistemnini degil de, ken-
di CDMA sistemini kuracaginin da 6nemi
yoktur.

Tim bunlara ragmen, onlar da bir za-
manlar belki “iyi insanlar’di. Anne-babala-
rnin ya da cocuklannin ¢ok iyi bildigi gibi,
borsa “yatinmcilig1” basladiktan sonra “de-

gismislerdi”. Belki politik olarak kendilerini
“sol”da tanimliyorlardi, belki de tilkenin icin-
de bulundugu durumun temelinde emper-
yalizme bagimhhgin yattigim duistintiyorlardi.
Ama ne olduysa oldu, borsa macerasiyla
birlikte “degistiler”. Bir zamanlar, tlkenin
insanlarnni, genclerini ve hatta kendi co-
cuklanni Amerikan emperyalizminin hizme-
tine vererek elde edilecek dolarlarn riiyasin
gormezlerdi. Ve belki bir biirokrat olarak, bir
memur olarak, diiriist, ahlakli, gérevini tam
olarak yapan, riigsvet almayan bir insandi.
Ama borsaya yatirdigl paralannin kiiciildi-
gund, kredi kartlannin temerriit faizlerinin
biliylidiigiinii gérdiikce “isini bilen memur”
haline geldi. Ve simdi yeniden giilebilecegi,
“insan gibi insan” olabilecegi giinlerin haya-
lini bile kurmakta zorlanmaktadir. Onun bu
hayalinin gerceklestirebilmesi icin son bir
firsat yeterli olacaktir, yeter ki Amerikanin
istedikleri yerine getirilsin. Sonra... Belki tov-
bekar olacaktir. Bir daha borsaya para yatir-
mayacak, isini layikiyla yapacak, riigvet al-
mayacak, kisacasi ailesiyle birlikte borsasiz
yeni bir yasama baslayacaktr... Yeter ki bor-
sa bir kez onun igin yiikselsin!

“Kuglik-burjuva, eylem halinde toplumsal celiskiden baska bir sey degil-
dir. Durumu geregi caresizdir, hem burjuva hem halk adamidir. Buylk bur-
juvazinin gérkemi karsisinda g6zt kamasir, halkin ¢ektigi aci yuregini sizlatir.
Yureginin derinliklerinde yan tutmadidi, en dogru denge icinde bulundugu
sanisiyla évinir. Celigkiyi bas taci eder, ¢inku celiski onun yagsaminin te-

melidir.”

[K. Marks, Annenkov'a 28 Aralik 1846 tarihli mektubu]
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