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22 Subat 2001 gini TL'nin “dalgalanmaya” bi-
rakilmasiyla birlikte adi konmamis ve orani be-
lirlenmemis devaliiasyon ortaminda “siki para
politikasi”nin neden ve nasll ise yaramaz oldu-
gunu irdeleyen bir yaz.

Aralik 1999’da IMF ile yapilan stand-by anlas-
masindan 22 Subat devaliiasyonuna kadar ge-
cen siredeki olaylarin genel bir degerlendir-
mesi.

Emperyalizme bagimh {ilkemizde ve iilkelerde
demokratik halk devrimi ile gerceklestirilecek
halk iktidannin uygulayacag: ekonomi-politika,
tiim “globalizm” propaganda ve demagojisine
ragmen, tek gecerli ekonomi-politikadir.

Ekonomik kriz ve siyasal gelismeler ortamin-
da ortaya atilan Arjantin “modeli” {izerine kisa
bir degerlendirme.

Tirkiye Halk Kurtulus Partisi-Cephesi’'nin kuru-
cusu ve Onderi Mahir Cayan yoldas ile dokuz
THKP-C ve THKO savasc¢isimin anisina.

Onlar,

Tirkiye Halk Kurtulus Partisi-Cephesi’'nin savas-
cillan olarak topraga distiler. Anilan, her za-
man miicadelemizde, bilincimizde varolacaktir.

Kurtulus Cephesi Internet Sayfasi'min 4. yilina
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Enflasyon, Deflasyon,

Yapisal Uyum, Doviz Cipasi,

22 Subat sabahi Tirkiye, ad1 konulmamis,
orani belirlenmemis bir devaliiasyonla uyan-
di. 14 aydir buyiik reklam kampanyalaryla
stirdiriilen IMF’nin istikrar uygulamalarinin
odak noktasimi olusturan kontrollii déviz fiyat
politikasindan vazgecilerek, déviz fiyatlannin
serbest dalgalanmaya birakildiginin ilan edil-
mesiyle birlikte ortaya ¢cikan manzara ise, tam
bir basibozukluk ve belirsizlik gériiniimi ald.
Hiikiimetin bagsbakanindan bakanlarina kadar
hi¢ birinin neden ve nasil oldugunu anlaya-
madigl ve anlatamadig1 déviz fiyatlarinmin ser-
best birakilmasi kararyla birlikte déviz fiyatla-
rindan ve para politikalarindan sorumlu Mer-
kez Bankasi, “piyasalarda fiyat olusmasim”
bekler hale geldi. iki giin sonra Merkez Ban-
kasr’'min dolarn fiyatini 1 milyon 50 bin lira
olarak aciklamasiyla, adi konulmamis de-
valiiasyonun %40 dolaylarinda oldugu goril-
di.

Gecelik faiz oranlarimin goriilmedik oran-
larda yiizde binler ve onbinlerle ifade edildigi,
mevduat faizlerinin %4.000-5.000’leri gérdiaga,
kredi kartlarinin gecikme faizlerinin %19.500’e
yiikseltildigi, kredi faizlerinin %4.000’ler olarak
teblig edildigi adi1 konulmamis devaliiasyon
sonrasinda, hiikimetin ve “medya”nin tim
umudu 9 giinliikk Kurban Bayramina ve Gala-
tasaray’in alacag Milan galibiyetine “endeks-
lenmis”ti.

Ama ekonomi bayram tanimiyordu. 9 giin-
lik bayram tatili siiresinde yapilan repo islem-
lerinden elde edilen “getiri” 10 milyar dolar
olmustu. Heryerin kapal oldugu bir sirada,
“birileri”nin 10 milyar dolar kazandiginin du-
yulmasi, hi¢ kimseye “inandiric1” gelmedi.
“Halk”, ilkenin “nasil olsa batmayacag1” kani-
styla Galatasaray’in Milan zaferini kutlamaya
devam ederken, 9 giinliik bayram tatili stre-

Kemal Dervis, vs.

sinde 10 milyar dolar kazananlar ise birbirini
“medya”ya ihbar etme yarsi icindeydiler.

“Her tiirlii hainligi, her tiirlii namertligi ya-
pan repodur. Repodan dolay: insanlar birbir-
lerine borclarini 6demiyorlar. Insanlar ahlaki
bir ¢okiintii icindeler” diyen ve bu ihbar fur-
yasinda adi gecen Ankara Sanayi Odasi (ASO)
baskan Zafer Caglayan'in, oda ve borsalarin
ticaret yapamadiklan igin gelirlerini “Oyle ya
da boyle degerlendirmek zorunda” oldukla-
nni, kendisinin Kisisel olarak faiz ve repo uy-
gulamasina karsi oldugunu ve reponun kaldi-
riimasi gerektigini belirttikten sonra, “bayram-
dan once diinyarun hicbir tilkesinde goriilme-
yen bir vakia yagsandigini”, bunun ise repo fa-
izlerinin 7000’lere kadar ¢ikmasi oldugunu ve
bunun sonucunda bir haftalik siire icinde re-
podan 10 milyar dolar tutannda faiz elde edil-
digini s6éylemis olmasi bile, halki inandirmaya
yetmedi.

Bayram sonrasiyla birlikte 22 Subat’tan
sonraki 15 giin icinde yapilan vurgunlar yavas
yavas ortaya cikmaya basgladi. “Medya’nin bii-
yiik 6vgiilerle mansetlere tasidig: ikinci biiyiik
vurgun haberi Ordu Yardimlasma Kuru-
mu’'ndan (OYAK) geldi.

“Medya”nin ahgilmis séylemiyle OYAK'in
vurgunu, “miithis operasyon” baslklarnyla
“musterilerine miithis bir zamanlamayla ciddi
kar ettiren” bir ekonomik olaymis gibi sunul-
du. Gazetelerin ifadesiyle “Oyak Portféy Yone-
timi sirketinin basinda uluslararasi ciddi dene-
yimleri olan Fatma Can”in anlatimina goére
“miithis operasyon” sdyle olmustur:

“19 Subat krizinden bir hafta 6nce
nakide gectiklerini belirten Can, Ece-
vit'in aciklamasiyla (19 Subat giinii ya-
pilan MGK toplantisini terk etmesine
iliskin olarak yaptig1 aciklama kastedi-
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liyor. -K.C.) devaliiasyonun olacag dii-
stincesinin kesinlik kazandiginmi belirti-
yor. Ekibiyle acil toplantiya giren Can,
dovize gecmeye karar verir. Carsamba
(21 Subat) devaliiasyon olacagi konu-
sunda en kiciik siiphesi kalmaz. Ve
o hafta cuma giinii (23 Subat) alinan
dolarlar 1 milyon liranin tizerinde sati-
larak nakide gecilir. Bu arada persem-
be giini de (22 Subat) borsada giiclii
sirketlerin hisselerine yatinm yapilir. Ve
hemen herkesin biiylik zararlar ettigi
krizden giiclenilerek cikilir.”

Ve boylece Ordu Yardimlasma Kurumu
“krizden karh cikarken”, Genelkurmay’in eko-
nomik olaylarla ne kadar ve neden ilgilendigi,
Genelkurmay biinyesinde olusturulan ve ban-
ka mevduatlarim izleyen EMiM’in (Ekonomik
ve Mali izleme Merkezi) ne ise yaradigi da
ortaya cikrmstir.

22 Subat devaliiasyonuyla birlikte baslayan
belirsizlik ise “televoleci ekonomistler”in ifla-
sin1 ve yeni “kurtarcilan” Kemal Dervis’in
“yiikselisi’ni kamuoyunun giindemine getir-
di.

22 Subat devaliiasyonuyla birlikte, Aralik
2000’de IMF ile yapilan stand-by anlasmasini
“globalizmin zaferi” olarak sunan, Tiirkiye'nin
bu anlasma ile uygulamaya soktugu “istikrar
tedbirleri’nin enflasyonu indirecegini ve her-
kesin “zengin olacagi”ni séyleyen kiiciik-bur-
juva emperyalist ekonomistleri (nam diger
“televoleci ekonomistler”) tam bir sagkinlik
icine girdiler.

Daha devaliiasyonun ilk giiniinde “televo-
leci ekonomist”lerin en “ekonomisti” Prof.
Dr., Garanti Bankas1 yonetim kurulu tyesi,
Aksam gazetesi ekonomi yazar, Cukurova
Holding damismamn ve spor yorumcusu De-
niz Gokcee, “dalgali kur sisterninin olumlu ta-
raft devaliiasyon korkusunu ortadan kaldir-
mast” oldugunu ilan ederek, 22 Subatta “de-
valiiasyon olmadigin1” bilyiik bir yiizsiizliikle
soyleyebiliyordu.

Ote yandan, Deniz Gokce’nin arkadasi ve
ortagl, para politikalan “uzmarn” Prof. Dr. Asaf
Savas Akat ise, Kasim 2000'de patlak veren
krizi “likidite krizi” diye gecistirirken, bu krizi
onceden “gérememesinin” nedeni olarak
“devlet”in “baz bilgileri gizlemesi”ni gostere-
rek, yani bugiine kadar islerini devletin eko-
nomiden sorumlu kurumlanndan neler yapila-
cagna iliskin bilgi alarak yiriittigiini soyleye-
rek, ne denli “ekonomist” oldugunu ortaya
koymusken, 21 Ocak 2001 tarihinde sunlan
yaziyordu:

“Ozetle, enflasyonla miicadele icin

doviz kurunun nominal capa olarak
kullanilmasimin TL'ye asin deger kazan-
dirdig), ihracatin durma noktasina gel-
digi, ufukta bir déviz krizinin yattig1 gibi
rivayetleri inandinci bulmuyoruz. Bun-
lar devaliiasyon bagimlisi kesimlerin
beyhude cabalandir. Sayilar ortada.
Bagka sayis1 olan varsa beri gelsin...”"!

Ama ne yazik ki, Asaf Savas Akat'in mey-
dan okumasinin izerinden bir ay gecmisken,
22 Subat giini, gercekler “beri gelmig”tir.

Bilinecegi gibi, “bilylik para uzmam” Asaf
Savas Akat’a gore, lilkedeki istikrarsizigin ne-
deni enflasyondur ve enflasyonu diisiirmenin
yolu “para politikalan’ndan gecmektedir. Ona
gore, “enflasyon daima parasal bir olaydir”,
dolayisiyla “dogru” bir para politikasi izlendi-
ginde, hem enflasyon asag1 cekilecektir, hem
de ekonomide istikrar ve biliyime saglana-
caktir, bunun yolu da “yapisal reform”dan
gecmektedir.

“20 yih asan bir siireyi cok yiiksek
enflasyonla gecirmis olmasi sonucun-
da Tirkiye ekonomisinin ulastigi nok-
ta, ancak cok temel bir yapisal reform-
la ¢oziilebilir: buna ‘para rejimi refor-
mu’ (currency reform) diyoruz... Esas
yapisal reformun TL'nin tekrar giiveni-
lir bir para haline dénistiirilmesinde
yattigim diistiniiyoruz.” ! (abg)

Asaf Savas Akat, bu iddiasim iktisat Fakiil-
tesi 1. simf 6grencilerine ders verir edayla soy-
le gerekcelendirmektedir:

“Iktisat teorisi, enflasyonun neden-
lerini ayrntih sekilde incelemistir. ilk
asamada iki aym nedensellik karsimiza
cikar. Birincisi toplam mal ve hizmet
talebinin arzin tstiinde seyretmesi so-
nucu, ureticilerin satislarin diigmesi
korkusu olmaksizin fiyat artisina gide-
bilecekleri bir ortamin varligidir. Buna
kabaca talep enflasyonu diyebiliriz.
Ikincisi ise, ekonomiye icsel ya da dis-
sal soklar sonucu (devaliiasyon, diinya-
da petrol ya da hammadde fiyatlarnin
artmasi, emek piyasasinda talep yo-
gunlugunun ticretleri trmandirmasi gi-
bi), tiretim maliyetlerinin yiikselmesi-
nin ureticileri fiyatlann arttirmak zorun-
da brrakmasidir. Buna da kabaca ma-
liyet enflasyonu diyebiliriz. isin buraya
kadar olan kismi kolaydir.

Bir sonraki asamada, enflasyonla
ekonomide dolagan para miktari ara-

"I Asaf S. Akat, Doviz Kuru ve Dig Acik, 21 Ocak 2001
I Asaf S. Akat, Yiiksek Enflasyonun Ekonomi Politigi
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sindaki iliski yer alir. Diger konularda
farkh distinseler bile, iktisatcilar, her
iki halde de enflasyonun ortaya cika-
bilmesi (ya da devam etmesi) icin, do-
lagimdaki para miktarinin artmast ge-
rektigi ilkesinde birlesirler. Mantig ter-
sinden daha iyi anlayabiliriz. Talep faz-
las1 halinde, tiretim ve fiyatlardaki artis-
la beraber eger dolasimdaki para mik-
tan artmazsa, faizler yiikseleceginden
toplam talebin en biiyiik iki kalemini
olusturan yatinm ve tiiketim harcama-
lan kisilacak, yani enflasyona yol aca-
bilecek talep fazlasi ortami ortadan
kaybolacaktir. Ayni sekilde, maliyetleri
yiikselten bir sok sonrasinda para mik-
tarinin sabit kalmasi, gene faizlerin
yiikselmesi, harcamalarn kisilmasi ve
neticede diigsen Uretimin fiyat artisini
sinirlamasi ile sonuglanacaktir.” !
iste Asaf Savas Akat'n tiim “para uzman-
Iig1” yukardaki iki paragafla 6zetlenmektedir.
“Yapisal reform” s6zciigiinii dilinden diisiir-
meyen bu “para uzmani’na gore, “siki para
politikas1”, yani Friedman’'in “monetarist” po-
litikas1 herseyi ¢ozecektir. Bunun icin yapil-
masl gereken, siyasi “kararlilik” ve Merkez
Bankasi'min siyasi yonetimden “bagimmsiz” bir
kurum haline getirilmesidir. Bunun giinliik
dildeki karsihgi ise, politikacilarin ekonomiyle
ve ekonomi yonetimiyle olan tiim iliskilerinin
kesilmesi, ekonomiye ve ekonomi yonetimi-
ne karismamalandir. Onlara goére, “politikaci-
lar"in ekonomiye ve ekonomi yonetimine ka-
rnsmalarnna neden olan sey, yeniden secile-
bilmek icin popiilist politikalar izlemeleri,
yani secmenlere ekonomik cikar saglama tu-
tumlan ve bu amacla devletin elindeki iktisadi
kuruluglan kullanmalandir. “Siyasi kararlilk”
tan kastedilen, hiikiimetlerin ve partilerin ye-
niden secilme kaygisi tasimaksizin “gerekeni
yapmalan” ve devletin elinde bulundurdugu
iktisadi kuruluglarin elden cikartilmasi, yani
“Ozellestirilmesi” dir. “Yapisal reform”la kaste-
dilen hersey de bununla simirhdir.

Asaf Savas Akat gibi 12 Eyliil askeri dar-
besi kosullarinda yildiz1 parlamis “ekonomist-
ler”in ¢ok iyi bildigi gibi, sadece askeri darbe
doénemlerinde olusturulan hiikiimetler “yeni-
den secilme kaygisi tasimayan teknokratlar”
dan olusabilmektedir. Bu nedenle, “demokra-
si” icinde yapilacak “yapisal reform”larla, eko-
nomi yonetimi timiiyle siyasal yonetimden
bagimsizlastinlmak istenmektedir. Bunun tek

"' Asaf S. Akat, Yiiksek Enflasyonun Ekonomi Politigi

yolu, Merkez Bankasi'nin bagimsizlik diizeyin-
de “Ozerklestirilmesi”dir. Boylece siyasal yo-
netimden bagimsizlasan Merkez Bankasi, siki
para politikasii “teknokrat” sasmazhgi ve ka-
rarhhg ile izleyerek enflasyonu denetim altin-
da tutabilecektir.

Bu durumdaki bir Merkez Bankasi, Asaf
Savas Akat'n yukarda aktardigimiz alintida
ifade ettigi gibi, talep ya da maliyet enflasyo-
nu baskisi ortaya ciktiginda, hi¢ kimsenin go-
ziiniin yasina bakmaksizin “dolasimdaki para
miktarini sabit tutarak” enflasyonun artmasini
engelleyecektir.

Boyle bir uygulama, kacinilmaz olarak
“faizleri ylikseltecegi’nden, “yatinmci” icin
iiretim ve yatinm maliyetlerini artirarak Ure-
tim ve yatinm yapmaktan vazgecirtecektir.
“Tiiketici” icin ise, ayni yiiksek faiz, tiiketici
kredilerinin maliyetini artiracagindan talebi
diisiirecektir. (Burada, isci ve memur gibi sa-
bit ticretliler konu “dis1”dir, ¢clinkii bunlarn al-
diklan tcret sabit oldugundan talepleri de sa-
bittir, Gicretler artinlmadig siirece ek bir talep
unsuru olamazlar. Ote yandan “secilme kay-
gis1 taslyan popiilist politikacilar” ekonomiyi
yonetmeyeceklerinden, bunlarn ticret ve ma-
aglarnnin artinlmasi da s6zkonusu degildir.)

Ancak, A. S. Akat'in “siki para politikasi”
acisindan “talep enflasyonu”na iliskin séyle-
diklerindeki tutarsizhgin dayanagi, dikkat edi-
lecek olursa, “talep enflasyonu”nun nedeni
“Ureticilerin satiglanin diismesi korkusu ol-
maksizin fiyat artisina gidebilecekleri bir orta-
min varhgl” olarak konulmasidir. A. S. Akat
bu tutarsiz (ve aym zamanda yanlig) daya-
naktan yola cikarak, “talep enflasyonu”na
karsi uygulanacak “para politikasi”’nin hedef
kitlesini “Uireticiler”, yani sanayi ve tannm kapi-
talistleri olarak saptamak zorundadir. Onun
varsayimina gore, “siki para politikas1”, bu ke-
simlerin istedikleri gibi “zam” yapmalanmn en-
gelleyerek enflasyonun yiikselmesini durdura-
caktir. Yukarda da ifade ettigimiz gibi, ona
gore, “siki para politikas1” sonucu kredi faiz-
leri yiikseleceginden “lireticiler”in, yani sanayi
ve tarim burjuvazisinin kredi maliyeti artacak,
dolayisiyla iiretim maliyeti yiikselecektir. Bu
durumdaki sanayi ve tanm burjuvazisinin yiik-
selen kredi maliyetini karsilamak icin daha
cok mal satmasi, dolayisiyla arz1 artirmasi ge-
rekecegi sanilmaktadir. Oysa, ayri1 durum, ka-
pitalist icin Uretim maliyetinin artmasi anla-
mina geleceginden, fiyatlarin diismesi bir ya-
na, mallann degerinde yiikselis ortaya cikar-
mak durumundadir. Sonal olarak, “talep enf-
lasyonu” kosullarinda “siki para politikas1” sa-
nayi ve tanm burjuvazisi izerinde belirleyici
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bir etkiye sahip degildir. iste A. S. Akat gibi
“dandik” ekonomistlerin halki inandirmaya
calistiklan “uzmanliklan” burada noktalan-
maktadir. Herkesin bilebilecegi ve kapitaliz-
min tarihinin binlerce kez kanitladig: gibi, “ta-
lep enflasyonu”, mal ve hizmet arzinin talep-
ten az olmasmin ifadesidir. Bunun somut ifa-
desi ise, mal ve hizmet talep eden “tiiketici-
ler’in elindeki para miktanmn (dolagim ara-
c1) fazlaligidir. Dolayisiyla “siki para politikasi”,
asll olarak “tiiketiciler”in taleplerini yiikselten
“fazla para’nin emilmesini esas alir. Bu du-
rumda da, “tiketiciler’in degisik siniflara ay-
nsmighgi gindeme gelir ve her sinufin tiikketim
artisina neden olan olaylar saptanarak “6n-
lemler” alinir.

“Sabit gelirliler” ya da ticretliler acisindan
talebi kismanin basit ve alisilagelen yontemi
ellerine gecen ticretlerin distriilmesidir.
Dogrudan {icretlerden yapilacak bir indirim
bu siniflann tepkisine neden olacagindan, tic-
ret indirimleri reel olarak gerceklestirilir. Ul-
kemizde onlarca yildir yapildigi gibi, ticretle-
rin reel olarak disiiriilmesinin yontemi, tc-
retlerdeki artis ile fiyatlardaki artis arasindaki
“makas”in acilmasidir. Bir bagka deyisle, tic-
ret artisinin hicbir zaman enflasyondan yiik-
sek olmamasi, bu kesimlerin taleplerinin diis-
mesine neden olur.

“Talep enflasyonu”na neden olan ikinci
kesim ise kiiciik ve orta burjuvazidir. Bunla-
nn degisik kaynaklardan elde ettikleri gelir-
ler, donemsel olarak talep patlamasina neden
olmaktadir. Ulkemiz somutunda goriildiigii
gibi, yiiksek faizler bu kesimlerin eline gecen
para miktanni artirmis ve talebi, 6zellikle de
ithal mallarna olan talebi, artirmistir. Bu ke-
simlerin artan talebini azaltmanin yontemi,
dogrudan ellerine gecen para miktarini azalt-
maktan gectigi icin, faiz oranlannin asag ce-
kilmesi, olabilirse enflasyon oranmnin altinda
bir faiz oranina ulasilmasi gerekmektedir.
Ama A. Savas Akat'in varsayimina gore, “siki
para politikas1” kacinilmaz olarak faizlerin
yiikselmesine neden olacagindan, bu kesim-
lerin talebini bu yolla diisiirmek olanaksizlas-
maktadir. Bu nedenden dolayy, ister adina “ta-
lep enflasyonu” denilsin, ister ekonomik buh-
ran, her durumda bu kesimlerin miilkstizles-
tirilmelerinden baska secenek yoktur. Bu da,
bu kesimlerin proleterlesmesi demektir.

A. Savas Akat'in “maliyet enflasyonu”na
iliskin belirlemeleri de, “talep enflasyonu” ko-
nusunda oldugu gibi, tam bir ¢cikmaz icinde-
dir. Varsayimina gore, “maliyet enflasyonu”,
ekonominin “i¢sel ya da digsal soklar sonu-
cu” iretim maliyetlerinin yiikselmesine bagh

olarak fiyatlarin artmasidir. Ister tekil diizey-
de Kkapitalist alinsin, ister sektorel isterse iilke-
sel diizeyde alinsin, “icsel ya da dissal soklar”,
sOzcliglin tam anlamiyla Uretim siireclerinin
kendi dinamiklerinin disinda gelisen olaylar-
la bozulmaya ugramasi anlamina gelir. Ken-
di 6rneginden yola cikarsak, yapilan bir
devaliiasyon ya da petrol, hammadde fiyatla-
rndaki artig, tiretim maliyetini artirmakla, ayni
zamanda metalarin degerinde bir yiiksel-
meye neden olur. Fiyat artisina yol acan,
metalarin degerlerindeki yiikselmedir. Eger
“iretici”, yani kapitalist, metalanm degerleri-
nin altinda bir fiyattan satmak zorunda kalir-
sa, sadece A. S. Akat'in degil, herkesin bilece-
gi gibi zarar eder ve sonucta iflasa suriikle-
nir. Metalarn degeri ile fiyatlar arasindaki iligki
ise, dogrudan “piyasa” tarafindan belirlenir.
Bir baska deyisle, tiim ekonomistlerin ytizyil-
lardir bildigi gibi, metalarin degerleri ile fiyat-
lar bir ve aym sey degildir. A. Savas Akat'in
yanhs varsayimindan hareket edilecek olur-
sa, metalann degerleri ile fiyatlar bir ve ayni-
dir, dolayisiyla bunlar arasinda bir aynim 6n-
sel olarak yapillamaz. Bu 6nsel olarak kabul
edildiginde bile, varilacak yer “siki para poli-
tikas1” ile fiyat artislaninin 6niine gecilemeye-
cegidir. Cunkd, A. Savas Akat'in herkesi inan-
dirmaya calistigr gibi, “siki para politikas1”
sonucu, yani dolasimdaki para miktan sabit
tutularak, faizlerin yiikseltiimesi, harcamala-
rn kisilmasi, sadece ekonomide durgunluga
neden olur. Kendisi de bunu “diisen iiretim”
olarak ifade etmek zorunda kalmaktadir. Eko-
nomide durgunluk, sermayenin genisleme ve
biiyime siirecinin kesintiye ugramasindan
baska bir sey degildir. “Diisen tretim” olarak
durgunluk, daha az arti-emek iiretmek, daha
az kar saglamak anlamina gelir. Bir bagka de-
yisle, bu durum, sermayenin bir kisminin ser-
maye olarak islevlerinin sona ermesi, yani or-
tadan kaybolmasi demektir. Varsayimin bas-
langicina dénecek olursak, tretim maliyetle-
rindeki artis, meta-sermayenin degerindeki bir
artisa denk diistiiginden, kacinilmaz olarak
satisla birlikte ortaya cikacak olan para-ser-
maye miktan da biiylik olacaktir.

Elbette, A. Savas Akat gibiler, biraz oku-
mus ve arastirmis olsalar bu gercekleri ko-
layca goreceklerdir. Ancak onlann isi, gercek-
leri bulmak degil, kitleleri gercek olmayan
seylere “inandirmak”tir. “Maliyet enflasyonu”
durumunda oldugu gibi, piyasadaki para mik-
tanni sabit tutarak ya da azaltarak metalarnn
degerlerinde meydana gelen artis1 fiyatlara
yansitmamak, kapitalizm adina kapitalistlerin
miilksiizlestirilmesini savunmak demektir. Bu
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olamayacagi icin, “maliyet enflasyonu” kosul-
larinda yapilan ve yapilabilecek tek sey, di-
ger maliyet unsurlarmin fiyatlarim (degerlerini
degil) ucuzlatmaktir. Burjuva ve kii¢tk-bur-
juva ekonomistleri icin bu “diger maliyet un-
surlan”nin basinda isci ticretleri gelir. iste A.
Savas Akat'in “icsel ya da dissal soklar sonu-
cu Uretim maliyetlerinin yiikselmesi” karsisin-
da elinde kalan tek arac, isci iicretlerinin dii-
siiriilmesi olmaktadir. Bundan 6tesi tiimiiy-
le bos sozlerdir.

iste, A. Savas Akat gibi “ekonomistler”in
anti-enflasyonist politikalarinin geldigi yer isci
ticretlerinin distirilmesi olmaktadir. Bu da,
emegin tim degerlerin yaraticis1 oldugu ger-
ceginden baska birsey degildir.

S6ziin 6zi, A. S. Akat'in “siki para politi-
kas1”na iliskin tiim varsayimlari, isci smnifinin
“fedakarhgi’ndan baska birseye dayanmayan,
uygulanmas! olanaksiz ve sonu¢ vermeyen
varsayimlar durumundadir. (Zaten boyle ol-
masaydi, yillardir ortalikta “para uzmamn” ola-
rak dolasan A. S. Akat, coktan “ekonomiden
sorumlu devlet bakam” kariyerine ulasmig
olurdu.) A. Savag Akat'in tiim teorisini dayan-
dirdig1 cikis noktasinin yanhshgi, yani piya-
sadaki para miktarmnn (ekonomi politik dilin-
den soylersek dolasim araglarinin miktarinin)
fiyatlan belirledigi savinin yanhshg: bu sonu-
cu dogurmaktadir. Marks, “Ekonomni Politigin
Elestirisine Katki” yapitinda bu yanlishgi soyle
ortaya koymustur:

“Eger dolasimdaki metalarn fiyat-
larnin tiim toplamu artarsa, ama para-
nin déniip yerine gelme hizinin artisin-
dan daha az bir oranda artarsa, dola-
sim araclarinin Kkitlesi kiictilecektir.
Eger, tersine, paranin geriye, yani bas-
ladig1 yere donme hizi, dolasimdaki
metalar kitlesinin fiyatlarinin tiim topla-
minin azalmasindan daha biyiik bir
oranda azalirsa, dolasim araclan kitle-
si artacaktir. Genel bir fiyat diisiisii ile
birlikte giden dolasim araglan artisi, ge-
nel bir fiyat yiikselisi ile birlikte giden
dolasim araclan azalmasi, iste bu, me-
ta fiyatlan tarihinde en iyi yer etmis,
yerlesmis olaylardan biridir...

Dolasim hiz1 belli olduguna gore,
dolasim araclan kitlesi, demek ki, yal-
nizca metalann fiyatlan tarafindan be-
lirlenir. Su halde, fiyatlar, az ya da ¢cok
ek para dolasimda bulundugu icin ytik-
sek ya da disiik degildirler, ancak fi-
yatlar disiik ya da yiksek olduklan
icin, az ya da c¢ok ek para dolasimda
bulunmaktadir. Bu da en énemli eko-

nomik yasalardan biridir ve belki de Ri-
cardo-sonras! Ingiliz ekenomi politi-
ginin tek olumlu yani, bu yasayl, meta
fiyatlan tarihi ile ayrintilarina kadar
tanitlarmg olmasidir.” ")

Boylece A. Savas Akat gibilerinin kapita-
list ekonomi konusundaki cehaleti aciga ci-
karken, ayni zamanda soylenenler ile yapil-
mak istenenler arasinda kesin bir farkllk ol-
dugu da goriilmektedir. Bir baska deyisle,
soylenenler, yapilacaklan gizlemenin bir ara-
¢l durumundadir. Bu nedenle, séylem her ne
kadar ekonomik goriinse de, icerik her za-
man politik olmaktadir.

Gortilecegi gibi, “monetarist” burjuva eko-
nomistleri, bir yandan kapitalist ekonominin
temel yasasi olan arz-talep yasasini ortadan
kaldirabileceklerine inanirlarken (ya da insan-
lan buna inandiracaklarna inandiklarindan),
diger yandan mevcut diizenin politik meka-
nizmasimi da ortadan kaldirmayr diisun-
mektedirler. Onlarn diisledigi politikaci, kit-
lelere sanat, edebiyet, miizik vb. alanlarda bir
seyler vaad eden, nasil mutlu olabilecekleri-
ne iliskin felsefik goriisler asilayan kisiler ol-
malidir. Bir baska deyisle, onlar icin, politik
partiler, birer kiiltiir kurulusu haline doniis-
melidir. Bu nedenle, onlar, kitlelerin depoli-
tizasyonunu herseyin 6niinde goriirler. Bii-
tiin sorun, mevcut diizenin politik partilerinin
“politikayla ugrasmasi”ndan kaynaklanmakta-
dir. ("Dazen dis1” ya da “diizene kars1” parti-
ler ise, devletin “asli islevi” araciligiyla, yani
siyasal zor ile ortadan kaldirlacagindan sorun
olarak goriinmezler.) iste onlan politikkadan
uzaklastirabilmek “yapisal reform”un ana hal-
kasini olusturmaktadir. Devletin biitiinsel ola-
rak yonetimi ve isleyisine iliskin hersey, yani
politikanin bu “yapisal reform”la devreden ci-
kartilmasi, aym zamanda siyasal ist yapinin
ortadan kaldinlmasi ve yerine “sivil toplum”un
gecirilmesi demektir. Bu yiizden de, bu “eko-
nomistler”, hemen heryerde “sivil toplumcu”
durlar. “Devletin kiiciiltiilmesi”, “devletin eko-
nomiden elini cekmesi” ya da “devletin asli
islevlerine, yani egitim, saglik, savunma gibi
gorevlerine” geri donmesi sOyleminin arkasin-
da bunlar yatmaktadir.

Buraya kadar hersey cok iyi goériinmekte-
dir. Ulkemiz somutunda oldugu gibi, kitlele-
rin politize olmasi her yol denenerek engelle-
nirken, siyasal partiler, balonlu, konfetili ve
Edip Akbayram konseriyle kongre yapan CHP
ya da Mahsun Kirmizigiil'lii se¢im propagan-

1 K. Marks, Ekonomi Politigin Elestirisine Katkt, s: 138-
139
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dasi yapan ANAP vb. orneklerinde oldugu
gibi, sosyal kuliip faaliyeti ylriten “party”
haline donustiiriilebilmektedir. Ve bugiinki
DSP-MHP-ANAP hiikiimetinde goriildiigi gibi,
tim bakanlar ve basbakan ve yardimcilan
ekonomiden anlamayan ve ekonomi-politik
bilmeyenlerden olusabilmektedir.

Ancak tiim bu 6znelliklere ragmen, kapi-
talist ekonominin yasalan islemekte ve sosyo-
ekonomik yapinin diyalektigi varhgim siirdiir-
mektedir. Biitiin sorun, kapitalist tiretim iligki-
lerinde ve diyalektikte odaklanmaktadir. Kapi-
talist Giretim iligkilerinin isleyisini ve yasalarini
bulan ve “basimiza musallat eden” Karl Marks
ve onun diyalektik ydontemi oldugundan, “kur-
tulus” diyalektik yontemden kurtulmaktan
gecmektedir. Dolayisiyla, tiim “para uzman-
lann” icin, kurtulunmasi gereken tek sey diya-
lektiktir. Diyalektikten kurtulunmadigi siirece,
siyasal list yapmnin varligindan kurtulunama-
yacagini goren tim burjuva ekonomistleri,
“para uzmani” olsun olmasin, tim zamanla-
rin1 Marksizmi ¢liriitmeye ve Marksizmle “sa-
vasmaya” adamak durumunda kalmuglardir.

“Enflasyon daima parasal bir olaydir” di-
yerek ortalikta dolasan Asaf Savasg Akat'in su
sozleri neden diyalektigin ve Marksizmin en
temel sorun oldugunu acikca gostermektedir:

“Son bir soru: bir {ilkenin parasi ne-
den saglam olur? Biyukligl, askeri
giicl, cok ihracat yapmasi, doviz re-
zervleri, vs. gibi nicel 6zellikleri sayesin-
de mi? Korkanm ki hayir; parasi giicli
iilkeler listesini yapinca, her birinin bu
kriterlerden bazilarin tatmin etmedigi
kolayca goriilecektir. Diinyada varolan
saglam paralarn hepsinin tek miiste-
rek oOzelligi, iilke vatandaglarinin ve ya-
bancilarn tilkeyi yonetenlerin asla enf-
lasyonun basimi kaldirmasina izin ver-
meyecegine inanmalaridir.” ! (abc)

Evet, butiin sorun insanlarin birseylere
“inandinlmalar’na indirgenmektedir. Dogal
olarak, bilime dayanan, bilimsel gercekleri
esas alan, dolayisiyla nesnel gercegi, insan
iradesinden bagimsiz gercegi kabul eden
Marksizm, onlann can diismani olmaktadir.
Ve Marksizmin kuruculan Marks ve Engels bu
gibi hayal tiiccarlarina s6yle demektedirler:

“Insanlar, simdiye kadar, kendileri
hakkinda, ne olduklan ya da ne olma-
lan gerektigi hakkinda her zaman
yanls fikirlere sahip olmuslardir. Sahip
olduklan iligkileri, Tann hakkindaki,
normal insan hakkindaki vb. tasarm-

"1 Asaf S. Akat, Yiiksek Enflasyonun Ekonomi Politigi

lanna uygun olarak diizenlemislerdir.
Kendi beyinlerinin triinleri, onlan ya-
ratan beynin Ustiine cikmustir. Yarati-
cilar, kendi yarattiklan seyler 6niinde
secdeye varmuglardir. Oyleyse onlan,
boyundurugu altinda ezildikleri kurun-
tulardan, fikirlerden, dogmalardan, ha-
yali yaratiklardan kurtaralm. Fikirlerin
egemenligine karsi baskaldiralim. Biri,
insanlara bu yanilsamalarn degistirip,
yerine insanin 6ziine uygun diisen dii-
siinceler koymay1 6gretelim diyor, bir
baskasi, bu yanilsamalara karsi eles-
tirici bir tutum almay1 6gretelim onla-
ra diyor, bir ticlinciisii ise, bunlan kafa-
larindan c¢ikarip atmalanm 6gretelim
diyor ve — buglinkii gercekligin boyle
cokecegini iddia ediyorlar.

Bu masum ve cocuksu disler
genc-hegelcilerin bugiinkii felsefesinin
cekirdegini olustururlar; ki bu felsefe,
Almanya’da, kamuoyunca korkuyla ka-
nisik bir saygi ile karsilanmakla kalmi-
yor, ama felsefi kahramanlarnn kendi-
leri tarafindan, canice sertlikteki bu fi-
kirlerin diinya i¢in devrimci bir tehlike
tasidig1 inanci icinde, biyik bir ciddi-
yetle sunuluyor. Bu kitabin birinci cildi-
nin amaci, kendilerini kurt sanan ve
baskalarnnin da kurt sandiklan bu ko-
yunlarnn ne olduklarin ortaya koymalk,
onlarin meleyislerinin Alman burjuvala-
rnin tasanmlarnin felsefi bir dille yine-
lenmesinden bagka bir sey olmadigini
ve bu felsefi yorumculann palavracilik-
lannin, Alman gercekliginin zavalli yok-
sullugunu yansitmaktan bagka bir an-
lam tasimadigim géstermektir. Bu cilt,
Alman ulusunun hoslandig), dislerle
dolu uyuklamaya pek uygun diisen,
gercekligin golgesine karsi yiritilen
bu felsefi savasin maskaraligimi ortaya
cikarmak ve onu biitiin sayginhigindan
yoksun brrakmak amacindadir.

Bir zamanlar, yiirekli adamin biri,
insanlarn, salt yercekimi fikrine sap-
landiklan i¢in suda bogulduklarn sani-
yordu. Ona gore, insanlar, 6rmegin, bu-
nun dinsel bosinanlara dayanan bir dii-
stince oldugunu soéyleyerek bu fikri ka-
falarnindan cikarip atsalardi, ondan son-
ra artik her tirli bogulma tehlikesin-
den korunmus olurlardi. Omrii boyun-
ca, biitlin istatistiklerin, sayisiz ve boyu-
na yinelenen tanitlarla zararli sonucla-
nnm kendisine gosterdikleri bu yerce-
kimi yanilsamasina karsi savasti dur-
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du.”

iste A. Savas Akat bu yercekimi fikrine kar-
s1 savasan “yurekli adam” gibi “para uzman-
hig1"n1 siirdiirmeye devam ederken, 22 Subat
devalliasyonu sonrasinda “tiiketici damisman-
Iigma” soyunarak, tim “globalistlere” meydan
okurcasma (ve kendisinin bunlardan birisi ol-
dugunu hi¢c ammsamadan) ihtiya¢ duyulan
dovizleri bulabilmek icin “halk”a sunlan soy-
leyebilmistir:

“Ekonominin diizliige cikisini hiz-
landiracak bir baska husus, vatandasin
daha az ithal mal almasidir. Zaten bun-
lann fiyat1 yerli tirtinlere kiyasla cok art-
mustir.

Bir tek benim ithal yerine yerli mal
kullanmamla ne olur demeyin. Siz so-
rumlu bir vatandas gibi davranin. Unut-
mayn. ithal mali yerine satin aldigimz
her yerli iriin sizin iretti§iniz mal ve
hizmetlere de ek talep demektir. itha-
latimiz1 ne kadar cabuk ve ne kadar
fazla kisarsak doviz fazlasi da o kadar
cabuk gelir ve biiyiik olur. Ekonomi-
nin 6niimiizdeki aylarda cari islemler
dengesi fazlalarina c¢ok ihtiyaci var.
Boylece sizin de ekonominin toparlan-
masina bir katkimz olur.” !

Stiphesiz A. Savas Akat'in yillar sonra “yerli
mali”’nin “bizim trettigimiz mal ve hizmetler”
oldugunu kesfetmesine herkes sasiracaktir!
Ozellikle “globallesen” diinyada yerli iiretim
ve tiiketime yonelik her tiirlii 6neriyi “yerelles-
mek”, “kapali ekonomiyi savunmak”, “yoksul-
lasmak” diyerek suclayan A. Savas Akat gibi-
lerinin oligarsinin dovize ihtiyaci oldugu bir
donemde tim soylediklerini kolayca unuta-
bilmeleri, bir kez daha gerceklerin nerede ol-
dugunu herkese gostermektedir.

A. Savas Akat gibi nam-1 diger “televoleci
ekonomistler”in tulke icindeki bu “savaskan-
liklan” ve “yerli mah kullanma haftasi’ni kes-
fetmeleri siiregiderken, “babast 1940 ve 50l
yllarda Siemens marka rontgen cihazlarinin
Tiirkive temsilcisi, annesi Avrupali (Von Pa-
pen’in sekreteri) olan, gencliginde ailesine ait
Biiyiikada’daki evde Tiirkiye’nin pek cok ta-
rmunrrus simasit ile yakin arkadasliklar kurmus,
nitekim, aralarninda Prof. Dr. Asaf Savas Akat,
Prof. Dr. Erdogan Alkin ve Prof. Dr. Hursit Gii-
nes ve Emine Usakligil pek cok akademis-
yen ve gazeteci-yazar ile dostluklari devam
eden” "1 Kemal Dervis IMF tarafindan “eko-

"l Marks-Engels, Alman ideolojisi, s: 27
1A, S. Akat, Vatandasa Tavsiyeler, Sabah, 8 Mart
2001

nomiden sorumlu devlet bakam” olarak atan-
du

Yedigobek atasimin “ekonomiden sorum-
lu” Osmanl sadrazam olarak “idam edilme-
si’ne kadar herseyini 6grendigimiz Kemal
Dervig’le birlikte “cagdisi IMF”ye karsi “eko-
nomik ulusal program”la cikis yapilacag: ha-
berleri tim “medya”nin ana konusu haline
geldi. “Dervis”le kalkip, “dervis”le yatar olun-
du. Hirriyet ve Sabah gazetelerinin iki “bii-
yilk” yazarmin (Ertugrul Ozkok ve Giineri Ci-
vaoglu) “mistakbel cumhurbaskani” olarak
lanse ettikleri Kemal Dervis'in ilk icraati, “ulu-
sal program” adi1 altinda bir sayfalik bir yaziy1
okuyarak “ne yapilacagina iliskin” hicbirsey
sOylememesi oldu. Nisan aymnin ortalannda
IMF ile yeni bir stand-by anlasmasi yapilana
dek, “destek turlan’na cikmaktan baska bir
isi olmayan Kemal Dervig'in ilk ay1, hazine bo-
nosunun adinin “Dervis bonosu”na doniistii-
rilmesiyle smirl kaldi. Ve gelecek “Dervig
bonolar”yla birlikte belirginlesmeye basladi.

‘ﬁ"“"f Radlkal

. -.l'f‘m-.-‘.. 3

Ura

» PO _‘:'-"-,;rju : lﬂe
oy | - .mfsaiu_-
e j Plvasalara
= nral

m-“;% ] :;t:"i‘_ LK
Rant bavraml

b

20 Mart giini yapilan 2.9 katrilyon liralik
hazine bonosu ihalesiyle, kimilerine gore “hal-
kin Kemal Dervis’e giivenoyu” olurken, kimi-
lerine gore “piyasalara moral gelmis”ti.

Olay, her zamanki gibi, hazinenin i¢ borg
o6demesi yapabilmek icin yeni borclanmaya
gitmesinden baska birsey degildi. Yillik basit
faiz hesabiyla %125’den, birlesik faiz hesabiyla
%193'den 98 giin vadeli hazine bonosuna pa-
ra yatiranlar, vade sonunda yatirdiklan para-
nin %50’sini faiz olarak alacaklardir. Bir baska
deyisle, Tirkiye Cumhuriyeti hazinesi 98 giin
sonra 2,9 katrilyon liralik bono karsihginda 4,4
katrilyon lira 6deyecektir. Ortalama dolar ku-

() Kemal Dervig'in Ozgecmisi, NTV, 28 Subat 2001



KURTULUS CEPHESI Mart-Nisan 2001

10

runun 1 milyon lira oldugu diisiiniildiigiinde,
hazinenin 2,9 katrilyon lirallkk bonosu 2 mil-
yar 900 milyon dolar tutannda olup, 98 giin
sonra 6denmesi gereken dolar miktarn 4 mil-
yar 400 milyon dolar olmaktadir. Kemal Der-
vig'in “dostu” A. S. Akat'in “yerli mah kullan-
ma”yla saglanabilecegini varsaydig tasarruf-
lar da, boylece 98 giin icinde faiz olarak git-
mektedir.

“Medya”ya gore “yok satan” “Dervis bono-
lan”nin gosterdigi ve agiga cikardigi gercekler
ise, anti-enflasyonist politikalarin hicbir dege-
re sahip olmadigi, amacin “enflasyonu indiri-
yoruz” soylemi altinda halkin yoksullastinl-
masl ve miilksiizlestirilmesi oldugudur. Yilhk
birlesik faiz tizerinden %193 faiz verilen bir
tilkede yillik enflasyon oraninin %100’lere
ulagsmas! hi¢ de sasirtici olmayacaktir. Ege-
men soOylemle ifade edersek, “yil sonu itiba-
riyle” enflasyonun “makul bir seviyeye” indi-
rilmesi, herkesin cok iyi bildigi gibi, yiikselen
fiyatlanin inmesi anlamina gelmemektedir.
Bugiin karsi karsiya olunan ise, enflasyonun
indirilmesinden ote yiikselmesidir. Tim ya-
pilan bu gerceklerin ortada olmasina karsin
halkin sessiz sedasiz olaylan izlemesini sag-
lamaktr.

Kemal Dervis olayinin tek 6zelligi, IMF'nin
aylik olarak Cottarelli heyeti araciigiyla yii-
rittiigli denetimlerinin hiikiimet icinden de-
netlenmesidir. Yapilacaklar ise, herzaman ol-
dugu gibi, emperyalist somiriiniin en 6nem-
li halkasini olusturan dis borclann, ana para
ve faiz olarak 6demelerinin giivenceye alin-
masidir. Ve siirekli ifade ettigimiz gibi, bu
6demelerin yapilabilinmesinin tek yolu, hal-
kin yoksullastiriimasi ve miilk sahiplerinin
miilksiizlestirilmesidir. Unlii “playboy” Erol
Aksoy'un Iktisat Bankas'na elkonulmasi da,
bu islerin alisilagelmis yontemlerle devam
edecegini gostermektedir.

Bugiin, kisa vadeli olarak Kemal Dervis
propagandasi ile yapilmak istenen halki do-
lara yonelmekten uzak tutmak ve ellerindeki
dolarlan TL ile degistirmelerini saglamaktir.
Amag, dis borclann giiniinde 6denmesini sag-
layacak dolan bulmaktir. Enflasyon, deflas-
yon, yapisal uyum, kur cipasi vs. sozciiklerinin
ucustugu giiniimiizde yapilanlar ve yapilacak-
lar, Aralik 1999’ta IMF ile yapilan stand-by
anlagsmasinin gereklerinden baska birsey
degildir. Gerisi sadece propagandadir ve hal-
kin tepkilerini pasifize etmeyi amaclamakta-
drr.
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22 Subat guini adi konulmams ve orani
belirlenmemis devalilasyon sonrasinda
yasanan belirsizlikler ortaminda iki olgu 6ne
gecti.

Birincisi, her zaman oldugu gibi holding
“medya”sinin, kendi holdinglerinin icine gir-
dikleri “finansal sorunlar’a uygun olarak, her-
seyin kontrol altinda olduguna, dolara huciim
etmenin gerekmedigine iliskin yayinlan yo-
gunlastirmalariydi. Ertugrul Ozkok, Giineri Ci-
vaoglu gibi “linlii"ler, kimi zaman, {ilkede pat-
lak veren ekonomik kriz yokmuscasina olma-
dik konularda yazilar yazarak, kimi zaman
“tinli” ve “uluslararast” isadamlanyla yaptikla-
n yat sohbetlerini yazarak, kimi zaman da
ekonomi dersi vererek dolann fiyatindaki arti-
s1 engellemeye calistilar. Bunlar alisilagelmis
ve pekcok kisinin inanip inanmadiklarin be-
lirtmeksizin gordiikleri olgulardi. Ge¢cmis aylar-
dan ve yillardan tek farki, tinli “hesap maki-
nesi sahibi” Yalcin Dogan’in ortalikta goriin-
memesiydi.

Animsanabilecegi gibi, Yalcin Dogan, Mil-
liyet gazetesinin “diiayeni” olarak Aralik 1999’
da IMF ile yapilan stand-by anlasmasinin ha-
raretli bir savunucusu olarak tlkeye “dolarla-
nn nasil akacagi’na iliskin yazilar yazip, elinde
hesap makinesi “suradan su kadar milyar do-
lar gelecek, buradan bu kadar milyar dolar
gelecek” diye sevin¢ cighklan atarken, “glo-
ballesen” diinyanin gereklerine uygun olarak
is Bankasi-italyan Telecom konsorsiyumunun
3. GSM ihalesini almasinda CHP’nin nasil
“onurlu” goérev listlendigini yazarken, bir siire
sonra stand-by anlasmasi sonucu isinden ola-
cagin hi¢ diisinmemisti.

Ve tarihler 28 Subat’1 gosterdiginde “onur-
lu ve diiriist” gazeteciler kervanina Yalcin Do-
gan da katildi

Ne Oldu?

BIA (Bagimsiz lletisim Ag1) "' haberinde
soyle deniliyor:

“Milliyet gazetesinde 28 Subat 2001
Carsamba giinii, adlan Milliyetle 6zdes-
lesmis pekcok Unli yazar ve cizerin
islerine son verildi.

Umur Talu, Dogan Heper, Yalcin
Dogan, Bedri Koraman, Turhan Selcuk,
Zeynep Oral, Duygu Asena, Nilgiin Cer-
rahoglu, Sahin Alpay ve Yalim Eralp’in
isimleri aninda internet sitelerinde yan-
kilandi. Oysa baska isimler de vardi.
Milliyet Sanat'ta 40 yillik emegi olan
Akal Atilla , Sanat Servisinin sefi Biilent
Berkman , kulis kosesinin de yazan ve
deneyimli sanat muhabiri Ayca Atikog-
lu ile magazin servisinden ipek Durkal,
yukandaki isimlerle birlikte Milliyet'ten
uzaklastinlmislardi.”

'l “Bagimsiz iletisim Agi” (BIA), AB'ye 6zgii klasik bir
“demokrasi projesi” tirtiintidiir. Avrupa Birligi MEDA fo-
nundan 18 ay i¢in verilmis 628.000 Euro (1 trilyon 300
milyar TL) ile finanse edilmis bir STK (sivil toplum
kurulusu) oldugu kabul edilen IPS iletisim Vakfi “pro-
jesi” olarak sunulmaktadir. Kendi agiklamalarna gore,
“Internet tistiindeki Haber Portah -bianet- Bagimsiz
fletisim Agr'nin temelidir”. Bir baska deyisle, “proje”,
arada bir yapilan toplantilar disinda, sadece internet
calismas! durumundadir. Avrupa Birligi MEDA fonuna
gore ise, bu “proje” “yerel medyaya, biraraya gelip
ortak sorunlara ¢6ziim yollarnim tartisabilecekleri bir
platform saglamayr hedeflemektedir”. “IPS iletisim
Vakf'min hukuksal sorumlulugu altindaki BIA Projesi-
nin Koordinatoérligi'ni Ertugrul Kiirk¢ii, Proje Damg-
manhgr'm Nadire Mater” yiiriitmektedir. Fikret Bagka-
ya'nin “simdilerde sivil toplum orgiitleri ve sivil toplum
sOylemi, toplumu apolitize etmenin, depolitize etme-
nin bir arac1” olarak tammlarken soyledigi “Avrupa
merkezli yabancilasma bu toplum insanlarini en sag-
dan en sola kendi gercekligine yabancilastirmis du-
rumda” belirlemesi, saninz BiA’ya uygun diismektedir.
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Iste 22 Subat devaliiasyonunun ilk kurban-
larindan biri olarak Yalcin Dogan sessiz seda-
siz “globalizm”in kurbani olarak kendi kose-
sinden cekilirken, “medya”da ortaya cikan
ikinci olgu, ekonomiye iliskin inceleme ve
arastirma yazilarinda gozle gorilir bir artis
olmasiydi. Daha diine kadar, popiilist sGylem-
le borsa haberleri vermeyi “ekonomi” diye su-
nan “medya” bu yeni “atihmi”yla, ayn1 za-
manda i¢inde yasamlan bunalimin boyutlan
karsisinda duydugu korkuyu yansitiyordu. Bir
bagka ifadeyle, “medya” patronlarinin en gii-
vendikleri IMF’nin istikrar programinin ¢ékme-
si karsisinda yeni arayislara yonelmek zo-
runda kalmalan, onlan yeni ekonomik pers-
pektifler aramaya itmistir.

“Medya”nin ekonomik programlara goster-
digi “yakin ilgi”, pek cok kesimin, moda de-
yisle “sivil toplum kuruluslan’nin ekonomik
konulara ve programlara yonelimini de belir-
ledi. Birbiri ardina yayinlanan “alternatif prog-
ram” taslaklan ortalikta ucusurken, hemen
herkes “biz biliyorduk” havasiyla birer ekono-
mi uzmani Kesildi.

Iste bu ortamda kiiciik-burjuva reformist-
leri de, her zamanki “sol” gériiniimleriyle boy
gostermeye basladi. Gecen yil ortalarinda
bugday taban fiyatlannin aciklanmasiyla bir-
likte kiictik-burjuvazinin sol kanadinda bas-
layan hareketlenmeden neredeyse bir yil son-
ra “solcu” reformistler, OD Partisinin korosuy-
la sahnede yer aldilar. Bu koronun solisti
TMMOB olurken, “alternatif program”, “med-
ya”nin biiyik ilgisiyle “Emek Platformu Alter-
natif Program1” olarak 28 Mart giini TMMOB
Genel Baskani Kaya Giiveng tarafindan kamu-
oyuna “sunuldu”. “Sunulan” program, “aklin
yolu birdir” mantigi ile “medya”’nin borsa eko-
nomistlerinin “teshis ve tedbirler’ini alt alta
siralamaktan 6te bir icerige sahip degildi.

“Emek Platformu Alternatif Programi”
“0Ozel sektor icin yonlendirici, kamu sektorii
icin baglayic iktisadi planlama”dan “yolsuz-
luklarin {izerine kararllikla gidilmesi’ne kadar
bir dizi maddeyi icerirken, “mali sisteme ve
sermaye hareketlerine yonelik kisa vadede
uygulanmas! gereken politikalar” baghgi ile
yeni bir Kemal Dervis olmaya adayligin1 koy-
maktadir.

Ornegin, “yasarulan krizin ana nedenlerin-
den biri olan kisa vadeli yabanci sermaye
girigleri ve cikislari, vergi ve para politikast
araclariyla kontrol alfina alinmali ve bu dog-
rultuda 32 sayii kararname yeniden diizen-
lenmelidir” seklindeki “program”, dogrudan
IMF’nin “istikrar tedbirleri”’nde ifadesini bulan
“vergi ve para politikalan”yla iligkilendirilmek-

tedir.

Oysa ki, yasanilan son ekonomik kriz ve
yapilan devaliiasyon, uygulanan ya da uygu-
lanabilecek her tiirlii vergi ve para politikala-
nnin ise yaramazhginin bir kaniti olmustur.
Sorunun koékeninde emperyalizme bagiml-
igin yattig1 ve gelisim dinamiklerinin disarda,
yani emperyalist tilkelerde oldugu bir ekono-
mik kriz ortaminda, ¢6ziimlerden birisinin
“farkh ve dogru vergi ve para politikalan’nda
oldugunu ileri siirmek, kiiciik-burjuva refor-
mizminin sistem ici niteligini sergilemekten
ote bir anlam bulunmamaktadir.

Ayni sekilde, “alternatif program”da, “Mer-
kez Bankasi’min doéviz kuru ve faiz hadlerini
birbirinden bagimsiz iktisat politikast araclan
olarak kullanma olanag: yeniden olusturul-
malidir” denilirken, IMF’nin istedigi gibi Mer-
kez Bankasinin “bagimsiz bir yapiya kavustu-
rulmasi” ve IMF programinin temellerinden
olan doviz kuru ve faiz politikalanindan farkh
birsey sOylenmemektedir.

“Emek Platformu Alternatif Programi”,
“vergi tabaru yayginlastinimali, vergi gelirle-
ri arttirddmaldwr. Sermaye gelirlerinin vergi
gelirleri icindeki paymn yiikseltecek énlemler
alinmalidr. Vergi adaletini ve herkesten mali
giiciine, servetine ve gelirine gore vergi alin-
masi ilkesini saglayacak bir vergi reformu ger-
ceklestirilmelidir’ maddesi, mevcut hiikiime-
tin (cok sevilen ifadeyle 57. hiikiimetin) “faiz
dis1 gelirleri artrmak” amaciyla yaptig vergi
artmmlanni onaylamaktan baska bir anlama
gelmemektedir. Bu ifadelerin “vergi tabana
yayllmall” ya da “vergi adaleti” tiirinden soy-
lemleri “niyet mektubu”nda tam olarak ifade
edilmis beyanlardir. IMF’ye verilen 9 Aralk
1999 tarihli “Niyet Mektubu’nda s6yle denil-
mekteydi:

“Hiktumet, vergi sistemini daha
etkin ve adaletli hale getirmek ama-
ciyla vergi sistemini iyilestirmek ve ver-
gi uygulamasin giiclendirmek karar-
lihg1 icindedir. Net ve basit yasa ve di-
ger mevzuatla desteklenmis genis ta-
banli, diisiik ve tahmin edilebilir marji-
nal vergi oranlan lizerine kurulu bir
vergi sistemi hem ic yatimu tesvik et-
mek hem de yabanci sermaye cek-
mek icin en iyi aractir.”

“Medya”nin borsa ekonomistlerinin 22
Subat krizi sonrasinda ortaya koyduklan ile
“Emek Platformu Alternatif Program” arasin-
daki benzeslikler, yillardir her tiirden ekono-
mik ve politik gelismeler karsisinda “sivil
insiyatif” sdyleminin 6tesinde hicbirsey yap-
mayanlarnn, bir zamanlann “hizh solcusu” ola-
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rak ezbere bildikleri Marksist ekonomi-politi-
kay1 olabildigince hizla terk ederek “hizh bor-
sa izleyicisi” olanlarnn hazin durumunu orta-
ya koymaktadir. “Emek Platformu Alternatif
Programi’nda ifade edilenlerin cok daha ge-
nis ve teknik bir aciklamasinin 14 Mart 2001
tarihinde Kemal Dervis tarafindan “Ulusal
Programin Stratejisi” adiyla yapildig1 da g6z6-
niine alindiginda, “alternatif program”, “sosyal
icerik” disinda yavan ve kuru kalmaktadur.

Tim bu gelismeler icinde gbzlerden uzak-
lastinlan ise, ilkede 1999 Araligindan beri uy-
gulanan IMF “istikrar tedbirleri”nin ne oldugu
ve ne yaptigidir.

Hemen tiim burjuva ve kiiciik-burjuva
ekonomistlerinin bildigi gercek, IMF progra-
mi “déviz kuru, para arzi ve kamu kesimi har-
cama aciklannin idaresi’nden ibarettir.

Anmimsanacag gibi, 22 Subat giinii dolarin
bir milyon liranin tistiine ¢ikmasiyla baslayan
adi konulmamis devaliiasyonun nedeni olan
IMF’nin doéviz kuru polikasi, tiimiiyle 6deme-
ler dengesi aciklarnni kapatmaya yonelikti. Bu
acigin belirleyici unsuru ithalat ve ihracat de-
gerleri oldugundan, déviz kuruna iligkin tim
uygulama ithalati artiric ve ihracati siirlayici
nitelikteydi. Bu konuda bilinen uygulamalar
“kayan kur politikas1” adiyla iki bicimde giin-
deme gelmektedir: 1) Onceden ilan edilme-
yen ve Olciisii yurtici ve yurtdisi enflasyon hizi
farkim1 asan mini-devaliiasyonlar, 2) Onceden
ilan edilen ve temposu giderek yavaslatilan
mini devaliiasyonlar. Bu uygulamalardan ilki
1980-1981 yillarinda Brezilya’da uygulanmus,
ikincisi ise 1978-1981 arasinda Arjantin’de,
1977-1981 arasinda Sili’lde ve en son olarak
da “doviz cipast” adiyla tilkemizde uygulan-
mustir.

“Doviz ¢ipast” (“kayan kur politikas1”) uy-
gulamasinda, “enflasyon beklentisi kinlmaz-
sa ve ulusal para asin degerlenmeye baslarsa,
devaliiasyon beklentisiyle canlanan déviz spe-
killasyonu tlkeyi bilyiik oranl devaliiasyona
gotiirlir, enflasyon hizlanir, ekonomik yoneti-
min giivenirliliginden artakalan ne varsa on-
lar da yiter”. I

Bu sonuca yol acan “enflasyon beklenti-
si”, tiimiiyle dis bor¢c 6demelerinin gerektir-
digi doviz talebinin yiikselmesinden ve “ulusal
paranin asin degerlenmesi” de, “siki para poli-
tikas1” nedeniyle tilke ici faiz oranlarinin asir
oranda yiikselmesinden kaynaklanmaktadir.

iste {ilkemizde 22 Subat 2001 giinii mey-
dana gelen olay, Kasim 2000 sonunda mey-

"I Oktay Tiirel, Ekonomik Istikrar Programlarina Ge-
nel Bir Bakis, 1984

dana gelen krizin devami olarak uygulanan
ve sonuclar 6nceden bilinen IMF programi-
nin drdnidr.

Burada “olan”, salt IMF programimin boy-
le bir sonuc¢ vermesi degil, bu programin uy-
gulanmasi durumunda bu sonuclarnn ortaya
ctkacaginin ¢ok iyi bilinmesidir. Bir baska de-
yisle, IMF programi uygulamaya baslanildigin-
da, gerek IMF, gerekse hiikiimetin ekonomi
“uzmanlan” bu sonuclann ortaya c¢ikacagin
cok iyi bilmek durumundaydilar. Buna rag-
men, uygulamaya baslanilmasi ve surdiiril-
mesi, timiiyle bilerek bu sonuclarnn ortaya
cikmasinin istendigi anlamina gelmekteydi.
Ve bunun gercekligi ise, ithalatta meydana
gelen “patlama”dir.

Bugiline kadar binlerce kez stylendigi ve
soyledigimiz gibi, IMF gibi emperyalizmin si-
rekli ve resmi orgiitlenmelerinin tek amaci,
emperyalist tlkelerin icinde bulunduklar
kosullara baglh olarak geri-biraktinlmus tilke-
lerin yonlendirilmesi ve yonetilmesidir. Geri-
biraktinlmis ilkelerde kapitalizm, tiimiiyle
emperyalizmin taleplerine uygun olarak gelis-
tirilmistir. Dogal olarak, her zaman emperya-
lizmin taleplerine uygun bir dogrultuda tutul-
mak durumundadir. 1980 ekonomik buhra-
ninda da, 1997 Asya Kirizi ile baslayan diinya
ekonomik buhraninda da, temel sorun em-
peryalist tilkelerde sermayenin ve metala-
rin asir uretimidir. Bu durumda yapilmasi
gereken, emperyalist tilkelerin fazla sermaye-
leri icin yeni kar olanaklan yaratmak ve faz-
la metalar icin pazar olusturmaktir. Ote yan-
dan sermayenin ve metalann asin iiretimiyle
ortaya ¢ikan ekonomik durgunlugun emper-
yalist Ulkelerde ortaya cikardigi “likidite siki-
sikhg1” ise, geri-biraktinlmus tilkelerin dis borg-
larnimi daha biiytik birimler halinde ve diizenli
olarak 6demelerini ve bunun garanti altina
alinmasim gerektirmektedir.

Bunlardan ilki, yani fazla sermaye icin yeni
kar olanaklan yaratilmasi, geri-biraktinlmis tl-
kelerde “6zellestirme” uygulamalan ile em-
peryalist sermayeye yeni yatinm alanlan agar-
ken, diger yandan yiiksek ic faiz hadleriyle
kisa donemli kar saglamak seklinde ortaya
cikmaktadir. Emperyalist {ilkelerin fazla me-
talan icin gerekli pazar ise, ithalatta meyda-
na gelen “patlama”da ifadesini bulur. Aralk
1999'da uygulamaya konulan IMF “istikrar
tedbirleri’nin temel amaclan da, yukarda ifa-
de ettigimiz gibi, emperyalist ekonomilerin
1997 sonrasinda icine girdikleri asin-tiretim
buhranmnin yarattig1 sorunlara, kisa vadeli de
olsa, ¢6zim bulmaktir. Bunun diger ifadesi,
emperyalist diinya ekonomisinin buhraninin

13



KURTULUS CEPHESI Mart-Nisan 2001

14

yiikiiniin, IMF araciligiyla geri-biraktinlmus l-
kelere yiiklenmesidir. Ancak Amerikan eko-
nomisinin 2001 yilnin basindan itibaren dur-
gunluga girdiginin resmen ilan edilmesi, bun-
larin da emperyalist ekonomileri buhrandan
cikartmak icin yeterli olmadigim gostermek-
tedir.

Siiphesiz tiim bu gelismeler icinde en bii-
yik kayba ugrayan kiiciik ve orta miilk sahi-
bi kesimler (kiiciik ve orta burjuvazi) olmus-
tur. Ulkemiz somutunda gériildiigii gibi, IMF’
nin “istikrar tedbirleri”’nin uygulanmasi ile enf-
lasyonun diisecegi umuduna kapilan bu ke-
simler, IMF uygulamalannin bas destekcisi
durumunda olmuslardir. Bunun somut gorii-
nimu ise 2000 yihnin Ocak ayinda borsaya
olan “biiyik ilgi” olmustur. Ocak 2000’in son
haftasina girildiginde 20.000’ler seviyesini go-
ren IMKB-100 endeksi, yiizlerce trilyonluk is-
lem hacmi ile “rekor” {izerine rekor kirarken,
tim islemlerin sahibi miilk sahibi kiiciik ve
orta burjuvazi olmustur. Ve sonug, Kurtulus
Cephesi'nin degisik sayllarinda ayrintilanyla
gosterdigimiz gibi, katrilyonlarca lira borsa
aracihigiyla “el degistirmistir”. Daha 6nceki sa-
yillanimizda ele aldigimiz 6rmeklerden yola ci-
karak 22 Subat sonrasinda daha da belirgin-
lesen miilksiizlesmenin boyutlarin soyle orta-
ya koyabiliriz:

Bilindigi gibi, “globalizm” propagandasi-
nin en biiyiik destekcisi durumunda olan Cu-
kurova Holding (Karamehmetler) sahibi bu-
lundugu Turkeell hisselerini Temmuz 2000’de
“halka acmis”, yani borsaya “kota” etmistir.
Ve bilindigi gibi, Turkcellin borsaya girisi, ayni
anda IMKB ve New-York borsasinda gercek-
lestirilmistir. “Tarih yazan” Turkcell, 10 Tem-
muz 2000’de, 17,60 dolardan 960 milyon his-
sesini New-York borsasinda isleme sokarken,
hisselerin IMKB’deki satis degeri 44.000 TL
olmustur.

New-York borsasinda satisa sokulan ve
biiylik oranda Tiirkiye’den satin alinan hisse-
lerin toplam degeri 16 milyar 800 milyon do-
lardir (Borsa dilinde buna “sirketin piyasa de-
geri” denilmektedir).

Tarihler 28 Mart 2001'i gosterdiginde New-
York borsasinda Turkcell hisselerinin degeri
3 dolar 50 cent olmustur. Yani Turkcell his-
selerinin toplam degeri 3 milyar 360 milyon
dolara inmistir. Boylece Turkcell hisselerinin
birim basina deger kaybi 14 dolar 10 cent
olurken, toplam deger kayb1 13 milyar 440
milyon dolardir.

Benzer durum IMKB’de de meydana gel-
mistir. 10 Temmuz 2000 itibariyle 44.000 lira-
dan satilan 26 milyar liralik Turkcell hisseleri,

ilk bir hafta icinde 48.000 liraya yiikselmisken,
bugin itibariyle (28 Mart 2001) 13.000 liraya
diismiistiir. Turkcellin IMKB’de satilan his-
selerinin toplam degeri 1 katrilyon 144 tril-
yon TL (1 milyar 840 milyon dolar) iken, bu
deger 28 Mart 2001 tarihi itibariyle 338 trilyon
TL'ye, yani 338 milyon dolara inmistir. Boyle-
ce Turkcell hisselerinin IMKB bazindaki de-
ger kaybi 1 milyar 502 milyon dolar olmus-
tur. Hisse bazinda “yatinmecisina” 35.000 lira
kaybettiren Turkcell'in kayip oram %72 olmus-
tur. Dolar bazinda 10 Temmuz 2000°’de 7,7
cent olan Turkcell hisseleri, 28 Mart 2001 ta-
rihinde 1,3 cent’e diismustir. (Kayip orani
%83)

Turkcell'in “borsa macerasi”nin somut an-
lam ise, tilke icinde 1 milyar 502 milyon do-
lar tutarinda bir paranin el degistirdigi, yani
“kiiciik yatinme1”nin bu boyutta para yitirdigi-
dir.

Kiiclik ve orta burjuvaziden yapilan tim
bu deger transferinin bir bagka yani ise, IMKB’
den hisse satin alanlarin “yanhs bilgilendirme”
ya da “yonlendirme” yapildigina iliskin olarak
mahkemelerde dava agma hakkinin olmama-
sidir. Oysa, ABD yasalarnna gore hisse alanla-
rn bu konuda dava a¢ma hakki bulundugun-
dan, 22 Kasim 2000 tarihinde Turkcell'in “abo-
ne kaybiyla ilgili olarak yatinmcilarn bilgilen-
dirilmedigi, halka arz sirasinda sirketin yati-
nmcilan yanhs bilgilendirdigi iddiasiyla New
York Giiney Bolgesi, Bolge Mahkemesinde bir
bireysel yatinmci tarafindan dava acilmistir”.
Bu da, Turkcell'in ve diger borsa sirketlerinin
yapmis olduklan “yanlis bilgilendirme”sine
iliskin kiiciik bir 6rnektir. Asil yapilan ise, tim
“medya” olanaklan kullanilarak (gazete ve te-
levizyonlarin ekonomi haberlerinden kose ya-
zarlarina kadar) “kiiciik yatmme1”nmin “yonlen-
dirilmesi”dir, ki bu borsa kurallarina gore ya-
sak olan spekiilasyon yapmaktan baska bir
sey degildir.

Bugiin aym yontemlerle Kemal Dervis’in
“destekcisi” durumuna getirilen bu kesimle-
rin, diinden ve borsa macerasindan hicbir
ders almadiklan da goériilmektedir.

Elbette kitlelerin bu sekilde aldatiimasi ve
yonlendirilmesi olanakh hale geldikten son-
ra, her olumsuz gelisme yeni yonlendirmeyi
ve aldatmay1 kolaylastimaktadir. “Kaybeden-
ler”, her yeni ismin ardina takilarak kayipla-
nni geri alacaklan umudu icinde olduklan
icin, yonlendirme icin fazlaca ¢aba da gerek-
memektedir. Bunun gosterdigi gercek ise, kii-
cik ve orta burjuvazinin mevcut diizenden
umutlarnm heniiz kesmedikleridir. Yillardir sii-
regiden depolitizasyonun 6znesi ve nesnesi
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olan bu burjuva kesimlerinin mevcut diizene
olan bu baghlgi, aym zamanda miilksiizlesti-
rilme uygulamalarinin devamini saglayan bir
olgudur.

Ancak “globalizm”in vurgunculugu sade-
ce Ulkemizle simirl degildir. Sermayenin asir
birikimiyle ortaya cikan “marjinal kar oranla-
nn” arayisinin bir sonucu olarak biiylik bir ge-
lisme gosteren internet, ayni zamanda diinya
capinda kiiciik ve orta burjuvazinin biiyiik 6l-
cekli miilksiizlestirilmesinin araci olmustur.
Bunun en tipik 6rnegi internet tizerinden ki-
tap vb. pazarlamasi yapan Amazon.com ve
internet arama makinasi iglevi ile reklamcilik
vb. isler yapan Yahoo'dur.

Amazon.com, yazil ve go-
rintili tim basin-yayin organ-
laninin biiyiik 6vglilerle s6z ettigi internet pa-
zarlama sirketidir. Hemen herseyi internet
tizerinden pazarlayan Amazon.com, sermaye-
nin asin biriktigi bir ddnemde ortaya cikabi-
lecek en “marjinal kar alam” olarak interne-
tin yildiz1 olmustur. Ozellikle genclere yone-
lik olarak “internetin yarattigi avantajlardan
yararlanin” sloganiyla siirdiiriilen “globalizm”
propagandasinin tipik temsilcisi olan Ama-
zon.com hisseleri 28 Mart 2000 tarihinde “ta-
van” yaparak 72,75 dolara yiikselmis ve 358
milyon hissenin getirisi 26 milyar 44 milyon
dolar olmustur. Ancak tarihler 28 Mart 2001’i
gosterdiginde Amazon.com hisseleri 10,15 do-
lara inmistir. Béylece 358 milyon hissenin de-
geri 3 milyar 633 milyon dolara diismiistiir.
Boylece Amazon.com’un “cazibesine” kapi-
lanlarin “global” boyutta yitirdigi para miktan
22 milyar 411 milyon dolar olmustur. (Bu mik-
tar Turkiye’nin 2000 yihindaki dis ticaret acigi-
na yakindir.)

amazoncom

Yine “globalizm” propagan-
dasinin kolay para kazanma yol-
larindan biri olarak goériinen Yahoo, internet
arama makinesi olarak milyonlarca kisinin
yonlendirilmesinde 6zel bir yere sahip olmus-
tur. Bir yandan sayfalarina reklam alarak ge-
lir elde ederken, 6te yandan para karsilig ti-
cari internet sitelerinin aramalarda daha kolay
bulunmasini saglayarak buyiik kazanclar te-
min etmistir. Internete giren her kisinin ilk ug-
rak yerlerinden biri olarak Yahoo, internet
tizerinden borsa islemlerinin yapilmasinin
avantajlanm kullanmis ve hisseleri 28 Mart
2000 tarihinde “tavan” yaparak 200,75 dolara
ulasmustir. Boylece borsada islem goren 558
milyon Yahoo hissesi 112 milyar degere ulas-
mustir. Ve aym sekilde tarihler 28 Mart 2001’
gosterdiginde Yahoo hisseleri 14,25 dolara
diismiis ve hisselerin degeri 7 milyar 958 mil-

YaHOoO!

yon dolara inmistir. Boylece Yahoo'nun pro-
pagandasina kapilanlann yitirdikleri para mik-
tar1 105 milyar dolar olmustur. (Bu miktar tl-
kemizin tiim dis borclanmn toplami kadardir.)

Gerek iilkemizdeki gelismeler, gerekse
diinya capindaki gelismeler, her durumda
emperyalist sistemin icinde bulundugu eko-
nomik buhrani ve emperyalist-kapitalizmin
niteligini bir kez daha sergilemektedir. Em-
peryalist-kapitalizmin ekonomik buhranlarnnin
ne denli kacinilmaz oldugu bir kez daha go-
rildiigii gibi, her ekonomik buhran dénemin-
de Kkitlelerin yoksullagtinlmasi ve miilksiizlesti-
rilmesi daha da yogunlasmaktadir. Bu miilk-
stizlestirme olgusu, emekci kitlelerin miilksiiz-
lestirildigi yerde, diger 6zel miilk sahiplerinin
miulksiizlestiriimesi ve giderek kapitalistlerin
mulksiizlestirilmesi olarak stirtip gider.

“... emekciler proletaryaya ve onla-
ra ait emek araclan sermayeye cevrilir
cevrilmez, kapitalist iiretim tarzi, ken-
di ayaklan {izerinde duracak hale ge-
lir gelmez, emegin daha genis olciide
toplumsallasmasi, toprak ile diger tire-
tim araclarinin toplumsal olarak daha
fazla somiiriilen ve dolayisiyla ortak
uretim araclan olarak genis 6lctide kul-
lanilan tiretim araclan haline dontisti-
rilmesi ve 6zel miilk sahiplerinin da-
ha fazla miilksiizlestirilmeleri yeni bir
bicim alrr. Simdi miilksiizlestirilecek
olan kimse, artik, kendi hesabina cali-
san emekci degil, bircok emekciyi s6-
muren kapitalisttir. Bu miilksuizlestir-
me, kapitalist iiretimin kendi icinde
tasidig1 yasalarin islemesiyle, ser-
mayenin merkezilesmesi ile gercek-
lesir. Bir kapitalist, daima bircoklarnnin
basini yer... Biitiin insanlarnn diinya pa-
zarlan agina sokulmasi ve béylece ka-
pitalist rejimin uluslararasi bir nitelik
kazanmasi, bu merkezilesme ya da bir
cok kapitalistin birkac kapitalist tarafin-
dan miilksiizlestirilmesi ile elele gider.”
) (abg)

Mevcut kapitalist tiretim iliskilerini degis-
mez ve Kkalici olarak kabul eden hi¢ bir eko-
nomi-politika, kapitalizmin bu yasasini degisti-
remez. Bu sistem icinde uygulamaya sokulan
her ekonomi programi, su ya da bu kapita-
list grubun lehine, su ya da bu kapitalist gru-
bun ya da kapitalistlerin miilksiizlestirilmesini
saglamaktan 6te bir isleve sahip degildir. Do-
layisiyla, ekonomik programlar etrafinda bas-
layan tartismalar ve catismalar, her zaman ka-

"' K. Marks, Kapital, Cilt: 1, s: 782
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pitalistlerin kendi iclerindeki celiskinin yansi-
s1 durumundadur. Biitiin ekonomik program
tartismalarnnin temelinde, ekonomik buhranin
yukiinln, yani zararn hangi kesime yiiklene-
cegi yatar. Bu amacla, her kapitalist ya da ka-
pitalist grup, bir yandan siyasal iktidar tize-
rindeki kontrol olanaklarni genisletirken, di-
ger yandan “kamuoyu”nu kendi yanina ceke-
rek, diger kesimler lizerinde “toplumsal bas-
ki” olusturmaya cahsir. Bu da, kacinilimaz ola-

rak, kapitalist gruplarn cikarlarnin ifadesini
bulan ekonomik programlarin “kamuoyu”nun
kabul edebilecegi bicimde sunulmasin geti-
rir. Bu sunus bicimi, hemen her zaman kapi-
talist gruplann cikarlannin gizlenmesine hiz-
met eden genel bir séyleme sahiptir ve her
zaman kiiciik ve orta burjuvazinin mulksiiz-
lestirilmesini gizleyen niteliktedir. Ancak bun-
larin hi¢ biri kapitalizmin tarihsel sonunu
degistiremez.

“Bu doniisiim siirecinin biitiin avantajlanm sémiiren ve tekellerine alan
biiyiik sermaye sahiplerinin sayilanndaki siirekli azalmayla birlikte, sefa-
let, baski, kolelik, soysuzlasma, somiirii de alabildigine artar; ama gene
bununla birlikte, sayilan siirekli artan, kapitalist iretim siirecinin kendi
mekanizmasi ile egitilen, birlestirilen ve 6rgiitlenen isci siifinin baskaldir-
malan da genisler, yayginlasir. Sermaye tekeli, kendisiyle birlikte ve ken-
di egemenligi altinda fiskinp boy atan iiretim tarzinin ayakbagi olur. Uretim
araclannin merkezilesmesi ve emegin toplumsallasmasi, en sonunda, bun-
lann kapitalist kabuklariyla bagdasamadiklan bir noktaya ulasir. Boylece
kabuk parcalanir. Kapitalist 6zel miilkiyetin cam calmstir. Miilksiizles-

tirenler miilksiizlestirilirler.” '! (abc)

"1 K. Marks, Kapital, Cilt: 1, s: 782
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Alternatifi Olmayan
Tek Ekonomi-Politika

Ulkemizde, yillarca tiim diizen partilerinin {izerinde en cok konustuklari, po-
lemik yaptiklari, demagojiye basvurduklan konularin basinda enflasyon ve enflas-
yonu naslil asaglya cekecekleri konusu gelmistir. Oligarsinin her hiikiimeti, bir
onceki hikiimeti enflasyonu artirmakla suclayarak ise baslamis ve bir siire son-
ra enflasyondaki artigla birlikte muhalefet partilerinin saldinlarina muhatap
olmustur. ANAP’Indan DYP’sine, DSP’sinden MHP’sine, CHP’sinden FP’sine, tim
diizen partileri, halk kitlelerine, onlan ezen, yoksullastiran “enflasyon canavari’ni
“sadece kendilerinin durdurabilecegi’ni sOyleyerek oylarini artirmaya calisirken,
hicbirinin gercekgi bir programa sahip olmadiklan kullandiklan popiilist s6zler-
den belli olmaktadur.

Gercekte ise, oligarsinin diizen partilerinin enflasyonu durdurmak ve orta-
dan kaldirmak diye bir sorunlan hi¢ yoktur. Ciinki tilkemizdeki enflasyonun te-
melinde, emperyalizme bagimlilik ve buna bagh olarak yerli isbirlikcilerin uy-
guladiklan ekonomi-politikalar yatmaktadir. Bu ekonomik politikalar, yiiksek enf-
lasyon kosullarinda tekelci sanayi burjuvazisinin gelismesini ve emperyalist te-
kellerin karlanmin artinlmasim hedeflemektedir. Bir baska deyisle, tilkemizdeki
enflasyonun temelinde, emperyalist tekellerin talep yetersizligi sorununu ¢6zmek
amaciyla kendine yeni talep yaratmak istemesi, yani yeni pazarlar bulma amaci
yatar. Emperyalizm (ve dolayisiyla yerli isbirlik¢i-tekelci burjuvazi) kendi metala-
rni satabilmek icin geri-biraktinlmus tilkelerde i¢c pazan genisletmekte ve boyle-
ce kendi metalarina yeni talep yaratmaktadir. Bir yandan devlet subvansiyonlan
ile kendi yatinmlanm korumaya alirken, diger yandan devletler aracihigiyla yeni
talepler yaratiimaktadir.

Emperyalizmin yeni-sémiirgecilik yontemlerinin bir sonucu olan enflasyon,
geri-biraktinlmis tilkelerin siirekli dis ticaret acigi vermesi, dis borclarin siirekli
artmasi ve i¢ bor¢clanmanin olabilecek en iist diizeye kadar kullanilmasi ile
birlikte, stirekli bir olgu olmustur. Bu nedenle, emperyalizme bagimlilik kosullarn-
da geri-biraktinlmis tlkelerde enflasyon hicbir bicimde ortadan kaldinlamaz ve
kaldinlmasi da beklenilemez. Hangi siyasal parti iktidara gelirse gelsin, emper-
yalizme bagimhligin yarattig1 bu cerceveyi kiramaz. Kirma iddiasinda olanlar ise,
iktidara geldikleri andan itibaren, olaylarin hi¢ de kendilerinin bildigi gibi olma-
digim1 gorerek “hizaya sokulurlar”. Enflasyonu “diistirityoruz” dedikleri her du-
rumda, ekonomi Uizerindeki enflasyon “baskisi” biiyliyerek devam eder. Kisa
siireler icin enflasyonda meydana gelen diisiisler, orta vadede katlanan ve hiz-
lanan enflasyonlarin nedeni olur. Bugiin Arjantin’de goériildiigi gibi, diistirilmiis
enflasyon oranlar, ayn1 zamanda Arjantin ekonomisini siirekli bir durgunluk
icine sokmustur. Durgunluktan ¢ikmak icin yapilacak her uygulama, kacinilmaz
olarak enflasyonun yiikselmesine neden olmaktadir.

Ulkenin 6demeler dengesinde belirleyici yere sahip olan dis ticaret dengesi 7 7
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ile dis borclanma ve borg geri 6demelerinin yapisi ve gelisimi incelendiginde,
tilkemizdeki enflasyonun nedenleri daha acik olarak gortiliir.

Odemeler dengesinde “Cari islemler” kisminda yer alan ithalat ve ihracat
kalemleri ve bunlarn olusturdugu ticaret dengesi, yani ithalat ile ihracat arasin-
daki fark, iilkenin déviz rezervlerini ve déviz gereksinmesini de belirler. Ote yan-
dan, 6demeler dengesinde ikinci biiyiik kismi olusturan dis borglar, ana para
ve faiz 6demeleri, alinan yeni dis borclan belirledigi gibi, dis ticaret acigi ile bir-
likte doviz gereksinmesinin biiylikligiinii gosterir.

Dis Ticaret Dengesi
(Milyon dolar)

ihracat ithalat Fark
1991 13.593 -21.047 -7.454
1992 14.715 -22.871 -8.156
1993 15.345 -29.428 -14.083
1994 18.106 -23.270 -5.164
1995 21.636 -35.709 -14.073
1996 23.225 -43.627 -20.402
1997 26.261 -48.559 -22.298
1998 26.973 -45.922 -18.949
1999 26.588 -40.692 -14.104
2000 26.587 -53.982 -26.658
Toplam Dig Ticaret Agidi -151.341
Dis Borglar
(Milyon dolar)
Dis Borg Yil iginde Alinan
Toplami Yl iginde Geri Odeme Yeni Dig Borglar GSMH
Ana para  Faiz Toplam
1991 50.489 4121 3.430 7.551 5.976 158.596
1992 55.592 5.294 3.217 8.511 7.123 163.496
1993 67.356 4.653 3.574 8.227 9.207 177.539
1994 65.356 6.070 3.923 9.993 5.291 149.534
1995 73.278 7.594 4.303 11.897 6.293 157.097
1996 83.996 7.218 4.200 11.418 8.912 178.133
1997 91.337 7.830 4.588 12.418 13.265 192.226
1998 96.956 11.690 4.823 16.513 14.211 206,279
1999 101.781 12.866 5.450 18.316 16.276 185.136
2000 112.955 11 11.611 4.350 15.961 19.944
Toplam 78.947 41.858 120.805 171.398

1 Ocak-Eylil 2000

Ulkemizin son on yillik dis ticaret verilerinin acikca gosterdigi gibi, dis ticaret
acqig siirekli bir olgudur ve konjonktiirel olarak ekonomik buhranin siddetlendigi
yillarda diisiis gostermekle birlikte, stirekli bityiimektedir. Son on yil icinde net
dis ticaret acig1 151 milyar 341 milyon dolar olmustur. Bu biiyiikliik, {ilkenin bir
yillik tiim mal ve hizmet tretimine, yani Gayri-Safi Milli Hasila’ya (GSMH) yak-
lasiktir. Yillik bazda ithal mal ve hizmetler, GSMH'nin %25’ini olusturmaktadir.
Bir bagka deyisle, tilkemizin bir y1l icinde tirettigi kabul edilen mal ve hizmetle-
rin %25'i {ilke disindan gelmektedir. Ozellikle 1950’li yillardan itibaren siirekli ar-
tan ve biiyliyen dis ticaret agig1, emperyalizmin yeni-somiirgecilik yontemlerinin
bir sonucu olmus ve yillar icinde bu gelismistir.

“Yankee emperyalizmi, 6zellikle 1946’dan sonra, yeni-sémiirgecilik me-
todunu gelistirdi. Ve bu yeni-sémiirgecilik politikasini, Truman, Marshall
doktrinleri ve askeri paktlarla, ikili anlasmalarla tezgahladi.

Bu politikanin esasi, daha az masrafla, daha genis pazar imkani sag-

/18 layan, daha sistemli ve ulusal savaslara yol acmayacak, daha st sevi-
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yeye cikmis emperyalizmin problemlerini daha fazla tatmin etmeye da-
yanmaktadir. En temel metodu, sermaye ihrac ve transferinin terki-
bindeki degisikliktir. Sermayenin 5-6 elemani arasinda yeni bir oran
yaratilmistir. S6yle ki, savas 6ncesi nakit sermaye ihraci, sermayenin isim,
patent hakki, yedek parca, teknik bilgi, teknik eleman, vs. gibi diger ele-
manlarnna kiyasla cok daha fazla yer tutarken, savas sonrasi donemde
ozellikle 1960°’dan sonra bu isleyis tersine dénmiis, nakit sermaye ihra-
ciin disindaki sermayenin yukarda 6zetledigimiz elemanlan agirhk ka-
zanmustr.

Bugiin geri-biraktinlmis iilkelerde, yabanci nakit sermaye oraninin yerli
nakit sermayeye oranla cok az oldugu fakat mutlak disa bagimh bircok
sanayi kurulusu mevcuttur. (Ornegin oto sanayi) Birkac yiizde yiiz disa
bagiml temel sanayi tesisi kurulmakta ve bunlara bagiml olmaya mah-
kum hafif ve orta sanayi belli olciilerde gelistirilmektedir. (Bu sanayi
kuruluslaninin temelinde ise, yabanci sermayenin nakit sermaye disinda
kalan elemanlan yatmaktadir.)” !

iste bu sekilde olusturulmus olan disa bagimh sanayi, kacinilmaz olarak siirek-
li ve artan oranda ithal mallarnna gereksinme duymaktadir. Dis ticaret dengesin-
de meydana gelen acikta ifadesini bulan ithalat artisinin temel nedeni budur.

ithalatin birlesimine bakildiginda, ara mallar ithalati, genel ithalat icinde %60-
70 oraninda paya sahiptir. Ulke icinde iiretiimeyen tiiketim mallarinin genel it-
halat icindeki pay1 %10’lar seviyesinde kalirken, yatnm mallan ithalati %20’ler
seviyesinde bulunmaktadir. Bu da, ithalattaki artisin ana nedeninin disa bagiml
sanayilerin gereksinme duyduklan ara mallan ithalati oldugunu acikca goster-
mektedir.

Yeni-somiirgecilik yontemlerinin 6zii, emperyalizm yanlsi kiiciik-burjuva eko-
nomistlerinin 1980 sonrasinda savas ilan ettikleri ve 1930’lardan 1950’lere kadar
iilkemizde kendine 6zgu tarzda sirdiiriilen “ithal ikameci sanayilesme”den farkli
olarak, olusturulan sanayilerin disa bagimli kalmasi ve bu bagimlilik icinde strekli
emperyalist metalann ithalatina yol acmasidir. “ithal ikameci sanayilesme”nin
0z, tiretim mallan ithalati ile sanayilesmekdir. Bu ekonomi-politika, {ilke icinde
tiretilmeyen, dolayisiyla ithal edilen mallann ilke icinde iretilmesini hedefler.
Bu amacla belirli bir dénemde dis ticarette meydana gelen acik, tilke ici ve disi
borclanma yoluyla karsilanmakta ve belirli bir zaman sonrasinda bu borclarnn
kapatilmasi planlanmaktadir. Ancak emperyalist sistem icinde “ithal ikameci
sanayilesme”, yeni-somiirgecilik yontemlerine uygun olarak disa bagimh sanayile-
rin kurulmasi sonucunu vermistir. 1980 sonrasinda “ithal ikameci sanayilesme”
ile “ihracata yonelik sanayilesme” stratejileri arasinda siiregiden tartismalardaki
kisirdéngii de bu gercegin bir kenara birakilmasimin bir sonucu olmustur. Bu
tartismalann yarattig1 olumsuz sonucu ise, emperyalizme bagimli olmayan
sanayilesme politikalannin, hemen her durumda “ithal ikameci sanayilesme”
olarak damgalanmasi olmustur.

Bu bagimlilik iligkisinin salt son on yilda iilkemize getirdigi yiik, dis ticaret
acigindan kaynaklanan 222 milyar 649 milyon dolar ile dis bor¢clanmadan kaynak-
lanan 171 milyar 398 milyon dolardir. “Borg tuzag1” olarak tanimlanan bu bagim-
lilik iligkisinin son on yillik bilancosu, dis bor¢ toplaminin (stoku) 120 milyar do-
larlar seviyesine yiikselmesidir. Gayri Safi Milli Hasila’'nin 190-200 milyar dolar
seviyesinde oldugu g6zoniine alindiginda, tilke icinde iiretilen degerlerin %60’ nin
yabanci {ilkelere olan bor¢ nedeniyle ipotek altinda oldugu gériilecektir. Ote
yandan, son on yilda 120 milyar 805 milyon dolar, ana para ve faiz olarak dis
bor¢ 6denmesine karsin, dis borclar 60 milyar dolar civarinda artmustir. Oran-
sal olarak bu dis bor¢ miktannt GSMH’daki ortalama 40 milyar dolar tutarindaki
artistan %50 daha fazladir. Bu da, dis borglann iiretken yatinmlarda kullanil-
madiginin acik kamtdir.

Emperyalizm yanlsi kiiclik-burjuva ekonomistlerine gore, bu dis borclanma

'l Mahir Cayan, Kesintisiz Devrim II-lIl 79
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yoluyla elde edilen kaynaklar “kétii politikacilar” tarafindan KiT’lerin “aciklarmin
kapatilmasi icin” kullanilmustir. Bir baska deyisle, dis borclanma yoluyla elde
edilen paralar, devlet kuruluglarnin irettigi mal ve hizmetlerin degerlerinin al-
tinda fiyatlarla satilmasiyla ya da yiksek taban fiyatlan verilmesiyle yahutta “oy
ugruna” sisirilen devlet kadrolarinin maaslannin 6denmesiyle tiiketilmistir! Oysa,
tiim verilerin gosterdigi tek gercek, dis borclanma yoluyla bulunan paralann bii-
yiik boliimi disa bagimh sanayilerin artan ithalat gereksinmesini karsilamak

amaciyla kullanilmistir.

Dis borglarin borgluya gére dagihmi
(milyon dolar)

1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999

Orta-Uzun Vadeli

Dis Borg Toplami  41.372 42.932 48.823 54.291 57.577 62.292 66.897 75.689 78.309
Top. Kamu Borglari 25.134 25.796 28.336 30.416 31.095 32.066 31.334 32.308 34.567
Kredi Mektuplu

Doviz Tevdiat H.  5.713  5.771 6.282 8.308 10.397 10.720 10.267 11.681 9.916
KiTler 5185 5135 5439 5438 4.811 2.902 3.196 3.304 3.382
Ozel sektor 2252 3184 5968 6.144 7.619 10.721 16.639 23.289 25.768
Kisa Vadeli

Dis Borglar 9.117 12660 18.533 11.310 15.701 17.345 17.994 21.217 23.472
Kamu (TCMB) 557 572 667 828 993 984 889 905 686
Ticari Bankalar 5.216 7157 11127 4684 6.659 8419 8503 11.159 13.172
Ozel Sektor 3.344 4.931 6.739 5798 8.049 7.942 8.602 9.153 9.614

Dis borclarin borgluya gore dagiiminda gorildiigii gibi, gerek kisa vadeli
borglarda, gerekse orta ve uzun vadeli borclarda “6zel sektdr’iin payr siirekli
olarak artmaktadir. 1991 yih itibariyle, toplam 50 milyar 489 milyon dolar toplam
dis borcun 10 milyar 812 milyon dolan, yani %20’si “6zel sekttr’e aitken, 1999
yilinda toplam dis bor¢ miktann 101 milyar 781 milyon dolara cikarken, “6zel
sektor’iin bor¢ miktar1 48 milyar 554 milyon dolar olmustur (%47,7). Son on
yilda orta ve uzun vadeli “6zel sektér’iin dis bor¢ toplami 12 kat artarak 2.252
milyon dolardan 25.768 milyon dolara cikmistir. Kisa vadeli dis borclann ise %97’si
“0zel sektor’e aittir ve yiiksek faiz oranlan da bu borclarda ortaya ¢ikmaktadir.

Yine bu verilerin gosterdigi diger bir gercek, KiT’lerin dis borclannin genel
toplam icinde %3'likk bir yere sahip oldugu ve giderek azaldigidir. KiT’lerin
“ozellestirilmesi”nin ilk yillaninda uzun ve orta vadeli bor¢lanmada siirh bir yere
sahip (%5,4) olan “Ozel sektor’iin payr 1999 yilina gelindiginde %32,9’a yiiksel-
mistir. Boylece, son yillarda gerek dis ticaret acigindaki biiylimenin, gerekse dis
borclarda meydana gelen artisin nedeni “6zel sektor’iin “blytimesi”dir. Ve “6zel
sektor’iin biiyimesinin tiimiiyle dis borclanmayla meydana gelmis bir biiylime
oldugu hemen goriilmektedir.

Dis ticaret dengesi ve dis bor¢ stoku verileri birlestirildiginde, “6zel sektor’iin
son on yll icinde tilke ekonomisine getirdigi yiik, 10 milyar 812 milyon dolardan
48 milyar 554 milyon dolara yiikselen “6zel sektér” bor¢larnin meydana getir-
digi 37 milyar 742 milyon dolarlik dis bor¢ artis ile, 1991 yilinda 7 milyar 454
milyon dolar olan dis ticaret aciginin 24 milyar 965 milyon dolara c¢ikmasiyla
meydana gelen 17 milyar 511 milyon dolar acikla birlikte 55 milyar 253 milyon
dolardir. Bu da, toplam dis borcun %50’sini olusturmaktadir. Bunun yaninda,
orta ve uzun vadeli borclanmalarda ortalama %11.8 faiz verildigi diisiiniildiigiinde,
“0zel sektor’iin ekonomiye getirdigi yilhik faiz yiikii 2 milyar 184 milyon do-
lardir. Kisa vadeli borclarda %30’lara varan faizler 6dendigi g6zoniine alindigin-
da yillik faiz yiikii 5 milyar dolara ulasmaktadir. Uzun ve orta vadeli borclarda
on yil itibariyle toplam faiz miktann 25 milyar dolara ulasmaktadir. Kisa vadeli
borclara verilen yiiksek faizlerle birlikte bu miktar 50 milyar dolara ulasmaktadir.
Sonug olarak, “6zel sektdr’iin son on yilda lilke ekonomisine yaptig1 “katki” 100
milyar dolar civannda dis borg ve faiz yikiidiir.

Yeri gelmisken hemen belirtelim, son bir yil icinde el konulan “6zel ban-
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kalar”in icine diistiikleri “6deme zorlugu”nun temel nedeni, bu bankalarnn di-
sardan aldiklan ve birikmis 13 milyar 172 milyon dolar bor¢ ve bunlarnn 4-5 mil-
yar dolar tutan faizleridir. Bu bankalar icin “hortumlandigl” séylenen ya da
“hazineye getirdigi yik” olarak ifade edilen 10 milyar dolar salt Bankacilik Di-
zenleme ve Denetleme Kurulu’na (BDDK) devredilen bankalann borglarina iliskin
olup, hicbir sekilde bu borclarnn faizlerini kapsamamaktadir.

Goriildiiga gibi, disa bagimh bir sanayilesme (adina ister “ithal ikameci sa-
nayilesme” denilsin, ister “ihracata yonelik sanayilesme” denilsin) tlkeyi artan
bir dis borclanma siirecine sokmaktadir. Bu yolla saglandig1 varsayilan tretim
artis1 ya da toplumsal refah, sadece bor¢lann alindig1 ve geri 6demenin yapil-
madigl zaman icin gecerli olan goéreli ve gecici bir olgudur.

Sorun, bir iilkenin kendi 6z kaynaklan ve kendi emek-giicii ile gelismesi,
kalkinmasi ve halk kitlelerinin yasam kosullarinin siirekli yiikseltilmesidir.
Bu baglamda, enflasyon sorunu, kalkinma sorununun bir parcasi olmaktadir.
Dis borclanmayla saglanacak bir kalkinma, kacinilmaz olarak bu borclann ve
faizlerinin 6denmesiyle birlikte kendisini yeniden sifilamaktadir. Clinkii emper-
yalist lilkelerden alinan borclar, sonal olarak emperyalizme bagimh sanayilerin
kurulmasinda kullanilmakta ya da bu sanayilerin gereksinme gosterdigi yan tirtin-
lerin iiretilmesi icin (ki genellikle devlet eliyle) gerekli yatinmlara gitmektedir.
Emperyalizme bagiml sanayilerin kurulmasi, buralardan elde edilen karlarin
yeniden emperyalist lilkelere “kar transferi” ya da patent hakki, know-how adi
altinda geri donmesini sagladigindan, yatinmda kullanilan dis kredilerin 6den-
mesi icin geriye bir sey kalmadig1 gibi, dis borclarn faizlerini 6deyebilecek bir
karn bile iilkede kalmasin engellemektedir. Boylece, kapitalist ekonominin en
basit kural bile isletiimemektedir.

Bilindigi gibi, kapitalist herhangi bir alanda yatinm yaparken, gerek kendi 6z
kaynaklarindan sagladigi, gerekse kredi olarak aldigi paray1 sermaye olarak kul-
lanir. Her zaman bu sermayenin, maliyet Ustii bir gelir (kar) getirmesi gerekir.
Bu da, metalann tretilmesi icin gerekli degisen ve degismeyen sermaye 6gele-
rinin toplamidir. Buna kapitalistin aldig1 kredilerin faiz miktan da dahil edilir.
Eger, diger hersey sabit olmak kosuluyla, kapitalistin kar orani, aldig1 kredilerin
faiz oranindan yiiksek olursa, iretim genisletilmis bir tiretim olarak devam eder.
Aksi halde, kapitalistin tiim karn, mali-sermayeden aldig1 kredilerin faiz 6deme-
lerine gider ki, bu durumda iflas kacinilmaz olur. Bu sonuctan kacinmak igin,
kapitalistin her yeni borclanmasi, siireci hizlandirr ve yikimin boyutlanni biyi-
tiir. Buna karsin, kapitalist kendi metalarini degerlerinin ¢ok iistiinde satabilirse,
yani kendisinin 6demek zorunda bulundugu faiz oranlannin Ustiinde bir fiyat-
tan metalanmn satabilirse, bir siire icin kendini ayakta tutabilir. Bu da, meta fi-
yatlannin gercek degerlerinin Ustiinde bir fiyattan satilmasi demektir ve sonucta
tiiketicinin sirtina yiiklenen bir ekonomik maliyet olur. (Enflasyon)

Ama ayn siirecte, tiiketicilerin alm giictinde bir degisiklik olmadig: siirece,
kapitalistin metasini satabilmesinin sinir, tiiketicinin mevcut gelirleri ve birikim-
leri ile sinirhdir. Béylece bu simira ulasildiginda, pazarda metalar satilamaz ve
meta-sermaye para-sermaye haline doéniisemez. Kapitalist bu durumda “nakit
sikintisi” (“likidite sikigikligl”) icine girerek, tim 6demelerini (kredi borclannin
ana para ve faiz 6demeleri ile iiretim icin gerekli hammadde ve yarn-mamiil
madde icin yapacag 6demeler ve ticretler) durdurur. Bunun yansisi, kendisine
kredi veren bankalarin kredilerini tahsil edememeleri, hammadde ya da yar-
mamil madde {reticilerinin Uriinlerini satamamalan ya da sattiklan metalann
parasini geri alamamalan vb.dir. Yani topyekiin bir buhran patlak verir. iste devlet
bu noktada devreye girerek ya da bu noktaya gelinecegi bilindiginden siirekli
devrede tutularak, kapitalist metalarnn satilabilmesi icin yapay bir talep yaratma-
ya, kapitalistin 6édemelerini yapabilmesini saglayacak krediler bulmaya, verdigi
kredileri geri alamayan bankalan subvanse ederek ya da son yillarda yapildigi
gibi BDDK tiiriinden “kurumlar” olusturup buraya devrederek, buhranin etkisini
yavaglatmaya yonelir. Boylece devlet, tiim kapitalistler adina, kapitalistlerin tim
acmazlannin tamamlayicisi ve Ustlenicisi olarak devreye girer. 27
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Devlet, burada halktan topladig1 vergileri ve “hazine kaynaklarini” (karsiliksiz
para basma, “emisyon hacmini artirma”) kullanmak durumunda oldugu icin (dis
borclan simdilik bir yana birakirsak), oncelikle vergileri artirmak ve karsiliksiz
para basmak durumundadir. Ancak bu vergi artisi, tim kesimlere yonelik ol-
mayip, calisan kesimlere yonelik olmak zorundadir. Karsiliksiz para basmak ise,
milli gelirdeki net artislan artan oranda para miktannin piyasaya surtilmesi ola-
rak, meta fiyatlannin para miktanndaki artisa bagh olarak artmasina neden
olmaktadir. Bu, i¢ talebin kisilmasini getirerek, kitlelerin daha sinirh tiiketimini
ve yasamasini (“kemer sikma”) bir “kader” haline getirmektedir. Ancak ic tale-
bin kisilmasinin asil somut ifadesi ise, calisan kesimlerin gelirlerinde diisiis ol-
masidir. Bu diisiisler, dogrudan ¢alisma siiresini uzatarak ya da icretleri don-
durarak yapilamayacag kosullarda (arti-deger oraminin mutlak artinlmasti), reel
iicretlerde siirekli diisiis saglanarak gerceklestirilir. iste enflasyon reel iicretle-
rin siirekli disiirilmesinin en temel araci durumundadir.

Mevcut emperyalist sémiiri mekanizmasinin icinde enflasyonun bu ¢ok yonlii
kullamimi, bu olguyu siirekli hale getirmektedir.

Soziin 6zi, iilkemizdeki siirekli enflasyonun nedeni emperyalist sOmiirii-
diir ve bu s6miirii tarafindan belirlenmis ekonomi-politikalardir. Bu nedenle,
bir biitiin olarak ekonomik kalkinma ve biiyiimenin biitiinsel bir devrimci
ekonomi-politikasi, emperyalist ekonomi-politikanin yerine gecirilmedigi sii-
rece, bu sorunlar siirip gidecektir.

Emperyalist ekonomi-politikanin ortadan kaldinlmasinin ilk adimy, tilkenin em-
peryalizme olan bagimhhginm ortadan kaldirmaktir. Bu yapilmadigi siirece, em-
peryalizmden bagimsiz bir ekonomi-politikanin uygulanabilme olanag! yoktur.
Yani, sorunun ¢6ziimiiniin ilk halkasi, anti-emperyalist ve anti-oligarsik bir dev-
rimle siyasal iktidarin ele gecirilmesidir.

iste bu devrimin sonucu kurulacak halk iktidannin uygulayacag ekonomi-
politika sorunlann kalic1 ¢6ziimiidir ve enflasyonun sonudur.

Herseyden 6nce ekonomik kalkinma ya da biiyiime, halk kitlelerinin yasam
kosullannin siirekli iyilesmesi demektir. Bu baglamda ekonomik kalkinma, ni-
fus artisinl da g6z Oniine alarak, bu niifiis artisini asan bir diizeyde tiretimin ar-
tinlmasi ve boylece Kisi basina diisen triinlerin (tiretim mallan tiretimi ile tiikketim
mallan tretimi olarak) artinlmasi demektir. Bir bagka deyisle, ekonomik kalkin-
ma “genel” bir tiretim artis1 olmadigi gibi, kisa donemde ve birden kitlelerin tii-
ketim diizeyinin yiikseltilmesi demek degildir. Tersine kitlelerin tiiketim diizeyinin
zaman icinde yiikseltiimesi ve bunun siirekli hale getiriimesidir.

Ekonomik kalkinma ya da biiyiimenin bu gercekligi, yeni-somiirgecilik ko-
sullarinda geri-biraktinlmis iilkelerde emperyalizme bagiml bir kapitalizmin
gelismesiyle ortaya c¢ikan olgular acisindan 6énemlidir.

Yeni-somiirgecilik kosullannda, orta ve hafif sanayinin gelistirilmesi, ilk do-
nemde bireylerin gorece tiikketimini artirmis ve gecmis doneme kiyasla (nispi
olarak) bir refah ortami yaratmistir. Ancak emperyalist sistemin kendi bunalim-
lar1 sonucu gorece bu gelismeler, zaman icinde gériintiisel (T. Ozal'in ifadesiyle
“vitrin”) olarak kalmustir. Emperyalist sistemin kendi bunalimina ve bunalimin
derinlesme durumlarina goére, bu goriintiisel gelismeler de énemli 6lciide orta-
dan kalkmustir. Ozellikle yeni-somiirgecilik yontemlerinin kacinilmaz bir sonucu
olarak ortaya cikan geri-biraktinlmis ilkelerin asin borclanmasi ve belirli zaman-
larda bu borclan 6deyemez hale gelmesi, 1974 sonrasinda kisir bir déongii yarat-
mistir. Diinya ekonomik buhraninin derinlesme egilimine paralel olarak
geri-biraktinlmig tlkelerde patlak veren déviz darbogazlan, emperyalist metro-
pollerde “mali kriz”in temelini olusturmustur. Genellikle emperyalist metropol-
lerde ekonominin askerilestirilmesi ve geri-biraktinlmis iilkelerde siyasal yo-
netimin askerilestirilmesi ile birlikte uygulamaya sokulan “istikrar tedbirleri”,
hemen her durumda ekonomik kalkinmay: (biiyiime) durdurmus ve halkin ya-
sam diizeyinin hizla kotiilesmesine neden olmustur. Geri-biraktinlmis tilkelerde
kirsal alanlarda sinifsal farklilasmalar artarken, gelir dagilimm biiyik bir denge-

22 sizlik gosterir olmustur.
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1980 yiinda emperyalist sistemin icine girdigi biiyiik ekonomik buhran
kosullannda geri-biraktinlmuis tilkelerin dis borclanm 6édeyemez hale gelmesi, bu
iilkelerde fiyatlarin gorilmedik oranlarda yiikselmesine neden olmustur. Boyle-
ce emperyalist sistemn II. yeniden paylasim savasi sonrasinda, sistemin biitiiniinde
egemen olan yiiksek enflasyonla ylizyiize gelmistir. Geri-biraktinlmis tlkelerin
dis borclarini 6deyemez halde olmasinin diinya capinda faizlerin (kisa vadeli
faiz oranlan %13’ler seviyesine cikarken, uzun vadeli faiz oranlan %17’ye -Fran-
sa- ulagsmustir) olaganiistii artmasina neden olmasiyla birlikte emperyalist met-
ropollerde ekonomik durgunluk ortaya cikmustir. Bu tarihe kadar ekonomik
durgunluk Kkarsisinda bir silah olarak kullanilan enflasyonist politikalar ise yara-
maz hale gelmis ve enflasyon ile durgunluk birlikte goriniir olmustur. (Stag-
flasyon)

1980 ekonomik buhraninda ABD ekonomisinin durgunluk icine girmesiyle
birlikte baglayan yiiksek faiz ortami, dolara olan talebi artirmustir. Dolar talebinin
artmasina paralel olarak dolann degeri de artmis ve bunun sonucu geri-birak-
tmlmuig tlkelerin paralan hizla deger kaybetmistir. Bu da, geri-biraktinlmus tilke-
lerin ulusal paralarina gore dis bor¢ miktarim gériilmedik ve 6denemez boyutlara
ulastirmustir.

Diinya ekonomik buhranindan en cok etkilenen ABD ve Ingiltere “moneta-
rist” politikalar izleyerek cikis noktasi ararken, ayni “monetarist” politikalar geri-
biraktinlmis ilkeler icin IMF tarafindan stand-by anlasmalan ile uygulanmasi
zorunlu bir kural haline getirildi. ABD’de Reagen, ingiltere’de Thatcher, “sosyal
refah devleti"nin sonuna gelindigini ve her tiirli “sosyal devlet” politikalarina
son verilecegini ilan ederek uygulamaya basladiklan “monetarist” politikalar, diin-
ya capinda biiyiik propaganda ile Kitlelerin karsisina konuldu. Ve geri-biraktinlmis
iilkelerin hemen hepsinde yonetimler askerilestirilerek uygulamaya sokulan “istik-
rar tedbirleri”, uygulanan “siki para politikasi” (“monetarizm”) ile reel tcretlerin
biiyiik boyutlarda diisiirerek mal ve hizmetlerin fiyatlarnin diistiriilmesini sagla-
di. Bu sekilde fiyatlan distirilmiis mal ve hizmetler, geri-biraktinlmus tlkelerin
ulusal paralarnnin dolar karsisinda biiyiik deger yitirmesiyle (“d6viz kuru” politi-
kalanyla) ¢ok diisiik fiyatlarla emperyalist metropollere ihrag edilerek, metropol
iilkelerde tiiketim mallanndaki enflasyonun denetim altina alinmasim olanakl
kildi. Ancak, ayni sonug, geri-biraktinlmis iilkelerde birkac ay ya da yil siiren
enflasyon disiislerinin ardindan gelen devaliiasyonlar ve yeniden yilikselen
enflasyon dongiisii olusturdu.

Diinya capinda emperyalist basin ve yayin organlartyla ve Amerikan emper-
yalizminin “demokrasi projesi’nin sagladig1 yeni olanaklarla siirdiiriilen propa-
ganda, birka¢c ay ya da yil siiren enflasyon disiislerini 6éne cikartarak, “mo-
netarist” politikanin “alternatifi olmadig1” temasini isleyerek kitleleri kosullandir-
maya basladi.

Ortaya cikan kisir dongliniin bir yaninin boéylesine abartilarak propaganda
konusu haline getirilmesi, geri-biraktinlmus tilkelerdeki mevcut yapinin “diizeltil-
mesi” ya da “istikrarh hale getirilmesi” icin IMF’nin “istikrar tedbirleri”"nin uygu-
lanmasinmin gerekliligi diisiincesini ve buna bagh cesitli kiiciik-burjuva teorilerin
yayllmasini getirmistir. “Monetarizm”den kaynaklanan bu kiiciik-burjuva teori-
ler, giderek sosyal reformizmin programi haline gelirken, “cogulcu sanayilesme-
cogulcu demokrasi” tiiriinden ne oldugu belirsiz sdylemlerle kafalan daha da
kanstirdi.

Bu anlayislar, ifadesini “sosyal-demokrasi”de bulmaya calsirken, “kalkinma-
nin bagimsiz bir tarzda gerceklesemeyecegi”, “karsiikli bagimhhgin zorunlu oldu-
gu” tezleriyle emperyalizmle olan iliskilerin siirdiiriilmesini esas alir, mevcut yapi
icinde gelir dagihminin “dengeli” hale getirilmesiyle sorunun c¢éziimlenecegini
ileri siirer. Ancak sorun, aym zamanda Uretimin artinlmasi sorunu oldugu icin,
yatinmlarnn finansmani, zorunlu (vergiler) ya da gontillii tasarruflan (banka mev-
duatlar vb.) artirarak bulunmak zorundadir. (Burjuva ekonomistler bunlara “sag-
lam kaynaklar” demektedir.) “Artan oranli gelir vergisi”, “tanmin vergilendirilmesi”
bu “istikrar tedbirleri” icin de, reformizm icin de bilyiik 6neme sahiptir. Bunun 23
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disindaki finansman kaynaklan olarak dis borclanma, onlarn dilinde “dengeli”
olarak kullamlmaldir. Béylece emperyalizme bagimlilik 6nsel olarak kabul edil-
diginden, hicbir zaman “istikrar tedbirleri” ilan edilen sonuclara ulasamaz ve
reformist politikalar ekonomik kalkinmay: siirekli hale getiremezler. Yapabile-
cekleri, 1983-1989 arasinda T. Ozal'in yapabildikleri ile simrhdur.

Sorunlar acikca ortaya konulmahdir:

Soru 1° Emperyalist sistem icinde ve emperyalist sémiirii kosullarinda,
geri-biraktinlmus tlkelerde, stirekli ve dengeli bir kalkinma (biiytime) ola-
nakl mudir?

Soru 2° Emperyalist tekellerin taleplerine uygun olarak ortaya c¢itkan
kisa siireli bilyime dénemlerinin ardindan, kaginilmaz olarak gelir dagili-
minin, ekonominin i¢ dengelerinin ve dis 6demeler dengesi aciklannin
surekli bozuldugu dénemlerin gelmesi geri-biraktinlmis ilkelerin boyun
egmesi gereken “kaderi” midir?

Eger bu sorularn yaniti olumsuz ise,

Soru 3° SSCB’nin dagitilmishgi kosullarinda emperyalist propaganda
ile herglin stirekli ifade edildigi “global” bir diinyada, emperyalist sémiirt
iliskilerinin disinda, emperyalizmden bagimsiz olarak, tek bir tilkede, em-
peryalizmden yalitik ve ayriksi olarak ekonomik kalkinma olanakh midir?

Soru 4° Emperyalizmden bagimsiz siirekli ve dengeli bir kalkinma
(biiyime) icin gerekli kaynaklar mevcut mudur?

Bu sorularin yaniti olumlu ise, bilinmelidir ki, bu, sadece devrimci bir iktidar
kosullarinda olanakhdir.

Devrimci iktidar,

“Basta ABD emperyalizmi olmak iizere, tim emperyalist {ilkelerin ve
cokuluslu tekellerin a¢g6zli somiiriisiiniin ve yerli isbirlikcilerinin talaninin
sonucunda ortaya ¢ikmis olan carpik ve geri bir sanayiye sahip tilkemiz-
de, demokratik halk devrimi, gercek ve bagimsiz bir sanayilesme ve ileri
bir tannmsal ekonomi yaratarak, halkin yasam diizeyini stirekli yiikseltmek
amaciyla, halkin 6z insiyatifine, emegine ve 6rgiitlii giiciine dayah bir eko-
nomik yap1 olusturmaya olanak saglar.

Halka dayali, demokratik katihmi esas alan ve emegi tim degerlerin
yaraticisi olarak goren halk iktidarimin ekonomi-politikasi, herseyden 6nce
yeni-somiirgeciligin hizla tasfiyesini amaclar. Reformist degil, devrimci
nitelikte olan bu ekonomi-politikanin yiiritilmesinde, halk iktidan, yeni-
somiirgeciligin tasfiyesi ve oligarsik somiriiniin ortadan kaldinlmasi icin
gerekli 6nlemleri alacaktir.” ']

Gortiilecegi gibi, devrimci iktidar, esas olarak halkin yasam diizeyini siirekli
yuikseltmeyi hedefler. Dogal olarak bu hedefin 6niindeki engellerin kaldinlmasi,
devrimci iktidann temel gorevidir ve ekonomi-politika bu hedefe ulasmak ama-
ciyla olusturulmak durumundadir.

Oncelikli hedef, emperyalist sémiirii iliskisinin olusturmus oldugu ve tiimiiy-
le emperyalizmin taleplerine uygun olarak bicimlendirilmis olan carpik sanayiles-
menin diizeltiimesi, daha tam deyisle, gercek ve bagimsiz bir sanayinin kurul-
masidir. Buna paralel olarak ve ayni anda, tarimsal ekonominin yeniden diizen-
lenmesi giindemdedir.

Iste bu iki ana hedef, yani bagimsiz sanayilesme ve ileri bir tanmsal ekono-
mi kurulmasi hedefi, bugiin tiim emperyalizm yandas! ve “globalizm” popagan-
disti kiictik-burjuva ekonomistlerinin her firsatta “olanaksiz” oldugunu ilan et-
tikleri, “globallesen diinya”da bdyle bir seyin “hayal” oldugunu, béyle bir hede-
fin “llkeyi icine kapanik” hale getirecegini, “kapall bir ekonomi” yaratarak halki
“yoksulluga ve sikintiya” sokacagim soyledikleri hedeflerdir. 1980 sonrasinda tiim
propaganda araclan kullanilarak (medyadan, tiniversite kiirsiilerine kadar) “clirii-
tiilmeye” cahsilan ve 6nemli dlclide yeni yetisen geng kusak tizerinde etkili olan
bu propagandanin temel dayanag, ithalatin “liberalizasyonu” ile {ilkeye her tiirlii

"l Tiirkiye Halk Kurtulus Cephesi/Halkin Devrimci Onciileri, Demokratik Halk Devrimi Programu
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emperyalist metanin girisinin serbest birakilmasiyla birlikte pazarda emperyalist
meta cesitlilifinin artmasi ve gecmis donemlerde karaborsadan alinan bu me-
talann magzalardan bulunabilir olmasinin yaratmis oldugu goériintiidiir.

Emperyalist metalann ithalatinin belirli bir zaman sonrasinda ortaya cikardig
dis ticaret agig1 ve bu acigin kapatilamaz boyutlara ulasmasiyla birlikte uygula-
maya sokulan “istikrar tedbirleri”nin asil olarak “tiketimi kismay1” hedefledigi
kosullarda, kacinilmaz olarak emperyalist metalarnn i¢ pazarda satinalinabilir ol-
masinin sirekli ve kalici olmadigr ortaya cikmuistir. Ancak yillardir siirdiiriilen
propaganda ve genis kesimlerin buna bilingsizce inandinlmusliklan, ister istemez
tilkemizde son iki yildir meydana gelen gelismelerin konjonktiirel oldugu, yani
“bir slire sonra” diizelecegi beklentisini de olusturmustur. Oysa, gerek tilkemi-
zin yakin tarihi, gerekse diinya ekonomisinin tarihsel gelisimi, bu gelismelerin
konjonktiirel olmayip yapisal oldugunu, yani emperyalist sistemin 6zsel niteligi
oldugunu defalarca kanitlamustir.

Bu goriintiisel ve propagandif durumun yarattidi sorun, ekonomi-politikala-
rn niteliginden cok sunulusunu 6ne cikarmasidir. Son Kemal Dervis olayinda
goriildiigt gibi, kisinin hicbir 6zelligi bulunmamasina ve iilkemizde meydana
gelen son krizlere karsi hicbir programa sahip olmamasina ragmen, biiyiik bir
“medya” propagandasi ile “kurtanc1” durumuna yiikseltilmistir. Bakan olarak atan-
masinin lizerinden bir ay ge¢cmesine ragmen, Kemal Dervis'in kendine 6zgii bir
program bile olusturmamis olmasina ve tiim zamanin IMF tarafindan hazirlanan
programin tamamlanmasini beklemekle gecirilmesine ragmen, “medya” propa-
gandasinin etkisi varhgim siirdiirebilmektedir.

Tiim bu goériintiisel ve propagandif ortamda, kullanilan ekonomik terminolo-
jinin stirekli degistirilmesi, ister istemez genis halk kitlelerinin kavrayamadiklan
bir ortamin varhg sanisim uyandirmaktadir. Ornegin, Aralik 1999'da IMF ile imza-
lanan stand-by anlagsmasi sonrasinda uygulamaya sokulan “istikrar tedbirleri”nin
ana halkalanndan birisi olan déviz kuru uygulamalan, 22 Subat 2001 kriziyle bir-
likte “doviz cipasir” adiyla tanimlanmaya baglamistir. Ayni sekilde, gerek Kasim
2000 sonunda patlak veren, gerekse 22 Subat 2001'de ortaya cikan krizlere iliskin
“medya”da yapilan aciklamalarda ve yorumlarda, sorunun “likidite sikisikligi’ndan
kaynaklandig1 vurgulanirken, IMF’'nin “istikrar tedbirleri”’nin 6ziiniin “siki para poli-
tikas1” oldugu ve bunun piyasalarda “likidite” sorunu, yani “nakit para” sorunu
yaratmasinin kacimlmazhgi hicbir bicimde ifade edilmemektedir. Diger yandan
“doviz ¢ipasi” dedikleri TL'nin dolar karsisindaki deger kaybetmesinin yapay ola-
rak ve belirli bir siire icin dondurulmasi uygulamasinn, bir yandan ithalati arti-
racagl, ote yandan TL'nin dolar karsisindaki degerinin yapay olarak yiiksek kalma-
sina neden olacag kitlelere anlatiimamistir. Oysa ki, Aralik 1999 yiinda IMF’yle
yapilan anlasmanin metninde (ki buna “niyet mektubu” adi verilmektedir), bugiin
“doviz cipas1” diye sunduklan uygulamanin iki y1l siirdiiriilecegi, yani 2002 yilina
kadar devam edecegi ve 2002 yilindan itibaren TL'nin dolar karsisindaki degeri-
nin serbest birakilacag acikca ifade edilmistir. Yani 22 Subat 2001 yiinda mey-
dana gelen olay, en gec bir yil sonra “niyet mektubu’nda ifade edildigi gibi
gerceklesecekti. Boylesine acik, ancak kitlelerin dikkatinden uzak tutulan bu uy-
gulamadan amag, halkin elinde bulundugu varsayilan dévizlerin bozdurulmasini
saglamakti. Halkin elinde bulundurdugu varsayillan dévizlerin 6nemli 6l¢iide boz-
durulduguna karar verildiginde, 22 Subat 2001 giinii meydana gelen devaiilas-
yon, en ge¢ bir y1l sonra ve daha yiliksek oranda yapilacakt.

Goruldiigu gibi, sorun, tilkemiz icin gecerli ve dogru bir ekonomi-politikanin
ortaya konulmasindan o6te, kitlelerin emperyalist propaganda ile kosullandinlma-
sidur.

Gercek ve bagimsiz bir sanayinin kurulmasi amaci, her durumda ara mallan
ithalatina bagimh sanayinin tasfiyesi anlamina gelmektedir. Daha 6nce de ifade
ettigimiz gibi, siirekli ve artan oranda ara mallan ithalatina bagimh bir sanayinin
varliginin nedeni emperyalizmin yeni-sémiirgecilik uygulamalandir. Dolayisiyla,
gercek ve disa bagimli olmayan bir sanayilesmenin kurulabilmesi icin, éncelik-
le emperyalizmin yeni-somiirgecilik uygulamasinin sona erdirilmesi ve buna 25
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paralel olarak yeni-somiirgecilik yontemlerine gore kurulmus sanayi kuruluslarnin
yeniden orgiitlenmesi gerekmektedir. Mevcut diizenin sdylemiyle ifade edersek,
disa bagimh sanayi kuruluslannin “yerli katki pay1” %100’ler seviyesine cikartil-
masl! gereklidir. Béylece, toplam ithalat icinde %60’lan asan bir paya sahip olan
ara mallan ithalati biiyiik 6lciide ortadan kalkacaktir. 2000 yih verileriyle ifade
edersek, bu durumda 20 milyar dolar civarinda bir déviz tasarrufu saglanmis
olacaktir. Bu ayni zamanda yillk 10-15 milyar dolar tutanindaki dis borclanmanin
6nemli Olciide ortadan kalkmasina ve dolayisiyla da déviz gereksinmesinin bii-
yukligli nedeniyle ortaya cikan yiiksek faiz 6demelerine son verecektir. Bura-
dan elde edilen tasarruf miktan ise, dis bor¢lann yillik ana para ve faiz 6demeleri
boyutlarindadir, yani 15 milyar dolardir.

Gorildigia gibi, sanayinin disa bagimhliginin sona erdirilmesiyle ortaya cikan
tasarruf miktan ortalama 30 milyar dolardir. Bir bagka ifadeyle, emperyalizme
bagimh sanayilesmenin sona erdirilmesi, emperyalist lilkelerden yapilan ara mal-
lan ithalatim sona erdireceginden, dis ticaret agig1 buyiik o6lciide kapanacak,
dolayisiyla bu acik nedeniyle ortaya cikan “dis borclanma geregi” sona erecek-
tir.

Emperyalizmin taleplerine uygun olarak olusturulan carpik sanayilerin reor-
ganizasyonu ya da yeniden yapilandirlmasi, ayni zamanda farkl sanayi kurulus-
lannin farkh standartlarda yaptiklan iiretimlerin ortadan kaldinlmasini giindeme
getirecektir. Emperyalist tekellerin bilincli olarak uyguladiklan farkli standartlar,
kacinilmaz olarak bu kuruluglara ara mallan treten ic sanayinin (kiiciik ve orta
sanayi kuruluglarn) trinlerinin sadece kendisine siparis veren biiyiik sanayi
kurulusunda kullanilma zorunlulugu getirmekte ve buna bagimh kilmaktadir. Bu
bagimhlik iligkisi, kiiciik ve orta sanayi kuruluslarinin varolusunu emperyalizme
bagiml sanayiye tabi kilarken, ayni zamanda bu kiiciik ve orta sanayi tiriinleri-
nin tiretim degerlerinin altinda fiyatlarla tekelci sanayi burjuvazisine satilmasina
neden olmaktadir. Sanayi iiretiminde standartlasma, bu bagimllik iligkisini sona
erdirecegi gibi, ara mallan ireten kiiclik ve orta sanayinin urtinlerinin degisik
alanlarda kullamlmasini olanakh kilacaktir. Boylece yillardir KOBI'ler iizerine yapi-
lan her tiirlii tarisma ve spekiilasyon da sona erecektir. Bir bagka deyisle, KOBI’
lerin icinde bulunduklan ¢ikmazdan kurtuluslarn, carpik sanayilesmenin ortadan
kaldinlmasiyla olanakhdir.

Tim bunlar, devrimci iktidar kosullarinda mevcut bilyiik sanayinin disa
bagimhhgini sona erdirmek ve yeniden yapilandirmakla ilgilidir. Ancak mevcut
biiylik sanayinin yeniden yapilandirilmasi yeterli degildir. Buna paralel olarak
yeni sanayi kuruluslarimin kurulmasi belirleyici 6neme sahiptir. iste emperyalist
propagandanin “kapali ekonomi” propagandasmnin odak noktasi da burada bu-
lunmaktadir. Onlara goére, yeni sanayilerin kurulabilinmesi icin “gerekli kaynak-
lar” emperyalist iilkelerdeki para-sermaye disinda mevcut degildir. (FP gibi
seriat¢l kesimler icin bu para-sermaye “miisliman iilkelerde” mevcuttur.) Bir
baska ifadeyle, onlara gore, iilke ici kaynaklar emperyalizmden bagimsiz bir
sanayilesme ve ekonomik biiyiime icin yeterli degildir. !

Yukarda kisaca gordiigimiiz gibi, “gerekli kaynaklar”, disa bagimhhgin sona
ermesiyle birlikte ortaya ¢ikan doviz tasarrufu ile saglanabilecektir. Bu dylesine
bir kaynak niteligindedir ki, tilkenin dis borclanma ve ithalat nedeniyle gerek-
sinme duydugu doévizi temin edebilmek icin iilkenin ihra¢ edilebilir tiim mal ve
hizmetlerinin maliyetlerinin altinda bir fiyatla disanya satiimasina ve ic¢ piyasada
tiiketilememesine neden olan bir kaynaktir. Dogal olarak, emperyalizme bagim-

1 A. S. Akat gibi bu iddia sahipleri, 22 Subat sonrasinda “yerli mal kullanma” &nerileriyle
ortaya cikarken, diger yandan Kemal Dervis’in “dis destek” turundan “eli bos” dénmesi {izeri-
ne, “ulusal programin” tiimiyle i¢ kaynaklara doéniik olarak hazirlanacaginin propagandasina
baslamuglardir. Siiphesiz, onlann “i¢ kaynak”tan kastettikleri yeni vergiler, devlet harcamala-
rnin azaltilmasi vb. anlamina gelmektedir. Ancak yine de, “en agr ekonomik kriz” evresinde
bile iilke i¢i kaynak oldugunun sdylenmesi bile, aym zamanda emperyalizmden bagimsiz bir
ekonomik gelisme icin iilke icinde yeterli kaynak oldugunun kabul edilmesi anlamina gel-
mektedir.



Mart-Nisan 2001 KURTULUS CEPHESI

liigin sona erdirilmesiyle ortaya ¢ikan déviz gereksinmesindeki azalis, ayn za-
manda bu mal ve hizmetlerin iilke icinde tiiketilmesini olanakll hale getirerek,
halkin yasam standartlarnin yiikselmesine de katkida bulunacaktir.

Basit bir akil-yiiriitme bile, bu saglanan dévizlerin disa bagimlh olmayan
sanayilerin kurulmasi icin kullanllacagim bulacaktir. Elbette burada sorun, dev-
rimci bir iktidann emperyalist ambargo ile ylizylize kalmasi, dolayisiyla elinde
ne denli ¢cok doéviz bulunursa bulunsun, emperyalist sistemden hicbir sey ala-
mayacag varsayimidir. Emperyalist propagandanin siirekli olarak isledigi bu konu,
devrim durumunda halkin yasam diizeyinin diisecegi, yoksullugun artacagi pro-
pagandasindan baska birsey degildir. Bu propaganda, Kiiba, Vietnam vb. iilke-
lerin devrim sonrasinda karsi karstya kaldig1 sorunlan kullanarak, kitleleri devrim
yapma diisiincesinden uzaklastirmayr amaclamaktadir.

Emperyalist ambargo, devrimci iktidarin karsi karsitya kalacagi tek sorun degil-
dir. Emperyalizm tarafindan finanse edilen karsi-devrimci faaliyetler ve saldinlar
da, ozellikle ekonomik sabotajlar, devrimci iktidarn ekonomi-politikasim uygu-
lamasim engellemeyi hedefler. Ancak bu sorun ekonomik degil, siyasal ve as-
keri bir sorundur. Dolayisiyla ¢6ziimii devrimci iktidann 6rgiitlenmesine baghdir.

Siyasi ve askeri sorun olarak emperyalist ambargo ve karsi-devrimci faaliyet-
ler bir yana birakilacak olursa, ekonomik planda yeni sanayi kuruluslarinin olus-
turulmasi icin gerekli kaynaklann i¢ yapidan saglanmasindan baska bir yol olma-
dig1 goriilecektir. Bu durumda, bir sanayi kurulusunun olusturulabilinmesi icin
gerekli kaynaklarin neler oldugunun ortaya konulmasi gerekmektedir.

Kapitalizm kosullarinda, salt sanayi kuruluslan icin degil, tim mal ve hizmet
diretimi icin gerekli yatinm, 6ncelikle gerekli makine, techizat, bina, emek-giici
vb. satin alinabilmesi icin para-sermayeyi 6ngerektirir. Bu nedenle, tim burju-
va ve kiciik-burjuva ekonomistleri icin para-sermayenin varligl, tim yatinmin
6zl ve varolus nedeni olarak kabul edilir. Onlara gore, para-sermaye, ya lilke
icinde birikmis olmalidir ya da disandan kredi vb. yoluyla saglanmis olmasi ge-
rekir. Boylece sorun, her tiirlii yatinm icin gerekli para-sermayenin uygun faiz
oraniyla nereden ve nasil saglanacagina indirgenmektedir.

Devrimci iktidann emperyalist {ilkelerle iliskilerini keseceginden yola cikildi-
ginda yatmmlar icin gerekli para-sermaye kaynagi dis krediler olmayacaktir. Do-
layisiyla, tiim kaynak tilke icinden saglanmak durumundadir. Bu nedenle, burjuva
ve kiiclik-burjuva ekonomistleri, hemen {ilke ici sermaye birikim oranlarini,
tasarruf miktarlarim giindeme getirerek, iilke icinde gerekli sermaye birikimi-
nin mevcut olmadigini, halkin tasarruf oranimin “bati tilkelerinden c¢ok az” oldu-
gunu istatistiklerle ortaya koyarak, boyle bir kaynagin saglanamayacaginm iddia
etmektedirler. Emperyalizme bagimhligi esas alan ve bu bagimhhgin yaratmis
oldugu sonuclan veri olarak kabul eden bu iddialar timiiyle yanhstir.

Emperyalizme bagimlilik icinde bulunan tlkemizin tiim istatistik verilerinin
acikca gosterdigi gercek ise, sanayinin disa bagimlilig nedeniyle (ilke icinde ser-
maye birikiminin salt isbirlikci tekelci burjuvaziye verilen “isbirlikci pay1”yla sirl
oldugudur.

“En miikemmel formiil” demektedir Che Guevara, “milli burjuvazinin yabanci
ctkarlarla isbirligi yapmasidir; boylece birlikte o lilkede yeni sanayiler kurarlar,
bunlar icin giimriik indirimleri elde ederek bu sayede rakip emperyalist lilkeleri
tamamen bertaraf ederler ve ayrica bu suretle elde ettikleri karlarin gevsek kam-
biyo yénetmeliklerinin himayesinde iilkeden disartya citkmasin saglarlar.” iste
iilke icinde elde edilen karlann disarnya cikartilmasi, tilke icinde yeni yatinmlar
icin gerekli ve yeterli para-sermayenin mevcut olmasim engellemektedir. Bu-
nun ekonomi-politikadaki ad1 “kér transferleri”dir. Emperyalizme bagimliligin orta-
dan kalkmasi ile “kér transferleri” de sona ereceginden, tilke ici sermaye birikimi
yiikselecektir.

"Kar trasferleri’nin anti-emperyalist ekonomi-politikalarda 6zel bir yere sahip
oldugunu cok iyi bilen burjuva ve kiiciik-burjuva ekonomistleri, siirekli olarak
“kar transferleri”yle lilkeden c¢ikan sermaye miktarimin “sanldigindan az” oldugu-
nu Merkez Bankasi verilerini ortaya koyarak gostermeye calisirlar. 27
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Resmi verilere gore, 1980-98 yillan arasinda 20.899 milyar dolarlik yabanci
sermayeye lilkede dogrudan yatinm yapma izni verilmis ve ayni dénemde fiili
yabanci sermaye girisi 6.533 milyar olmustur. Ve nasil derlendigi aciklanmayan
resmi verilere gore, ayni donemde 1.3 milyar dolarlik kar transferi gerceklesmistir.
Bir baska “resmi” veriye gore, bu doénemde fiili yabanci sermaye girisi 11.234
milyar dolar olarak gozilkkmektedir. ilk veriye gore kar transferi %20 dolaylarinda
gozitkmekte; ikinci veriye gore ise %1,1 gibi kiiciik bir oran olmaktadr. ilk du-
rumda %20’lik bir “karhilik” oramnin, kapitalist 6lciilerde “normal” oldugu kabul
edildiginde, yabanci sermayenin “getirdiginden ¢ogunu gotiirdiigii’nii iddia et-
mek olanaksiz olmaktadir!

Oysa gercekler cok daha farklidir. Herseyden 6nce, dogrudan yabanci ser-
maye yatirimi, nakit sermaye yatinmi demektir. Giiniimiizde emperyalist ser-
mayenin nakit sermaye disindaki unsurlarina (sermayenin isim, patent hakki,
yedek parga, teknik bilgi, teknik eleman vb.) 6denen paralar biiyiik miktarlar
tutmaktadir. Ote yandan, yabanci sermayenin nakit sermaye (para-sermaye) ya-
tinmlarnindan elde edilen karlarnn ¢ok az kismi, dogrudan “kar” pay1 olarak yurt-
disina transfer edilmektedir. Bu karlar, cogu durumda, sermaye artinminda, tilke
icinde yeni sirket kurulmasi ya da satin alinmasinda yahutta yiiksek faizli kredi
kaynagi olarak kullanilmaktadir. ilk sorun, bu karlann ne oldugu degil, ne biiyiik-
likte oldugudur.

Ulkemizin en énemli disa bagimli sanayi kolunu olusturan otomotiv sektorii-
niin iki tekelinden Tofag'n (digeri OYAK-Renault) %38 hissesi dogrudan Italyan
Fiat otomobil sirketine aittir ve yedi kisilik yonetim kurulunda Fiat dort Kisi ile
temsil edilmektedir. 1998 yilindaki toplam sermayesi 12 milyon 600 bin dolar
olan Tofas’'in net kén 7 milyon 872 bin dolar olmustur. Bu dénemde dogrudan
gerceklestirdigi ithalat tutan 63 milyon dolardir. (Kendi agiklamalanna gore, itha-
latin maliyet icindeki pay1 %11,8°dir.) 1999 yilinda sermayesini 139 milyon dola-
ra cikartan Tofas'in dénem kéan 87 milyon dolar olmus ve yaptig: ithalat tutan
52 milyon dolardir. (Maliyet icindeki pay1 %11)

Tofag’a iligkin bu verilerin gosterdigi gercek, 1998-99 doneminde sermaye ar-
tinmu disiildiikten sonra bilancoda gosterilen toplam kar miktarn 95 milyon do-
lar, yaptig1 dogrudan ithalat 115 milyon dolardir. Yapilan sermaye artirimina giden
127 milyon dolar eklendiginde toplam kar 222 milyon dolara ulasmaktadir. Boy-
lece ortalama %60 kar gosteren Tofas'in gercek kar oram %1.100 olmaktadir.
Tofasin %38 hissesine sahip olan Fiat'in bu dénemdeki kén 36 milyon dolar net
kar + 48 milyon dolar ek sermayedeki payl olmak tizere toplam 84 milyon do-
lar olmaktadir. Bu miktar dogrudan Fiat'tan yapilan ithalattan daha biiytiktir.
Bu veriler, 1970 yihlndan beri otomotiv sektoriinde iki biiyiik tekelden biri olan
Tofas'in son otuz yil icinde gerceklestirdigi kar miktannin yatinlan sermayeyi
kat be kat gecmis oldugunu gostermektedir.

ikinci sorun, bu otuz yil icinde elde edilen karlann ne oldugu sorunudur.
Yukarda da ifade ettigimiz gibi, bu karlarnn Fiat’a diisen kismi degisik yontem-
ler kullanilarak Fiat'a aktariirken (ki yukarda ifade ettigimiz yeni satin almalar
icin ve banka kredileri olarak kullanilmasi bunlarn i¢indedir), isbirlikci kesimle-
re kalan pay degisik disa bagimh yeni sanayi kuruluslan icin sermaye olarak
kullanlmigtir. (Bu arada belirtelim ki, Tofas’in hisselerinin %24’ti devlet kuru-
luslarina ait olup, bugiin Ozellestirme idaresi’ne devredilmistir.)

Iste burjuva ve kiiciik-burjuva ekonomistlerin yabanci sermayenin disanya
onemli olmayan “kér transferleri” yaptiklanna iliskin beyanlarn, tiimuyle disa ba-
gimh sanayilesmenin i¢ yapisini gizlemeyi hedeflemektedir.

Diyebiliriz ki, sanayinin disa bagimliig1 nedeniyle iilke icinde isbirlikci tekel-
ci burjuvazinin payr disinda bir sermaye birikimi mevcut degildir, dolayisiyla
kapitalizm kosullarinda her yeni sanayi yatinmi dis krediye gereksinme gosterir.
Bu isleyis ortadan kaldinldiginda, iilke icinde yaratilan degerler (kar) tilke icin-
de sermaye haline doniistiireleceginden, s6zcligiin gercek anlaminda para-ser-
maye gereksinmesi bulunmamaktadir.

Diger yandan, herhangi bir yatinm icin gerekli oldugu varsayilan para-serma-
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yenin, bu yatinm icin gerekli makine, techizat, bina, emek-giicii vb. aliminda
kullamilmas1 nedeniyle, mutlak surette para-sermaye olmasi da gerekmemekte-
dir. Bir bagka deyisle, yatinmlarin gerceklesmesi icin sermayenin mutlaka nakit
para seklinde olmasi sart degildir. Dolayisiyla, lilke iginde tretilmis mallar (lire-
tim mallan), yatmm mali olarak kullanilabilindigi siirece, para-sermaye gerek-
sinmesi olabildigince az olacaktir. Burada karsilagilan sorun, iilke icinde tretim
mallan iiretiminin “yetersizligi” diizeyindedir. “Ozellestirme” propagandalan icinde
siirekli islenen, tlkedeki temel sanayi kuruluslarinin (demir-gelik, ¢cimento vb.)
“geri teknolojiye” sahip oldugu, “diinya fiyatlanndan daha yiiksek maliyetle ca-
listig1” savlan, ayn1 zamanda bu gercegin gizlenmesini amaclamaktadir. Boyle-
ce iiretim mallan iireten KiT’ler, 6zellikle demir-celik, alimiinyum, cimento, giibre
sanayi kuruluslan “Oliime” terkedilerek, ilkenin emperyalizmden bagimsiz geli-
siminin olanaklan da yokedilmek istenmektedir. Devrimci iktidar agisindan sorun,
“6lime terkedilen” ya da devrim kosullannda “6lmiis” bu kuruluslann yeniden
iiretime gecirilmesi olarak ortaya cikarken; kiiciik-burjuva devrimci-milliyetcileri
icin, mevcut yapi icinde kalkinma planlan timiiyle yok olmaktadir. (Gecmiste
bu kesimlerin “kalkinma planlan” D. Avcioglu tarafindan ortaya konulmustur.
Buglin devrimci-milliyetciler timiiyle etkisizlestirilmistir. Bunlann yerine kiiciik-
burjuvazinin sol kanadinin parcali yapis1 gecmistir. TMMOB, bu cizginin utangag
bir izleyicisi durumundadir.)
Goriilecegi gibi, devrimci iktidar kosullarinda disa bagiml olmayan sanayile-
rin kurulabilinmesi icin gerekli sermaye unsurlannin, ister para-sermaye olarak,
isterse meta-sermaye olarak iilke icinden saglanmasi olanakldir.
Ote yandan, iilke icinde kullanilabilir sermaye olarak halkin yaptig1 tasarruf-
larin miktan ve orani, pek¢cok sanayi kurulusunun kurulmasi icin yeterli boyut-
lardadir. Bugiin tiimiiyle banka mevduat hesaplan olarak goriinen bu tasarruflar,
ayni zamanda bugiin devletin gerceklestirmis oldugu i¢ borclanmanin da kay-
nagl durumundadir. Ancak bugiin devletin gerceklestirmis oldugu i¢ borgclan-
ma, dogrudan banka mevduat sahiplerinden degil, bankalardan yapilmaktadir.
ic borclanmada ortaya cikan yiiksek faiz oranlan (6rmegin son ihalede %193) ile
mevduat faiz oranlan (%50-60) arasindaki fark, devletin bankalara 6demek zorun-
da kaldig1 haraci ifade etmektedir. Diger yandan, ayni olay, bankalarin %50-60
faizle topladig1 paralarla %100’lerin lizerinde faiz geliri elde etmelerini saglamakta-
dir. 20 Mart 2001 tarihinde yapilan ihalede “rekor talep”ten sozedilirken ifade
edilen rakam 8 milyar dolardir. Bu da, iilke icinde kullanilabilir sermaye mikta-
rnin kiiciik bir boliimiini olusturmaktadir. 1998 yilinda toplam banka mevduat-
lann 88 milyar 482 milyon dolar iken, 1999 yilinda 106 milyar 318 milyon dolara
yiikselmistir. 1998 yilindaki mevduatin 24 milyar 800 milyon dolan tasarruf mev-
duati, 36 milyar 966 milyon dolan yabanci para mevduati (dolar, mark vb. cin-
sinden mevduat) iken, 1999 yilindaki toplam mevduatin 31 milyar 316 milyon
dolan tasarruf mevduati, 43 milyar 240 milyon dolan yabanci para mevduatidir.
Bu verilerin de gosterdigi gibi, bankalarin elinde bulundurduklan mevduatlar
GSMH’nin %50’sini olusturmaktadir. iste mevduat faiz oranlanyla toplanan ve
devlete %200’ler oraninda faizle verilen paranin miktann budur. Tim bunlar, ser-
maye olarak kullanilabilecek parasal kaynaklar durumundadir. Biitiin sorun, 6zel
bankalann elinde toplasan ve devlet bankalarnin “6zellestirme” ile devreden
cikartilmasiyla bu toplasmanin daha da biiylidiigli bir ortamda, devletin, ister
sanayi kurmak icin, ister kendi aciklan icin aldig1 i¢ borclann faizleri cok yik-
sek olmaktadir. Yapilmasi gereken ise basittir: Tim bankalann devletlestirilmesi
ve her zaman oldugu gibi mevduata reel bir getiri saglayan faiz 6denmesidir.
(2000 y1li verileri esas alindiginda bu reel faiz oranlan %10’lar diizeyine bile yiik-
selmemistir.)
Goriildiiga gibi, devrimci iktidar kosullarinda (devrimin 6ngilinlerinde yurtdi-
sina kacinlacak olan para miktan bir yana birakildiginda) ic tasarruflardan elde
edilen kaynaklar, disa bagimli olmayan bir sanayinin kurulmasi icin yeterli boyut-
lardadur.
Boylece burjuva ve kiiciik-burjuva ekonomistlerinin emperyalizmden bagim- 29
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siz bir sanayilesme icin gerekli kaynagin bulunamayacagina iliskin tim savlar,
mevcut kosullar acisindan bile gercek disidir. Elbette, bu savlarnnin gecersiz oldu-
gunu bilen bu ekonomistler, sorunu siyasal alana cekmektedirler.

Onlara gore, devrimci iktidar kosullarinda, gerekli kaynak bulunsa bile (ki
goriildiign gibi, bu kaynak yeterince mevcuttur), “cagin gerektirdigi ileri tekno-
lojiye sahip” sanayiler kurulamayacaktir, clinkii bu sanayilerin kurulabilmesi icin
gerekli bilgi ve know-how emperyalist tilkelerin tekelindedir. Emperyalist somurii-
yii kabul etmeyen tilkeler de bunlardan yararlanamayacagi icin, geri teknolojiye
sahip sanayilesmeye boyun egilecek, dolayisiyla maliyet yiiksek olacagindan fi-
yatlar yiiksek olacaktir. Bu da, halkin daha yiiksek fiyatlarla mal ve hizmet sa-
tin almasi anlamina gelecektir ki, yoksullasmanin diger bir ifadesidir!

Gorildiigi gibi, bu savlar, timiyle siyasal niteliktedir. Bu savin dayanagi, em-
peryalist tilkelerin tiim ileri teknolojilerin tekeline sahip olduklan, dolayisiyla bu
ileri teknolojiye sahip olmak isteyenlerin onlarnn kosullarina boyun egmek zorun-
da olduklandir. Ama aym sav sahipleri, 6rnegin Almanya’min biiylik bir bilgisa-
yar mithendisi acig ile yiizyiize geldigini ve bu acig1 kapatmak icin Hindistan’dan
10.000 bilgisayar miihendisi almay1 planladigimi, ABD’de 100.000 Hintli bilgisayar
mihendisinin calishgim gérmezlikten gelmektedirler.

Hindistan'in bilgisayar miihendisi yetistirmede gosterdigi gelisme, emperya-
list {ilkelerin bilgi tekeline sahip olmadiklarimin acik kamtidir. Ote yandan, yiik-
sek teknoloji, dogrudan yetismis insan giiciine ve bunlann gerceklestirecegi aras-
tirma ve gelistirme (burjuva ekonomistleri buna “AR-GE” demektedirler) calis-
malarina baghdir. Egitimin niteligi ve program burada belirleyici yere sahiptir.
Bu nedene, sorunun ¢6ziimii, mevcut egitim sisteminin tiimiiyle kaldinlarak,
uretim icin egitimi esas alan yeni bir egitim sisteminin kurulmasidir.

Tiim bunlardan sonra, devrimci iktidar kosullarinda ekonomik biiylimenin
saglanamayacag savlan tiimiiyle gecersiz kalmaktadir. Ancak devrimci iktidann
kullanabilecegi ekonomik kaynaklar bunlann 6tesindedir.

Devrimci iktidar kosullarinda,

“a) Sanayi, tarim, madencilik, mali ve hizmetler sektoriinde yabanci sirketlerin
dogrudan yatimmlarnna son verilecektir. Bu sektoérlerde emperyalist iilkelere ait
tekelci sirketlerin ve filyallerinin tiim mal varliklar, tazminat 6denmeksizin milli-
lestirilecektir. Diger lilkelere ait sirketlerin mal varliklan, gerceklestirdikleri kar
transferleri ve ana sermayeleri g6zoniinde tutularak hesaplanacak bir tazminat
karsihiginda millilestirilecektir.

b) Istisnasiz tiim sektorlerde faaliyet gosteren, yerli tekelci ve isbirlikci sanayi
ve ticaret burjuvazisine ait tim sirketler ve kuruluglar ile bunlarnn kisisel ya da
ailesine ait mal varliklan, tazminat 6denmeksizin millilestirilecektir. Bu sirket ve
kuruluslann, yabanci sirket ve kuruluslarla ortaklik halinde olmalan durumun-
da, yabanci ortaklara hicbir tazminat 6denmeyecektir. isbirlikci tekelci burjuva-
zinin yabana sirket, kurulus ya da devletlerle yapmus olduklan her tiirlii anlasma,
sozlesme ve garantiler iptal edilecektir.

c) Emperyalist devletlere, sirketlere, mali kuruluglara ya da uluslararasi fi-
nans kurumlarina (IMF, Dinya Bankasi, IFC vb.) oligarsinin 6zel ya da devlet
adina yapmis oldugu, kisa, orta ve uzun vadeli her tiirlii borclar iptal edilecektir.
Diger iilkelerle yapilmis olan ekonomik ve sosyal amach devlet kredi ve borgla-
nnin 6denmesinde ise, uzun vadeli bir plan dahilinde, ana para olarak tasfiyesi
esas alinacaktir. Ancak, Tiirkiye Halk Kurtulus Cephesi’'nin acik cagnsindan sonra,
devrimci savag siirecinde bu {ilkelerin oligarsinin devletine vermis olduklan eko-
nomik ve sosyal amach bor¢ ve krediler hicbir bicimde 6denmeyecektir.

d) Kimya, madencilik, metalurji, petrol ve petrol triinleri, otomotiv, insaat,
askeri malzeme retimi, ulasim, haberlesme, ilac, titiin, cay tiretimi ve diger
temel ihtiyac maddeleri sektériinde sirket ve kuruluslann faaliyetlerine son veri-
lecektir. Diger sanayi kollannda, 30’dan fazla isci calistiran tiim sirket ve kuruluslar
devletlestirilecektir. Bunlara 6édenecek tazminat miktan, isci Komiteleri'nce be-
lirlenecektir. Halk iktidannda karsi-devrimci faaliyette bulunan ve toplumsal ¢i-

30 kara aykin faaliyet siirdliren 6zel sanayi kuruluslan, tazminat 6demeksizin devlet-
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lestirilecektir.

e) Dig-alim ve dig-satim devletlestirilecektir.

f) Tim 6zel bankalar, mali kuruluslar ve 6zel sigorta kuruluglan devletlestirile-
cektir. Bunlar ve diger devlet bankalan birlestirilerek tek bir merkez bankasi
olusturulacak ve bu banka tilkedeki tiim bankacilik islemlerini yerine getirecek-
tir.

Altin, gimiis vb. degerli madenlerin ticareti simirlandinlacak ve bu alanda fa-
aliyet gosteren kuyumcu, sarraf vb. kisi ve kuruluslann elindeki stoklar kamu-
lastinlarak Merkez Bankasina devredilecektir.

g) Liiks tiiketim mal tiretimine son verilecek ve bu mallarin ithalati yasakla-
nacaktir.

h) Gece kuliib, bar, pavyon, gazino ve biiyiik 6zel magazalar kapatilacaktir.

i) Biiyiik 6zel marketler, 6zel turizm tesisleri devletlestirilecektir. Deniz kiyila-
rnnin yagmalanmasiyla yapilmis olan tim o6zel likks konutlar, villalar vs. kamu-
lagtinlacaktr.

i) Onemli bir ekonomik giiciin ve emegin yok olmasina yol acan biirokrasi
yeniden diizenlenecek ve burokratik islemler basitlestirilecektir.

k) Sanayi triinlerinde standartlagsmaya gidilecektir.

1) Ozel sanayi kuruluslarimin merkezi plana gore iiretim yapmalan saglana-
caktir. Bu kuruluslann plan hedefleri tstiinde iiretim artislan saglamalan icin
gerekli tesvikler yapilacaktir. Kiiciik-sanayiler icin, organize sanayi bolgeleri olus-
turulacak ve var olanlar yeniden diizenlenecektir.

Alinan énlemler ve uygulamalarla ortaya c¢ikacak toplumsal sermaye ve emek-
giicli, mevcutlanyla birlikte merkezi plana goére kullanilacaktir. Merkezi planin
amaci, halkin genel yasam diizeyini siirekli yiikseltmek ve bireylerin maddi ve
zihni gereksinmelerini karsilamak olacaktir.

Merkezi plan su temel 6lciitlere gore yapilacaktir:

1) Niifus artist g6zoniine alinarak, bu artisi asan diizeyde ve Kisi basina diisen
miktann zaman icinde artiran ve de bunun siireklili§ini giivence altina alan bir
tiretim artisi saglamak,

2) Uretimde daha fazla dogal kaynak kullamlmasinm saglamak,

3) Uretimi rasyonellestirerek ve demokratik bicimde érgiitleyerek, kaynak
basina mevcut verimliligi artirmak,

4) Eskimis, asinmis ve verimliligi diisiik fabrika ve donatimi yenilemek ve
ileri teknoloji kullanmak,

5) Tiiketim mallan Gretiminde ileri teknoloji kullammina hizla ve 6ncelikle
gecmek,

6) Tanmsal verimliligi artirmak icin makinalagsmaya ve kimyasal girdi kulla-
mmina agirhk vermek, tiretim kooperatifleri ve kollektif ciftlikler yoluyla biiyiik
iiretim alanlan yaratmak,

7) Temel tiketim mallan (dayanikl) {iretiminde artiglar saglamak amaciyla
tretim mallan {iretimine 6ncelik vermek,

8) Sanayi yatinmlarinda sermaye-yogun teknikler kullamlmasina agirlik ver-
mek,

9) Toplumsal ve kiiltiirel alanlarda, saglik, egitim ve konut tretimi 6ncelikli
olmak uzere, yatinmlarda mevcut kaynaklan ve emek-giiciini kullanmak,

10) Calisma durumundaki tiim bireylere is bulmak.

Bu ekonomi-politikanin uygulanmasinda, her diizeyde devlet gelirleri olarak
vergiler yerinde diizenlenecek ve vergi sistemi degistirilecektir.

Bu nedenle :

aa) Basta KDV olmak tizere, tim vasitali vergiler kaldinlacaktir,

bb) Her tirlii biirokratik islemden alinan harg ve resimler kaldirlacaktr,

cc) Gelir vergisinde asgari gecim miktan vergi disi tutulacak ve bunun tstiin-
deki gelirden artan oranl vergiler alinacaktir. Her durumda, gelir vergisi oranla-

1, Uicretli isciler ve devlet ya da kamu kurulusunda c¢ahsanlar icin %20’nin; 6zel
bireysel isinde calisan esnaf, zanaatkar ve 6zel meslek sahipleri icin %25’in;
ticretli emek kullanan esnaf ve zanaatkarlar icin %35’in; 6zel sanayi kurulus sa- 37
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hibi ve hissedarlarindan %45’in iistiinde olmayacaktir. Tannmdaki 6zel ureticiler-
den, asgari gecim miktarimin yillik tutannin Ustiindeki gelirlerinden, Tanm ve
Koy Gelisim vergisi olarak %20 oraninda tek bir vergi alinacaktir.

dd) Kurumlar vergisi, licten fazla isci calistiran tim 06zel isyerlerinden, Genel
Isci Komiteleri Konseyi’ne bagh isyerlerinden ve biiyiik tanmsal isletmelerden
almacaktir. Net tirlin geliri (izerinden alinacak bu vergi %50’yi gecemeyecektir.

ee) Disahm ve dissatima iliskin vergiler kaldinlacaktr. ic ticaretten alinan vergi
oram %50 olacaktir.

ff) Miras ve intikal vergisi, mirasin konusuna bagh olarak ve yillik asgari gecim
miktan gozoniinde tutularak, bes yillik zaman i¢in tahakkuk edecek gelir vergi-
si, kurumlar vergisi, emlak vergisi miktan disiildiikten sonra, kalan kisim iize-
rinden %70 olarak alinacaktir.

gg) Bireysel miilkiyete ait (kentlerde) seksen metrekarenin tistiindeki konut-
lardan, 6zel isyerlerinden, perakende ticaret ve hizmet binalarindan, degeri istiin-
den ve artan oranl olarak emlak vergisi alinacaktir.

Kiraya verilmis bireysel miilkiyete ait konutlardan, isyerlerinden, depolardan
vb. emlak vergisi yaninda, yillik kira geliri (izerinden, artan oranh ek gelir vergisi
almacaktr.

hh) Ozel binek otolanndan, traktérlerden, motorsikletlerden vb. alinan Mo-
torlu Tasitlar Vergisi timiiyle kaldinlacaktir. Tasitin niteligine ve calisma konusuna
bagh olarak ticarette kullanilan araclar ile litkks binek otolarindan alinacak Mo-
torlu Tagitlar Vergisi, siirticiiler birligi temsilcileri ile Genel Halk Komiteleri Kon-
seyi temsilcilerinin olusturacagi bir kurul tarafindan belirlenecektir.”’!

Bu ekonomi politika, kirsal alanlarda gerceklestirilecek toprak devrimiyle
birlikte tarimsal iiretimin modernizasyonu ve kollektivizasyonuyla birlikte, sanayi
ve tanimin birlesik ve dengeli gelisimini saglayarak bugiinden hesaplanmasi ola-
naksiz olan biiyiik bir tretim artisi ve kaynak kullamm saglayacaktir. En basit
ifadeyle, yillik olarak disardan ithal edilen gida maddelerinin toplam degeri orta-
lama 3 milyar dolardir ve kisa dénemli olarak tannmda yapilacak diizenlemeler
bu miktar dévizin yurtdisina akisimi engelleyecegi gibi, kirsal niifusa bu miktar-
da gelir saglayacaktir. Bu ise, kisa donemde bile kirsal niifusun yasam standart-
larnin yiikselmesi anlamina gelecektir.

S6ziin 6zii, tlkemizin i¢ kaynaklan (yeralti ve yeriistii kaynaklan olarak) em-
peryalizmden bagimsiz bir ekonominin varolmasi ve ekonomik bilyiimenin siirek-
li ve istikrarh kilnmasi icin yeterli olanaklara sahiptir. Yillar boyu “kendine yeterli
diinyanin yedi ekonomisinden biri” olarak propagandasinin yapildig1 diisiiniilecek
olursa, devrimci iktidann gerekli kaynagi bulamayacag konusunda yapilan tim
propagandanin amaci daha acik anlasilacaktir.

Iste tiim burjuva ve kiiciik-burjuva ekonomistlerinin siddetle karsi ciktiklan,
“ideolojik” olarak tammladiklan devrimci ekonomi-politika ve sonuclan genel
olarak budur. Bu ekonomi-politikanin hicbir alternatifi yoktur ve geri-biraktirlmis
tim tilkelerin tek kalkinma yoludur.

"l Tiirkiye Halk Kurtulus Cephesi/Halkin Devrimci Onciileri, Demokratik Halk Devrimi Programu
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22 Subat “krizi” ile birlikte bas gosteren
belirsizlik ortaminda “Diinya Bankasi Baskan
Yardimcis1” sifatiyla ortaya cikartilan Kemal
Dervis’in “ulusal” oldugu sdéylenen, “siyasi
destek sart” denilen, ancak bir tiirlii aciklan-
mayan “ekonomik program” ile oram “ilan
edilmeyen” devaliiasyon ortaminda “medya”
y1 ve “sivil toplum kuruluslar”’nmi kaplayan
“program arayiglari’nda en c¢ok sozii edilen,
ancak hicbir sey séylenmeyen konulardan bi-
risi de “model” arayisi olmustur.

Kimilerine gore, “bize benzeyen” Arjantin
“modeli” uygulanmaliyken, kimilerine gore
Brezilya “modeli” ya da Giiney Kore “mode-
li"nin daha “iyi” olacagim séylenmektedir.

ister Arjantin “modeli” 6nerilsin, ister bir
bagka “model” 6nerilsin, hemen hepsinde ifa-
de edilmeyen, IMF ile degisik tlkelerin yapti-
g1 stand-by anlasmalan ve buna bagh olarak
uygulanan “istikrar tedbirleri”dir.

Bu sayimizdaki diger yazilarimizda da be-
lirttigimiz gibi, tilkemizdeki sorun, IMF ile en
sonuncusu 1999 Aralik ayinda imzalanan
stand-by anlagmasiyla baglayan uygulamanin
ortaya cikardigi durum, yani ekonomik bu-
nalimin derinlesmesidir. Derinlesen ekono-
mik bunalim, yani kriz, 1999 Aralik ayinda
uygulanmaya baslanan “istikrar tedbirleri”’nin
yanlishginin oldugu kadar, emperyalizme
bagiml sanayilesmenin iflasinin da ifadesidir.

Uygulamada, IMF tarafindan ortaya konu-
lan “program hedefleri’ne ulasimamis, tam
tersine, uygulama, “hedefleri” daha da zor
ulagilabilir hale getirmistir. Bu nedenle, her
“model”, ulasilmasi olanaksiz hale gelmis
“hedefler’in IMF icin olmaz-sa-olmaz kosul
oldugundan hareket ederek olusturulmus ye-
ni bir “istikrar tedbiri"’nden bagka birsey degil-
dir.

Ancak tilkemizde “medya”da s6zii edilen

Arjantin “Modeli”

“Arjantin modeli”, bu lilkede son yillarda IMF
ile yapilan stand-by anlasmasi sonrasinda
ekonomik buhranin derinlesmesiyle ortaya ci-
kan durum ve buna bagh olarak IMF ile ya-
pilan yeni stand-by anlasmalarnin yarattig ki-
sir dongiiden daha cok, bu uygulamalar icin
yapilan siyasal diizenlemelerdir.

Sahibi Din¢ Bilgin’in “dolandincilik” sucu
ile tutuklandigi Sabah gazetesinin 29 Mart
2001 tarihli bir haberinde “Arjantin modeli”
soyle ifade edilmektedir:

“Arjantin modeli geliyor

Is diinyasmin topa tuttugu Ankara,
Dervis’in istedigi yasalan Arjantin’in
yapmaya calistig: gibi, kanun hitkmiin-
de kararname ile cikarmak icin caba
sarfedecek.

Kemal Dervig'in dis destek saglana-
bilmesi icin 15 giinde cikmasini iste-
digi, ancak siyasilerin pek miimkiin ol-
madigini soyledigi 15 kritik yasa icin
‘Arjantin formilli’ uygulanacak. Arjan-
tin’de hiikiimetin Ekonomi Bakam Ca-
vallo'ya kullandirmak icin cikarmaya
calistigl ‘kanun hikmiinde kararname
cikarma yetkisi’, Turkiye icin de giin-
deme geldi. Her kesimin Meclis’i ¢ahs-
mamakla elestirmesi {izerine 6nemli
bir misyon istlenen TBMM Bagkanve-
kili Murat S6kmenoglu, 6nceki giin
Cumhurbaskan1 Ahmet Necdet Sezer’
le goriiserek acil ¢ikmasi gereken ya-
salarnn kararname olarak c¢ikarilmasi
konusunda engelleyici olmamasini
istedi. Sezer ise S6kmenoglu'na, ‘Yapi-
lacak diizenlemeler hukuki cerceveye
uygun olursa ben engel c¢cikarmam’
dedi.”

Goruldiigu gibi, Arjantin’de Mart sonunda
giindeme gelen “kanun hiikmiinde kararna-
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me” ile iilkeyi yonetme uygulamasi, ilkemiz
icin “model” olarak lanse edilebilmektedir. Bu
tlir manipiilasyonlarin “medya”nin sikca bas-
vurdugu bir ydntem oldugu gozoniine alarak,
Mart ay1 icinde yayinlanan iki habere baka-
Iim:

“Krizdeki Arjantin ‘dervisini’ buldu

Arjantin,Tiirkiye’den bir hafta son-
ra yeniden krize girdi. Aralkta IMF’den
40 milyar dolar yardim alan iilkede is-
ler diizelmeyince, fatura ekonomi ba-
kanina kesildi... Daha iki ay 6nce, IMF
ile 39.7 milyar dolar ek yardim anlas-
masl! yaparak ucurumun esiginden do-
nen Arjantin’de isler yeniden arapsaci-
na doéndu.

Bir hafta arayla krize giren Arjantin
ve Tirkiye'nin pek cok ortak yonii de
var.

Ulkede ekonominin patronu konu-
mundaki Ekonomi Bakani Luis Mac-
hinea, Cuma giinii 15 aylik gérevinden
istifa etti. Yaklasik 2.5 yildir durgunluk
icinde bulunan Arjantin ekonomisini,
aldig1 tim tedbirlere ve IMF kredisine
ragmen diizliige cikaramadigl icin agir
elestiri alan Machinea, sonunda fatu-
ray1 6dedi.

Ancak Tirkiye’den farkh olarak Ar-
jantin’de bir kabine degisikligi yapila-
cak... Rua, patronsuz ekonomi ve siyasi
tedirginligin piyasalar iizerinde yarata-
bilecegi olumsuz etkiyi bir an 6nce or-
tadan kaldirabilmek icin calisma arka-
daslanyla birlikte hafta sonu boyunca
agir mesai yapti. Kabinesini yeniden
diizenlemek icin yeni isimler arad.

ilk isim ekonomiye bulundu. Pazar
aksami ekonominin yeni patronunu
aciklayan Rua, gorevi Wall Street'de
mali piyasalar uzmarn olarak calismis
Savunma eski Bakam Ricardo Lopez
Murphy’ye verdi. Murphy ilk yaptigi
aciklamada ekonominin diizelmesi
icin elinden geleni yapacagin belirtti.

Analistler, Murphy’'nin 32 aydir agir
resesyon icindeki ekonomiyi canlandir-
mak icin 6zel sektor tesebbiisleri ve
orta gelirliler icin vergi indirimine gide-
bilecegini belirtiyorlar.” (6 Mart 2001,
Sabah gazetesi)

ikinci haberde ise soyle deniliyor:

“Wall Street ekonomisti, Arjantin’de
bakanlik koltuguna oturuyor

Arjantin Ekonomi Bakani Ricardo
Lopez Murphy’nin, géreve baslamasi-
nin Gstiinden iki hafta gectikten sonra

diin gece istifa ettigi, yerine Wall Stre-
et’in gozde ekonomisti Domingo
Cavallo’nun atanacagi aciklandi.” (20
Mart 2001, Diinya Gazetesi)

Gorildiga gibi, birbiri ardina yayinlanan
haberler, ne Arjantin’in “dervisi’ni buldugu-
nu, ne de Arjantin ekonomisinin icine girdigi
krizi anlatmaktadir. Tiim yapilan “manipiilas-
yon”, yani kamuoyunun yonlendirilmesidir.

Gercekte ise Arjantin’deki ekonomik bu-
nalim ve Krizler, cok sevilen sozciikle soyler-
sek, “yapisal” nitelikte olup, yllardir siiregit-
mektedir.

1980’lerin sonlarnnda basgosteren kriz ko-
sullannda Arjantin’de 1991 yiinda “Para Kuru-
lu” olusturularak, pesonun degeri bire bir dii-
zeyinde dolara baglanmustir. Bir bagka deyisle,
Amerikan dolarn, bicimsel olarak peso adiyla
Arjantin’in resmi para birimi haline getirilerek,
ic piyasadaki fiyatlarin dolarizasyonu ger-
ceklestirilmistir. Ancak fiyatlarin dolara gore
belirlenmesi, bir yandan reel tcretlerin diis-
mesini saglarken, diger yandan ithalati artir-
mustir. Bunun sonucu olarak, dis ticaret acigi
giderek biiylimiis ve 1997 yilina gelindiginde
dis ticaret acig1 4 milyar dolara ulagmustir. Dis
o6demeler dengesindeki acik ise 12 milyar do-
lar seviyesine cikmustir. 1999 Ocak ayinda ka-
cmnilmaz olarak devaliiasyon yaparak dis 6de-
meler dengesi acigimi ve buna bagh olarak
ortaya cikan dis bor¢ artisim 6nlemeye cali-
san Arjantin hiikiimeti, Mart 2000’de IMF ile
yeni bir stand-by anlasmasi imzalayarak yeni
“istikrar paketi’ni uygulamaya sokmustur.

GSMH’s1 324 milyar dolar ve toplam dis
borclan 171 milyar dolara ulasan Arjantin
icin de IMF anlagsmalarnnin bilinen “hedefi”,
yani dis borclann dizenli olarak 6denmesi
sorunu, Ulke ici kaynaklann neredeyse ti-
miyle dis bor¢ 6demeleri icin kullaniimasini
gerektirmektedir. Bu ise, iilke ici kaynaklarn
dis bor¢ 6demelerine gitmesi sonucu, i¢ ser-
maye birikimini yok seviyesine diisiiriirken,
yeni yatmmlar icin kredi talepleri karsilanma-
sini olanaksiz kilmaktadir. Ve her yerde oldu-
gu gibi Arjantin’de de, bu durumda faiz oran-
lannin olaganistii yiikselmesi kacinilmaz ol-
mustur.

Bu ortamda, IMF “program”i, gerek yapi-
lan devalliasyon, gerekse uygulanan para po-
litikalanna ragmen islevsiz kalmistir. Burada
ortaya cikan ve Arjantin gibi pekcok Latin-
Amerika tlkesine 6zgi olan olay, devlet he-
saplar ile tilkenin genel ekonomik “muhase-
besi” arasindaki farkhiliktir.

Ote yandan, diinya ekonomik buhramnin
derinlesmesi ve emperyalist lilkelerde dur-



Mart-Nisan 2001 KURTULUS CEPHESI

gunlugun ortaya ¢ikmasi, Arjantin kadar tim
geri-biraktirlmuis tilkelerin Urtinlerine olan ta-
lebi de azalttigindan, ihracat “istenilen sevi-
yede” gerceklesmemistir.

Arjantin’in dis bor¢ 6demeleri icin gerekli
kaynagi bulamamasi karsisinda IMF, Mart
2000 tarihinde yapilan stand-by anlagsmasi ge-
regi vermeyi taahhiit ettigi 7.2 milyar dolarhk
krediyi Kasim 2000’de askiya aldi. Dis borg
o6demelerini yapamaz hale gelen Arjantin
moratoryum ilan etme asamasina geldiginde,
IMF’nin istedigi dogrultuda yeni diizenleme-
ler yapmay1 kabul etti.

Arjantin hilkiimeti, kamu harcamalarinm
kismayl, emeklilik yasasi ile vergi sistemini
degistirmeyi kabul ederek, bu yolla 2001 yi-
Iinda 20 milyar dolar “tasarruf’” yapmay1 ka-
bul etti. Buna bagh olarak, daha 6nce “piyasa
yapicl bankalar” denilen isbirlikci tekelci bur-
juvazinin bankalarinin %4 ile sirlandinlmis
devlet ic borclanma bono aliminm %6’ya cikar-
may1 kabul etti.

Ancak, bu uygulamalarin acik bicimde
isbirlikci tekelci burjuvazi lehine olan hiikiim-
leri ve emeklilik yasasi degisikligi ile vergi ar-
tmmn saglayacak degisiklikler, kitlesel tep-
kilere neden oldu. Arjantin koalisyon hukii-
metinin “kiiciik ortagl” Frepaso partisinden
Sosyal Kalkinma Bakani “sosyal harcamala-
rn kisilmasi”’ni protesto ederek istifa etti.

Arjantin, Kasim 2000’den bugiine kadar,
bir yandan Kkitlelerin yiikselen eylemleri ile,
diger yandan bunun bir yansisi olarak siyasal
sorunlarla karsi karstya kalmustir. Eski “solcu”
ve Diinya Bankas! uzmani Devlet Bagkani De
La Rua’nin, yannm kalmig IMF programinn
agirlastinlmis yeni versiyonunu uygulayabil-
mesi ise nedeyse olanaksiz gérinmektedir.

Ulkemizde Kasim 2000’den giiniimiize ka-
dar gelisen olaylann benzerine sahne olan,
ancak Latin-Amerika’ya 6zgii nitelikleriyle Ar-
jantin’de de yeni IMF anlasmasi -her zaman
oldugu gibi- 6demeler dengesi aciginin kapa-
tilmasina dayanmaktadir. Yani dis bor¢ 6de-
melerinin diizenli olarak yapilmasi icin gerek-
li kaynaklarin bulunmasi ve dis ticaret acigi-
nin meydana getirdigi yeni dis borclanma ge-
reksinmesinin azaltilmasi IMF'nin temel he-
defleri olarak ortaya konulmustur. Ve yine her
zaman oldugu gibi, bu hedeflere ulasabilmek
icin “siki para politikas1” izlenmesi gerekmek-
tedir.

“Siki1 para politikasi’min ilk hedefi piyasa-
daki “likidite” fazlaligim ortadan kaldirmaktir.
Bir bagka deyisle, talebin kisilmasi icin i¢ pi-
yasadan peso cekilmesine gidilecektir. Bu
amacla, en sonuncu Ekonomi Bakani 1.000

peso’nun, yani 1.000 dolann {izerindeki aligve-
ris vb.’nde nakit 6deme yapilmasinin yasak-
lanmasini “ulusal program”in basina koymus-
tur. Bunun tstiindeki 6demeler kredi kart1 ya
da havale ile yapilacak ve bu islemlerden bin-
de 6 vergi alinacaktir. Boylece, bir yandan i¢
dolasimdaki peso miktan asag: cekilirken, ay-
n1 zamanda tiiketim ic¢in yapilan 6demeler
vergilendirilmis olmaktadir. A. Savas Akat'in
“talep enflasyonu” karsisinda kullanilan “siki
para politikas1” olarak so6z ettigi para mik-
tanmin disiriilmesinin Arjantincesi boyle orta-
ya cikmaktadir.

Ikinci 6nlem ise, ekonomik “durgunluk”
tan cikmak icin yatimlann tesvik edilmesi
icin vergilerde biiyiik indirimlere gidilirken,
ithal titkketim mallarma %35 vergi konulmasi-
dir. (Bu, WTO, yani Diinya Ticaret Orgiitii'nin
“global ticaretin serbestlestirilmesi” icin sart
kostugu giimriik vergilerinin azami sinirini
olusturmaktadir.)

Kredi faiz oranlannin asagi cekilemedigi
ve cekilmesinin olanaksiz oldugu bir ortam-
da, yatinmlarnn tesvik edilmesi icin yapilabi-
lecek tek sey olan vergi indirimleri, ayni za-
manda devletin “faiz dis1 gelirler’inin azalmasi
anlamina gelmektedir. ic sanayi ve tanm iire-
timini tesvik amaci giiden bu uygulamadan
beklenen ise, i¢ tiretimde meydana gelen ar-
tislarla ihracat1 artirmaktr. ithal titketim mal-
larinin vergilerinin artinlmasiyla da ithalatin
azalacag) beklendiginden, dis ticaret aciginin
diisecegi umulmaktadir.

Bu uygulamanin ise yaramayacagi aciktir.
Cunkii, WTO simirlamalarina uyma zorunlu-
lugu ithal tiiketim mallanna yiiksek vergi ko-
nulmasin engelledigi icin, tiiketim mallan
ithalinde beklenen diisiis gerceklesmeyecek-
tir. Ote yandan ithalatin bilesiminde biiyiik
yere sahip olan ve yeni-somiirgecilik sistemi-
nin aynlmaz bir parcasini olusturan ara mal-
lan ithalatina hicbir kisitlama getirilmedigin-
den, dis ticaret aciginin kapatilmasi kagit tize-
rinde olanakl olsa bile, ithal edilen mallarnn
yeniden ihracindan baska bir islem yapilma-
mus olacaktir.

Ulkemizde oldugu gibi, Arjantin’de de, it-
halatin bilesimine bakildiginda tiiketim mal-
lan ithalatinin toplam ithalat icindeki payi
%15'ler seviyesinde oldugu goriilmektedir. Asil
dis 6demeler dengesi acigina neden olan ara
mallan ve yatirnm mallan ithalati icin gere-
ken dovizin dis borclanma ile saglanmasidir.
Ancak, ne ulkemizde, ne de Arjantin’de, bu
mallarn ithalatina herhangi bir kisitlama ge-
tirilmesi de olanaksizdir. Ciinkii bu mallar, ye-
ni-sémiirgecilik sisteminin bir parcasi olarak
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ortaya ¢ikmis olan disa bagimli sanayinin var-
olus nedeni ve emperyalist tekellerin agin-iire-
tim kosullarinda karlarnin temelidir.

Ulkemiz somutundan orneklersek, ithalat
icinde tiikketim mallarinin oram %13,4’dr.
ithalatin %65,7’si ara mallan, %20,5'i yatmm
mallanndan olusmaktadir. 1999 yilinda toplam
36.252 milyon dolarlik ithalatin 4.482 milyon
dolan tiiketim mallaridir ve 2000 yilinda
6.668’e yiikselmistir. Ote yandan 2000 yihinda
toplam ithalat 49.672 milyon dolara yiikselmis-
tir. Arjantin benzeri bir uygulamanin getire-
cegi ithalat kiiclilmesinin azami miktan 1.076
milyon dolardir. 13.420 milyon dolarlik ithalat
artis1 yaminda bu miktar hicbirsey ifade etme-
mektedir.

Ancak Arjantin acisindan dis ticaret acigi
Tiirkiye ile kiyaslanmayacak kadar kuiciiktiir.

Arjantin Dis Ticaret Dengesi

(milyon $)
ihracat ithalat  Fark
1995 20.963 20.122 841
1996 23.811 23.762 49
1997 26.431 30.450 -4.019
1998 26.434 31.378 -4.944
1999 23.333 25.508 -2.175

Arjantin’in toplam ithalat1 icinde sermaye
mallan %25'lik bir yere sahiptir. Ara mallar ve
makine donanim, yedek parca vb. %52’lik bir
yere sahipken, tiiketim mallarinin toplam it-
halat i¢indeki pay1 (otomobil vb. dahil) %18
dir. 1998 w1l itibariyle bu tiiketim mallarinin
toplam degeri 6 milyar dolardir. Dolayisiyla
ithal tiikketim mallarina konan %35 vergi ile
saglanmak istenen 2-4 milyar dolar arasinda
degisen dis ticaret agigim kapatmaktir.

Ote yandan Arjantin’in dis 6demeler den-
gesi acigl, 1995 yiinda 4.938 milyon dolar iken
1999 yihinda 12.293 milyar dolar olmustur.

Goriilecegi gibi, dis 6édemeler dengesi
aciginda dis ticaret acig1 kiiciik bir yere sahip-
tir ve Arjantin’in GSMH’na gore (324 milyar
dolar) dis 6demeler dengesi acig1 da 6nem-
senmeyecek boyuttadir. 1999 yil itibariyle, dis
6demeler dengesi aciginin belirleyicileri,
8.530 milyon dolar “diger mal ve hizmet gi-
derleri” ile 7.922 milyon dolar dis bor¢ faiz
ve ana para 6demeleridir. Bu nedenden do-
layl, Arjantin’in dis borclan 1996 yilinda 96
milyar dolar iken, 1998'de 109 milyar dolara
ve 2000 yiinda 171 milyar dolara yiikselmistir.
Biitiin sorun da, 6demeler dengesi acigindan
daha fazla oranda artan dis bor¢lanmadir.
(Hemen belirtelim, tiim bu siire¢ icinde Ar-
jantin’deki kamu kuruluslan -KiT’ler- ve ka-

muya ait arazi ve binalar 1970 ve 1980 yilla-
rnnda satildigindan, 6demeler dengesi acigini
kapatmak icin “6zellestirme” aracinin da kul-
lanilmasi s6zkonusu degildir.)

Arjantin ekonomisinin aymmc 6zelligi ise,
tilke icinde emperyalist iilkelerin dogrudan
yatinmlarinin biiyiik oranda olmasi ve co-
gunlugu emperyalist tekellere ait biiyiik kapi-
talist ciftliklerin varhgidir. GSMH’s1 300 mil-
yar dolar olan bir tilkenin 25-30 milyar dolarhk
bir ithalat hacmine sahip olmasinin ardinda
yatan gercek de budur. Bu durum, bilanco-
larda goriilmeyen ve Latin-Amerika’da 6zel
bir yere sahip olan “kar transferleri’yle
GSMH’nin 6nemli boliimiiniin emperyalist til-
kelere aktarilmasini getirmektedir. Bu neden-
le, Arjantin’in dis borclarnnin biiyiik boliimii,
devlet garantisi altinda 6zel borgclar niteligin-
dedir. Arjantin ekonomisindeki tiim sorunlar
da buradan kaynaklanmaktadir. Gerek dis ti-
caret aciklar, gerekse genel 6demeler den-
gesi aciklar, dogrudan devletin garantisi aci-
sindan 6nem tasimaktadir. Arjantin’in bu eko-
nomik yapisi, diger Latin-Amerika {ilkelerin-
de oldugu gibi, Amerikan emperyalizminin
1960 sonrasinda birbiri ardina gerceklestirdigi
askeri darbelerle birlikte uygulanan IMF “istik-
rar tedbirleri”yle olusturulmustur. Bu yiizden,
Arjantin’in bugiin karsi karsiya kaldigi sorun,
ne 2 ile 4 milyar dolar arasinda degisen dis
ticaret acig1, ne de 12 milyar dolar seviyesin-
deki dis 6demeler dengesi acigidir. Bunlara
iliskin olarak yapilan diizenlemeler (“istikrar
tedbirleri”), sadece devlet gelirleri {izerinde et-
kiye sahiptir. Sorunun 6zii, GSMH’nin biyiik
bir bolimiiniin “kar transferleri” yoluyla tilke
disina cikartilmasi ve bunun icin talep edilen
dovizin bulunamamasidir.

Biitiin bunlann gosterdigi gercek, yillik ola-
rak 50 milyar dolar ithalat yapan, dis ticaret
aci1g1 25 milyar dolar olan Tiirkiye ile Arjantin
arasinda uygulanabilir bir “model” iligkisi bu-
lunmadigidir. Ortak olan tek sey, ikisinin de,
yeni-somiirgecilik yontemleriyle disa bagiml
bir sanayilesmeye sahip olmasi ve bu sanayi-
lesmenin getirdigi carpikliklarn siirekli mev-
cudiyetidir.

Gerek Arjantin ekonomisinin, gerekse Tiir-
kiye ekonomisinin genel gelisim seyri, disa
bagiml sanayilesmenin kacimilmaz bir sonu-
cu olan emperyalist tilke ekonomilerinin ge-
nel seyri ile cakismaktadir. Bu da, tim geri-bi-
raktinlmus tilkelerin kendi i¢c dinamigi ile gelis-
memesinin, {ilke ekonomilerinin dengesini
dista, empeyalist metropollerde bulmasinin
bir ifadesidir.
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30 MART 1972
KIZILDERE

MAHIR CAYAN
1946 Samsun
ERTAN SARUHAN

1942 Fatsa
SINAN KAZIM OZUDOGRU
1949 Sarkisla
SABAHATTIN KURT
1949 Gevas
AHMET ATASOY
1946 Unye
HUDAI ARIKAN
1946 Civril
CIHAN ALPTEKIN
1947 Adesen
NIHAT YILMAZ
1937 Fatsa
OMER AYNA
1952 Dicle

SAFFET ALP
1949 Kayseri
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OMUR
KARAMOLLAOGLU

30 OCAK 1955/AKCADAG
24 MART 1977/ANKARA

1955 yilinda Malatya’nin Akcadag ilcesin-
de dogdu. 1971 yiinda Ankara Abidinpasa Li-
sesi'nde okurken devrimci micadeleye bir
sempatizan olarak katildi. 1974-75 dénemin-
de SBF-BYYO’da yiiksek 6grenim gencliginin
akademik-demokratik miicadelesinde aktif
olarak yer aldi. 12 Mart sonrasi ilk 6grenci
derneklerinden olan SBF-BYYO Ogrenci Der-
negi'nin kurulus calismalarina katildi. Ayni
donemde AST’da oyuncu olarak da calisan
Omiir yoldas, M. Gorki’nin “Ana” ve B. Bre-
cht'in “Carrar Ana’'min Tiifekleri” oyunlarinin
sergilenmesinde yer aldi. 1975 basindan iti-
baren THKP-C/HDO iiyesi olarak profesyonel
devrimci yasamina basladi. ik gorevi An-
kara’daki legal kadrolann sorumlulugunu iist-
lenmek oldu. Beylerderesi'nden sonra Ankara
Bolge Komitesi'nde yer aldi. 1976-Haziran Ka-
rar’ndan sonra Giiney Anadolu ve Hatay bol-
gesinde kadrolarin politik egitimleriyle gérev-
lendirildi. Ayn1 yilin Aralik ayinda THKP-C/
HDO-Ankara Bélge Yoneticiligi'ne atandi. 1977
yilinda THKP-C/HDO’niin Oncii Savagina bas-
lamasiyla birlikte gerceklestirilen “26 Ocak
Harekati”’nda yonetici olarak yer aldi. 1977 Su-
bat'inda Genel Komite tiyeligine getirildi. An-
kara ve Karadeniz Bolgelerinin Merkez Yoneti-
cisi olarak sehir ve kir gerillasinin stratejik or-
giitlenmesiyle gorevlendirildi. “19 Subat Hare-
kati”’nin diizenlenmesinde gorev aldi.

“30 Mart Harekati’mn ilk giind, 24 Mart . KLpg ry.
1977°de, Ankara’da sehit diisti. ‘
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MEHMET YILDIRIM

1957 Tokat dogumlu ve kiiciik-koylii bir ailenin cocugudur. flkokulu bitir-
dikten sonra, istanbul’a gelerek, kiiciik isyerlerinde ve krom kaplama ustasi
olarak, cesitli fabrikalarda calismustir. Fabrika iscilii doneminde sendikal faa-
liyetlere katilmis ve bu faaliyetler cercevesinde Devrimci Saglik-Is sendikasin-
da calismalanm strdirmistiir. Bu calismalan sirasinda orgiitle iligkiye gecmis
ve 1978’de sendikal calismada orgiit iyesi olarak yer almustir. 1978 sonlarin-
da profesyonel kadro olarak Bakirkéy cevresinde Orgiitsel caismalara katilmis
ve Subat 1981'de Genel Komite liyesi olmustur. 15 Mart 1981'de Bahgeliev-
ler'deki catismada sehit diismuistiir.

NIHAT KURBAN

1958 Kars dogumlu olup, lise yillarninda Kars'ta THKP-C sempatizan ola-
rak devrimci miicadeleyle tanismustir. 1977 icinde orgiitsel iligki icine girmis
ve aym yil icinde orgiit {iyesi olmustur. istanbul Hukuk Fakiiltesi 6grencisi
olmakla birlikte zamaninin biiyiik bir kismim Kars'taki orgiitsel calismalarda
gecirmistir. 1979 yilinda bir silahli catismada yaralanmasi tizerine, bir siire
orgiitsel calismalarn disinda kalmissa da, 1980 ortalarinda Kars il yoneticisi
olarak atanmustir. Subat 1981°de Genel Komite tiyesi olmus ve 15 Mart 1981°'de
Bahcelievler'deki catismada sehit diismustiir.

CEMALETTIN DUVENCI

1956 Tekirdag dogumlu olan yoldas, kiiciik-kéylii bir ailenin ogludur. Ai-
lesinin Istanbul’a tasinmasindan sonra, isci olarak cahismaya baslamustir. Dev-
rimci mucadeleyle iliskisi, Bakirkdy cevresindeki dernekler diizeyinde baslarmis
ve Halkevlerinde faaliyet stirdiirmiistiir. 1976’dan itibaren Orgiitsel iliskiye
girmis ve 1977-78 déneminde Bakirkdy cevresinde orgiit tiyesi olarak calismis-
tir. 1978-80 doneminde profesyonel kadro olarak calismustir. 1980 Nisan ope-
rasyonundan sonra, istanbul bélgesinin yeniden diizenlenmesinde gérev iist-
lenmis ve ayni yilin sonlarnndan itibaren, pragmatik ve sag-ekonomist sap-
maya karsi miicadelede etkin bir rol oynamustir. Subat 1981°de, pragmatik
sapma icindeki unsurlann ihracindan sonra Genel Komite iiyesi olmustur. 15
Mart 1981 giinii,Genel Komite toplantisinin yapilacagi Bahgelievler'deki 6rgiit
evinin diisman giiclerince kusatilmasi tizerine, diger {i¢ yoldasiyla birlikte silahh
catismaya girismis ve dort saatlik catisma sonucunda, diger {i¢ yoldastyla bir-
likte sehit diismiistiir.

SULEYMAN AYDEMIR

1957 Denizli dogumlu olup, Adana iktisadi ve Ticari ilimler Akademisi'ne
girdikten sonra, devrimci miicadeleyle tanismistir. 1978 sonuna kadar 6gren-
ci cevresinde etkili olan DY iligkileri icinde faaliyette bulunmus ve DY’ye karsi,
aktivizm sloganiyla ortaya cikan DS ile kisa bir siire iligkisi olmustur. DS’nin
6z olarak DY’den farksiz oldugunu kendi 6z deneyimiyle géren Siileyman
yoldas, 1979 ortalannda orgiitsel iligkilere girmistir ve aym yil icinde Adana
bolgesinde kadro olmustur. 1980’de profesyonel kadro olarak calismaya bas-
lamustir. 12 Eylil 1980 tarihinde ihbarci tutum ve davraniglarindan, her tiirla
uyartya ragmen vazgecmeyen bir kisinin cezalandirlmasi eylemine katilmig
ve eylem sonrasi Serdar Soyergin’le birlikte diismanin askeri birlikleri ile
giristigi catismada bir yiizbasiy1 6ldiirmiistiir. Bu olaydan sonra Istanbul bol-
gesinde gorevlendirilmis ve 15 Mart 1981’de Bahgelievler'deki catismada sehit
diugmusttr.
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http://www.kurtuluscephesi.com
4. Yilinda

www.kurtuluscephesi.com adresinden
Mart 1998 tarihide yayinlamaya basladigimiz
Kurtulus Cephesi internet Sayfasi {iciincii y1-
lIin1 tamamladi. Zaman icinde icerigin genisle-
mesinin gerektirdigi alan ihtiyac1 ve ulasim
olanaklann artirmak amaciyla, 2000 yilinin
son ayindan itibaren Kurtulus Cephesi inter-
net Sayfasina uc¢ yeni adresten ulasmak ola-
nakl hale geldi:

www.kurtuluscephesi.org

www.kurtuluscephesi.net

www.kurtuluscephesi.de

Boylece kullanabilir internet alaninin kapa-
sitesi 200 MB’ye yiikselirken, kapsami 6nem-
li 6lcliide gelisti.

icerik olarak oniic alt boliimden olusan
Kurtulus Cephesi internet Sayfasr'ndaki top-
lam dosya sayisi 1.850’ye ulasti (Gecen yil
dosya sayisi 1.536’yd1).

Bu dosyalarin 1.189’u .html formatinda ya-
zill metinlerden olusmaktadir. (2000 yihinda

- KURTULUS CEPHESI

"k by BT DpETAEIADN odd,
herkes kazand!™

i, 15 S oy G

927) Bu 1.189 yazih metnin 426’s1 Kurtulus
Cephesi’nin Ocak-Subat tarihli 17. sayisindan
bugiine kadarki saylarinda yer alan yazlar-
dan olusmaktadir. 169 yazii metin dosyasi
Eris Yaymlar’na ait kitaplar ile THKP-C/HDO’
ye iliskin belgelerden olusmaktadir.

Kurtulus Cephesi internet Sayfas’'nda yer
alan Marksist-Leninist yapitlarnn toplam dosya
sayisl 244’dur. Bu dosyalarda, Marks ve En-
gels’e ait 32 kitap (2000: 14); Lenin’e ait 40
kitap ve makale (2000: 24) ile Stalin ve Mao’
nun toplam 13 yapiti (2000: 8) bulunmakta-
dir. Che Guevara, Marighella, Clausewitz, Po-
litzer, R. Debray’in kitaplarnyla birlikte toplam
kitap sayis1 128’e ulagmustir (2000: 62)

Bunlarla birlikte Eris Yayinlari'na ait kitap-
lar ile Kurtulus Cephesi’'nin sayilan Word for-
matinda .zip dosyasi olarak internet sayfa-
sinda yer almaktadir.

Kurtulus Cephesi internet Sayfas’'nda yer
alan tim dosyalarnn toplam buyuklugia 38
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MB'’ye ulagmustir. F. Engels:
istatistik verilerin alinmaya baglandigi Mart ~ Komiinizmin {lkeleri
1999’dan Mart 2001 tarihine kadar, “hit” sayi- Almanya’da Devrim ve Kargi-Devrim
s1 3.427.037, acilan sayfa sayis1 1.077.955, ali-  Anti-Diihring
nan dosyalann toplam biiyiikliigii 25 Gigabayt ~ Koyliler Savasi
ve giris yapanlann sayis1 188.990 olmustur. Fransa’da ve Almanya’da Koyli Sorunu
Marks-Engels Arsivi bélimiinde bulunan gltler.l;n, L_(J)ze! Miilkiyetin ve Devletin Kokeni
; . orite Uzerine
kltal\a ;;i Sy_gillgegiunlard“' Blankici Komiin Miiltecilerinin Programi
Komiinist Manifesto Konut Sorunu At .
Alman ideolojisi L. Feuerbach ve Klasik Alman Felsefesinin Sonu

Merkez Komitesinin Komniinist Birlige Cagrist K. Marks'in Ekonomi Politigin Elestirisine Katki’st

M ekt : Karl Marks
eK. Mlellris:a r Marks’in Mezan Basindaki Konusma

1844 Elvazmalar Erfurt Programinin Elestirisi
yazmalarn . e ey e o . )
Feuerbach [zerine Tezer Lenin Arsivi bolimiinde su kitap ve ya

Fransa’da Sinif Savasimlan (1848-1850) zlar bulunmaktadir:
. , s Avrupa Isci Hareketi Icindeki Ayrliklar
Louis Bonaparte’in 18 Brumaire’i A . o
e Avrupa Birlesik Devletleri Slogam Uzerine
Fransa’'da I¢ Savas

. Az Olsun, Temiz Olsun
Gotha Programinin Elestirisi . S .
; - Bir Adim lleri, Iki Adim Geri
KAPITAL, Cilt: I .
- - o Bir Yoldasa Mektup
Hindistan’da Ingiliz Egemenligi .
- S i AR Devlet ve Devrim
Hindistan’da Ingiliz Egemenliginin D let
Gelecekteki Sonuclan evie
, s R Devrimci Maceracilik
People’s Paper'in Yildéniimiinde Yapilan . . S
K Diyalektik Sorun Uzerine
onusma

Ekonomi Politigin Elestirisine Katkr'ya Onsoz Emperyal?zm ve Sf)sy.aliz{ndeki ]?('jlunme
Ucretli Emek ve Sermaye Emperyalizm, Kapitalizmin En Yiiksek Asamasi

Serbest Ticaret Sorunu Uzerine Gerilla Savagt
Isci Sinifi ve Yeni-Maltusguluk

http://lwww.kurtuluscephesi.com

Hit Acllan Sayfa Alinan Kilobayt Giris Yapanlar
Mart 1999 98.236 24.122 658.355 4.215
Nisan 1999 92.752 24.002 556.748 4.830
Mayis 1999 98.615 26.470 580.643 4.286
Haziran 1999 99.928 24,922 614.513 4176
Temmuz 1999 105.666 29.069 648.809 4.967
Adustos 1999 105.166 29.871 642.959 4.419
Eylil 1999 133.610 34.434 840.075 5.589
Ekim 1999 174.828 41.210 970.112 7.590
Kasim 1999 189.256 46.899 1.176.170 8.412
Aralik 1999 190.386 49.408 1.231.283 8.422
Ocak 2000 163.983 41.931 984.580 7.605
Subat 2000 156.359 41.885 1.014.342 7.147
Mart 2000 149.981 43.564 944 .478 7.193
Nisan 2000 147.265 41.153 904.275 6.951
Mayis 2000 143.881 42.964 974.778 7.023
Haziran 2000 119.300 44.659 992.811 7.181
Temmuz 2000 114.200 43.128 943.389 7.010
Agdustos 2000 122.445 47.723 1.050.002 7.343
Eylil 2000 124.604 49.716 955.896 8.264
Ekim 2000 130.302 53.289 1.296.139 10.701
Kasim 2000 134.101 53.662 1.282.196 11.741
Aralik 2000 170.757 62.793 1.555.472 11.274
Ocak 2001 168.012 63.249 1.607.304 10.699
Subat 2001 135.888 53.447 1.246.760 10.591
Mart 2001 157.516 64.385 1.350.324 11.361

Toplam 3.427.037 1.077.955 25.022.413 188.990 41
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5 Mart 2000-5 Mart 2001

Hit Alinan Kb. Giris Yapanlar
Eris Yayinlar 624.214 3.222.372 67.636
Kurtulug Cephesi Dergileri 601.385 3.234.247 59.963
Marks-Engels Arsivi 186.192 3.891.413 24.901
Lenin Arsivi 118.101 2.014.575 22.767
Felsefenin Temel ilkeleri 79.566 658.783 13.236
Giap/Che Arsivi 40.773 802.929 9.648
Kurtulus-Cephe 57.298 278.060 8.085
Mao Zedung Arsivi 19.488 293.443 4.049
ingilizce/Almanca 18.182 69.848 3.495
Stalin Arsivi 9.099 275.068 3.043
MRTA 1.546 62.686 535

Kéahince Sozler
Karl Marks
Friedrich Engels
Marksizmin Bir Karikatiirii ve Emperyalist
Ekonomizm
Marksizm ve Ayaklanma
Marx-Engels-Marksizm
Marksizmin Tarihsel Gelismesinin Bazi
Ozellikleri
Materyalizm ve Ampiryokritisizm
Nereden Baslamal
Ne Yapmali?
Nisan Tezleri
Sosyalizm ve Din
Proletarya Partisinin Din Konusundaki Tutumu
Proletarya Devriminin Askeri Programi
Parti Orgiitii ve Parti Edebiyat:
Proletarya Devrimi ve Dének Kautsky
Rus Sosyal-Demokrat Hareketi Icindeki
Reformculuk
“Kiiltiirde” Ulusal Ozerklik
Ulusal Sorun Uzerine Tezler
Ulusal ve Somiirgeler Sorunu Uzerine Tezler
Uctincti Enternasyonal ve Tarihteki Yeri
“Sol” Komiinizm: Bir Cocukluk Hastalig:
Kurtulus Cephesi Internet Sayfas’'nda yer
alan diger yazlar ise sunlardir:
Stalin:
Diyalektik ve Tarihi Materyalizm
Kadrolar Uzerine
Anarsizm mi? Sosyalizm mi?
Mao Zedung:
Liberalizmle Miicadele
Celiski Uzerine [Teori ve Pratik]
Pratik Uzerine [Teori ve Pratik]
Japonlara Karsi Gerilla Savasinda Strateji
Sorunlarn
Cin Devrimci Savasinda Strateji Sorunlarn
Vo Nguyan Giap:
Vietnam Ulusal Kurtulus Savasi

Che Guevara:
Gerilla Savas! : Bir Yontem
Gerilla Savasi
Latin-Amerika Devriminin Taktik ve Stratejisi
Kiiba Bir istisna mi, Yoksa Oncti mii?
... Iki, Uc Daha Fazla Vietnam
Mahir Cayan:
Revizyonizmin Keskin Kokusu-I
Revizyonizmin Keskin Kokusu-II
Sag Sapma, Devrimci Pratik ve Teori
Yeni Oportiinizmin Niteligi Uzerine
Aydinlik Sosyalist Dergiye Acik Mektup
Yayin Politikamiz
Devrimde Siniflann Mevzilenmesi
Kesintisiz Devrim [
Kesintisiz Devrim II-III
THKP-C/HDO:
Mevcut Durum ve Devrimci Taktigimiz
Tiirkiye Devriminin Acil Sorunlan-I
THKP ve THKC Devrim Programlan
THKP-C ve 15 Y1l
Politiklesmis Askeri Savas Stratejisi ve
Devrimci Taktigimiz
Marksizm-Leninizm Bir Dogma Degil,
Eylem Kilavuzudur-III
Ulusal Sorun Uzerine
THKP-C/HDO Ankara Davasi Savunmasl
Revizyonizmin Revizyonu
Gramsci Uzerine
Oligarsi Nedir?
“Yeni” Oportiinizm Uzerine
Eski Bir Gerillanin “Emek”i
Politiklesmis Askeri Savas Stratejisi ve
“Yeni” Coziim’iin Firsatciligi
Clausewitz: Savas Uzerine
C. Marighella: Sehir Gerillasinin El Kitabi
R. Debray: Devrimde Devrim mi?
G. Weber: Gerilla Bilango Cikariyor
G. Politzer: Felsefenin Temel ilkeleri
Nikitin: Ekonomi Politik
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