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1 Aralik 1999 giinii, ABD'nin Seattle kentinde
WTO toplantisini protestosuyla baslayan ve 16-
17 Nisan 2000 tarihlerinde Washington’daki
IMF ve Diinya Bankasi bakanlar toplantisi pro-
testosuyla siiren eylemler iizerine kisa bir de-
gerlendirme.

Seattle protestolarinin basindaki yansilarina
iliskin olarak W. S. Solomon’un Monthly Re-
view'da yaymlanan incelemesi.

Kitleleri bilinclendirmenin en temel araci olan
siyasi gercekleri teshire iligkin somut olgular
cercevesinde bir degerlendirme.

Onlar,
devrim
yolunda
distiiler...
Miicadeleleri
devrimin
yolunu

aydinlatmaya
devam

ediyor.

1980 sonrasindaki pasifikasyon ve depolitizas-
yon ortaminin bir devami olan ideolojisizligin
solda yaratmis oldugu carpikliklar, kavram
kesmekesi temelinde irdeleyen bir yazi.

El Salvador’da 12 Nisan 2000 tarihinde yapilan
milletvekili secimlerinin degerlendirilmesi.

Demirel’in gorev siiresinin uzatilmasiyla bas-
layan ve Ahmet Necdet Sezer'in onuncu cum-
hurbaskani olarak secilmesiyle devam eden
stirecte somiiriicl siniflar arasindaki celiskinin
durumu.
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Dipten Gelen Dalga

Seattle’dan Washington’a

1 Aralik 1999 giinii emperyalizmin yeni
suirekli ve resmi bir 6rgiitlenmesi olarak olus-
turulan Diinya Ticaret Orgiitivniin [World Tra-
de Organisation-WTO] ABD’nin Seattle ken-
tindeki toplantis1 “beklenmedik” bir sekilde
biiyiik bir kitlesel protesto eylemiyle baslamis-
t1. Blitiin giin stiren catismalarla, ylizlerce gos-
tericinin tutuklanmasiyla ve sokaga cikma ya-
saginin ilan edilmesiyle gerceklesen Seattle
eylemi {izerine sunlarn yazmistik:

“Diinya capinda ‘globalizm’in pro-
pagandasinin yapildigi, ‘globalizm’le
diinyanin nasil ‘refaha’ kavusacaginin
ilan edildigi, her tilkenin ‘kiiciik Ame-
rika’ olmaya 6zendirildigi, ‘globalizm’
sOylemiyle emperyalist sémiirtiniin ala-
bildigine yogunlastinldigi bir dbnemde,
‘biiylik Amerika’da ortaya cikan bu ge-
lisme, pekcok Kisiyi ‘sasirttr’.

Emperyalizme karsi miicadele et-
menin ‘cagdisr’ ilan edildigi, emperya-
lizme bagimhhgin ‘6neminin kalmadigr’
nin propagandasinin yapildig tilkemiz-

de, anti-emperyalist bir kitle eylemi dii-
zenlemeyi birakalim, boyle bir eylemin
yapilmasinin gerekliligini séylemenin
bile cesaret istedigi bir ddnemde ABD’
nin Seattle kentinde sikiydnetim ilan
edilerek durdurulmaya calsilan kitle
eylemi, kacinilmaz olarak ‘globalistler’i
ve onlann etkisinde bulunan herkesi
‘sasirttr’.”

Ve tarihler 16-17 Nisan 2000i gosterdigin-
de, ABD'nin baskenti Washington’da yapilan
Diinya Bankasi ve IMF toplantisinda bir kez
daha ayni kitlesel protesto eylemi gerceklesti-
rildi.

Seattle’daki Diinya Ticaret Orgiiti'nii pro-
testo eylemlerini “bir istisna” olarak yorum-
lamaya cahsanlar ya da “zenginlikten, refah-
tan sikilmis bir avug kisinin” gerceklestirdigi
“anarsist” eylem olarak degerlendirenler,
Washington’a hazirlikliydilar.

Diinya Bankasi ve IMF'nin, iye ilkelerin
bakanlanyla yapacagi toplanti 16 Nisan 2000
giniiniin sabahi 05.00’da baglatildi. Bakanlar
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ve diger devlet temsilcileri, sabahin erken sa-
atinde otellerden gizlice getirtildiler ve saat 05’
den itibaren binaya girisler yasaklandi. Yolla-
ra barikatlar kuruldu, kent giris-cikislan tutul-
du. Alinan tiim 6nlemler, gerceklesecegi ke-
sin olan protesto eylemlerine katihmi azalt-
may1 amacliyordu. Ama etkili olamadi.

Iste Seattle'dan sonra 16-17 Nisan giinii
Washington’da gerceklesen kitlesel eylemler,
“globalizm” propagandasinin en iist boyutla-
ra ulastinldig1 bir dénemde, diinya capinda
sonuclar vermeye basladi. Sovyetler Birligi'nin
dagitilmishigr kosullarinda, emperyalizmin,
ozel olarak Amerikan emperyalizminin “zafer”
cighiklar, Washington’daki kitlesel protesto
eylemleriyle bastinldi.

“Bireycilik”in, “globallesme”nin bastaci
edildigi, her tiirden kitlesel faaliyetin kiiciim-
sendigi, bu yondeki cabalarnn “bosuna” oldu-
gunun soylendigi ve 6zellikle anti-emperyalist

LN
o

miicadelenin ve anti-emperyalist sloganlarnn
etkisini yitirdiginin iddia edildigi bir dénem-
de, Seattle ve Washington’daki kitlesel pro-
testo eylemleri, kacimlmaz olarak diinya ca-
pinda yanki bulacakti ve ¢yle de oldu.
Ulkemiz somutunda, bu kitlesel protesto
eylemlerinin ilk sonucu 1 Mayis gosterilerin-
de ortaya cikti. Daha diine kadar anti-emper-
yalist miicadelenin ve sloganlarin “6nemini
yitirdigi"ni soyleyen her tiirden revizyonist,
oportiinist, pasifist ve legalist, 1 Mayis 2000’de
ellerinde biiyiik “globalizme karsi global dire-
nis” pankartlanyla, “kahrolsun IMF” vb. anti-
emperyalist sloganlarla ortaya ciktilar. Cevre-
cilik, kadin sorunu vb. sorunlar etrafinda “kit-
leleri 6rgltlemek”ten s6zedenlerin bu ytizsek-
sen derece cark edislerinin tek nedeni Seattle
ve Washington’da gerceklesen kitle gosteri-
lerinin diinya capinda yarattigi etki olmustur.
Bu, “dipten gelen dalga”ydi. Ve herkes bil-
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meliydi ki, tarihin diyalektigi kacinilmaz ola-
rak isleyecekti. Ve yine herkes bilmeliydi ki,
nerede bir somiirii, baski, esitsizlik, haksizlik
varsa, orada her zaman bir karsi cikis, bir di-
renme, bir miicadele, er ya da gec¢ varola-
cakh. iste Seattle'dan sonra Washington ey-
lemleri bu gercegi gostererek, diinya capin-
da yeni bir dénemin baslangicina isaret edi-
yordu.

Bu “dipten gelen dalga’min diger 6nemli
bir yani ise, “demokrasinin anglo-sakson mer-
kezinde” gerceklesen kitle eylemlerinin em-
peryalizmin siyasal zoru ile yiizylize gelme-
sidir. Boylece lilkemizde 6vgiiler dizilen bur-
juva “demokrasisi’nin, her yerde ve her tir-
den kitle eylemleri karsisinda nasil acik zor
kullandig1 goriiniir olmustur.

”68”in mirasini yemekle mesgul olanlar,
“68” masallan anlatarak yeni
devrimci kusagi uyutmaya cali-
sanlar, fasistlerle aynm1 masaya
oturarak “bans” mesajlan géonde-
renler, kacinilmaz olarak Seattle
ve Washington’dan gelen haber-
ler ve goriintiilerle “suyun bittigi”
ni gérmemezlik edemezler. Bu
haberler ve goruntiiler karsisin-
da, “bir daha hi¢ kimse elime
silah aldirtamaz” diyenler kesin
saflarim belirleme noktasina gel-
mislerdir.

Seattle'dan Washington’a
dogru gelisen bu “dipten gelen
dalga”, MRTA'nmin Japon biiyiik-
elciligi eylemindeki sloganlariyla

ores

“sessizligi” bozmustur.

Bu “dipten gelen dalga”, bir kez daha em-
peryalist burjuvazinin ne denli acimasiz oldu-
gunu, zor kullanmakta ne denli tereddiitsiiz
oldugunu gostererek, her tiirden “banscil mii-
cadele” ve “banscil kitle gosterileri” umutla-
rn yikrmstir.

Bu “dipten gelen dalga”nmin yiiselerek geli-
sip gelismeyecegi, tiimiiyle diinya capinda
solda egemen kilinan pragmatizmin ve pasi-
fizmin bertaraf edilmesiyle belirlenecektir. Bu
ise, her tiirden kiiciik-burjuva aydininin diinya
sol hareketi tizerindeki etkilerinin ortadan kal-
dinlmasiyla olanakhdir. Ve o zaman, bu “dip-
ten gelen dalga” diinya capinda yeni bir anti-
emperyalist miicadelenin baslangici olma
onuruna sahip olacaktir.
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Seattle'daki
Dunya Ticaret Orgutu Protestosunun
Basindaki Yansilar

William S. Solomon,
Press Coverage of The WTO Protests in Seattle,
[Monthly Review, Mayis 2000, Volume 52, n° 1]

Son yirmi yildir, ABD’nin 6nde ge-
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daki cizgiyi siliklestirerek, gazeteciligin

en ¢ok ovunulen habercilik pratiklerini
ve karar verme insiyatiflerini ortadan kaldirmakta ve “online” haber servisleri igin
birbirleriyle ortakliklar kurmaktadirlar. Temmuz 1995'de New York Times'da Willi-
am Glaberson’un dedigi gibi, “gegmiste yayin yonetmenleri icin gazeteciligin dur-
Ustligl esas alinirdi, bugiin ise gazetecilere, gazetenin ‘ekonomi sayfalar!’ ile
isbirligi yapmalari yoniinde baski yaygin hale gelmistir’. Ekim 1996’da Wall Street
Journal, Rupert Murdoch ile Ted Turner arasindaki kisisel gekismeyi soyle veri-
yordu: “Catisan taraflar, gatismayi global dlgekte bir savasa donlstirme konusunda
hayli ileri gittiklerini kabul etmis- lerdir”.

Tdm bunlarin sonucu, halki temel sorunlar Uizerinde elestirel disiinmeye yo6-
neltme 6zelligine sahip olmayan -bu yonde higbir ¢caba iginde de bulunmayan-,
kuse kagida basiimig, ylzeysel, sansasyonalist ve iyimser haberlerdir. Bu durum
Ozellikle is ve ekonomi haberlerinde ¢ok yaygindir. Nisan 1998'de New York Times’
da Felicity Barringer soyle yaziyor: “1978 yilindan bugliine gazetecilikte 250’den
fazla Pulitzer 6dilG verildi. Bunlarin en 6énemli 10 tanesi is dinyasina iligkindir.”
New York Times'in 6rnekledigi gibi haber medyasinin rolli, Doug Henwoor'un
sOzleriyle “sigorta aygiti"dir.

Burada ele alacagimiz konu, 19 Kasim-21 Aralik 1999'da Diinya Ticaret Orgii-
ti (WTO) Bakanlar toplantisiyla birlikte ortaya gikan Seattle’da Diinya Ticaret Or-
glti’'ne kars! yapilan protestolarin yansitilisidir. Bu yansitilis, Socialist Review'un

é yazarlarindan Todd Gitlin'in 1979°daki deyisiyle “standartlastirilmis sunus” yonte-
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miyle igbirlikgi medyanin bakig agisini belgelemektedir.

Bu yazimizda, 21 Kasim 1999'dan 4 Aralik 1999'a kadar Los Angeles Times'da
yayinlanan 22 haber ve kose yazisi ile New York Times'da yayinlanan 35 haber
ve kose yazisini ele alacagiz. Bu iki gazete ABD’de gunlik olarak yayinlanan
gazeteler icinde en etkili ve en ¢ok satanlaridir. ABD’de engok dagitimi yapilan
ikinci gazate olan Wall Street Journal, finans gevrelerini, “orta duzey yoneticileri
ve internet temelli sirketler’i hedefler.! Tabloid tiirli bir gazete olan USA Today'in
haberleri ise, oldukga 6zet halinde oldugundan incelemeye degmeyecek nitelikte-
dir.

Los Angeles Times, Times-Mirror sirketine aittir; New York Times ise, 19.
yuzyildan beri bir aile sirketidir ve 2000 yilinin ortalarinda Tribune sirketine sati-
lacag! séylenmektedir. Bu ylizden genel yayin yonetmenlerinin odasinda yapilan
gizli hesaplardan degil, yapisal nedenlerle “is” diinyasi yanlisi yayincilik bir kural-
dir. “Her yayin, zaman zaman sahibinin karlarini artirmak amaciyla kullanilmistir”
diyor medya baronu Rupert Murdoch’un avukati.? Tabii Murdoch, “bunu, bagka
herhangi birinden daha sik yapmaz”.3

Genellikle, medyamizin yeni sirketleri makalelere karismadiklarini israrla belir-
tirler. Onlarin yaptidi tek sey, genel yayin yonetmenini, bagyazari, is yoneticisini
atamak ve butceyi yapmaktir.

Eger ben kamu informasyonunu denetlemek isteseydim, yapacagim da bun-
dan fazlasi olmazdi. Siphesiz ben de, hergiin her hikayeye karar vermek ve ya-
z\ taslaklarini okuyarak bunlari “evet” ya da “hayir’ diye yanitlamak istemezdim.
Bunun yerine, kendilerini kimin ise aldigini, kimin isten atabilecegini, tcretlerini
kimin 6dedigini ve onlarin yetkilerine kimin karar verdigini net olarak bilen yoneti-
ciler atamay tercih ederdim. Bundan sonrasini onlara birakirdim.

Seattle protestolarinin New York Times ve Los Angeles Times'daki mansetleri
su ortak konuyu 6ne cikarmaktadir: Sadece asiri bagnazlar, giinimuzde dinya-
nin gelecegi icin en iyi umutlari temsil eden WTO’ya karsi radikal elestiri yoneltir-
ler. Bu konu, her yénden gelistirilmistir. ilkin, radikal elestiriler, ikna edici olmayan,
pratik uygulamasi olanaksiz ve blylk olasilikla da kabul edilemez gorislere sahip
marjinal kisilere yUklendi. “Bu diinyada bunlar kimlerdir?” diye soran Los Angeles
Times “neden bdylesine cilginlastilar?™ diye hayretini ifade ediyor. Bu tir insan-
lar, diyor Los Angeles Times, “bir avug ¢ikar grubu’nu temsil ederken, WTO de-
legeleri ise, hemen hemen tim diinya uluslarini temsil etmektedir. Isin daha da
kotlsu, protestocularin bazilar anarsisttir;, New York Times'in bagligini okuyalim:
“Oregan’daki Anarsist Kiyim ile Karanlik Benzerlik”.5

Protestocular “gocuklarin Dickens-vari fabrikalarda somurildigu bir giinahkar
cehennem ekonomisini ... [ve] geleneksel yagsam tarzini kabaca soymaya c¢alisan
acgozlh sirketleri uyardilar”. Onlar igin, WTO, “birlesik ¢ikarlarin hizmetkaridir”,”
“sosyal haklari bir yana birakarak kar igin acimasiz bir arayis iginde bulunan glo-
bal ekonominin tiranlk simgesidir.”® WTO toplantisi pekgok delegeyi “kendine gek-
ti”,° ama protestocular, ¢ekirgelerin tarlalar kasip kavurmasi gibi Seattle’a “gullandi-
lar”."® Basyazar daha az kabaydi: Protestocular “Nuh’un gemisinin avukatlari”yd."
Onlarin “zehirli sézleri, sliphesiz bazi izleyiciler lizerinde etkili olacak ... Ama pek
¢ok Amerikali hemen anlayacaktir ... ki ortak ¢ikarlarin gelistirilmesi fikri ... sizin
yonetimle paylastiginiz bir hedeftir.”'2

Olaylarin bu yansitilisi, protestocularin basitce koétllenmesi degildi. Tersine,
polisin “tahrik edici”® tutumunu kullanan “daha militan unsurlarla” aralarina “kiiglik
bir mesafe” koyan “bariscil”** kigilere karsi belli bir mesruiyet taninmistir. Elbette

! Anne Stuart, CIO Magazine, 15 Aralik 1999- " New York Times, 1 Aralik 1999
1 Ocak 2000 8 Los Angeles Times, 3 Arahk 1999
2 Elizabeth Jensen-Eben Shapiro, Wall Street ® Los Angeles Times, 1 Arahk 1999
Journal, Ekim 1996 10 New York Times, 1 Aralik 1999
3 Ben Bagdikian, Guild Reporter, Nisan 1982 " New York Times, 1 Aralik 1999
1 Los Angeles Times, 3 Aralk 1999 12 Los Angeles Times, 5 Aralik 1999

5> New York Times, 3 Arahk 1999 13 New York Times, 2 Aralik 1999
6 Los Angeles Times, 28 Kasim 1999 " New York Times, 1 Aralik 1999 7
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bu mesruiyetin Ucreti arkadan geldi: Protestocular arasinda goéris ayriliklar ba-
sitlestirildi. Oyle yapildi ki, Clinton, “siddet olaylarina karisanlari agikga kinayan”
-ki onlarla ayni digUnceleri paylassalar da- “barigil géstericilerin pekgoguyla” ayni
safta bulusturuldu.” Dahasi protestocularin gorisleri yanhs aktarildi: Birgok kisi
icin Seattle, WTO ve Dinya Bankasi'ndan daha ¢ok temel sorunlarin ortaya ko-
nulmasi -kapitalizmin kendisinin gugla bir elestisi- igin bir bulusma yeriydi. Bu,
Seattle sokaklarindaki insanlar icin ¢ok acikti. Katilimcilardan Richard Smith soyle
sOyllyordu: “piyasa karsiti, sirketler karsiti olma duygusu, hernekadar gigliyse
de, henliz olgunlasmis degildi. Ama pekgok kisi ... kesin olarak ... ekonominin
demokratiklestiriimesinden yanaydi. ... Bu tir istemler, elbette sonal olarak anti-
kapitalisttir, cinkli bu istemler, kapitalist mulkiyet iligkileri icinde gergeklesemez.”
New York Times'a gore ise, “protestocularin dikkat cekmek istedikleri asil nokta”
“WTO’nun yéntem ve Olgiitlerinde reforma ihtiyag oldugu”ydu.®

Bu tir yanlis tanimlamalar, protestocularin elestirilerinin bir gok WTO delege-
sininkinden ¢ok farkli olmadigi yolundaki imalarla desteklendi. WTO’nun toplanti-
sinin baglangicinda, 6rgut, “... icerden -gatisan Ulkeler arasinda- ve digardan -is-
yankar protestocular- kusatiimig bir kurulug gériiniimiinde”ydi."” Bu senaryoya pa-
ralel su konu ortaya atildi; Eger protestocular “serbest ticaret’i dogru bir bigcimde
anlarlarsa, WTO’yu destekleyeceklerdir. Delegeler bu distinceyi yayma gorevini
Ustlendiler. Alman delegesi, “bu insanlar gelismekte olan Ulkeler igin serbest tica-
retin yararlarini anlamamiglar” diyordu.'® Estonya ticaret atesesi bazi protestocu-
lara “Ben bir sosyalistim. Sizler aptalsiniz” dedi." Isvigre delegesi Seattle’a iliskin
olarak “Uluslararasi ticaret bu kenti insa etti, fakat insanlar heniiz bunu anla-
miyorlar” diyordu.?® Ve Cin'in ticaret temsilcisi ise soyle diyordu: “Globalizm, her-
kesin kolayca anlayabilecegi birsey degildir.”*!

Boylece, gosterilerin ana nedeni olarak, WTO’nun kendi politikalarindan daha
¢ok, amaglarini yeterince agiklayamamasi gosterildi. “Kamuoyuna ne yaptigimizi
daha iyi agiklamaya ihtiyacimiz var” diye konusuyordu Meksika ticaret atesesi.?
El Salvadorlu bir delege, “bana, asir dlglide insanlarin bizim hakkimizda yalan
sOylemesine izin verdigimiz soylendi” diyordu.?® “Ticaret ve yatirimlarin genigle-
tilmesi ... genel refahi yUkseltir” diyordu eski bir ABD milletvekili olan ticaret tem-
silcisi. “Onlarin neden elestirdiklerini de anlamiyorum”.?

Birlesik medyanin bakis agisini kullandiklar dil en agik bicimde gdsteriyor.
“Serbest ticaret” ve “liberalizasyon” gibi kavramlar hi¢ agiklanmadan kullanildi; bu
sOzciklerin hicbir agiklamaya gereksinme gostermeyecek kadar agik ve net oldugu
onsel olarak kabul edildi. Onlara gore, “globalizm”, yercekimi kavrami gibi, yasamin
basit bir gergegdiydi; kolonyalizmin ve emperyalizmin bir devami degildi. Tersine,
“globalizm”, onlara gore, olabildigince insafli ve olabildigince adil bir uygulama
araciydi. “Globalizm”in “en militan elestiricileri, ona, kultirel degerler ve gevrecilik
temelinde saldiryorlardi”.?> “Sadece son siralarda bazilari, bunlarla ticaret politikalari
arasinda baglanti kurma hayalleri icindeydi”.?® WTO’nun savunuculari sirekli ola-
rak kendilerine yoneltilen “iddialar” ve “sikayetler” lizerine “konus- tular’.?” Cok
kurnazca uygun bir perspektif ortaya kondu: “Ekonomistler, analik hakki Gzerine
ne kadar tartisma yapilabilirse, serbest ticart (izerine de o kadar tartisirlar.”?

Protestolar, haber medyasinin sosyal diizensizlie karsi duyduklari mizmin
nefreti bir kez daha ortaya ¢ikardi. Deciding What's News yazar Herbert Gans’a
gore, gazeteciler, “dizensizligin olusmasiyla ilgilendikleri kadar, kamu gorevilileri-
nin diizeni yeniden kurmak igin gosterdikleri cabayla da ilgilendiler’. Seattle, “gds-
teriler tarafindan girdap gibi yutuldu, dyle ki, global ticaret gériismeleri bu girdabin
icinde kayboldu.”?® “Seattle’da glinboyu stiren protesto eylemlerine paralel olarak

5> New York Times, 2 Aralik 1999
16 New York Times, 2 Aralik 1999
7 Los Angeles Times, 2 Aralik 1999
8 New York Times, 1 Aralik 1999
9 Los Angeles Times, 1 Aralik 1999
20 New York Times, 2 Aralik 1999
2l New York Times, 2 Aralik 1999

2 Los Angeles Times, 18 Aralik 1999
2 New York Times, 2 Aralik 1999

% Los Angeles Times, 28 Kasim 1999
% Los Angeles Times, 28 Kasim 1999
% Los Angeles Times, 28 Aralik 1999
% Los Angeles Times, 28 Kasim 1999
2 Los Angeles Times, 28 Aralik 1999
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... giindin sonunda, kaos icindeki kentte 6zel esyalar yagmalandi”, “bir grup sert-
lik yanhsi protestocular ile yorgun polis arasinda kiiglk catismalar devam etti”.*
Boylece “siddet”, insana aci veren ve gevreyi zarara ugratan bir sey olarak degil
de, toplumsal huzursuzluk yaratma ve 6zel milke zarar verme olarak yeniden
tanimlandi. Hernekadar protestocular, yurtyls guizergahi konusunda polisle 6énce-
den goristilerse de, polis, “asirn muhalifler” tarafindan aldatiimisti.3' Los Angeles
Times'in bildirdigine gore, Seattle polisi, gostericilerin gergek niyetlerini 6grenmek
icin daha fazla 6nbilgi toplamaliydi; Washington'da, diyordu gazete, polis “gizli
gorevliler ve ispiyoncular bile kullaniyor’du.

Protestocularin haberlerini “toplantiy! kurtarmak igin ... micadele eden” dele-
geleri éven haberler izledi.®? Clinton’un ¢abalari, “Amerika’nin en biyiik ticari ortak-
lariyla arasindaki kilittenme ve gelismekte olan Ulkelerin isyani nedeniyle ¢ikmaza
girdi”.®® Tipki, Hanoi’nin Ulusal Kurtulus Cephesi'nin eline “distisi” gibi, WTO
gorismeleri de “Seattle ¢gikmazi”™* olarak adlandirildi. Bunlari, kitlesel gosterilere
ragmen, Seattle'daki WTO’nun iginde bulundugu ¢ikmaz kesin olarak i¢ gatisma-
larin bir sonucu oldugu haberleri izledi. Bunlari izleyen haberler ise, hernekadar
“diger Ulkeler ABD yo6netiminin dustncelerini kabul etmedilerse de”, ABD delegas-
yonununun ikili gériismelerinde “blyiik ilerlemeler” kaydettigini bildiriyordu.®

Los Angeles Times, protestocularin interneti ve cep telefonlarini kullanmalari
da dahil, tim gosterileri stirekli mansetlerinde verdi. Protestocular, “diinyanin yiz-
ylize bulundugu en 6nemli sorunun anlatiimasinda sasirtici bir geliskinlikteydiler”.3
Polis, gostericileri kent merkezinden disariya dogru kovalarken, izleyiciler, bal-
konlardan ve catilardan koro halinde “birakin onlan!” diye bagiriyorlardi.®” Tim
bunlar iginde en hos olani ise, bir gencin, onlarca gostericiyi kelepgeleyen polise
avazi ¢iktigl kadar “eger hepimizi ele gecirmek istiyorsaniz, dinyanin tim insan-
larini tutuklamak zorundasiniz” diye bagirmasiydi.®

New York Times, protestolari genis bir igerikle izledi. Birgok uluslararasi go-
rusleri haber yapti: “Bazi Ulkelerde yorumcular diinya ticaretindeki Amerikan ege-
menligini kiigUk disuricu bir darbe olarak degerlendirerek, sevinglerini zor gizledi-
ler. ... Brezilya ve diger Latin-Amerika Ulkeleri, uluslararasi yeni ekonomik diize-
nin gelismekte olan Ulkeler igin acimasiz oldugunu soyleyerek, gostericileri kendi
tutumlarini destekleyen kimseler olarak goériiyorlardi”.*® Bir haberde, WTO goérev-
lilerinin “devam eden gorismelerin etrafindaki gizlilik perdesi’nin -ki Sierra Kuli-
bii gérevlisi “Buna ingiltere’de Star Chamber™ denir diyordu- énemli zarar gor-
digini soylediklerini yaziyordu. Ralph Nader'in, “bir diktatorin ilk istegi, kendisi-
nin ne yaptiginin kimse tarafindan bilinmemesidir” sozleri haberde yer aliyordu.*
Bu o kadar dogruydu ki, gazetenin gerek WTO’nun faaliyetleri ve tarihi, gerekse
bu konuya iliskin gazetelerin agiklamalari olabildigince kapal yapiliyordu. Ayni
sekilde, Yeni Zelanda bakanlarindan ve WTO ydneticisi Mike Moore’un sozleriyle
“uluslararasi blytk kamu yatirimlarinin timtnin kitlesel olarak satiimasina” -her-
nekadar onun hukimetinin “6zellistirmeye iligkin bir talimati yoksa da”- WTO’nun
yardimi arka plana itildi.*!

New York Times ve Los Angeles Times'in mansetleri, 21 Kasim-21 Aralik
1999 tarihleri arasinda, Seattle protestolarina iliskin 67 yazi ve basyazi yayinla-
yan ingiliz glinlik Guardian ve Sunday Observerla kesin bir geliski igindeydi.
Kendine 6zgii bir radikal tutum sergileyen Guardian’in sahibi Scott Trust, Ingilte-
re’deki medya sahipleri icinde “gazeteciligin yaratici etkinligi icin sahipleri ve kay-
naklar acik parametrelere sahip olmalidir#? kuralinin gecerli oldugu “tek istisna”dir.
Los Angeles Times ve New York Times'in parametreleri mansetlerinin Guardian-

37 Los Angeles Times, 2 Arahk 1999

2 New York Times, 1 Arahk 1999 3 Los Angeles Times, 2 Arahk 1999

3 Los Angeles Times, 1 Arahk 1999 3 New York Times, 2 Arahk 1999

31 Los Angeles Times, 2 Arahk 1999 4 New York Times, 4 Arahk 1999

32 Los Angeles Times, 2 Arahk 1999 4 Guardian/Observer, 27 Kasim 1999, Basyazi

3 New York Times, 5 Aralik 1999 42 Bob Franklin, Newszak and News Media, 1997

3 New York Times, 6 Aralik 1999 ) Star Chamber - Ingiltere'de 1641'de lagvedilen,

% Los Angeles Times, 18 Aralik 1999 sinirsiz yetkiye sahip, gizlice ve istedigi gibi hare-

% Los Angeles Times, 6 Arahk 1999 ket edebilen mahkeme. Q
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Observerla gelistigi zaman daha net hale gelmektedir. Gosterilerin uluslararasi
niteligini sadece Guardian-Observer belirtti. ilkin, Seattle gdstericileri diinyanin
degisik yerlerinden gelmislerdi. ikinci olarak, “Seattle toplantisina eszamanl ola-
rak 87 ulkeden 1.200 hikimet-digi 6rgit WTO’nun bir bittin olarak yeniden bigim-
lendirilmesi gerektigini” agiklamislardi.*® Guardian-Observer'n diizenli okuyucusu
Seattle'daki WTO c¢ikmazina fazla sasirmayacakti, ¢inki “gelecek haftaki yeni
dénem gorusmelerinin gindemini belilemek igin bir araya gelen ... dinyanin
o6nemli ticari bloklar arasinda bolinme” genis bir habere konu olmustu.*

Guardian-Observer'in yaziigleri midurligu Seattle’da gdsteri hazirliklarina iligkin
olarak genis bir dosya hazirladi: “Havada Vietham karsiti protestolarin kokusu
var’.*5 Her iki Amerikan gazetesi gostericilerin sayisini otuz bin olarak verirken,
Guardian-Observer bu sayinin yizbin oldugunu yaziyordu. Ayni sekilde, Guardi-
an-Observer, ABD delegasyonunun davranigini elestirmede ¢ok daha istekliydi:
Bir Avrupa Birligi gorevlisi, otellerde, “ABD, bazi gelismekte olan Ulkeleri kendi
konumuna gekebilmek igin yogun bir kulis yapiyor, ama 6yle gértiniyor ki bu geri
tepiyor”.“¢ ABD gorevlileri, “devlet baskanlari ve basbakanlarini davet etmeyi ¢ok
ge¢ zamana biraktilar -agik ki, gorismeler bir halkla iligkiler rezaleti olabilirdi,
onlarin gindemleri ¢ok dolu oldugu igin Seattle’da birkag glin daha gegirebilme-
leri olanaksizdi.™” En eglencelisi, kendisine yanlhslikla bir delegenin kimlik karti
verilen ve bdylece kapall kapilar ardinda yapilan gorlismelere girebilen bir Guar-
dian/Observer muhabirinin haberiydi: Birgok delegenin uyukladigi goriliyordu ve
“tek yasam belirtisi, danismanina asik bir bakanin bulundugu Latin-Amerika de-
legasyonuydu. ... Uzaktaki bir delege sakizini sisiriyordu. Gelismekte olan Ulkeler
sirayla kisa s6z haklarini kullandilar, ama 6yle gértnuyor ki, aradaki aciklik kapa-
tilamayacak kadar buyiik”.4®

“Afrika, Karayipler ve Latin-Amerika uluslarinin” kendilerini bir anlagsmaya zor-
lamak icin “ABD’nin yaptigi sert ¢ikislara kizgin olduklari” haberini sadece Guar-
dian/Observer verdi. Afrika Birligi Orgiitii (OAU), “blok anlasma hazirlanmis, bunu
kabul etmeyenlerin perde arkasindaki gériusmelerin disinda tutuldu”gunu séyltyor-
du.®® Hintli bir gevre-bilimci, WTO’nun “kabul edilemez yonetim tarzini ve anti-de-
mokratik yasa koyucu yiizinl taniyan insanlar onu reddediyorlar’ diyordu.® Se-
attle’daki toplumsal huzursuzlugu New-York belediye baskani Rudolph Guliani séyle
Ozetledi: “Bu, Marksizmin insan dustincesinde yapmis oldugu tahribatin arta
kalanidir.”!

Eger bir konu Amerikan devleti ve sirketleri icin 6nemliyse, ABD haber med-
yasinin mansetlerine onlar karar verirler. (Bu nokta, Bagdikian'in The Media Mo-
nopoly yazisinda ve W. Lance Bennet'in ABD'de basin-devlet iligkilerini inceledigi
Journal of Communication yazisinda oldukga genis bicimde ele alinmistir.) Bu
medya icin WTO'nun elestiriimesi, kesinlikle distnilemez. Los Angeles Times
ve New York Times'in gosterdidi gibi, medya, gostericilerin bakis agilarini yanhs
verir ve 6nemsemez, boylece onlari degersizlestirir ve sirketlerin degerleriyle uyum-
lu bir hale sokar. Bu mansetler, medyanin kullandigi yeni teknolojilere (6rnegin
laptop bilgisayarlar, cep telefonlari ve elektronik veri bankalari) dayanilarak agik-
lanamaz. Ve bu durum, gazetecilerin "tarafsizligi" iddiasiyla ya da haberlerin sim-
geler ve mecazlar kullanmasi gerektigine iligkin akademik savlarla aciklanamaz.
Diger taraftan, Amerikan haber medyasinin ekonomi politik bakis agisi, igerigin-
den cok daha fazla guvenilirdir.

4 Guardian/Observer, 25 Kasim 1999

4 Guardian-Observer, 24 Kasim 1999 * Guardian/Observer, 3 Aralik 1999
% Guardian-Observer, 30 Kasim 1999 % Guardian/Observer, 4 Aralik 1999
% Guardian/Observer, 1 Aralik 1999 %0 Guardian/Observer, 4 Aralik 1999
4 Guardian/Observer, 2 Aralik 1999 51 Guardian/Observer, 4 Aralik 1999
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Siyasi Gercekleri Teshir

“Iskra’nin karsisina ‘galigan yiginlarin eylemini ylkseltme teorisi'ni stirmekle,
Martinov, gercekte, bu eylemi algaltma egilimini agiga vurmustur; ¢tinkd, o, butin
ekonomistlerin dntinde secdeye yattiklari iktisadi mtcadelenin, yeg sayllmasi gere-
ken micadele, 6zel 6nem tasiyan ve yiginlarin eylemini yukseltebilmek igin ‘en
genis uygulanabilirlige sahip’ bir ara¢ oldugunu, bunun, bu eylem igin en genis
alan oldugunu sdylemistir. Bu tipik bir yanilgidir, ¢inki yalniz Martinov’a 6zgu bir
sey olmaktan uzaktir. Gergekte ‘emekgi yiginlarin eylemini yukseltmek’, ancak,
bu eylem ‘iktisadi bir temel Uzerinde siyasal ajitasyon’la sinirlanmadigi zaman
olanaklidir. Siyasal ajitasyonun zorunlu olarak genislemesinin temel bir kosulu,
siyasal teshirlerin kapsamli bir bigimde 6rgutlendiriimesidir. Ancak, bdyle bir teshir
aracihgiyladir ki, yiginlar siyasal biling ve devrimci eylemi egitebilirler. Iste bunun
icindir ki, bu eylem, bitlin uluslararasi sosyal-demokrasinin en énemli islevierinden
birisidir, ¢linkli siyasal 6zgurlik bile bu teghirleri ortadan kaldirmaz, olsa olsa onun
dogrultusunu birazcik degistirir. Nitekim Alman Partisi, 6zellikle siyasal teshir kam-
panyasini yorulmak bilmez bir enerjiyle ylrutiyor olmasi sayesinde durumunu
gugclendirmekte ve etki alanini genigletmektedir. Eger isciler, hangi siniflari et-
kiliyor olursa olsun, zorballk, baski, zor ve suistimalin her tiirliisiine karsi tepki
gostermede egitimemislerse, ve isciler bunlara karsi, baska herhangi bir agidan
degil de, sosyal-demokrat agidan tepki gostermede egitimemiglerse, is¢i sinifi
bilinci, gergek bir siyasal biling olamaz. Eger isciler, 6teki toplumsal siniflarin her-
birini, entellektiiel, manevi ve siyasal yasamlarinin bditiin belirtilerinde gozleyebil-
mek igcin somut ve her seyden dnce guncel siyasal olgular ve olaylardan yararlan-
masini 6grenmezlerse; eger materyalist tahlil ve olgitleri, nifusun biitin siniflari-
nin, tabakalarinin ve gruplarinin yasam ve eylemlerinin bitiin yonlerine pratik olarak
uygulamay! 6grenmezlerse, c¢alisan yiginlarin bilinci, gercek bir sinif bilinci ola-
maz. Kim, isci sinifinin dikkatini, gézlemini ve bilincini, tamamiyla ya da hatta
esas olarak isci sinifi Uzerinde yogunlastiriyorsa, boylesi, sosyal-demokrat degil-
dir; ¢linku, kendini iyi taniyabilmesi igin, ig¢i sinifinin, modern toplumun biitiin
siniflari arasinda karsilikh iligskiler konusunda tam bir bilgi, sadece teorik
bilgisi degil, hatta daha dogru olarak ifade edelim; teorik olmaktan ¢ok, si-
yasal yasam deneyimine dayanan pratik bilgisi olmasi gerekir. Bu nedenle
yiginlan siyasal harekete ¢ekmek igin en genis uygulanabilirie sahip arag ola-
rak ekonomistlerimizin va’zettikleri iktisadi miicadele kavrami, pratik sonuglari baki-
mindan cok zararl ve gericidir. Bir sosyal-demokrat haline gelebilmesi igin,
isci, toprakbeyi ile papazin, yiiksek memur ile kdyliiniin, dgrenci ile serse-
rinin iktisadi niteligi ve toplumsal ve siyasal 6zellikleri konusunda agik-secik
bir fikre sahip olmalidir; onlarin gii¢lii ve zayif yanlarini bilmelidir; her sinif
ve tabakanin kendi bencil 6zlemlerini, kendi gercek ‘ic yapisin’’ gizlemek
icin kullandigi biitiin parlak sézlerin ve safsatalarin anlamini kavramalidir;
belirli kurumlarin ve yasalarin yansittigi su ya da bu ¢ikarlarin neler oldugunu
ve bu yansitmanin nasil oldugunu anlamalidir. Ama bu ‘agik-secik tablo’, her-
hangi bir kitaptan edinilemez. Isci, bunu, ancak canli érneklerden, belirli bir anda 77
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cevremizde olup bitenlerin, herkesin Uzerinde konustugu ya da birisinin fisildadig
su ya da bu olayda, rakamlarda, mahkeme kararlarinda vb. belirenin sicagi
sicagina teshirinden edinebilir. Bu kapsamli siyasal teshirler, yiginlari devrimci
eylem bakimindan egitmenin zorunlu ve temel bir kosuludur.”

[Lenin: Ne Yapmali?, s: 74-75, Dordiincl Baski, Sol Yay.] (abg)

Marksist-Leninist literatiirde, siyasi gercek-
leri aciklama (teshir), kitlelerin bilinglendiril-
mesi yonindeki calismann temel halkasi du-
rumundadir. Gerek isci smifinin simf bilinci-
ne ulasmasi, gerekse halk kitlelerinin mevcut
diizenin niteligini gercek boyutlanyla kavra-
yabilmeleri, yani bilinclenmeleri acisindan si-
yasi gercekleri aciklama calismasi, ayni za-
manda devrimci Orgiitiin temel calismasi du-
rumundadir. Bu acik bir bicimde kavranildigi
andan itibaren, biitiin sorun, siyasi gercekle-
ri aciklama faaliyetinin devrimci 6rgiit tarafin-
dan nasil ve hangi aracglarla yirtitiilecegi soru-
nunda odaklanmaktadir. Boylece, devrimci
orgitiin temel miicadele bicimi, bu sorulara
verilen yanitlarla belirlenir.

Mahir Cayan yoldas, Kesintisiz Devrim II-
lIlde, sorunu soyle ortaya koymustur:

“Oportiinizmin her tiird ile devrim-
ci cizgi arasindaki temel farklilik, temel
miicadele biciminin secilisinde ortaya
cikar. Bilindigi gibi hakim siniflara karsi
yiriitilen proleter devrimci miicadele
cok yonlidir. Bu cok yonlilik litera-
tiirde iki ana baslk altinda toplanir:

a) Banscil miicadele metodlan (uz-
lasici demek degildir)

b) Silahh aksiyon metodlan.

Emperyalizmin isgali alinda olan
tilkelerde emperyalizmm ve oligarsiye
kars1 miicadele nasil yuritilecektir?
Oligarsi ile halkin memnuniyetsizligi ve
tepkileri arasindaki suni denge hangi
miicadele bicimi temel alinarak bozu-
lacaktr? Halki devrim saflanna cekmek
icin hangi miicadele metodunu temel
olarak sececegiz? Genis bir siyasi ger-
cekleri aciklama kampanyasinin temel
aract hangi miicadele bicimi olacak-
tr?”

iste bu baglamda siyasi gercekleri acikla-
ma kampanyasi, kitlelerin bilinclendirilmesi
icin olmaz-sa-olmaz kosuldur.

THKP-C acisindan, gerek suni dengeyi
bozmanin, gerekse halk Kkitlelerini bilinglen-
dirip orgiitlendirmenin temel miicadele bigi-
mi silahll propagandadir. Silahli propaganda,
gerilla savasinin siyasi gercekleri aciklama
kampanyasinin temel araci olarak ele alin-

masin ifade eder.
Mahir Cayan yoldasin s6zleriyle yinelersek:
“Emekci kitlelerin ekonomik ve de-
mokratik miicadelelerinin, oligarsik
diktatorlik -isterse temsili goriinim
icinde olsun- tarafindan terorle basti-
rldig1, merkezi otoritenin ordusu, poli-
si, vs. ile 'dev’ gibi glgcli olarak halk
kitlelerine goziiktiigii, gizli isgalin var
oldugu bu iilkelerde, Kkitlelerle temas
kurmanin, onlan genis bir siyasi ger-
cekleri aciklama kampanyasi ile dev-
rim saflarina kazanmanin temel miica-
dele metodu silahll propagandadir.”
iste bu temel belirlemeler nedeniyle, si-
yasi gercekleri aciklama kampanyasinin yiiri-
tiilmesi devrimci 6ncii icin birincil dereceden
onemlidir.

Ancak iilkemiz solunda egemen olan
oportiinizm ve pragmatizm, devrimci miica-
delenin bu olmaz-sa-olmaz faaliyetini, yani
siyasi gercekleri aciklama eylemini, hemen
her zaman tekil ve bireysel diizeyde yiiriitii-
len giinliikk politik “konusma” diizeyine in-
dirgemistir. Dolayisiyla pratik faaliyette calisan
devrimci kadrolar, biitiinsel bir bakis acisin-
dan uzak, tekil diizeyde saptayabildikleri ve
kavrayabildikleri cercevede degisik siyasal
olaylarla ilgili aciklama ve “konusma”lan Kkit-
leler arasinda yapmakla simnirh bir alana sikisa-
bilmektedirler.

Bu durum, kacinilmaz olarak, siyasi ger-
cekleri aciklama eyleminin degisik yontem ve
araclarla yiritiilmesi ile bu eylemin temel
yontem ve araglarinin saptanmasi arasindaki
iliskinin bozulmasina, zaman zaman gerilla
savasinin tek yontem ve ara¢ olarak kavra-
nilmasina, ya da tersine, gerilla savasin salt
askeri bir faaliyet olarak degerlendirerek, bu-
nun disindaki ara¢ ve yontemleri, Ozellikle
yayin faaliyetlerinin bu eylemin temeli olarak
distinilmesine neden olmaktadir.

Bu nedenle, 6ncelikle, siyasi gercekleri
aciklama kampanyasinin, kitlelerin bilinglen-
dirilmesi ve orgiitlendirilmesi yoniindeki calis-
malarn temelini olusturdugu ve bu kampan-
ya orgitlenmeksizin Kkitlelerin bilin¢lendirilip
orgiitlendirilmesinin olanaksiz oldugu kesin-
kes kavranilmalidir. Konuyu kendimizi isci
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sinifinin bilinclendirilmesi ve orgiitlendirilme-
si cercevesinde ele alarak acalm.

Lenin’in acik bicimde ifade ettigi gibi, isci
sinufinin bilinci, siyasal bilin¢g olmaldir ve su
ya da bu acidan bir siyasal bilin¢ degil, sos-
yalist siyasal bilin¢ olmalidir. Bir bagka ifade
ile, isci sinufi, kendi sinif bilinci olarak sosya-
list siyasal bilince sahip oldugu ol¢lide, dev-
rimin énciisii ve yapicisi olabilir. isci siifinin
boyle bir bilince sahip olabilmesi icin, diyor
Lenin, “hangi siuflarnt etkiliyor olursa olsun,
zorbalik, baski, zor ve suistimalin her tiirliisii-
ne karsi tepki gostermede” ve “bunlara karst,
baska herhangi bir acidan degil de, sosyal-
demokrat [sosyalist] acidan tepki gosterme-
de egitiime”de egitilmeleri gerektigini soyle-
dikten sonra, isci simifinin “6teki toplumsal si-
niflann herbirini, entellektiiel, manevi ve siya-
sal yasamlarnin biitiin belirtilerinde gozleye-
bilmek icin somut ve her seyden 6nce giin-
cel siyasal olgular ve olaylardan yararlanma-
sinl 6grenmezlerse; eger materyalist tahlil ve
olciitleri, niifusun biitiin simflannin, tabaka-
larinin ve gruplarinin yasam ve eylemlerinin
biitiin yénlerine pratik olarak uygulamay1 6g-
renmezlerse” “gercek bir sinif bilinci’ne sahip
olamayacaklann ortaya koyar.

“Karsimiza su sorun cikiyor: siyasal
egitim neyi icermelidir? Bu otokrasiye
karsi isci sinifi diismanliginin propagan-
dasindan ibaret olabilir mi? Elbette ki
hayir. iscilere siyasal bakimdan ezildik-
lerini actklamak yetmez (nasil ki, onla-
ra cikarlarinin isverenlerin cikarlarina
uzlasmaz karsithkta oldugunu acikla-
mak da yetmezse). Ajitasyon, bu baski-
nin her somut 6rmegi ele alinarak ytiri-
tiilmelidir (tipki iktisadi baskinin somut
omekleri etrafinda ajitasyon yuriitmeye
baslamis olmamiz gibi). Bu baski top-
lumun cesitli siniflarni etkiledigine
gore, kendisini yasamin ve eylemin en
cesitli alanlaninda -meslek, kamu, 6zel,
aile, din, bilim vb. alanlarinda- ortaya
koyduguna gore, otokrasinin siyasal
teshirini biitiin yonleriyle orgiitlerneye
girismeyecek olursak, iscilerin siyasal
bilincini gelistirme gdrevimizi yerine
getirerneyecegimiz besbelli degil midir?
Baskinin somut belirtileri etrafinda aji-
tasyon gorevini yerine getirebilmek
icin, bu belirtileri teshir etmek gerekir
(nasil ki ekonomik ajitasyonu ytirtite-
bilmek icin fabrikalarda yapilan haksiz-
liklan tesghir etmek zorunluysa).”!"!

"l Lenin, Ne Yapmali?, s: 74-75, Sol Yay. Birinci Baski

Lenin, “bir gazete, sadece bir kolektif pro-
pagandaci ve kolektif ajitator degil, ayn1 za-
manda kolektif bir orgiitleyicidir de” oldugunu
ifade ederken, bu faaliyetin temel araci ola-
rak siyasi bir gazeteyi ele alir.

Ama Ulkemiz solunda carpik olarak kav-
ranilan bir nokta da burada bulunmaktadir.

Lenin, siyasi bir gazeteyi temel arac¢ ola-
rak ele alirken, tim orgiitsel faaliyetin bu ga-
zete etrafinda yiriitilmesinden s6z eder. Bir
baska ifadeyle, “kolektif propagandaci ve ko-
lektif ajitator” olarak siyasi gazete, yazih pro-
paganda ve ajitasyonu yiriitiirken, ayni za-
manda kadrolann kitle icinde calisirken yiirii-
tecekleri propaganda ve ajitasyonun Orgutlii
ve merkezi bir bicimde yiiriitiilmesini saglar.
Bu baglamda, siyasi gazete, ayni zamanda
kolektif bir orgiitleyicidir. Yoksa, tek basina
bir siyasi gazetenin cikartilmasi ve bu yayin
icinde propaganda ve ajitasyon yazilarinin yer
almasi ve de bu yayimin kadrolar tarafindan
dagitilmasi (kitlelere ulagtinlmasi) Lenin’in
ortaya koyduklaryla bir iligkisi yoktur.

Burada sorun, siyasi gercekleri aciklama
kampanyasinin hangi ara¢ temel alarak yiiri-
tillecegi sorunu degildir. ister klasik kitle mii-
cadele biciminde oldugu gibi temel ara¢ siya-
si bir gazete olsun, isterse silahli propagan-
dada oldugu gibi temel ara¢ gerilla savasi ol-
sun, her durumda yerine getirilmesi gereken
gorev, siyasi gerceklerin aciklanmasi ve bu
yolla kitlelerin bilinclendirilmesi ve o6rgiitlen-
dirilmesidir. Bunun hangi ara¢ temel aliniyor
olursa olsun, merkezi bir 6rgiittenme teme-
linde yerine getirilmesi esastir. Bu gercevede,
devrimci 6rgiit, propaganda ve ajitasyon faa-
liyetlerini merkezi olarak orgiitlendirmek zo-
rundadir. Mevcut durumun dogru tahliline da-
yanan taktik belirlemelere uygun olarak yiirii-
tiilecek olan siyasi gercekleri aciklama kam-
panyasi (yazih ya da sozli1), devrimci miicade-
lenin odak noktasini olusturur. Marksist-Leni-
nist kavrays, siyasi gercekleri aciklama kam-
panyasinin devrimci 6rgiit tarafindan “orgiit-
lenmesi’ni esas alir. Yoksa, tekil bireylerin
glinliik olaylarin teshiri temelinde (kendi ba-
kis acilanyla ya da devrimci 6rgiitiin bakis acl-
siyla olsun), kitlelerle iliski kurmalarn ve bu
alanda propaganda ve ajitasyon yapmalarn s6z
konusu degildir. Aksi halde, kitlelerin dikkat-
leri, mevcut durumun 6ne cikardigi siyasal
gerceklerden farkli, mevcut durum acisindan
ikincil konulara yoneltilerek, devrimci miica-
delenin orgitlii yiiriitilmesini engeller. (Bu
durum, diizen partilerinin dilinde “giindemi
degistirme” olarak ifade edilmektedir.)

Lenin, Ne Yapmali?’da devrimci 6rgiitin
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faaliyeti, biitiinselligi icinde ortaya koydugu
siyasi gercekleri aciklama kampanyasinin is-
leyecegi konulan, malzemeyi nereden bula-
cagl sorusuna ise soyle yanit vermektedir:
“Ama bu ‘acik-secik tablo’, herhan-
gi bir kitaptan edinilemez. isci, bunu,
ancak canli 6rneklerden, belirli bir
anda cevremizde olup bitenlerin, her-
kesin tizerinde konustugu ya da birisi-
nin fisildadig! su ya da bu olayda, ra-
kamlarda, mahkeme kararlarinda vb.
belirenin sicagl sicagina teshirinden
edinebilir. Bu kapsaml siyasal teshirler,
yiginlan devrimci eylem bakimindan
egitmenin zorunlu ve femel bir kosulu-
dur.”

Tim bunlar, isci siifinin sosyalist siyasal
bilince ulastirnlmasi acisindan zorunlu ve te-
mel faaliyetlerdir. Siyasi gercekleri aciklama
kampanyasi, salt o anda 6ne gecen siyasi bir
olayin gercek niteleginin kitlelerce kavranil-
masini saglamakla smirh degildir. Bu kam-
panya, sonal olarak, kitlelerin siyasal bilince
(isci smifi s6zkonusu oldugunda sosyalist si-
yasal bilince) ulagtinlmalarim hedefler. Boy-
lece, siyasal bilince ulasmis olan kitleler, ge-
rek kendi bulunduklan yerlerde, gerekse tilke
capinda gelisen siyasal olaylan degerlendire-
bilecek ve gercek niteligini saptayabilecek bir
bilince sahiptirler. Bu andan itibaren, egemen
siniflarin (emperyalizm ve oligarsinin) her tiir-
den politik manevralarn ya da politik propa-
gandalan Kkitleler {izerinde etkili olamaz. Ka-

cinilmaz olarak, bu kitleler devrimin Kkitlesi
olarak tarih sahnesinde yerlerini alirlar.

Ulke capinda, merkezi ve orgiitlii olarak
yuritiilen siyasi gercekleri aciklama kampan-
yasinda devrimci kadrolarnn propagandaci ve
ajitator olarak calisma tarzlarini ise Lenin soy-
le ortaya koyar:

“Kisacasl, propagandaci ‘bircok dii-
siinceyi’ vermelidir, o kadar cok ki, bu
disiinceler birbirleriyle baglantih bir
biitiin olarak ancak (nispeten) az say-
da kimseler tarafindan anlasilabilir ola-
caktir. Aym konu tlzerinde konusan
ajitatdr ise en carpici ve en cok bili-
nen bir olguyu, diyelim isgsiz bir is¢inin
ailesinin acliktan 6lmesine, artan yok-
sullagsmay, vb. 6rnek olarak ele alacak,
ve herkesin bildigi bu olgudan yarar-
lanarak ‘yiginlara’ tek bir diigtinceyi, or-
negin servet artisiyla yoksullugun artisi
arasindaki celiskinin sacmalig1 diisiin-
cesini iletme yolunda caba harcaya-
caktir; ve bu celiskinin daha tam bir
aciklamasini propagandaciya biraka-
rak, bu goéze batan haksizhga karsi
yiginlar arasinda hosnutsuzluk ve 6fke
yaratmaya cahsacaktr. iste bu yiizden-
dir ki, propagandaci, genellikle, yazi
yazarak goOrevini yerine getirir; ajitator
ise konusarak. Propagandacinin 6zel-
liklerinin ajitatériinkinden farkl olmasi
gerekir.”

Pasha el degistirdi

Alarko Holding, ‘Biz (g ay faaliyet gosterecek bir tesis Istemiyoruz
diyerek, Pasha Disco'yu Buddha Bar'in sahibi $efik Oztek'e devretti
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Konunun daha da somutlagsmas! acisin-
dan bir 6rmek olarak Milliyet gazetesinin 7 Ma-
y1s 2000 tarihli sayisinda Ekonomi sayfasinda
yer alan “Pasha El Degistirdi” haberini ala-
Iim.

Gazetenin haberinde sunlan okuyoruz:

“Alarko Holding biinyesinde yakla-
sik dokuz yildir faaliyet gosteren Istan-
bul'un gézde mekanlarindan Kuruces-
me Pasha Disco’nun isletmesi Buddha
Bar’in sahibi Sefik Oztek’e gecti.

istanbul eglence hayatina yepyeni
bir konsept kazandiran Pasha’nin is-
letme devrinin, holdingin turizm grubu-
nun bir karan oldugunu aciklayan Alar-
ko Holding Yoénetim Kurulu Bagkanve-
kili ishak Alaton, bu operasyonu yiiz-
de 100 desteklediklerini kaydetti.” (abg)

Bu haberde birden ¢ok konu s6ézkonusu-
dur. Bir yandan “eglence hayatina yepyeni bir
konsept kazandiran” Alarko Holding'’in disko-
tek ve bar sahipleriyle iliskileri oldugu acik-
secik goriiniirken, diger yandan Alarko Hol-
ding sahiplerinden ishak Alaton’un “yepyeni
konsept” sahibi olusu s6zkonusudur.

Birincisi, “mafya-siyaset-devlet” vb. tiiriin-
den ifade edilen iliski zinciri hakkinda “med-
ya”da her tiirden haber ve yazi yaymlanmuis-
ken, “mafya-isadamlan” iligkisinin dikkatler-
den kacinldig1 gercegini ifade etmektedir. Oy-
sa, son yillarda ortaya cikan ve ginlik “med-
ya”ya yansiyan “mafya” iliskilerinin tamami-
nin para iliskisi oldugu, “mafya” islerinin
1980 sonrasinda o6zellikle “cek-senet tahsila-
t1” ile yayginlastigi, dolayisiyla bunlarn “is-
diinyas!” ile ilgili oldugu sik sik “medya”ya
yansimis olmakla birlikte, konunun bu yani-
nin fazlaca giindeme getirilmedigi aciktir. Ote
yandan, tilkemiz somutunda “mafya” adi veri-
len cevrelerin asil faaliyet alaninin bar, pav-
yon, kumarhane vb. oldugu, yani “eglence
hayat1” oldugu ise herkesin bildigi bir gercek-
tir. Bu baglamda, Alarko Holding’in 9 yillik
“Pasha disco” faaliyetinin kimlerle nasil bir
iliski ile stirdiiriildiigii somut olarak bilineme-
se bile (ki bunlar saptanarak agiga vurulma-
lidir), “gayri-mesru alem”le iligki icinde oldugu
aciga cikmaktadir.

ikinci olarak, ishak Alaton’un “yepyeni bir
konsept” sahibi olarak, pekcok alanda adinin
sikca duyulur olmasidir. Ve herkesin animsa-
yabilecegi gibi, ishak Alaton, bundan 9 yil 6n-
ce Zonguldak kémiir madenlerinin kapatil-
masinin bas savunucusu olarak kamuoyunun
karsisina cikmis ve “yepyeni bir konsept”le,
Zonguldak komiir madenlerinin kapatilarak,
issiz kalacak maden iscilerinin “somon bali-

g1” yetistirmeye yoneltilmesini savunmustur.

“Yepyeni konsept sahibi” ishak Alaton’un
oligarsinin 6nde gelenlerinden oldugu go6z6-
niine alindiginda, kendi haklan icin 1989 ba-
sinda tilkemizin yakin tarihinin en biytk isci
eylemi olan Zonguldak maden iscilerinin yi-
riyust karsisinda “somon baligi projesi’nin,
eylemli isci Kitlelerini pasifize etme amaci
giittiigii ortadadir. Ote yandan “eglence haya-
tina yepyeni bir konsept kazandiran Pasha
disco’nun ise, 1980’den beri sirdirilen de-
politizasyon faaliyetlerinin “yeni bir konsept”i
olmasa bile, aynlmaz bir parcasi oldugu da
aciktir. Politikadan uzak tutulmaya calisilan
genclik kitlesinin disco vb. yerlere yoneltilme-
leri herkesin cok iyi bildigi bir gercektir. Bu-
nun bizzat oligarsinin kendisi tarafindan finan-
se edildigi ve bizzat isletildigi, Pasha disco ha-
beriyle acikca sergilenmis olmaktadir.

Ote yandan 3 Agustos 1998 tarihli Milliyet
gazetesinde sOyle bir haber yer almaktadir:

“Dogu’ya kaympeder-damat pro-
jesi

Isadam ishak Alaton, kiz1 Leyla Ala-
ton’un esi balik ihracatcis1 Mehmet
Gunyeli ile birlikte Atatiirk Baraji basta
olmak Uzere suni gollerde tathsu lev-
regi ve kerevit iretecek

isadami ishak Alaton, degisik ve
orijinal projeleriyle giindeme gelmeyi
seven bir isadami. Alaton, tinlii ‘Somon
Projesi’'nden sonra simdi de damadi ile
birlikte Atatiirk Baraji'nda levrek pro-
jesine girisiyor. Kiz1 Leyla Alaton’un
yeni evlendigi esi genc isadam Meh-
met Giinyeli'yi ‘tam kafama gore da-
mat’ diye nitelendiren ishak Alaton,
hemen uygulanacak bir Giineydogu
Anadolu projesi hazirladiklanm soyle-
di. Projenin esasi, basta Atatiirk Baraj
Goli olmak tizere i¢ havzalarda tathsu
levregi (sudak) ile kerevit iiretimi ve
ihracatina dayaniyor.”

Boylece, ishak Alaton’un “yepyeni kon-
sept”’lerinin en popiileri olan “somon baligi
projesi’nin, aym zamanda Alarko Holding’in
yeni yatinm alanm olan “balik ihracati”yla ilis-
kisi acikca gorildiigii gibi, amacin hic de
Zonguldak kémiir madenlerinin “zarar” etme-
si olmadigim gostermektedir. (Bilindigi gibi,
Zonguldak, ishak Alaton’un bu yeni yatirm
icin, yani “balik ihracati” icin en elverisli li-
man kenti durumundadir.)

Tim bunlarla birlikte 1998 yilinda Alarko
Holding'in “diinyanin 6nde gelen 1sitma ve
sogutma sistemleri iireticisi”, Hollanda “yasa-
larina goére kurulmus”, Amerikan Carrier
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HVACR Investment B.V'ye “nominal degeri
bin lira olan 567 milyon 391 bin 281 adet his-
sesinin” devredildigi bilindiginde, gerek “so
mon balig1 projesi’nin, gerekse “eglence ha-
yati’na iliskin yatinmlarnin gercek niteligi
ortaya cikmaktadir.

Ve yine bu bilgiler, ishak Alaton’un TOP-
AV'in yayinlamis oldugu “Demokratiklesme
Projesi”nin altinda imzasinin neden bulundu-
gunu da gostermektedir.

Siyasi gerceklerin aciklanmasina iliskin
olarak bir bagka 6rnege gecelim:

Tekfen, Mis L] nu
= Mis Su
hisselerinin

larnarmiri

isvicreli ortagn ,
Mestlaye es e nln
devrediyvor

HARDOAR B YIRDIR

29 Nisan 2000 tarihli yukardaki haberde,
Tekfen Holdig’e ait Mis Siit’{in tiimiiyle Isvic-
reli Nestle sirketine devredildigi okunmakta-
dir. Aynm1 haberin altinda, Nestle sirketinin
“Osmanli déoneminden beri Tiirkiye'de” ol-
dugundan “6vgii” ile s6zedilmektedir. Coku-
luslu tekellerden birisi olan Nestle'nin

tilkemizde uzun yillar faaliyette bulunmasi ve
son olarak Mis Siit'li satin almasi, kendilerini
“ekonomi habercisi” sifati takanlar tarafindan
ne denli farkli sunulursa sunulsun, iilkemizin
emperyalist tekeller tarafindan uzun yllardir
somiiriildiigiiniin acik bir ifadesidir. Haber
yazicllan ¢okuluslu bir tekelin tilkemizdeki fa-
aliyetini bir “ilerleme” gibi sunarken, aym say-
fada Giing6r Uras sunlan yazmaktadir:

“Yakinda siit ithal edecegiz.”

Gingor Uras'in yazisinda, Nestle’'nin Mis
Siit'tl almasinin tilkemiz igin “biiyiik bir iler-
leme” oldugundan s6zederken, aym zaman-
da tilkemizdeki siit tireticisi koyliilerin icinde
bulunduklan durumu ve siit tiretiminin biiyiik
bir diisiis icinde oldugunu da belirtmektedir.
Nestle’nin Mis Siit’i satin almasiyla siit tireti-
cisi koyliiler icin yeni bir “umut” ortaya cikti-
g1 fikri ileri siiriliirken, Nestle’'nin ve Mis
Siit'iin siit tretimiyle ilgili olmadigl, tersine
siit tiiketimiyle ilgili oldugu gercegi gozlerden
kacinlmaktadir. Nestle’nin uluslararasi bir te-
kel oldugu g6zéniine alindifinda, Mis Siit'le
pazarlayacag siitleri, diinyanin herhangi bir
iilkesinden getirecegi ve bunda her zaman
maliyet unsurunu gézoniinde tutacagi aciktir.
Bu durumda, tlkemizdeki siit tiretiminde
maliyetlerin bir bagka geri-biraktinlmis iilkeye
ya da sut Ureticisi emperyalist iilkeye gore
yiksek olusuy, siit ithalatim kacmnilmaz hale
getirmektedir. Boylece, tilkemizdeki siit iire-
ticisi koyliilerin durumlarinin daha da kétiile-
secegi ve giderek tasfiye olacagi ortadadir.
Bunun, tannmda kapitalizmin gelismesi ve ka-
pitalist tanm ciftliklerinin kurulmasi demek ol-
dugu ise, lilkemizin ekonomik yapisinin tah-
liliyle birlikte ortaya konulmasi gereken bir
gercektir.

Ornek olarak alacagimiz bir {iciincii ha-
ber ise, “medyamzin en gézde kalemlerin-
den” Yalcin Dogar’in 14 Nisan 2000 tarihili

tesvik prind tahsl edivor, Bir vilda prim
kapsammula len giren sal mikiac 1.5
milvon 100

SO0 rethcisi solton re bl
miakburn ibe wa dis fndurs fle sn |~l.: A ITRS
tuhsil makbuzs ile satan yasbe 2, fvura

Lom.tr

ile satan yianle & KW & i i "|!l.|~: alisil
makbuzundan Ba@ - Kur kesintksi, mis-

Yakinda siit ithal edecegm LA A s

de 1 ilen mibtte wiide & K1Y vor, Hiy-

egle firmas, Avrope'de sic
el yotistbrme  deoesviml
bikyitk finmalandan  biridir

Falmcdli Turgut Creal, DPT Mistogan i
ken st hayvancibgnng 1alzh etmede on-
derlik vapinagi, dmek heayvancihik vap-
i bein™ ™esibe'si Tiarkive've getinme-
ve: gabalsdy, Bagnramach,

N|_-<||_- |d||qu|||||l\.|u|l_'.[|1'| T 't
- il e CERRT

layabaldigd sut 1.5 « L milyon toa dola
yinkli

¥ haabde & pulyon o s0i ne oluvor?

Fesnti scisaryova giee anlagilan gu
“Her yiir ldbo satiin 10 kilosu ile busgh
hesbemivor 25 kilosume st dreten ale
tiketdvor & kilosn iclel oluyor Stidin &)
kilosu ticari islem gértyor. Bunsin da 40
kiloeunn soknk sutcilen ile kacak man-
larm B almine Kb beameills Lol 30

vancilhilk ve siigibhikien somamli obanlag
hukumedler, hakanliklar politikacilag,
periek dsti & mlbvon sagmal ek ve 190
milynn foai #=00 iretimi makami ild el
wet” dcincle

Pibrk kdndiisih siitgiilik vapmak isbe-
m v Lok siicalis karls br B degil.
Bu nedenle bavvancdikla pedinen yoklas-
mk 150 hin aile bajkn ugmp alankomna
el A



Mayis-Haziran 2000 KURTULUS CEPHESI

yazisidir.

Yalcin Dogan, bu yazisinda Is Bankasi ile
ftalyan Telecom’un olusturdugu konsorsiyu-
mun GSM ihalesine katilmasi olayin islerken,
is Bankasi yonetiminde yer alan CHP’nin parti

™

*

g YALCIN DOGAN
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olarak “Ozellestirmeye karsi” olmasina rag-
men isbankas’min bu ihaleye katilmasim
onaylamasina “6vgu”de bulunmaktadir. Tim
sosyal-demokrat iddiasina, “halkc1” sdylemi-
ne karsin CHP’nin “cagdas bir profil” cizme-
sinden s6z eden Yalcin Dogan, tilkemizin kay-
naklarnin “6zellestirme” adiyla emperyalist
tekellere peskes cekilmesinin {istiinii 6rtmeye
calismaktadir. Ve bunu yaparken, aym za-

manda CHP'nin kitleler karsisindaki goriini-
mu ile gercek niteligi arasindaki acik celiskiyi
de gizlemeye calismaktadir. Oyle ki, “6zelles-
tirme” karsiti tek diizen partisi durumundaki
CHP’nin tiim yoOnetiminin acik bir bicimde
“Ozellestirme” yanhsi oluslan arasindaki celis-
kiyi gorenlere, bunun énemli olmadigini, ter-
sine bu tutumun “CHP’ye onur” kazandirdi-
gin1 demagojik bir bicimde yazarak, acik bir
ideolojik tutum sergilemektedir.

Yalcin Dogan’in i¢inde bulundugu “globa-
lizm” yandaglan ve propagandistleri, Is Ban-
kasr'nin italyan Telekomu ile birlikte GSM iha-
lesinde en yiiksek fiyati vermesinin, is Ban-
kasrnin kann artiracagini ve dolayisiyla Ata-
tiirk hisselerinin kar payinin artacagin ve bu-
nun sonucunda ise Tirk Tarih Kurumu ile
Tirk Dil Kurumu’nun “gelir’lerinin yiikselece-
gini ve bunlann “Tirk” tarihine ve diline daha
“iyi” hizmetler sunacagini, dolayisiyla “vatan
ve millet icin hayirh hizmetler” yapilacagini
soyleyerek ve bu mantig1 savunarak, emper-
yalizmin tilkemizi somiirmesinin sanildig1 ka-
dar “koti” olmadig fikrini yerlestirmeye cahs-
maktadirlar. Yalcin Dogan gibilerinin yerlestir-
meye calistigi mantida gore, emperyalist te-
kellerin tilkeye girisleri her ne kadar tilkenin
somiurilmesine neden olsa da, onlarn yarat-
mus oldugu yeni is olanaklan ve kendi kérla-
rnndan dagittiklan kiiciik kinntilar “tlke icin
hayirh” olacaktir!

Bu 6rnegimiz, acik bicimde ideolojik ve
politik saptirmalarn ve bunlarin demagojik bir
bicimde sunulusunu goéstermektedir.

Iste siyasi gercekleri aciklama kampanyasi
boylesine somut temeller {izerinde yuritiil-
mek durumundadir.

“Bir sosyal-demokrat haline gele-
bilmesi icin, isci, toprakbeyi ile pa-
pazin, yiiksek memur ile koyliiniin,
ogrenci ile serserinin iktisadi niteligi
ve toplumsal ve siyasal 6zellikleri ko-
nusunda acik-secik bir fikre sahip
olmahdir; onlarn giiclii ve zayif yan-
larim bilmelidir; her siif ve tabaka-
nin kendi bencil 6zlemlerini, kendi
gercek ‘ic yapisiny’ gizlemek icin kul-
landig biitiin parlak sézlerin ve saf-
satalarin anlamimi kavramalidir; be-
lirli kurumlarin ve yasalarin yansit-
tig1 su ya da bu cikarlarin neler ol-
dugunu ve bu yansitmanmn nasil ol-
dugunu anlamahdir.”

Lenin’in bu belirlemesi, isci simfinin toplu-
mun tiim kesimlerinin, diger tim smuflannin
niteligini acik-secik kavramasinin zorunlu ol-
dugunu ortaya koymaktadir. Bu baglamda,
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ozellikle kii¢iik-burjuvazinin ve kiiciik-burju-
va aydinlannin (entellektiiellerinin) nitelikle-
rinin sergilenmesi, devrimci 6rgiit acisindan
ideolojik oldugu kadar, isci smifinin sosyalist
siyasal bilince ulastirnlmasi acisindan da
onemlidir. Ozellikle kiiciik-burjuvazinin ve ay-
dinlannin 12 Eyliil 1980 askeri darbesiyle bir-
likte oligarsiye yedeklendikleri ve buna para-
lel olarak devrimcilere ve devrimci miicade-
leye karsi yogun bir faaliyet icinde bulunduk-
lan bir donemde, bunlarn niteliklerinin ideo-
lojik ve politik olarak teshir edilmesi daha da
o6nem kazanmugtir.

Kiciik-burjuva aydinlarnin 1980 sonrasin-
da Amerikan emperyalizminin “demokrasi
projesi” cercevesi icinde satin alinmighklan en
temel olgudur. Ote yandan, iilkemiz solunda-
ki her tirden liimpen-arabesk kiiltiir ve soy-
lemin en etkili unsuru durumunda olan bu
kiiciik-burjuva aydin kesim (entellektiieller),
“kadin sorunu”, “cevre sorunu” vb. konulan
one cikartarak, yeni yetisen devrimci kusagi
onemli Olciide etki altina almislardir. Bu et-
kinin en 6nemli sonuclan ise, sosyal iliskiler
alaninda ortaya cikmustir. “Entel barlar’la bas-
layan, giderek “her gece Bodrum” stylemiy-
le yayginlastinlan bu sosyal iligkiler, hemen
her diizeyde alabildigine ctirimusliigi, yozlas-
may1 disa vurmaktadir. Kitleler tarafindan “sol-
cu” olarak bilinen bu kisilerin basimi cektigi
ve yaygimnlastirdigl ¢ciirimus, yozlagmis sosyal
iliskiler, kacinllmaz olarak Kkitlelerin devrim-
cilere olan giivenini 6nemli ol¢iide asindir-
mustir. 1980’e kadar, bilimden ekonomiye, sa-
nattan kiltiire kadar her alanda etkin durum-
da bulunan Marksizm-Leninizmin bu ideolo-
jik hegemonyasi, bu iliskiler icinde ve bu ilis-
kilerin siirduruliisiiyle bozulmus ve kiiciik-
burjuvazinin yozlasms kavrayisi egemen
ki-linmustir.

Ulkemiz devrim hareketinin gelisimi, kimi
durumlarda, kendisini bu kii¢iik-burjuva en-
tellektiiel kesimden tiimiiyle ayrabilmesine
ve bunlarla kendi arasina kesin cizgiler ceke-
bilmesine baglh olmaktadir. Bu nedenle, kii-
cik-burjuva aydinlannin her tiirden iliskileri,
soylemleri ve kavrayislan acik bicimde orta-
ya konulmali ve bunlarn smifsal nitelikleri,
emperyalizmin giinimiizdeki ideolojik propa-
gandasiyla baglantilan sergilenmelidir.

Bu kiiciik-burjuva aydin kesimin icinde
bulundugu ciriimiisliik ve yozlasmaya iliskin
en somut 6rmek, yine Mayis baslannda gaze-
telere yansiyan “Aydinlar da soyunur” baghgi
ile verilen “32 Biist” kitabiyla ortaya cikmustir.

Nejat Yavasogullar, Serra Yimaz, Faruk
Malhan, Sakir Eczacibasi, Sarkis, Murathan

Mungan, Ayse Erkmen, Paul McMillen, Hilmi
Yavuz, Sezer Duru, Bans Pirhasan, Haydar
Karabey, Beklan Algan, Kerem Kurdoglu, Ayse
Caglar, Yurdaer Altintag, Aykut Koksal, Musta-
fa Taviloglu, Naz Erayda, Melih Fereli, Omer
Madra, Giilsiim Karamustafa, Fatih Ozgiiven,
Babiir Tongur, Mustafa Avkiran, Arif Caglar,
inci Asena, Edhem Eldem, Dikmen Giiriin,
Sadik Karamustafa, Orhan Silier, Kutlug Ata-
man adh kiiciik-burjuvalar “sinirh sayida basi-
lan” bir kitap icin “6zel olarak” ¢iplak poz ver-
mislerdir. Bunlarin kag¢inin yeni yetisen dev-
rimci kusak Uzerinde etkisi oldugu, kacinin
“legallesmis sol” ile iligki icinde oldugu, siip-
hesiz bu iligki icinde olanlar tarafindan bilin-
mektedir. Ancak bu kiiciik-burjuvalann ciirii-
musliikleri, yozlasmishklan bu olayla acik-
secik ortaya cikmistir. Bundan sonrasi, bun-
lann tecritidir.

Lenin, siyasi gerceklerin teshirine yonelik
propaganda ve ajitasyon calismalarnin geli-
simini ise soyle ortaya koyar.

“Pratik eylemin bunlardan aym ola-
rak bir tictincii alanini ya da bir li¢lin-
cii iglevini bulup ¢ikarmak, ve ‘yiginla-
11, belirli, somut bir eyleme cagima’yl
bu islevin icine dahil etmek, diipediiz
sacmalktir; clinki, tek basmna bir ey-
lem olarak cagn, ya teorik inceleme-
nin propaganda brostiriiniin, ajite edici
soylevinin dogal ve kacinilmaz tamam-
layicisidir, ya da salt bir yiiriitme islevi-
ni temsil eder. Ornegin, Alman sosyal-
demokratlarinin tahil giimriiklerine kar-
s1 girismis bulunduklan miicadelelerini
ele alalim. Teorisyenler, diyelim ki, ti-
cari antlagsmalar ve serbest ticaret icin
miicadele ‘cagns!’ ile birlikte giimriik
siyaseti Uizerine 6zel incelemeler kale-
me aliyorlar. Propagandaci ayni seyi bir
dergide, ajitatdr de halkin 6niinde ver-
digi soylevlerde yapiyor. Su anda, y18in-
larin ‘somut eylemi’, tahil giimriikle-
rinin artinlmasina karsi bir dilekcenin
imzalanarak Reichstag’a sunulmasi bi-
cimini aliyor. Bu eyleme cagn, dolayh
olarak teorisyenlerden, propaganda-
cllardan ve ajitatdrlerden gelmektedir,
ve dolaysiz olarak da fabrikalarda ve
evlerde dilekceyi dolastinp imza topla-
yan iscilerden gelmektedir.”

Tim bunlar yapilabildigi ve yapildig1 kosul-
larda, kitlelerin bilinclendirilmesi ve 6rgitlen-
dirilmesi kacinilmaz bir sonuctur. Burada asla
unutulmamasi gereken temel halka, bu siya-
si gercekleri aciklama kampanyasinin, tekil,
bireysel bir faaliyet alam olmayip, orgiitlii ve
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merkezi bir faaliyet olarak yiiriitiilmesi gerek-
tigidir. Bu Oylesine kesindir ki, herhangi bir
anda ortaya ¢ikan somut bir olayin niteliginin
dogru bir bicimde ortaya konulabilmesi icin,
bu olayin diinden bugiine gelisimi ele alin-
mak zorundadir. Bunun yapilabilmesi icin ise,
olaylann sistemli ve diizenli olarak izlenme-
si, degerlendirilmesi ve iliskilendirilmesi zo-
runludur. Bu ise, sadece merkezi bir orgiit-
lenmeyle gerceklestirilebilir.

Diyebiliriz ki, kitlelerin bilinclendirilmesi ve
orgitlendirilmesi gerceklestirilmeden devri-
min gerceklestirilmesi olanaksizdir. Kitlelerin
bilinclendirilip érgiitlendirilmesi ise, siyasi ger-
cekleri aciklama kampanyasmnin orgiitlenmesi
ve yuritilmesi ile olanakhdir. Bu siyasi ger-
cekleri aciklama kampanyasinin, temel ve tali
her tirli ara¢ ve yontem kullanilarak, top-
lumsal yasamin her alaninda yiirtitiilmesi ge-
rekmektedir. Ulkemiz solunda uzun yillar ege-
men olmus olan revizyonizm ve oportiiniz-
min, siyasi gercekleri aciklama kampanyasi-
na iliskin olarak yaratmis oldugu her tiirden
yanilsama ve sapma, ayni zamanda bu kam-
panyanin lilkemizde dogru bir bicimde kav-
ranilmasini ve yuritiilmesini de engellemistir.
Bunun en 6nemli sonucu ise, silahli propa-
gandanin ytriitilmesinde gerilla savasinin salt
askeri bir eylemler dizisi olarak kavranilmis
olmasi ve siyasi gercekleri aciklamanin hafta-
lik ya da 15 giinliik bir dergi etrafinda yapilan
legal bir 6rgiitlenmenin isi olarak diisiiniilme-
sidir. Boylece silahh propaganda salt aske-
ri eylem diizeyine indirgenirken, tiim poli-
tik faaliyet klasik politik kitle miicadelesinin
yiiriitiilmesi olarak kavranilmaya baslan-
mustir. Bunun en somut ifadesi ise, silahli pro-
pagandanin kitleleri bilinclendirip orgiitleye-
meyecegi; kitlelerin bilinclendirilmesi ve o6r-
giitlenmesinin klasik politik kitle miicadele bi-
cimiyle gerceklestirilecegi yargisidir.

Mahir Cayan yoldas, bu yarginin niteligini
sOyle ortaya koyar:

“Bu goris, sehir proletaryasinin
anahtar rolii oynadig1 ayaklanma ile so-
nuca gidilen Sovyet devriminde oldugu
gibi evrim asamasini uzun, devrim asa-
masini ise kisa bir asama olarak go-
ren gorustur.

Bu miicadele bicimini temel alan
orgitler giderek, devrimci-milliyetcile-
rin koltugu altina girecek ve onlann yo-
netiminin tilkede demokratik hak ve
ozgurlikleri saglayacaginm ve bu ortam-

da da, ekonomik ve demokratik miica-
delelerin etrafinda kitleleri 6rgiitleyip
bilin¢clendireceklerini diistineceklerdir.”
1970’lerin en hizh “proleter devrimci’leri
olan D. Perincek ve siirekasinin, PKK’nin ve
diger legallesmis solun bugiin geldikleri nok-
ta bu belirlemenin ne denli dogru oldugunu
acik bicimde ortaya koymaktadir.

Silahl propaganda cercevesinde ylirtitiilen
sehir ve kir gerilla savasi, siyasi gercekleri
aciklamma kampanyasinin temel unsuru duru-
mundadir. Gerceklestirilen gerilla eylemleri,
siyasi gercekleri aciklama kampanyasinin te-
mel unsuru olarak, Kitlelerin dikkatini bu si-
yasi gerceklere yoneltir. Gerek gerillalarn biz-
zat gerceklestirdikleri ajitasyon ve propaganda
calismalarn, gerekse gerceklestirilen silahli
eylemler (izerinde yiikselen ajitasyon ve pro-
paganda faaliyetleri Oncii Savasiin temelini
olusturur. Suni dengenin bozulmasina yone-
lik her eylem, ayni zamanda siyasi gercekle-
rin teshirine yonelik bir eylem durumunda-
drr.

“Silahh propaganda, belli bir dev-
rimci stratejiden hareketle, emekgi kit-
lelere elle tutulur, gézle goriilir maddi
ve somut eylemlerden hareketle, so-
yuta gider. Maddi olaylar etrafinda si-
yasi gercekleri aciklayarak, kitleleri bi-
linclendirir, onlara politik hedef gos-
terir...

Silahli propaganda, kir ve sehir
gerilla savasl ile psikolojik ve yiprat-
ma savasin icerir.

Temel miicadele biciminin bu se-
kilde ele alinmasi, elbetteki 6teki mii-
cadele bicimlerinin ihmal edilmesi de-
mek degildir. Silahli propaganday: te-
mel alan orgiit, 6teki miicadele bicim-
lerini de giicli oraninda ele alir. Ancak
oteki miicadele bicimleri talidir. Silahl
propaganda temel miicadele bicimi-
dir...

Klasik politik kitle miicadelesi ile
silahlh propaganda birbirini izler ve
birbirinin icinde, birbirine bagimh-
dirlar, her biri digerini karsihkh etki-
ler.

Silahll propagandanin disindaki 6te-
ki politik, ekonomik, demokratik mii-
cadele bicimleri silahli propagandaya
tabidir ve silahli propagandaya gore
bicimlenirler.” (Mahir Cayan, Kesintisiz
Devrim II-II)
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30 Mayis 1971 / Nurhak

TURKIYE HALK KURTULUS ORDUSU

KURUCU VE ONDERLERI

6 Mayis 1972 /Ankara

YUSUF ASLAN DENIZ GEZMIS
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TURKIYE HALK KURTULUS PARTISI-CEPHESI
Ik Genel Komite Uyesi

HUSEYIN CEVAHIR

N HAZIRAN 1971
ISTANBUL/MALTEPE

1947°de Tunceli’de dogdu. Yiiksek 6grenim icin Ankara Siyasal Bilgi-
ler Fakiiltesine girdi. Burada devrimci genclik hareketlerine katildi. Dev-
Geng icinde yer alan Hiiseyin yoldas, Mahir Cayan yoldasla bu miicadele
icinde tanisti. THKP-C'nin olusum siirecinde yer aldi ve kurucularindan
oldu. Olusturulan ilk Genel Komite’'de yer alarak, Dogu Anadolu Bolge
Sorumlulugu’nu istlendi.

THKP-C’nin 1971 yiinda baglattig Oncii Savasinin ilk evresinde ger-
ceklestirlen merkezi eylemlerin icinde yer aldi. istanbul’da sehir gerillasinin
yaratilmasi amaciyla alinan karar tizerine Mahir yoldasla birlikte buraya
gecti. Has’lann ginliik gelirlerinin kamulastinlmasi ve Siyonist ajan E.
Elrom’un tutsak alinmasi eylemlerine katildi.

Elrom eylemi iizerine oligarsinin baslatti§1 kusatma ve imha operasyo-
nu sirasinda, 29 Mayis 1971°de Mahir yoldasla birlikte Istanbul-Maltepe’de
kusatildilar. Bu iki “adali’min (¢ giin siiren kusatmasi, 1 Haziran giini
baslatilan operasyonla sonlanirken, Cevahir yoldas sehit diistii, Mahir yol-
das agir yarall olarak tutsak edildi.

Cevahir yoldasin sanat ve kiiltiir (izerine yayinlanmis cesitli yazilan ya-
ninda, Kiiba Devrimi tizerine bir yazisi bulunmaktadir.
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1960 yilinda Kars’da dogdu. 1977°de dev-
rimci miicadeleye THKP-C/HDO saflarinda ka-
tildi. 1977-1979 yillan arasinda Kars bolgesinde
orgiitsel faaliyette bulunan “Dede”, bu do6-
nemde fasist milis giiclere karsi1 THKP-C/
HDO'nin gerceklestirdigi silahh eylemlerde yer
aldi. MHP Kars il Baskani'nin cezalandinlmasi
eylemine katildi. 12 Eyliil askeri darbesi kosul-
larinda tutsak edildi. 1986 yilina kadar Seli-
miye, Metris, Sagmalcilar ve Erzurum Askeri
Cezaevlerinde yatt1.

1986 yilinda tutsakhgi sona erer ermez pra-
tik orgiitsel faaliyet icinde yer aldi. THKP-C/
HDO’nin 1991-1993 yillant arasinda gercekles-
tirdigi “30 Mart-Kizildere Harekati” (1991);
“Eylal Harekati” (1992) ve “15 Mart Harekat”
(1993) icinde yer aldi. THKP-C/HDO istanbul
il Komitesi iiyesi olan “Dede” yoldas, bir sehir
gerillas1 olarak savasin tim zorluklarna ve
olanaksizliklarina ragmen tstlendigi gorevleri
yerine getirmekte tereddiit etmedi.

9 Mayis 1993 Pazar giinii saat 12'de istan-
bul/Fatih’teki 6rgiit evinin oligarsinin zor
giiclerince basimasiyla baslayan catismada
sehit disti.

1963 yiinda Kayseri’de dogdu. Daha he-
niiz Ortaokul siralarindayken devrimci miica-
deleyle tanish. THKP-C/HDO sempatizani ola-
rak orgiitsel calismalarda kendisinden istenen
her seyi yerine getirmek icin olanca giiciiyle
calish. Orgiit saflannda ortaya cikan II. Sag-
sapmanin yarattigl kargasa icinde bir silre
Kayseri ile simirh bir iligki icinde bulundu. 1979
sonlarinda bu sagci unsurlara yonelik polis
operasyonunda tutsak edildi. Ankara/Mamak
cezaevinde yatti. Tutsakliginin ilk giiniinden
itibaren orgiitle baglanti kurdu ve THKP-C/
HDO’nin érgiitsel isleyisine dahil edildi. 1981’
de tutsaklig1 sona erdikten sonra degisik kent-
lerdeki orgiit lyeleri arasinda baglantilann
kurulmasinda calisti. Her kosulda cezaevin-
deki tutsak yoldaslarnyla baglanti kurmay1
basardi. Bu gorevlerini 1986 yilina kadar ak-
satmadan siirdiirdii. iskenceler sonucu béb-
reklerinde meydana gelen rahatsizhk nede-
niyle, Ankara’da kaldinldig1 hastanede yapilan
ameliyat sirasinda narkoz komasina girerek
21 Mayis 1986’da yasamim yitirdi.

AGADEDE SARIKAYA
1960/KARS
9 MAYIS 1993/iSTANBUL

LEYLA DOGAN
1963/KAYSERI
21 MAYIS 1986/ANKARA

JURKIVE
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TKP/M-L VE TIKKO
KURUCUSU VE ONDERI

IBRAHIM KAYPAKKAYA

18 MAYIS 1973
DIYARBAKIR

1949 yilinda Corum’da dogdu. flkokulu bitirdikten sonra Hasanoglan Ogret-
men Okulu'na girdi. Buray1 bitirdikten sonra istanbul Capa Yiiksek Ogretmen
Okulu’na basladi. Ayni zamanda Istanbul Universitesi Fen Fakiiltesi-Fizik Bolii-
mil 6grencisi olan Kaypakkaya, sol diisiincelerle burada tamsti. Mart 1968'de
Capa Fikir Kuliibii’'nlin kuruculan arasinda yer aldi. Capa Fikir Kuliibii'niin bas-
kani olan Kaypakkaya, 6. Filo’ya karsi bildiri yayinladig1 gerekcesiyle Kasim 1968’
de okuldan atildi.

FKF ve TiP icinde ortaya cikan aynsmada MDD kesiminde yer aldi. Isci-Kéylii
gazetesinin Istanbul’daki biirosunda calisan Kaypakkaya, Aydinlik ve Tiirk Solu
dergilerine yazilar yazdi. Aydinlik icinde meydana gelen aynsmada D. Perincek’in
bagini cektigi PDA saflaninda yer aldi. 1972 yiina kadar PDA (TiiKP) saflaninda
calisti ve DABK {iyesi olarak goérev yapti. Bu tarihte PDA oportiinistleriyle yollan
ayrnldi. D. Perincek ve cevresinin revizyonist ve oportiinist olduklarim séyleyen
Kaypakkaya, ayrilik sonrasinda TKP/ML-TIKKO’yu kurdu.

TKP/ML faaliyetlerinin yogunlastirildig1 Dersim bolgesinde miicadele ederken,
24 Ocak 1973'de Vartinik mezrasinda oligarsinin resmi zor giicleri tarafindan sa-
nldi. Catisma sirasinda Ali Haydar Yildiz sehit diiserken, Kaypakkaya yarali ola-
rak catisma alanindan uzaklasti. Ancak bes giin sonra kendisinin kaldig1 kdydeki
bir 6gretmenin ihbanyla yakalandi. Dort ay siiren iskencelerde hicbir seyi kabul
etmedi ve bu iskenceler sonucu 18 Mayis 1973’de sehit diistii.

Onun iskencedeki kararh tutumu tiim devrimciler icin bir 6rnek olmustur.
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“Vatan, Millet, Sakarya...”
“Kanit, Sav ve Tez”

“... kavramlann dogru ve yerinde kullanilmasi marksizmde, marksist
felsefede hayati 6neme haizdir. Burada s6zli Louis Althusser'e birakalim:
“Felsefe halkin teori alamindaki sinif miicadelesini temsil eder. Neden fel-
sefe kelimelerle doéviisiir? Sinif miicadelesinin gercekleri kelimeler tarafin-
dan ‘temsil edilen’, ‘fikirler’ tarafindan temsil edilir. Bilimsel ve felsefi akil
yiirtitmelerde kelimeler (kavramlar, kategoriler) bilginin ‘araclandir’. Fa-
kat siyasi, ideolojik ve felsefi miicadelede kelimeler ayn1 zamanda, silah,
patlayici veya uyusturucu madde ve zehirdir. Bazen simf miicadelesi bir
kelimenin diger bir kelimeye karsi miicadelesinde Ozetlenebilir. Baz1 ke-
limeler kendi aralarinda bir diisman gibi doviis yaparlar. Baska kelimeler
vardrr ki, anlam karisikligina yol acarlar, hayati fakat sonuca baglanmarrg
bir muharebenin kaderi gibi. (...) En soyut, en zor ve en uzun teorik eser-
lerine kadar felsefe kelimelerle déviisiir. Yalan kelimelere karsi, anlam
kanisikligina yol acan kelimelere karsi, dogru kelimelerden yana ‘niians-
larla’ déuiistir. Kelimeler tizerindeki bu savas, siyasi miicadelenin bir par-
casidir.” Althusser'in lizerinde tekrar tekrar durarak belirttigi gibi, opor-
tiinizme kars ideolojik savas kelimelerle yiriitiilmektedir. Oportiinizmin
ve revizyonizmin her cesidinin ortak noktalarindan birisi de, anlam karigik-
ig1 yaratarak, birbirleriyle es anlamh olmayan kelimeleri es anlamh kul-
lanarak ayni kategoriye sokmaktir. Bu 6nemsiz ve masum hatanin (!) mih-

veri etrafinda en korkung ihanetlere ideolojik kilif aranmaktadir.”
[Mahir Cayan, Sag Sapma, Devrimci Pratik ve Teori]

1980 sonrasinda emperyalizmin ve oligar-
sinin yurittigii pasifikasyon ve depolitizas-
yon siirecinin soldaki etkisi kendisini en acik
bicimde ideolojisizlikle gostermistir. “ideolo-
jisizlik”, bir yandan Marksist-Leninist ideoloji-
nin tim belirlemelerinin ve kavramlarinin bir
yana birakilmasini getirirken, diger yandan ye-
ni yetisen devrimci kusagin her tiirlii teorik
bilgiden uzak kalmasina neden olmustur.

Bu durum, sol 6rgiit ve olusumlarin bir-
birlerini taklit eden ve birbirlerinden (sdylem
diizeyinde bile ortaya konulamayan) farklilik-
lan, kitle diizeyinde gelistirilen “yeni” bir soy-
lemle sergiledikleri garip bir durum ortaya ci-
karmustir.

Ornegin, kendisini ister “maoist” olarak ta-
nimlayan orgitler olsun, isterse “atiimci” ya
da “vatansever” sdylemler kullanan orgiitler
olsun, hemen her zaman gerceklesen Kkitle

eylemleri sonrasinda “kimin kag¢ kisiyle ka-
tildig1”na iliskin yaptiklan saptamalarla ken-
dilerinin “digerlerinden” farkini ortaya koy-
muslardir. 1995 ve 1996 1 Mayis sonrasinda
Istanbul’da “50.000” kisi yiiriitenler ile “ancak”
ya da “olsa olsa” 3-5 bin ile 1 Mayis’a katilan-
lar arasindaki “ideolojik ve politik farklilk” he-
mencecik anlasilir olmaktadir! (Bu yilki 1 Ma-
y1s'in “sayisal” olarak fazla i¢ acic1 olmadig
goriililyor. Verilen bir “say1”ya goére, HOP
“IMF’nin Yonettigi Degil Bagimsiz-Ttirkiye Ha-
khyiz Kazanacagiz’ yazih pankartin arkasinda
ve yine Hakhyiz Kazanacagiz yazih pankart-
larla yaklasik 3 bin 500 kisiyle ylrii”tmis.)
ideolojik ve politik cizgilerin “dogru” ya da
“yanhshigi’na iligkin olarak kullamlan “sayisal
veriler”, acik bir bicimde “dogru cizgi sahibi”
olanlann “kitleleri” o6rgiitleyebildiginin kaniti
olarak kullanilmaktadir. Basit bir kavrayisla
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soylersek, eger ideolojik-politik “cizgileri” dog-
ru olmuyor olsaydi, bunca kitleyi “yiiriitemez-
lerdi”!

Solda kullanilan bu séylemin olusturdugu
bakis acisinin, en yaln haliyle, “pragmatizm”
olmas! da fazla birsey ifade etmemektedir.
“Ne var yani, pragmatizm-mragmatizm,
o6nemli olan kitleyi kimin yurittiigiidiir” deni-
lebilmektedir. Deng Sio Ping’in Gnli s6ziiyle,
“kedinin gobrevi fare tutmakti, fare tuttuktan
sonra renginin onemi yoktur”!

Oysa, pragmatizm, Amerikan emperyaliz-
minin bugiin diinya capinda yayginlastirdigi
bir kavrayis olarak, hemen her zaman “glo-
balizm”in ve “yeni diinya diizeni’nin propa-
ganda araci olmustur.

Pragmatizm icin, “femel sorun kullanilan
yéntemn degil, sonuctur”. Pragmatizm icin,
hangi araclarla olursa olsun, amaca ulasma
esastir. Ona gore, gercegin nesnel bir olciisii
yoktur, dolayisiyla tek 6lcii, her eylemin tek
ol¢iisu “bagan”dr.

Pragmatizm icin, nesnel gercek bilineme-
yecegi icin, “gercek olan tek sey, inandigimiz
seydir; inandigimiz sey ise, gerceRltir”.

Boylece, Amerikan emperyalizminin diin-
ya capinda yuriittiigli propagandanin iki te-
masl1 acikca gorilir olmaktadir: Basar ve
inandirma.

Pragmatizmin giinliik basin-yayin organla-
rindan egitim kurumlarna, sanat-kiiltiir etkin-
liklerinden pop-arebesk miizige kadar her
alanda yayginlastirildig: bir ortamda, tlke-
miz solunda “sayisal veriler’le “basan”y1 ka-
nitlama ve kullanilan degisik séylem ve kav-
ramlarla insanlan “inandirma” yéntemi, do-
gal olarak genel “kabul” gérmektedir.

Bu “genel kabul” cercevesinde, ortaya ko-
nulan her tirli elestiri ve degerlendirme, ko-
laylikla bir kenara birakilabilmektedir.

Kurtulug Cephesi'nin bir 6nceki sayisinda
sunlan yazmistik:

“Ornegin, bugiin ‘Yasadigimiz Va-
tan’ adiyla ‘vatanseverlerin’ yaymn oldu-
gunu ilan eden kesim, daha diine ka-
dar ‘halk smifi'na yerlestirdigi bir kac
kisi ile ‘egitim calismas!’ yapan ‘Selim
abi’ popiilizminden uzaklasarak, ‘ihti-
yar’ ile ‘delikanl’nin sohbetleriyle ‘bil-
gi 15181’ sacmaya baslamislardir. Diin
‘Selim abi’, gelisen olaylan si13 bir teo-
rik cerceve icinde ‘senaryo’lastinrken,
bugiin ‘ihtiyar’ tim teorik zorunlu-
lugundan siyrilarak ‘delikanli’ya yeni
‘senaryolar’ sunmaktadir.”

“Hos ve zevkle okunan” bir pazar gazete-
si sohbet kdsesiyle, bir sol o6rgiitiin yayin or-

ganinda yer alan yazilar arasinda siiphesiz
farkhilik olmasi beklenir. Ancak, egemen kili-
nan pragmatik anlayis ve popiilizm, her tiirli
ideolojik kavrayisin ve teorik bilginin gerekli-
ligini acikca yadsimak zorundadir. ideolojik
kavrayis ve teorik bilgi, insana diinyaya bir ba-
kis acis1 saglar. Bu bakis acisidir ki, kisinin
degisik olaylar karsisinda belli ve belirgin bir
tutumn takinmasini saglar. Iste “ihtiyar-deli-
kanli” sohbetleri boylesine bir bakis agisinin
kavranilmasini yadstyarak varolabilmektedir.

Bu yadsimanin en temel unsuru ise, kav-
ram kesmekesi yaratmak ya da sdzciikler ile
kavramlar arasindaki smnir cizgilerini ortadan
kaldirmak, boylece her isteyenin kendi istegi-
ne uygun olarak nesneleri ve olaylan tanim-
lamasina olanak saglamaktir.

“Vatanseverlerin dergisi’nden okuyalim:

“Mahir Cayan, Ulas Bardak¢i ve Hii-
seyin Cevahir...

Bu ii¢ gen¢ savasci, bu iic genc
adam hapishanedeki arkadaslarinin
serbest birakilmalar icin israil Bas-
konsolosu Efrahim Elrom’u kacirdilar.

Tarih 17 Mayis 1971°di.”™ (abg)

iste THKP-C'nin 1971 yilinda gerceklestir-
digi en 6nemli silahli eylem boylesine bir s6y-
lemle sunulmaktadir.

Stphesiz bu séyleme “alisik” olanlar ilk
olarak “ne var yani” diyeceklerdir, “Mahir Ca-
yan, Ulas Bardakci ve Hiiseyin Cevahir o ta-
rihte geng degiller miydi?”

Ama bu sdyleme “alisik” olmayanlar ise,
soOyle diisiineceklerdir: “Evet onlar ‘genc'tiler,
ancak onlann ‘genc¢’ olduklarim soyleyebil-
meK icin kisinin ‘yasl’ olmas1 gerekir”

Nasil bakilirsa bakilsin, sonug olarak orta-
da bir “genc” s6zciigl vardir. Devrimciler bu
sozcikle birlikte “tammlanmaya” bagladiklan
andan itibaren, devrim miicadelesinin asil
olarak genclikle yiiriitiilebilecegi yargisi kaci-
nilmaz olarak yerlesmis olacaktir.

ikinci yargi ise, THKP-C'nin israil Bagkon-
solosu E. Elrom’u “hapishanedeki arkadas-
larinin serbest birakilmalan icin” kagirma-
lan sozleriyle ortaya cikmaktadir.

Mabhir Cayan yoldasin s6zleriyle soylersek,
bu eylem (diger eylemlerle birlikte), THKP-
C'ni “kitlelere tanitan silahli devrimci eylem-
ler"dir. Dolayisiyla, 6zellikle E. Elrom eylemi
“I. Erim Hiikiimetinin gercek yiiziinii ve
emellerini, oligarsinin en gerici, en azgm
ve terorist yonetimi oldugunu aciga cikar-
mustir. Boylece, Amerikan emperyalizminin

M Yasadigimuz Vatan, 22 Mayis 2000, Sayr: 40

25



KURTULUS CEPHESI Mayis-Haziran 2000

26

ve igbirlikci yerli burjuvazinin oyununu alt-
uist ederek, maskesini alasag: etmis, kade-
meli planim bozmustur.”!"!

Bunlar Mahir Cayan yoldasin degerlendir-
meleridir. Ama poplilist s6yleme gore, bu si-
lahll eylemler, “hapishanedeki arkadaslar-
nin serbest birakilmalan icin” gerceklestiril-
mistir. Kanit ise, yayinlanan bildiride gecen
ifadelerdir.

Boylece, silahli propaganda, politik miica-
dele, strateji, taktik gibi kavramlar “ise yara-
maz, aylak toplamlar” olarak algilanacaktir.
Dogal olarak, E. Elrom eylemini bu “ise yara-
maz, aylak toplamlar” olusturan kavramlar
cercevesinde anlatmak, hem anlatanin belli
bir ideolojik ve teorik bakis acisina sahip ol-
masini, hem de anlatilanin olay1 bu bakis
acisi cercevesinde 6grenmesini ongerektirir.

Diger yandan, popiilist séylemin bu ifa-
deleri, E. Elrom eyleminin “li¢ gen¢ adam”in
isi olarak anlasilmasina neden olacak ve boy-
lece THKP-C'nin, 6rgiit olarak, orgiitsel faali-
yetin bir sonucu olarak gerceklestirdigi silahl
devrimci eylem, “birkac kisinin isi” haline do6-
niisecektir.

Stiphesiz llkemiz solundaki popiilist ve
pragmatik sdylemin yarattigi kavram kesme-
kesi salt olaylarin anlatiminda ortaya cikma-
maktadir. Bir zamanlann revizyonist TKP’sinin
yayin organmmnin adim kullanmakta “tarihsel”
olarak bir sakinca gérmeyen Atilim cevresi,
olabildigince “teorik” diizeyde ayni yolda iler-
lemektedir.

“Propagandact, ele aldigi konu iizerinde
once bizzat agtk olmali, inanclh olmali; konu-
ya vakif olmali ve gercegi, genel lafizlarla de-
gil, karutlarla aciklamalidir” diye “Propaganda-
ciya Notlar” kaleme alan “Siruf Pusulast”, bu
is icin gerekli “kavramlar’a soyle aciklik ge-
tirmektedir:

“Kanit, Sav ve Tez

Nitelikli ve verimli diisinmede ka-
nit, zorunlu bir unsurdur. Kanitlanmasi
gereken ne olursa olsun, her kanit, iki
bilesenden olusur. Bunlardan birisi ez,
digeri ise savdir/argiimandir; yani ka-
nit nedeni. Bu iki bilesenin mantiksal
baglamina kanit yontemi denir. Kanit
yonteminin diger ad, ‘gdsterme’dir.

Tez, dogrulugu veya yanhshgi ger-
ceklik oldugu veya gerceklik olmadigi
kanmitlanmasi, ortaya cikartilmasi gere-
ken bir ilkedir, kuraldir.

Sav (argiman) ise kanitlanmasi ge-

[ Mahir Cayan, Kesintisiz Devrim II-Ill

reken tezin gercekliginin sonuclandirl-
dig1 ilkedir. Yani ortada bir tez var (di-
yelim ki Tirkiye'de kapitalizmin gelis-
mesi), bu tezin dogru oldugu savunu-
luyor, bu savununun kanitlanmasi, sav
denen kanit nedenlerinden (olgular-
dan, istatistik verilerden, materyaller-
den vs.) hareketle saglanyor.

Kanit yontemi (gostermek), sav ve
tez arasindaki baglami ortaya cikartir.
Bu ortaya cikans, kamitlanmasi gereken
tezin gercek olduguna gotiriir. Tezin,
gercek olmadigiun ortaya c¢ikmasini
saglayan karnita, ciiriitme denir.

Bir tez dogruysa, onun dogrulugu-
nu ortaya cikartacak kanit, er veya
gec bulunur. Bunda teori ve pratigin
gelismesi 6nemli bir rol oynar. Ormek;
sosyalizm uzun bir dénem tez (teori)/
ilke olarak kaldi. Pratige uygulanirhgi
Ekim Devrimi'nden sonra kamitland.”
1 (italikler bize ait -KC)

Ve Siif Pusulasi, bu verilerin 1s18inda
soOyle bir vargilya ulagsmaktadir:

“Curiten gercekler de 6zellikle ka-
nit giicine sahiptirler. Bu anlamda
Tiirkiye’de kapitalizmin gelismislik du-
rumu, koyliiliigiin sosyal katmanlanna
aynsmishk durumu, Maocu tezi ciirii-
ten gercekliklerdir.”""! (italikler bize ait -
KC)

Evet, “Maocu tezi ciiriiten gerceklik”leri
biiylk bir “bilimsellik” gértiinimii altinda orta-
ya koyan “Siruf Pusulasi’nmin yaptgl tek sey,
kavram kargasaligi yaratmaktir. Oyle ki,
oportiinizmin en genel 6zelligi olan “anlam
kansikligi yaratmak” ve “birbirleriyle es an-
lamh olmayan kelimeleri es anlamh kullan-
mak” ya da tersini yapmak bu alintilarda agik-
ca gorilmektedir.

“Sinuf Pusulasi’nin kullandigi kavramlara
bir bakalm:

Argiiman, Osmanlica “delil” karsihg olup,
Turkce’de “kanit” olarak kullanilir ve uslam-
lamanin (akilytirtitmenin) dayandigi gergek-
tir.

Tamtlama, Osmanlica “ispat etmek” an-
laminda olup, Tiirkge’de, Fransizca “démont-
stration”, Almanca “Beweis” (gosterme) s6z-
cuklerinin karsiig1 olarak kullanilir ve bir dii-
stincenin dogrulugunu ya da yanhshgim yad-
sinamayacak bir bicimde gésterme demektir.

Kanitlama, Osmanlica “delillendirme” an-
laminda olup, “argumentation” karsiligi ola-

"I Struf Pusulast, Propagandaciya Notlar (I), sayr: 6
I Siruf Pusulast, Propagandaciya Notlar (I), sayr: 6
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rak kullanilir ve kamt gosterme anlamina ge-
lir.

Sav ise, “tez”dir ya da tez, “sav”dir, Latin
dillerindeki “thesis” karsiigidir. Yalin haliyle,
ileri stiriilen diistince demektir.

Bu aciklamalardan sonra okuyucu “Sinif
Pusulasr’min “Propagandaciya Notlar’da yaz-
diklanmni yeniden okudugunda gorecektir Ki,
sOylenenler, sadece “séylenmistir”. Bundan
daha o6tesi, yazilanlann icinde bulunmamakta-
dur. icinde bulunulan kavram kesmekesi 6y-
lesine yaygin ve derin boyutlara ulasmistir Ki,
degil sinif pusulasi, her tiirden smnifsal arag
ve gerecler kacinilmaz olarak bozulmustur.

“Siruf Pusulas”nin “notlar’indaki belki de
en onemli kisim, “Bir tez dogruysa, onun
dogrulugunu ortaya cikartacak kanit, er veya
gec bulunur” vargisidir.

Dogru bir “tez”in dogrulugunun kanitinin
“er veya gec bulunacagl” kabul edilse bile,
s6z konusu olan “tez”in dogrulugu (ve dogal
olarak yanhghg da) nasil bilinecektir?

Soruyu yalinlastirirsak, “dogru bir tezin
dogrulugu nasil bilinecektir’? “Dogrulugu”nun
kanitinin “er veya ge¢” ortaya cikacagindan
siiphe edilmese bile, 6nsel olarak “dogru” ka-
bul edilen “tez”in dogrulugu sorunu ortada
kalmaktadir. Burada yalin bir totoloji oldugu
kesindir. Clinkl baslangicta “tez”in dogrulugu
veri olarak alinmakta ve sonucta bu dogrulu-
gun kanitinin bulunacagindan s6z edilmekte-
dir. Boylece elimizde “inanma” disinda “tez”
in dogrulugunu gosteren bir sey bulunma-
maktadir.

Ve hemen pragmatizmin {inlii belirleme-
sini animsayalim: “gercek olan tek sey, inan-
digimuz seydir; inandigimiz sey ise, gercektir”.

Boylece “Siuf Pusulasi”, pragmatist bir
kavrayisla Marksist teori alanina girdiginden,
stirekli olarak celiski icinde kalmaktadir. Bura-
da bizi ilgilendiren konu, kavram kesmekesi
oldugundan, kendimizi bununla smnirlandi-
Iyoruz.

“Siruf Pusulasr’nin tim bu celigkiler icin-
de “kanitlama”ya calistigl, kendi “siyasal ciz-
gi”lerinin “dogrulugu”dur. Onlarn siyasal ciz-
gisi, ayaklanma stratejisini esas alir. Dolayi-
styla boyle bir stratejinin tilkemiz kosullarinda
“dogru” olup olmadig: ele alinmasi gereken
temel sorun durumundadir. Pragmatist bakis
aciswyla ele alirsak, onlann bu siyasal cizgisi-
nin (ayaklanma stratejisi) ilkemiz icin gegerli
oldugu, yani dogru oldugu onlarn bir “tez”i-
dir. Onsel olarak bu cizginin iilkemiz icin ge-
cerli oldugunu, yani dogru oldugunu énsel
olarak kabul ediyorsaniz, bunun dogrulugu-
nun “kaniti, er veya gec bulunacaktir”.

Yok eger, “Siuf Pusulasi’nin, bu “tez”ini
onsel olarak dogru kabul etmiyorsaniz, ayni
mantikla, bunun da “kaniti er eya gec¢ bulu-
nur”. Cinki, bu kez dogru olarak kabul edi-
len “tez”, “Siruf Pusulasi”nin siyasal cizgisinin
yanhs oldugudur. Onlann séylemiyle ifade
edersek, bu “tez”in dogrulugunu ortaya cikar-
tacak “kamut, er veya gec” bulunacaktir.

Boylece, her tiirden ideolojik ve teorik
tahlil, degerlendirme, tartisma ve elestiri “bos”
islerdir, gereksiz zaman kaybidir. Ciinki, her
“tez”in dogrulugunun kanit1 “er veya gec bu-
lunur” olacagi icin, “er veya gec¢”i beklemek-
ten bagka bir ¢are yoktur. S6ziin 6zii, “gerce-
gin Olcltu pratiktir”.

iste bu sekilde Engels’in Diihring’e karsi
soyledigi bu s6z ("gercegin oOlciitii pratiktir”),
pragmatizmin hizmetine kosulmaktadir.

Ve yeniden pragmatizme dénecek olur-
sak, “temel sorun, kullanillan yontem degil,
sonuctur”. Bu mantikla hareket edildiginde,
dogal olarak, “Siruf Pusulasi’nin siyasal cizgi-
sinin teorik olarak yanlhishginin ortaya konul-
masl hicbir sey ifade etmeyecektir. Sorun, bu-
gun “llke somutunda” onlann “ne kadar” var-
olduklandir. Eger “yeterince varlarsa”, bu so-
nug, onlann “dogru” olduklanm gosterir! Ge-
risi “haricten gazel okumak”tir!

Bu mantig1 diizen patrtileri icin kullanacak
olursak, herhangi bir partinin secimlerde aldi-
g1 oy, 6rnegin MHP'nin almis oldugu 5 mil-
yon 605 bin oy, bir gercektir. Oyle ise, MHP’
nin siyasal cizgisi “dogru”dur!

Iste pragmatist mantigin kisiyi ulagtiracagi
yer burasidir.

Bu konuya iliskin olarak felsefeyi, “Sophi’
nin Diinyasi”mi degil de, “Felsefenin Temel II-
keleri’ni okuyarak o6grenenler icin bir anim-
satma yapalm:

“Pratik, bilginin gercekligini tanitla-
digina gore, pragmacilik bundan su so-
nucu cikarmak iddiasindadir: basarili
olan her sey, yararh olan her sey, ger-
cektir. ‘Gercek olan her seyin yararh ol-
dugu’ formiiliinden hareket eden prag-
macilik bunu déndiriir ve ‘yararh olan
her seyin gercek oldugunu’ ileri siirer.
O halde Marksizmin tam karsitidir.

... Pragmaciliga gore, gercek, 6znel-
dir, nesnel degildir.

Eylemin felsefesi olarak pragma-
tizm, ilkeleri ne olursa olsun, basaril
olan eylemi salik verir; ona gore sonug,
yararhlk, kullanilan araclan hakh géste-
rir. By, ‘Gergek, su anda Mussolini'nin
diistindigiidiir’ formiiliine uyan fasist
seriivencilerin tipik felsefesidir.”"!
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Goriildiigl gibi, kavram kesmekesi, kagi-
nilmaz olarak, her tiirden yanls kavrayislarn
Marksizm-Leninizm adina piyasaya siirtilebil-
mesinin kosullarini yaratmaktadir.

Yukarda gordiigimiiz gibi, “Siruf Pusulast”
nin kavramlan karmakansik hale getirmekle
ulagmak istedigi amac, kendi siyasal kavrayis-
larmnin “dogru”lugunu kabul ettirmektir.

Bilinebilecegi gibi, “Siuf Pusulasi"nin siya-
sal ¢izgisi “ayaklanma stratejisi” olarak tamm-
lanir.

“Genellikle modern revizyonistlerin
(T“K”P, TiP vb.) ... devrim anlayislarinm
‘sovyetik tip ayaklanma’ olarak formii-
le etmek mumkiindiir. Bu anlayis, se-
hirleri temel alan bir cizgi olusturur.
Bu cizgiye gore, tilkemizdeki politik
giicler, kitle haberlesme araclan sehir-
lerde merkezilesmistir; tilke niifusunun
biiyiik bir béliimii sehirlerde oturmak-
tadir; devrimin (isterse sosyalist devri-
mi ilk hedef olarak kabul eden revizyo-
nistler olsun) temel giicii proletarya
olacaktir ve proletarya sehirlerde bu-
lunmaktadir.

Ulkemizde kapitalizmin egemen ol-
dugunu kanitlamaya yénelik tahliller,
son tahlilde, sehirlerde bir ayaklanma
baslatarak politik iktidann fethedilece-
gini ve sonra devrimin kirlara tasinaca-
gini ileri siirmeye yonelik olarak kulla-
nilir. Bunlarnn en biyik dayanagi Rus-
ya’daki Ekim Devrimi’dir. Ulkede silahh
ayaklanmann nesnel kosullarimin mev-
cut olmadigini bildikleri icin de, giin-
lerini sendikal ¢calismayla, burjuva mu-
halefetiyle ittifak yollart aramakla geci-
rirler. Bu kesimin siddetle karsi ciktigi
devrimci saptama ise, milli krizin -ol-
gun olmasa da- siirekli mevcudiyetidir.

Ayaklanma stratejisi, tilkenin belli
bash kentlerinde -‘sinir merkezleri’-
nesnel ve 6znel kosullann olgunlastigi
bir anda baslatilacak bir kitle hareke-
tiyle iktidarin fethini 6ngoriir. Burada
silahll ayaklanmanin yaninda, ikincil
olarak baska savas bicimlerinin giinde-
me gelmesi onemli degildir. Diger si-
lahll aksiyon yontemleri, silahli ayak-
lanmay gelistirmek ve geciktirmemek
kosuluyla kullanilir, yani talidir.”!"!

iste bu anlayis, iilkemiz solunda yillarca
acik ya da gizli olarak savunulmus ve her

"l G. Politzer, Felsefenin Temel llkeleri, s: 240-241
(**I THKP-C/HDO, PASS ve Devrimci Taktigimiz, s: 19-
20

seferinde, gerek teorik olarak, gerekse pratik
olarak yanhshg: ortaya konulmus bir cizgidir.
Ancak bunlann “Siruf Pusulast” icin bir degeri
ve 6nemi yoktur. Clinkii onlar, bu cizgiyi 6n-
sel olarak (a prior) “dogru” kabul ettiklerin-
den, sadece bugiinden yapilmasi gerekenleri
belirlemek durumundadirlar:

“Biitiin tarih boyunca burjuva-pro-
letarya kamplasmasinda her iki tarafin
da cok biiyiik deger verdigi sendika-
lar olgusu, bugiin sinifi kazanmakta
her zamankinden ¢ok daha 6nemsen-
melidir. Isci simifimin komiinist énciisii
fabrika calismasiyla sendika calismasi-
n1 bir devrimci isci hareketi yaratmak,
bir simif sendikaciligi hareketini yarat-
mak, sinif icinde politik bir odak olma
calismasinin birbirinden asla ayrnlmaz
biitiiniin iki parcasi olarak algilanacak
tarzda ve pratik iliskisini de bu gercek-
lige uygun diizenlemek zorunluluguy-
la hareket etmelidir. Elinde giiclii grev
araclar, isci kitle sendikalan olama-
yan bir komiinist 6nciliniin, bir genel
grevi Orgiitleyemeyecegi gercegi, sinif
calismasinin abc’sidir. En elverisli grev
araglan sendikalar oldugundan bugti-
ne kadarki pratigin eksik kalan yanla-
nini, yanlis kavranrmus noktalarint bu
bakis acistyla tekrar yorumlamaliyiz.”
1 (jtalikler bize ait -KC)

Gorildiaga gibi, “Swuf Pusulast” da, gec-
misteki revizyonistler gibi, tim faaliyetlerin
sendikalarda yogunlastinlmasin isterken, ayni
zamanda bu konudaki eskinin “pratiginin ek-
sik kalan yanlarni, yanhs kavranmis noktala-
rnn1 bu bakis acisiyla tekrar yorumlamak”tan
sOz etmektedir.

Ulkemizin devrim miicadelesinin yakin ta-
rihini bilenlerin kolayca goérebilecegi gibi, “bu-
giine kadar ki pratik”ten kastedilen TiP, TSIP,
TKP’nin sendika pratigi ile buna kars1 miica-
dele eden devrimci Orgiitlerin pratigidir. Ve
yine lilkemiz devrim miicadelesinin yakin tari-
hini bilenlerin kolayca anlayabilecegi gibi, re-
vizyonistler, her zaman sendikalan kendi po-
litik faaliyetlerinin temel alani ve araci olarak
ele almis ve bunlan politik kitle 6rgiitlenme-
sine doniistirme planlan yapmislardir. Ve
devrimciler, bu anlayisa karsi cikarak, sendi-
kalarn isci sinifinin ekonomik miicadelesinin
bir 6rgiitii oldugunu, politik kitle 6rgiitlenme-
sinin ekonomik miicadelenin disinda olustu-

I Syruf Pusulasi, Isci Simifimn “Orgiitlenme Merkez-
leri” Olarak Sendikalar, Say1: 6
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rulacagini, dolayisiyla politik kitle 6rglitlenmesi
ile sendikal orgiitlenmenin birbirine kanstirla-
mayacagini savunmuslardir.

Revizyonist anlayis, “kitlelerin icine girerek,
kitlelerin acil gereksinmeleri etrafinda, Ritleleri
orgiitleyip, eylemme sokma ve Ritlelere siyasi
biling gotiiriip orgiitlerne, yani emekgi Ritlele-
rin ekonomik ve demokratik hak ve istermle-
ri etrafinda Ritleleri orgiitleyip, siyasi hedefe
yonlendirme” olarak 6zetlenebilir.

Lenin’in “kendiligindencilik” ve “ekono-
mizm” olarak mahkum ettigi bu anlayis savu-
nuculan, “is¢i sinifinin siyasal miicadelesi sa-
dece iktisadi miicadelenin en gelismis ve en
etkili bicimidir”, “sosyal-demokratlar, su anda,
iktisadi miicadelenin kendisine olabildigince
siyasal bir nitelik kazandirma goreviyle karsi
karsiya bulunmaktadirlar” demektedirler.!”!

Lenin, Ne Yapmali?’da tim bu ekonomist
gorisleri etraflica ele alip elestirirken, bu anla-
yisin, “trade-unionculuk”, yani sendikalizm
oldugunu ve sosyalist siyaseti sendikal siya-
set diizeyine diisiirme geleneksel egilimini
ifade ettigini acik bicimde ortaya koymustur.

Tim bunlann, Marksizm-Leninizmin teo-
rik ve pratik bilgi birikiminde bulundugu bili-
nirken, ayn1 ekonomist anlayislarin giiniimiiz
kosullannda savunulmasi elbette kolay degil-
dir. Bunu yapabilmek icin, tek yol, kavram ka-
nsikligl yaratmak ve bunun olusturdugu kar-
gasa icinde istenilen “tez”i savunmak olmak-
tadr.

Yine de “Siruf Pusulast”, Lenin’in elestirdi-
gi ekonomistlerden de, tilkemiz solundaki re-
vizyonistlerden de daha “akilli” bir bakis agisi-
na sahiptir. Onlar, acikca sendikalarda calis-
may1, Oyle “ekonomik miicadele”, “politik
miicadele” vb. gibi degerlendirmelerin 6tesin-
de gormektedirler. Onlara gore, sendikalarin
elinde biiytiik bir silah, grev silahi vardir. Dogal
olarak bu silaha sahip olanlar, istedikleri anda
genis bir grev eylemini orgiitleyebilirler ve bu
grev eylemi ortaminda “istenilen amaca” ula-
sabilirler.

1905 Rus Devrimi'ni “en 6gretici deney ol-
dugu icin” “model” olarak aldiklarim séyle-
yen “Sinuf Pusulast” sOyle yazmaktadir:

“Marksist-leninist komiinistler, uzun
yillardan beri genel grev-genel direnis
siarmni gercege donustiirmeyi, isci sini-
fi ve genis emekci katmanlann temel
hak ve talepleri ugruna harekete gec-
melerini ve sistemin durmasin ve felg
olmasini saglamay1 hedeflemektedirler.

"I Lenin, Ne Yapmali?, s: 75, Sol Yaynlan, Birinci baski

Biitiin giindelik faaliyetlerini bu taktik
planin 6geleri olarak algilamaktadirlar.
.. is¢i smifinin komiinist énciisiiniin
dogrudan grev hareketini 6rgiitleme ve
yonetme araclan olmada yeterli gelme-
digini varsaydigimizda, isci smnifimin tek
tek boliiklerinin ve biitininiin grevini
orgiitleyecek sendikalar ya da sendikal
olusumlar yaratilmadan bir genel grev
orgiitlemek olanaksiz degilse de son
derece zordur.”™

Iste pragmatizmin geldigi son nokta bu-
dur: Sendikalar aracihgiyla genel grev yapmak
ve bu genel grev ortaminda iktidan almak icin
“ayaklanma”y1 orgiitlemek.

Bu yoldan gidildiginde hic¢ bir yere vanl-
mayacaginin tarihsel olarak tanmitlanmis ve ka-
nmitlanmis olmasi, elbette “Siruf Pusulast”n faz-
laca ilgilendirmeyecektir. Pragmatizmin ege-
men bakis acis1 oldugu ve kavram kesmekesi
icinde neyin ne oldugunun acikca bilinmedi-
gi bir ortamda devrimci miicadeleye katil-
mis pekcok yeni unsur icin ise, sOylenenle-
rin ¢ok “akilcl” kabul edilecegi de kesindir.
Cunku “amaca ulasmak icin her tiirli arac
miibahtir”.

Bugiin iilkemiz ve diinya devrim miica-
delesinin karsi karsiya kaldig1 en temel sorun-
lardan birisi de, bu “akilc1” degerlendirmenin
yaygmhgidir. Ve bu “akilcr”lik icin, tilkemiz so-
mutunda ortaya cikan gercekler de birsey ifa-
de etmemektedir. Oysa ki, aym1 mantikla, cev-
recilik, kadin sorunu, alevicilik gibi konulan
ve alanlan kullanarak kitleleri “Orgiitleme” ca-
balarnin sonuclan ortadadir.

Ancak iilkemiz solunda, bu mantigin sa-
vunuculan ve strduriiciileri sadece “Siruf Pu-
sulast” cevresi degildir. icinde bulunulan ideo-
lojisizlik, Marksist-Leninist teorinin alabildigi-
ne bir kenara birakilmighg: ve her tiirden kav-
ram kesmekesi yeni “akilc1” girisimlerin orta-
ya cikmasina uygun bir zemin olusturmustur.
“Vatanseverlerin sesi” cevresi de, ayn1 man-
tigin ve “akilc’”ligin yeni bir evresini olustur-
maktadir.

“Yasadigimiz Vatan” dergisinin yayinlan-
maya baslamasiyla birlikte ortaya cikan “va-
tanseverler” sdylemi, tilkemiz solundaki kes-
mekesi daha da derinlestirmistir.

Bilindigi gibi, Tiirkce’de “vatan”, “millet”,
“yurt”, “ulus” gibi, “vatanseverlik”, “milliyetci-
lik”, “ulusalcilik”, “yurtseverlik” gibi, pekcok
sozciik ve kavram vardir. Dilbilimcileri, Tiirk-
ce'nin tarihsel evrimi icinde degisik dillerden,

I Siuf Pusulast, isci Smifinn “Orgiitlenme Merkez-
leri” Olarak Sendikalar, Sayi: 6
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ozellikle Arapca ve Farscadan pekcok sozciik
aldigimi her zaman yinelemiglerdir. Asil ola-
rak Osmanlica cercevesinde ortaya cikan bu
bilesik ve kansik s6zciik yapisi, zaman icin-
de Tirkce'nin “6zlestirilmesi” hareketi cerce-
vesinde degistirilmeye calhsilmistir. Turkiye
Cumbhuriyeti’nin ilk kurulus yillaninda ortaya
atilan “glines-dil” teorisi ile birlikte baslatilan
“Ozlestirme” hareketi, zaman icinde icerigin-
deki tim kiiciik-burjuva milliyetcilige karsin,
Tiirkce'ye yeni sozciikler ve kavramlar kazan/
dirmustir.

1960 sonrasinda devrimci miicadelenin
gelisimine paralel olarak, dildeki “6zlesme”
hareketinin basim ¢ceken kemalist kii¢iik-bur-
juva aydinlannin sola yénelmesi, bu “6zles-
me” hareketini anti-emperyalist miicadelenin
bir parcasi haline getirdigi gibi, tiimiiyle tasfi-
ye olmamis ve oOzellikle Ust-yapida varligini
siirdiiren feodalizme karsi bir tutumu simge-
ler hale getirmistir.

Boylece, lilkemiz yakin tarihinde, dildeki
“Ozlesme” hareketi (“Oztiirkge”) politik bir tu-
tumun ifadesi olmustur. 1977 sonrasinda bas-
latilan ve basim1 Nazl Iicak’in cektigi “yasa-
yan Tirkce” hareketi, dildeki “6zlesme” hare-
ketinin devrimci ve ilerici miicadeleyle olan
ozdesligine karsi oligarsinin bir politik tutumu
olarak giindeme getirilmistir.

iste bu dildeki “6zlesme” hareketi icinde
Tiirk Dil Kurumu’'nun yabanci sézciiklere kar-
s1 6nerdigi yeni Tiirkce sozciikler, agirlikl ola-
rak sol sanat-edebiyat cevreleri ile sol yayin-
larda kullanilir olmustur.

1960 sonrasinda gelisen devrimci miica-
delede 6ne ¢ikan “halk” kavrami, egemen si-
nif politikacilannin “millet” kavraminin karsit
olarak sosyalist perspektifi yansitan en yaygin
kullanilan s6zciik olmustur. Aym sekilde “milli
mesele”, bu slirecte “ulusal sorun” olarak de-
gistirilmis, “millet” yerine “ulus” s6zciigu kul-
lanlmaya baglanmustir. Aym siirecte, Marks-
ist-Leninistlerin “ulus” karsisindaki tutumlanna
iliskin yapilan belirlemelerde “vatan” s6zciigi-
nun kargisina “yurt” sézcigiu konulmus ve
Marksist-Leninistlerin enternasyonalist bakis
acilarina en uygun sozciik olarak “yurtsever”
s6zciigti (“milliyetci”nin karsiti olarak) kulla-
nilmaya baslanmustir.

Ve sonuc olarak, fasistler ve her tiirden
gerici kesimler kendilerini “vatanperver” ya da
“vatansever” olarak tanimlarken, devrimciler
kendilerini “yurtsever” olarak tanimlamuslar-
dir. Bu baglamda, yabanci dillerden yapilan
cevirilerde “patriotizm” s6zciigiiniin karsiligi
olarak “yurtseverlik” s6zciigii kullamlmaya
baglanilmustir. Ve o zamandan giiniimiize ka-

dar, hemen tim sol yaynlarda, Marksist-Le-
ninistlerin “ulusal sorun” karsisindaki tutumu
“yurtseverlik” temelinde ele alimmigtir. Bunun
en tipik sonucu ise, kiiciik-burjuva milliyetci
bakis acisina sahip olan PKK hareketinin ken-
disini hemen her zaman “yurtsever” olarak
tanimlamasidir.

Bu tarihsel gelisimin ortaya koydugu ger-
cekler boyle olmakla birlikte, “Yasadigimiz
Vatan” dergisi, “yurtsever” sdzciigiinii eski za-
manlarnn “vatansever” sozciigl ile degistirmis-
tir.

Siiphesiz bu belirli bir politik bakis acisi-
nin (perspektifin) sonucudur. Her ne kadar
kendileri bu konuda acik bir belirleme orta-
ya koymamuislarsa da, bunun politik niteligi
tartismasiz ortadadir. Devrim sehitleri icin
“mevlit” okutan, seriatcilarla birlikte tiirban
eylemlerine katilan ve bunlann “halkin de-
gerlerine saygl gostermek” oldugunu ileri sii-
ren bir politik yapinn, kacinilmaz olarak dil-
deki “0zlesme” hareketi karsisinda da “yasa-
yan Tiirkce”nin taraftan olmasi sasirtici degil-
dir. Ancak her zaman soéyledigimiz gibi, “si-
yasi, ideolojik ve felsefi miicadelede kelimeler
aynit zamanda, silah, patlayici veya uyusturu-
cu madde ve zehirdir”. “Yasadigimiz Vatan”
dergisiyle birlikte ortaya cikan “vatansever”
soylemi, bu baglamda degerlendirilmek zo-
rundadir.

Evet, Turkce’de ayni anlamlara gelen pek
cok sozciik vardir. Aym anlami ifade eden
Tiirkce, Arapca ve Farsca sozciiklerin varhg,
kullammmda bu ayn1 anlaml sézciikler arasin-
da baz1 “niians”, vurgu farkliiklan yaratmis-
tir. iste “vatan” sozciigii ile “yurt” sézciigi,
kullamimda bdylesine farkliigin ortaya ciktigi
sozciiklerden birisidir. Yukarda da belirttigimiz
gibi, 1960 sonrasinda gelisen devrimci miica-
deleye paralel olarak bu niians ve vurgu fark-
lihg1, aym zamanda politik tutum farkliig: ola-
rak belirgin hale gelmistir. Ve herkesin kolay-
ca bilecegi gibi, “vatan” s6zciigi, kullanimda
“belirli bir devlet simirlan icindeki toprak par-
casmni” ifade ederken, “yurt” s6zciigli, sade-
ce “lizerinde yasanilan toprak parcasi” olarak
kullanilmaktadir. Bu yoniiyle, “vatanseverlik”
kendi icinde belirli bir devleti esas alirken;
“yurtseverlik” devlet kavramim dislar. Bu ne-
denden dolay, “vatanseverlik” “milliyetcilik”e
daha yakin bir sozcik halindeyken, “yurtse-
verlik” “milliyetcilik”in karsitt durumuna gel-
mistir.

Gortllecegi gibi, sorun, yalin bir tarzda, ay-
n1 anlama gelen Tiirkce ya da Arapcga bir s6z-
cigl secme sorunu degildir. Sorun, tilkemiz
somutlugunda devrimci-milliyetci bir bakis
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acisinin egemen kilinmaya calisiimasidir.
1993 yilinda kendisini DHKP-C olarak 6r-
glitledigini ilan eden DS’nin evrimine bakila-
cak olursa, yapilan “tercih”in, ideolojik ve
politik bir tercih oldugu acikca goriilecektir.
DHKP-C'nin kisa tarihi (her ne kadar kendi-
lerini THKP-C ile baslatarak “30 yl”lik bir ta-
rihe sahip olduklanm séyliiyorlarsa da), ne-
denleri aciklanmayan bir dizi degisimin, d6-
niisiimiin tarihi olmustur. “Kurulus Kongresi”
ni yaparak “resmen” kurulmus bir “parti” ol-
dugunu ilan eden DHKP-C, aym1 kongrede
alindigini ilan ettigi pekcok karan, hicbir ge-
rekce gostermeksizin ortadan kaldirdigi gibi,
ayni zamanda kendisini “resmen kurulmus
bir parti” olmaktan da cikartmstir. Ciinkd,
“parti’nin en Ust ve en yetkili orgam “parti
kongresi”dir ve dolayisiyla “parti kongresi”
kararlan, ancak bir diger “parti kongresi”
karan ile degistirilebilir. Ortada yapildigi

bildirilmis ya da aciklanmis bir “parti kongre-
si” yokken, 6megin “parti kongresi” karan ola-
rak ilan edilen “periyodik merkezi yaymn or-
gani Devrimci Sol”un ortadan kaybolusu, kaci-
nilmaz olarak “partinin feshi” anlamina gel-
mektedir.

Elbette tilkemizde bunlar bdyle yapilma-
maktadir. Tabii ki, DHKP-C kendisini “fesh”
etmemistir ve herkesin bildigi gibi vardir. Bu-
ras1 “Turkiye”dir. Bu gibi konularda yapildig
gibi, kavramlarda da herkes istedigini istedigi
bicimde ve olc¢iide kullanma durumundadir.
Bunlann bilincteki yansilan, yaratacagi tahri-
batlar énemli degildir. Onemli olan, “kedinin
fare tutmasidir”. Gerisi, bizim gibilerin, Marks-
ist-Leninist ideolojik ve politik belirlemeler ve
ilkeler karsisindaki uzlasmaz tutumudur. Bun-
lann da “fazla ciddiye alinmasi gerekmez”!

Ama unutulmamahdir ki:

Le mort saisit le vif!

“Bilimsel olarak kavram, nesnel gercekligin insan beyninde yansima
bicimidir. Dolayisiyla, kullanilan kavramlar, ayni zamanda kisinin ya da
ortaya konulan diisiincenin nesnel gercekligi nasil kavradigini, algiladi-
gin1 ortaya koyar. Bu yilizden, her diinya gorisi ya da siyasal goris, ken-
di kavrayisini belli kavramlarla, kavramlar dizgesi ile ortaya koyar. Ne
anlama geldigi ve neyi ifade ettigi belirlenmis s6zciikler, boylece belli bir
goriisiin ifade edilmesinin temel araclan durumundadir ve bu yolla kav-
ram haline gelirler. Tanimlanmamis ve her istenildiginde degisik anlam-
lara sokulabilen kavramlar, kagcinilmaz olarak belirsizligi ortaya cikanr ve
bu tiir kavramlarla ortaya konulan goriis ve diisiince her yone cekilebilir
bir nitelik kazanir. Bu da, her tiirden oportiinizmin kendisini kolayca giz-

”[*]

leyebilmesini olanakh kilar.

M Kurtulus Cephesi, Sayt: 51, Eylil-Ekim 1999
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Revizyonizmin “Resmi” Tarihi:
El Salvador Secimleri

Her zaman belirttigimiz gibi, yillardir tilke-
mizde siiregelen depolitizasyon, pasifikasyon
ve bunun soldaki yansisi olarak ideolojisizlik,
kacinilmaz olarak pekcok konuda anti-Marks-
ist goriislerin piyasaya siirilmesini getirmistir.
Solda egemen olan ideolojisizlik, s6zciigiin
tam anlamuyla tarih bilincinin bozulmasini da
beraberinde getirmistir. Bilincli olarak diinya
ve llkemiz tarihine iliskin olaylar, olgular, bil-
giler ve teorik birikim unutturulmaya calsilmis
ve bu durumun yarattig1 ortam icinde, hemen
her tiirden oportiinist, revizyonist, pasifist, le-
galist vb. goriis savunulur hale getirilmistir.

“Bir daha eline hi¢ kimsenin silah aldirta-
mayacagl” OD Partisi, bu ortamin koruyucusu
oldugu kadar, bu ortamin da Urtinii olmustur.
OD Partisi, “koalisyon” gériiniimiine karsin,
bir dénemlerin “anl ve sanli” Devrimci Yol'u-
nun egemen oldugu legalist bir olusum ola-
rak, herseyden 6nce kendi gecmisiyle hesap-
lasmasi gerekliydi. Ve ytizeysel yazlarla, ci-
kartilan 6zel sayilarla, dosyalarla bu hesaplas-
manin yapildigi ilan edilirken, Devrimci Yol'un
THKP-C cizgisinin izleyicilerinden biri olarak
ortaya cikisi olabildigince bir yana birakilmis-
tir. Oyle ki, DY olarak, ilk ortaya ciktiklan giin-
den itibaren “kendine 6zgii” bir tarzda silahh
miicadeleyi savunduklan unutturulmustur.

Son dénemde degisik Latin-Amerika tilke-
lerinde ortaya cikan kimi gelismeler, boylesi
bir zemin tizerinde legalistlerin s6yleminde ve
yazilarinda degerlendirilmeye baslanmustir.

Ele alinan ve “dikkatle” izlenen en énem-
li gelisme, baz1 Latin-Amerika Ulkelerinde ya-
pilan secimler ve bu secimlerde “sol”un ka-
zandig1 “basarilar” olmustur. Ozellikle El Sal-
vador secimlerinde FMLN'nin kazandig1 “bii-
yik secim zaferi”, tiim pasifistlerin, legalist-
lerin Gizerinde en fazla durduklan olay olmus-
tur.

El Salvador secimlerine gosterilen ilgi ne-

densiz degildir.

Secimlerde “buytik zafer” kazanan FMLN,
yani Farabundo Marti Ulusal Kurtulus Cephe-
si, Gic y1l El Salvador oligarsisine karsi gerilla
savasl siirdiirmiis, tilkenin 1/3’linde denetim
kurmus bir gerilla orgiitiidir. 1980 sonlarnnda
baglayan “bans” goriismeleri, yapilan “ates-
kes” anlasmalanyla gelistirilmis ve 1980 son-
larinda El Salvador oligarsisiyle (Amerikan
emperyalizminin “garantorligii” altinda) imza-
lanan “bans” anlasmasiyla sonuclanmistir.

Kimi zaman PKK tarafindan da 6érmek gos-
terilen bu olgunun, 6zellikle OD Partisi’nin
egemen unsuru olan eski-DY’liler icin ¢cok da-
ha fazla 6nemli olmasi dogaldir. Ciinkii on-
lar da, 1980 6ncesinde Oncii Savasin savun-
muslar, gerilla savasina iliskin saptamalar yap-
muglar ve hatta “Karadeniz gerillalan” olarak
“daga” bile cikmislardir ve bugiin legalde,
“banscil” yollardan iktidara “gelmek” icin ca-
lismaktadirlar. Bu nedenle El Salvador’un es-
ki-gerilla orgiitii FMLN ile “yoldas” sayilirlar.

Yukarda da belirttigimiz gibi, tilkemiz so-
lunda tarih bilinci bozulmus ve carpitilimis
oldugundan, en acik olgular bile, kendi ger-
cekliginin tersi amaclar icin kullanilabilir ol-
maktadir. FMLN olay, bu konuda verilebile-
cek en acik omeklerden birisidir.

flkin, FMLN, 1980 yihndan itibaren El Sal-
vador’da yiiriitiilen gerilla savasinin tist 6rgiitii
olarak, degisik orgiitlenmelerden olusmustur.
Ekim 1980’de kurulan FMLN, FPL-FM (Fara-
bundo Marti Halk Kurtulug Giicleri), ERP (De-
vrimci Halk Ordusu), FARN (Silahli Ulusal
Direnis Giicleri), PRTC (Orta-Amerika Dev-
rimci Isci Partisi) ile PCS (El Salvador Komii-
nist Partisi)’den olusmustur.

Bu orglitlerin tarihsel olarak olusumlan ve
savunduklan cizgiler ele alindiginda, FMLN’
nin yapisini ve daha sonraki gelismeleri daha
kolay anlamak olanakhdir.
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ERP (Devrimci Halk Ordusu-Ejercito Revo-
lucionario del Pueplo), 1972’de Hiristiyan De-
mokrat Parti’den ayrlan radikal kiiciik ve orta
burjuvalar tarafindan kurulmustur. 1975 yili-
na kadar eski bir PCS tiyesi olan Dalton Gar-
cia tarafindan yonetilmistir. 1977'de Fidel
Castro, ERP’yi “emperyalist polisin 6teki kolu”
olarak degerlendirmistir.

FARN ya da kisaca RP (Ulusal Direnis) ola-
rak taninan o6rgiit, ERP gibi Hiristiyan Demok-
rat Parti saflarindan gelen kiiciik-burjuva ay-
dinlan tarafindan olusturulmustur. ilk yillarda
“komiinistlerin birligi"ni saglama amaciyla
ortaya cikmis, PCS’yi (El Salvador Komiinist
Partisi) pasifizmle suclamistir. Ancak PCS’nin
Salvador’da anti-emperyalist ve anti-feodal de-
mokratik devrimin olamayacagina iliskin go-
risiinii benimsemigstir. 1980’e dogru burjuva
reformist partileri ve ordu icindeki reformist
subaylarla ittifaklar olusturmustur.

PRTC (Orta-Amerika Devrimci Isci Partisi),
Kosta Rika’da siirgiinde bulunan PCS ve RN
tiyeleri tarafindan olusturulmustur. Devrim an-
layisi, bu nedenle PCS ile RN'nin bir bilesi-
mi durumundadir. Onlardan ayrldigi tek nok-
ta, Orta-Amerika tilkelerinde birlesik miicade-
le verilmesini savunmalandir.

El Salvador'daki gerilla orgiittenmelerinin
ilki olan FPL-FM (Farabundo Marti Halk Kur-
tulus Giigleri) 1972 yilinda olusturulmustur.
FPL-FM, El Salvador burjuvazisini sOyle de-
gerlendirmistir:

“Salvador’da topluma emperyalist
burjuvazi ile ittifak halinde bulunan
melez bir burjuva sinifi egemendir. Bu
burjuvazi, emperyalist burjuvaziye ba-
gimhdir ve ona boyun egmistir. O, milli
bir burjuvazi degildir, ¢ciinkii emperya-
lizmden bagimsiz bir ulusal proje ger-
ceklestirme kapasitesine sahip degil-
dir.”

FPL-FM, bu tahlillerine bagh olarak, El Sal-
vador devriminin karakterini anti-emperyalist
ve anti-oligarsik devrim olarak tammlamustir.
Bu devrimle birlikte, “isci simnifinin hegemon-
yasi altinda devrimci halk diktatorligia” ku-
rulacak ve “sosyalizmin insasi icin gerekli ko-
sullar yaratilacak”tir.

FPL-FM'nin devrim stratejisi ise “uzun halk
savast cizgisi” olarak belirlenmistir.

1983 yiinda El Salvador Komiinist Partisi’
nin (PCS) basim cektigi oligarsi ile “baris go-
rismeleri yapilmasi” 6nerisi FPL-FM icinde
ayrnhga yol acmis ve bu ayrlik ortaminda 6r-
gitiin ilk cizgisini savunan kurucusu Cayeta-
no Carpio’ya agir suclamalar yoneltilmis ve
Cayetano Carpio’'nun 1983’de kendini oldiir-

mesiyle birlikte, “barnis goriismeleri” yanllan
FPL-FM'ye egemen olmuslardir.

1983 w1l itibariyle FMLN'ye egemen olan
goris El Salvador Komiinist Partisi'nin gori-
sudir. Bu nedenle, daha sonraki tiim gelis-
meler, “ates-kes” anlasmalarinda, “bans go-
rismeleri’nde ve sonug olarak silahli miica-
delenin sona erdirilmesinde belirleyici olan El
Salvador Komiinist Partisi olmustur.

El Salvador Komiinist Partisi, 1932 yilinda
kurulmustur. Stalin’in élimiinden sonra SBKP
revizyonizminin cizgisinin izleyicisi olarak “res-
mi” komiinist partilerden birisi olan PCS, La-
tin-Amerika’daki pekc¢ok “resmi” komiinist
partileri gibi, séylemde “sovyetik ayaklanma”
y1 savunurken, pratikte devrimin barnscil yol-
lardan gerceklesecegini savunmustur.

Latin-Amerika genelinde ortak bir cizgi iz-
leyen “resmi” KP'lerin gerilla savasina ilk bas-
layan ve gerilla savasini ilk terk edeni olarak
Veneziiella Komiinist Partisi 6zel bir yere sa-
hiptir. Iste bu partinin Merkez Komitesi, 1967
yilinda “partinin yeni cizgisi’ni ortaya koyar-
ken sunlan soyliiyordu:

“1962 yilinda (yani MiR’in baglatmis
oldugu gerilla savasina KP’nin katildig
yil) yurdumuzda devrimci bir durumun
olgunlastigim gordiik. Carupano ve Pu-
erto Cabello’daki silahli eylemlere rag-
men, bu durum, bir tirli basarl bir
devrim haline doénistiiriilemedi...

Ancak 1963 yilindan itibaren miica-
delenin ekonomik ve siyasal cizgisin-
de bir degisiklik oldu. Ekonomi yavas
yavas kendi ayaklan {izerinde dogrul-
maya baslamisti. Devrimci kuvvetlerin
silahll saldinlarina ragmen, egemen
siniflar 1963 Araliginda yeni secimlere
gittiler. Bu secimlerin sonucunda Be-
tancourt, cumhurbaskanligini, yardim-
cis1 Leuni'ye devretti. Devrimci kuvvet-
ler de acikta kaldilar.

Merkez Komitesinin bir toplantisin-
da (1967), partinin ‘secim kampanya-
sinl azami derecede kullanmadigl’ ve
‘bir siire icin silahli miicadeleyi bira-
karak, demokratik muhalefeti yeniden
toparlayacak genis bir cephe kurmak
lizere secimlere katilmasi gerekirdi’
yargilarina varilmuistir...

Gerilla savasinin 6zel bir silahli mi-
cadele bicimi oldugunu reddetmiyor,
yurdumuzda bunun modasi ge¢cmis bir
savas cesidi oldugu goriisiine kapil-
miyor (‘Parti, devrimin 6zel nitelikleriy-
le uyumlu bir bicimde yiiritiildiigi tak-
dirde gerilla savasimin 6nemli bir rol
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oynayacagini kabul eder’), bununla
birlikte, Parti Merkez Komitesinin goru-
stine gore, koyliik bolgelerde gerilla sa-
vasl baslica miicadele bicimi olacagin
savunmakla, diger ilkelerde basarl
olan, fakat yurdumuzun ulusal gercek-
leriyle bagdasmayan bir deneyi meka-
nik olarak benimseme durumuna diis-
mus oluyorduk.

Niifusumuzun doértte Gictiniin sehir-
lerde oturdugu, ilerici kitlelerin ve dev-
rimin temel itici giiclerinin sehirlerde
yogunlastig1 olgularina dayaniyorduk.
Gerek yabanci tekeller -ki tilkemizde
egemen durumdaydilar-, gerekse yerli
sermaye baslica sanayi merkezlerini
sehirlere ve sehir dolaylanna kurmustu.
Aynca, Veneziiella tarihi, yirminci ytiz-
yilin basindan bu yana, baslica siyasal
catismalarin sehirlerde patlak verip ¢o-
ziime ulastigim gosteriyordu. Devrimci
silahli eylemlerin cogu, vatansever as-
Kkerlerin ve sivillerin katildig1 sehir ayak-
lanmalan seklinde ortaya cikmusti....

Baska bir deyimle, Merkez Komite,
Veneziiella'da ve Veneziiella icin gerilla
savasinin yardimei bir miicadele bici-
minden 6te bir anlam tasimayacagi go-
ristindeydi.”!!

iste bu bakis acisi, El Salvador Komiinist
Partisi'nin bakis acisiyla bir ve aynidir. Kendi
terminolojimizle soylersek, bu “resmi” komi-
nist partileri icin, silahli miicadele “taktik bir
evre’dir. “Legal biitiin olanaklar tiiketilme-
digi siirece silahl miicadeleye baslanamaz”
tezi bu partilerin temel goriisii durumunda-
drr.

Mahir Cayan yoldas, Kesintisiz Devrim II-
lIlde bu cizginin 6zelliklerini s6yle 6zetlemis-
tir:

“Revizyonist, Klasik “Ortodoks”
Cizgi: (Karakteristikleri)

Askeri yan ile politik yani birbirine
zit seylermis gibi goriip, askeri yamin
kiicimsenmesi. Sehir proletaryasinin
siyasi islevini, proletaryanin anahtar
rolii oynadig1 sovyetik modelin 15181 al-
tinda gorerek, asin abartma. Silahli pro-
pagandanin prestij kazanmasi tizerine
solda prestij kaybina maruz kalan bu
orgltler, sonradan gerilla yapan bir su-
be de acmuslardir. Tabii bu gerilla hika-
ye olmustur.

Milli bir krizin tilkede olmasina rag-

1 W. Pomeroy, Marksizm ve Gerilla Savast, s: 381

men barscll miicadele metodlarinin
temel alinmasinin ve de evrim ve dev-
rim asamalarinin kesin cizgilerle ayril-
masinin, Oncii Savasinin reddinin olus-
turdugu kendiligindencilik.”

El Salvador Komtinist Partisi, bu bakis aci-
styla sendikalarda orgitlenmistir. Ekim 1979
yiinda gerceklestirilen “sol” darbeyle birlikte
kurulan yeni hiikiimete katilmis ve 1 Ocak
1980’e kadar hiikiimette yer almis ve istedik-
leri taleplerin kabul edilmemesi {izerine hiikii-
metten ayrnlmis ve 10 Ocak 1980’ de gerilla
savasina katilma karan almigtir. 1983 yilinda
oligarsinin cumhurbaskanligl secimlerini yap-
ma karan almasi tizerine PCS “diyalog politi-
kasi”na gecilmesini 6nermistir.

Bu durumu ve sonrasindaki gelismeleri
THKC/HDO’nin Merkez Biilteni Cephe’nin
1990 tarihli sayisinda soyle ortaya konulmus-
tur:

“Basini El Salvador ‘Komiinist’ Par-
tisi'nin ¢ektigi bir grup, silahli miicade-
lenin kisa siirede zafere ulasamamasi
lizerine, oligarsik yonetimle ‘diyalog’
baglatiimasini 6nermislerdir. Bu amac-
la, bir yandan gerilla savasinda ‘kalici
bir ates-kes’ ilan edilirken, diger yan-
dan genis bir programin hazirlanmasi
savunuluyordu. PCS’nin bu 6nerisi, ‘ge-
nis katihmh gecici hiikiimet icin biitiin-
lesme’ temelinde, tilkede ‘ulusal uzlas-
ma’ saglamak icin yapilmstir. Onerilen
‘Genis Katihml Hiikiimet’, oligarsinin
yoneticileri ile FMLN yoneticilerinin bir
koalisyonu olacaktir. ‘Gegici Hiikiimet’,
demokratik bir anayasay1 hazirlayacak
ve llkede ‘huzur ve bans’ ortaminin
olusmasin saglayacaktir. Bu nedenle
‘simdiki savas durumunu ortadan kal-
dirmak icin pratik kosullan yaratmak’
PCS’nin 6nerisinin temelini olustur-
maktadir. Bunun gerceklesebilmesi
icin de gerilla giiclerinin ‘ates-kes’ ilan
etmesi gerekmekteydi.

PCS’nin o6nerisinin icerigi, FDR’nin
devrim programindan kesin bir kopusu
ifade ediyordu. Her yonden ‘reformist’
nitelikteki bu 6neri, gerek toprak dev-
rimi, gerekse ulusallastirmalarda ti-
miiyle oligarsinin cikarlarinm gézetmek-
teydi. Artik PCS’nin agzindan ‘oligarsik
yonetimin yikilmas!’ ya da ‘halk savasi-
nin zaferi’ sozleri duyulmamaktadir.
Bunlann yerini ‘ulusal uzlasma’, ‘ulu-
sal diyalog’ sOzleri almustir.

PCS, bu tezlerini, 6zellikle 1985’den
sonra SBKP icinde meydana gelen ge-



Mayis-Haziran 2000 KURTULUS CEPHESI

lismelere bagh olarak, daha etkili ola-
rak savunmaya baglamis ve ayni ne-
denle daha cok benimsenmeye bas-
lanmustir. ‘Niikleer savasi’ onlemek
‘amacy’ ile SSCB’nin Amerikan emper-
yalizmiyle ‘yerel ve bolgesel savaslara
barniscil ¢6ziimler bulma’ konusunda
anlasmalar, uzun savasta yorulmus ve
yipranmis olan Salvador halki icin
onemli bir gelisme olarak gordlmistiir.
SBKP revizyonizminin béyle bir ‘umut’
durumuna gelmesi ve onun sadik iz-
leyicisi PCS'nin etkinligini yayginlastir-
masl, daha genis kesimlerin destegini
almasinm saglamustir. Uzun stiredir PCS
kendi tezlerinin halk kitlelerini savun-
masiz birakacagl icin kabul edilmez
oldugunu soyleyenlere karsi, SSCB’yi
bir ‘garantor devlet’ olarak sunmaktay-
di. Béylece emperyalizmin ve isbirlikci-
lerinin sémiiri diizenleri bir yana bi-
rakilarak, ‘bans’ her seyin o6niine ko-
nulmus olmaktadir.

PCS’nin oligarsiyle uzlasarak ‘baris’
icinde iilkenin ‘demokratiklestirilmesi’
onerisi, tiim devrimci hedeflerin terk
edilmesi demektir. FDR programinda-
ki ‘toprak devrimi’, revizyonist 6neride
“kirsal kesimdeki iscilerin reform uy-
gulamalarna serbest katihminin sag-
lanmas!’ istemine doéniistiirilmiistiir.
Devrimci bir iktidar icin emperyalist s6-
miriden kurtulmanin temel bir araci
olan ‘dis ticaretin ulusallastinlmast’ ise,
PCS dilinde ‘dis ticaretin kamu yarari-
na yonlendirilmesi’ haline dénustiiril-
mustar.

Bu gelismeler icinde, devrimci si-
lahll 6rgiitlenmelerin en etkililerinden
olan FPL tam olarak devreden cikmis
bulunuyordu. Daha 1983 yilinda, halk
savasinin kisa siirede zafere eriseme-
yecegi ortaya ciktiginda FPL icinde
meydana gelen ayrisma ve catigmalar
bu orgiiti ideolojik-politik diizeyde et-
kisiz kilmistir. Béylece revizyonist an-
layis FMLN’ye kolayca egemen olabil-
mistir.”

1989 yiinda FMLN, Komiinist Partisi’'nin re-
vizyonist gorislerinin egemenligi altinda silahh
miucadeleyi sona erdirdikten sonra legal ola-
rak orgiitlenmis ve secimlere katilmaya basla-
mustir.

5 milyon 800 bin niifusa sahip El Salva-
dor'da se¢cmen sayisi 3 milyondur.

FMLN'nin katildig1 son ti¢ milletvekili se-

cimlerinin sonuclan s6yledir: (Toplam millet-
vekili sayis1 84’diir.)

1994 1997 12 Mart 2000
ARENA 39 28 29 (%36,0)
FMLN 21 27 31 (%35,2)
PCN 4 11 13 (%8,8)
PDC 18 10 6 (%7,2)

(ARENA-Cumbhuriyet¢i Milliyetci Birlik,
PDC-Hrristiyan Demokrat Parti, PCN-Ulusal
Uzlagsma Partisi sag partilerdir.)

Gecen yil yapilan devlet baskanhgi secim-
lerinde, (ki El Salvador'da devlet bagkan 5 yil-
ligina secilmektedir) ARENA aday1 Francisco
Flores oylann %51,96’sim alarak secilirken,
FMLN’nin Huristiyan Sosyal Birlik’le birlikte or-
tak adayr olan Facundo Guardado’nun oyu
%29,05’de kalmustir.

iste FMLN'nin “biiyiik secim zaferi” boy-
lesine bir somut tablo ortaya cikarmaktadir.
Bunun ne denli “zafer” olarak degerlendirile-
bilecegi ise, tartisma gotiirir.

1980 6ncesinde, Oncii Savasini, “proletar-
ya partisinin ytirtitttigii bir askeri miicadele bi-
¢imi” olarak degerlendiren ve “Halk savasinin
ilk asamasi oncii savasi asamasindan gece-
cektir; oncii savasi, halk savasinin ilk evre-
sinde gecilecek bir miicadele bicimidir. Bir
devrim stratejisi degil, bir taktik evredir’ di-
yen DY’nin, Latin-Amerika’daki revizyonist
“resmi” KP’leriyle olan benzerligi aciktir. Do-
gal olarak, aynilar ayn yerde toplanmak du-
rumundadirlar. OD Partisi'nde egemen olan
bu anlayisin diinden bugiine evrimini en acik
bicimde Latin-Amerika’nin revizyonist patrtile-
rinin evriminin gostermesi hic de sasirtici de-
gildir. Onlar, bu revizyonist ve pasifist anlayis-
larni, iilkemizde egemen olan ideolojisizlik
ortaminda tarih bilincinin bulaniklastinldigi,
bozuldugu kosullarda kolayca piyasaya stre-
bilmislerdir. Ama tarihin diyalektigi, her za-
man oldugu gibi islemeye devam edecektir.

“Dar kapsaml secim cekismeleri;
surada burada secimi kazananlarin
basarlar; iki milletvekili, bir senator,
dort belediye baskani, halkin iizerine
ates acilarak dagitilan biiylik capta bir
gosteri; bir 6ncekine gore bir iki oy far-
kiyla kaybedilen yeni bir secim; kaza-
nilan bir grev, kaybedilen on grev; bir
adim ileri, on adim geri; belli bir ke-
simde zafer, bir digerinde on kez boz-
gun... Sonra birdenbire oyunun kural-
lan degisir, herseye yeniden baslamak
gerekir.” (Che Guevara)
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Cumhurbaskanligr Secimlerinin

Gosterdikleri

Gecgen iki ayin en 6énemli, ancak “en
o6nemsiz” konusu, hi¢ siiphesiz cumhurbas-
kanhg1 secimi olmustur. Ve 5 Mayis'ta yapilan
uclinci tur oylamayla, “onuncu” cumhurbas-
kam olarak Ahmet Necdet Sezer’in secilme-
siyle “6nemsiz” énemli konu sonuclanmustir.

Demirel’in yedi yillik gorev siiresinin so-
nuna yaklasilirken baslayan cumhurbagkanhgi
secimi tartismalan, ilkin, Demirel’in gorev sii-
resinin uzatilmasina iliskin “5+5 formulii” ile
anayasanin cumhurbaskanhgi secimine iliskin
maddesinin degistirilmesi Onerisiyle kamu-
oyunun giindemine girmistir.

Demirel'in yeniden secilmesini saglayacak
“5+5 formiili”"ne iliskin olarak parlamentoda
temsil edilen diizen partilerinin yaptiklan ilk
aciklamalar, cumhurbaskanhgi seciminin “iil-
kenin énemli sorunlarinin 6niine gecmeme-
si gerektigi” seklinde olmustur. Bunlar arasin-
da Ecevit'in aciklamalan tam tersi yonde ol-
mustur.

Ecevit, aylar 6ncesinden Demirel’in “llke
ve bolge icin bir istikrar ve gliven unsuru” ol-
dugunun altini gizerek, “goérev siiresinin uza-
tilmasi”’nin gerekli oldugunu séylemis ve bu
yonde diger diizen partileri ile goriismeler
baglatmisti. Goriliniiste “koalisyon hiikiimeti-
ni olugturan {i¢ parti” (DSP, ANAP ve MHP)
ile DYP, Ecevit'in 6nerisine “sicak” bakmuslar
ve anayasa degisikligi 6nerisi TBMM'nin giin-
demine getirilmistir.

29 Mart giinii yapilan anayasa degisikligi
oylamasinda, degisiklik 6nergesi 303 oy almis
ve bdylece anayasa degisikligi icin gerekli sa-
yiya ulasamayarak, Demirel'in yeniden secil-
mesine iliskin “5+5 formulii” giindemden
cikmis ve cumhurbaskanhg seciminin, 12 Ey-
lil anayasasinin belirledigi kosullarla yapilma-
s1 glindeme gelmistir.

Bu gelisme sonucunda, “normal” cumhur-
baskanlig1 secim stireci baslamis ve 27 Nisan
giinii yapilan ilk tur oylamaya 12 aday ka-
tilmustir.

“Hiitkimeti olusturan koalisyon partileri”
ile “parlamentoda temsil edilen” diger iki par-
tinin (DYP ve FP) genel baskanlarinin “ortak
aday1” olarak Anayasa Mahkemesi Baskani
Ahmet Necdet Sezer, yapilan ilk tur oylama-
da 281 oy almustir. ikinci tur oylamada 314
oy alan Ahmet Necdet Sezer, Ugclincii turda
aldig1 330 oyla “onuncu” cumhurbaskan: se-
cilmistir.

Tuam bu siirecte, en ¢cok konusulan konu,
gerek Demirel’in yeniden secilebilmesi icin
yapilmas! gereken anayasa degisikligi oneri-
sinde, gerekse bes parti genel baskanlan ta-
rafindan Ahmet Necdet Sezer'in “ortak aday”
gosterilmesinde, Onerilere “atilan imzalar” ve
milletvekillerinin “imzalanmin arkasinda” du-
rup durmayacaklan olmustur. Ve kamuoyu-
nun da cok iyi bildigi gibi, aylar boyunca bu
baglamda goériismeler yapilmis ve “pazarhk-
lar” stirmiistir.

“Ulkenin ¢6ziim bekleyen sorunlan” bir
yanda dururken, cumhurbaskanligl se¢iminin
iilke “glindemini isgal etmesi”’nin, neredeyse
herkesin “kabul ettigi” bir “gercek” olarak go-
rildiigli bu siirecte, Ecevit'in sozleriyle, “lilke-
miz ve bolgemiz icin istikrar ve gliven unsu-
ru” olan Demirel'in yeniden cumhurbaskanl-
gma secilmesine iliskin yapilan “pazarliklar”,
tilkemizin yakin tarihindeki tim soémiricii
siniflar arasindaki iliski ve celigkileri yansitan
bir ayna olmustur.

Bu “pazarliklar” icinde, ilkk ve en 6nemli
halka MHP olmustur. Cumhurbasgkanhgi seci-
minde “anahtar parti” konumunda bulunan
fasistler, kendi iclerindeki iliski ve celiskilerin
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boyutlanna uygun bir tutum sergilemislerdir.
“18 Nisan secim sonuclannin gos-
terdigi gibi, bugiin MHP, oligarsi disin-
daki sémirict siiflar arasindaki bo-
linme ve parcalanmalarin egemen ol-
dugu bir dénem sonrasinda, bu kesim-
lerin gecici bir ittifaki durumundadir.
Deprem sonrasinda yapilacak konutlar
konusunda MHP icinde ortaya cikan
catisma, bu ittifaki acik bicimde orta-
ya koymustur. Basin tekstil ve insaat
sektoriinde faaliyet yiiriiten kiiciik ve
orta sermaye kesimlerinin cektigi bu
ittifak, ‘Asya krizi’ ile gelisen diinya
ekonomik buhram kosullarinda dara-
lan i¢ pazarin genisletilmesi ve yeni
pazarlarin bulunmasi temelinde olus-
turulmustur. Ancak, gelisen diinya eko-
nomik buhrani, kacinilmaz olarak ne
i¢ pazarnn genisletilmesini, ne de yeni
pazarlarin bulunmasim olanaksiz hale
getirmistir. Dolayisiyla, MHP ekseninde
olusturulan ittifak, kendi istemlerine
uygun bir gelismenin olmadig1 kosul-
larda hizla ve birden ¢6ziilme dinami-
gine sahiptir. Bu ise, MHP’nin kendi
icinde boéliinmesini ve i¢ catismalara
sahne olmasin getirebilecektir.”

iste bu cercevede, MHP, cumhurbaskan-
g1 secimi “pazarliklan”nda, “oligarsi disindaki
somiriicii siniflarin bir ittifaki” olma niteligi-
ne uygun olarak, “alabilecegi en fazla tavizi”
almaya cahsmustir. Burada fasist MHP’nin si-
nifsal bilesimine uygun olarak “i¢ pazarn
genisletilmesi ve yeni pazarlann bulunmasi”
olmaz-sa-olmaz kosul durumunda ortaya ¢ik-
mustir. IMF ile yapilan stand-by anlasmasinin
i¢ pazan daraltacagl ve darattig1 bir ortamda
MHP’ye verilebilecek “tavizler” oldukca sinir-
I oldugundan, tiim “pazarliklar” “yeni pazar-
lar bulunmasi” noktasinda odaklanmustir. Ve
herkesin de bildigi gibi, bu “yeni pazarlar”,
Tirki cumhuriyetleri diye adlandirlan tlkeler,
ozellikle de Azerbaycan'dur.

Ve yine, depolitizasyona ragmen, tilkemiz-
de gelisen siyasal olaylan izleyen herkesin
bildigi gibi, bes yil 6nce Elcibey aracihgiyla
Azerbaycan’'da darbe girisiminde bulunmuslar
ve darbe “Demirel'in son anda Aliyev'i uyar-
maslyla 6nlenmistir”. Béylece, Azerbaycan’'in
oligarsi disindaki sémiiriici siniflar tarafindan
talan edilmesi, gecici bir siire icin de olsa,
engellenilmistir.

Ote yandan, kiiciik ve orta 6lcekli sanayi
burjuvazisinin yeni partisi olarak MHP, aym
zamanda “Balkanlar’da “yeni pazarlar” ara-
yisinin da araci durumundadir. Ayni sekilde,

bu pazarlarda oligarsinin politik iliskileri, dog-
rudan Demirel'in “insiyatifi” altinda gelistiril-
mistir. Bu “insiyatif’in sonuclan ise, Roman-
ya’dan Arnavutluk’a kadar tiim Balkan tilke-
lerindeki fasist “mafya” iligkilerinin ¢6ziilme-
si ve “mafya sefleri’nin “tek tek yakalanarak
iilkeye getirilmesi” olmustur. Dolayisiyla
MHP’yi olusturan sémiirticii sinif ittifaki icin,
bu “yitirilmis” iliskilerin yeniden yaratilmasi ve
genigletilmesi, Azerbaycan olayinda oldugu
gibi, yasamsal 6neme sahiptir.

iste, Demirel'in cumhurbagkanligi gorev
stiresinin uzatilmasina iliskin anayasa degisik-
ligi onerisi tizerinde baglayan “pazarlik”, oli-
garsi disindaki sémiiriicii siniflann oligarsi ile
yaptiklan bir pazarlik durumundadir. Bu pa-
zarliga iliskin tim kozlar cumhurbaskanlhgi
seciminde ortaya konulmustur.

Devlet Bahceli’'nin bu siirecteki hemen he-
men tiim konusmalarinda 6ne cikarttigr “istik-
rar ve uzlasma” sOylemi, oligarsiyle yirtitiilen
pazarhgin ifadeleri durumundadir. Bir bagka
deyisle, fasistler, 6zellikle tekstil ve insaat sek-
toriinde faaliyet gosteren kiiciik ve orta ser-
maye kesimlerinin siyasal s6zciisli olarak oli-
garsiyi “istikrarsizhik”la tehdit ederken, ayni za-
manda IMF ile yapilan stand-by anlasmasini
engelleyecekleri mesajimi géndermislerdir.

Sonucta, Demirel’'in yeniden secilmesi ko-
nusunda taviz verilmis, Elcibey, dort yildir goz-
altinda tutuldugu Nahcivan’'dan Tiirkiye'ye ge-
tirtilmistir. Bunun karsiig1 olarak Ahmet Nec-
det Sezer'in cumhurbagkani secilmesi konu-
sunda “uzlagmaya” vanlmustir.

Ancak, MHP ile yapilan bu “uzlasma”,
MHP icindeki ittifakta 6nemli bir catisma orta-
ya cikarmistir. Bu catisma, Sadi Somuncu-
oglu'nun “cumhurbaskanhgina adayhgin koy-
masl”yla belirginlesmistir.

Marmara depremi sonrasinda MHP icinde
baslayan “gecici konutlar’-“kalic1 konutlar”
tartismasinda taraf durumunda bulunan Sadi
Somuncuogly, i¢ pazara yonelik iretim ya-
pan kiicliik ve orta oOlcekli sanayiciler ile i¢
ticaret burjuvazisinin ¢ikarlannin savunucusu
durumunda olmustur. Dolayisiyla, IMF ile ya-
pilan stand-by anlasmasindan olumsuz y6n-
de en cok etkilenen kesimi temsil etmektedir.
Bu kesimler acisindan “dis pazarlar” tizerin-
de yapilan “uzlasma” hi¢ bir degere sahip de-
gildir. Bu nedenle, Sadi Somuncuoglu’'nun ki-
siliginde, MHP’nin yuriittigi “pazarliklar’a
miudahale edilmek istenmistir. Herkesin bil-
digi gibi, bu miidahale, karsi miidahaleyi
getirmis ve “tore” devreye sokulmustur.

Cumhurbagkanhg1 secimi siirecinde MHP
icinde ortaya cikan bu gelismeler, ayni za-
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manda oligarsi disindaki sémiiriicii siniflarin
TBMM’deki diger temsilcilerinin tutumlaryla
paralellik gostermistir. TBMM’deki bes diizen
partisinin timinde yer alan bu kesimler,
cumhurbaskanligi seciminde, “siyasal parti
aynmi gézetmeksizin” birlikte hareket etmis-
lerdir. Bu birliktelik, gerek anayasa degisikligi
oylamasinda, gerekse cumhurbagkanhgi seci-
mi oylamalarinda, oylann dagiiminda kendi-
sini ortaya koymustur. (Ve aym oy dagilimi,
ayni kesimlere biitiin siirecte hicbir taviz veril-
medigini de gostermektedir.)

Demirel'in yeniden secilmesini saglayacak
olan “5+5” oylamasinda “evet” oylannin saysl
303 cikmustir ve ilk tur oylamada Ahmet Nec-
det Sezer'e 281 oy verilmistir. (ikinci turda
314, ticlinci turda, yani son oylamada 330 oy
verilmistir.)

ANAP’tan Yildinm Akbulut, FP’den Nevzat
Yalcintas ve MHP’den Sadi Somuncuoglu’nun
adayliklan, yapilan “pazarliklar’da i¢ pazara
yonelik tretim yapan kiiclik ve orta sanayi
burjuvazisi ile i¢ ticaret burjuvazisinin tekel-
lesememis kesimlerinin bir “gli¢” gosterisi
olmustur. Ancak oligarsi disindaki sémiiriicli
siniflarin kendi iclerindeki bolinmiisliikleri,
kendi simifsal nitelikleriyle birleserek, etkili
olmalanni engellemistir.

Tiim bu iligki ve celiskiler icinde, “miislii-
man llkeler’e yonelik tretim ve ticaret ya-
pan kiiciik ve orta burjuvazi, yiirttiilen “Hiz-

bullah” operasyonlariyla devreden cikartildi-
gindan, bunlarin TBMM'deki temsilcilerinin
fazlaca sesleri citkmamustir.

Oligarsi, bu iliski ve celiskiler icinden vere-
bilecegi en az tavizi vererek cikmay1 basar-
mustir.

Ozellikle MHP’nin merkez yénetiminin
temsil ettigi tekellesememis sanayi ve ticaret
burjuvazisinin “dis pazarlar’a “agilma” bek-
lentisiyle “en karh” ciktigim diisiinen kesim-
lerine, cok 6nemsiz tavizler verilmistir. Clnkd,
Kosova olayindan sonra, s6z konusu olan Bal-
kan tilkeleri, neredeyse her acidan emperya-
list tilkelerin denetimi altina girmistir. “Bakii-
Ceyhan boru hatt1” anlasmasinin imzalanma-
s1 da, ayni sekilde oligarsinin Azerbaycan pa-
zarina yonelik beklentilerini sonuclandirmis-
tir. IMF anlagsmasiyla d6viz kurlarnin ticer ay-
ik dilimlerle sabitlenmesi de, bu pazarlarda
“is” yapmay1 diisiinen kesimlerin beklentiler-
ini biiyiik 6lclide engelleyecek niteliktedir.

Ancak, cumhurbagkanhg secimiyle birlikte
TBMM’de ortaya cikan siyasal tablo, oligarsi
acisindan yeni “6nlemler” alinmasini da giin-
deme getirmistir. Gorilmustir ki, TBMM'’ye
bagimli olmay getirebilecek her tiirden gelis-
me oligarsinin aleyhine olacaktir. Bu neden-
den dolayi, “28 Subat” siireciyle baslatilan
MGK’li yonetim uygulamasimin varligini siir-
diirmesi, oligarsinin cikarlanna uygun gelmek-
tedir.
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