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20 Temmuz’'da Surug’ta
bir ISID militanin intihar eylemiyle birlikte
Recep Tayyip Erdogan’in i¢ savas plamnin

uygulamaya sokulmasi lizerine
bir degerlendirme.

Surug katliamiyla birlikte HDP tarafindan
ortaya atilan “kendi giivenligimizi kendi-
miz saglayacagiz” sdylemleri ve bunun
dayandig1 6zsavunma teorileri {izerine bir
irdeleme.

Selahattin Demirtag'in Radikal gazetesine
verdigi bir réportajda PKK eylemlerine
iliskin yaptig1 bir “agiklama” lizerine.

ISID’in Toyota’larla siirdiirdigii saldirganligi
karsisinda Pesmergelerin ve PYD/YPG’nin
“Toyotalastinlmas1” iizerine bir degerlen-

dirme.

“fllegal” olma iddiasinda olan ve her adim-
da kendisini legallestiren MLKP’nin

aldatic1 keskin sdylemleri tizerine

bir degerlendirme.

10

17

20

23

IC SAVAS ORTAMINDA
MEVCUT DURUM

KENDI GUVENLIGINI
SAGLAMA VE
OZSAVUNMA

“SAVASIN VE CATISMANIN
BiZIM GiBI SIVILLERIN
ANLAYAMAYACAGI

BIR IC MANTIGI VARDIR”
(SELAHATTIN DEMIRTAS)

“TOYOTA SAVASI"NDA
YENI GELISMELER

LEGALIZMIN
“DEVRIMCILIK” OYUNU

KURTULUS CEPHESI
SORUMLU: Sezai Goriir
Yazisma Adresi:
kurcephe@kurtuluscephesi.org

http://www.kurtuluscephesi.com
http://www.kurtuluscephesi.org
http://www.kurtuluscephesi.net
http://www.kurtuluscephesi.de
(Bu siteler, Tl'.'lrkiye’de ozel yetkili mahke-
me kararlanyla TIB tarafindan erisime ka-
patilmustir.)

Bu say1 ILKER Matbaasr'nda basilmistir. Baski Tarihi: 7 Agustos 2015




Temmuz-Agustos 2015 KURTULUS CEPHESI

ic Savas Ortaminda
Mevcut Durum

“Bir kez daha yineleyelim: Recep Tayyip Erdogan ve surekasinin yaptigi
diizenlemeler ve bunlara bagli (kanuni ya da kanun disi) silahli érgutlenme-
ler, dogrudan dogruya kendisine y6nelik ‘darbe’ ya da ‘darbemsi’ seylere kar-
sl ‘silahla yanit verme’ temelinde yapilan 6érgitlenmelerdir. Ancak bir ¢esit
‘darbeye karsi 6nlem’ gértintisiinde alinan bu diizenlemeler, ayni zamanda
dogrudan devlet iktidarina bir bltlin olarak el koymak i¢in, yani ‘darbe’ yap-
mak icin gerekli yasal ve silahli érgutlenmelerin saglanmasini amacglamakta-
dir. Bir yonuyle ‘savunucu’ gértinen diizenlemeler, diger yonuyle saldirganli-
gin 6nund agmakta ve bunu ‘yasal’ hale getirmektedir.

Bu i¢ savas hazirligi ve tahkimati karsisinda diizen i¢i muhalefet partile-
rinin ya da ‘sol’ legalist orgltlenmelerin yapabilecekleri fazlaca bir sey yok-
tur. Yapabilecekleri (ki buna cliret edebilirlerse), parlamentoyu boykot etmek-
ten bir adim éteye gegmez.

Asil olan, Recep Tayyip Erdodan ve surekasinin tim devlet olanaklarini
kullanarak ve bu kullanimini ‘yasal’ hale getirerek yurittugu ic savasa yoéne-
lik silahli érgltlenmesine kargi 6rgitlenmektir.

Bodyle bir érgitlenme, hi¢ tartismasiz silahl bir érgitlenme olmak duru-
mundadir. Bu silahl érgiitlenme, bir yaniyla i¢ savasa karsi hazirlik ve mev-
zilenmeyi saglarken, diger yaniyla bir biitlin olarak siyasal iktidarin devrilme-
sini hedeflemek durumundadir. Daha agik ifadesiyle, Recep Tayyip Erdogan’in
ic savas drgutlenmesine karsi savas, kesinkes silahli bir érgutlenmeyi gerek-
tirir ve bu silahli érgltlenmenin hedefi siyasal iktidarin ele gegiriimesi olmak
durumundadir.” (Kurtulus Cephesi, “ig Savas Tahkimat”, Sayi: 142, Ocak-
Subat 2015)

“Buguin i¢ savas hazirliklar ‘soyut’ ya da ‘teorik’ bir varsayim olmaktan ¢i-
karak somut ve maddi bir olgu haline gelmektedir. Daha acik ifade edersek,
Recep Tayyip Erdogan bdylesi bir siyasal gelismeyi hesaplayarak aylar 6n-
cesinden (ve hatta yillar dncesinden) ‘silahli direnis’ icin hazirlik yapmistir.
Artik bu hazirliklar uygulama asamasina gelmistir.
Bu gelismeler kargisinda MHP’nin tutumu hi¢ sliphesiz ‘devlet'ten yana
olacaktir. Ve bugiin ‘devlet’ AKP’dir, Recep Tayyip Erdogan’dir. Dolayisiyla
ic savas girisimleri karsisinda hizla AKP’ye yanasacaktir. Buglin Devlet
Bahgeli’nin AKP ile koalisyon hikimetine kapilari kapatan séylemleri terk edi-
lecektir. Dogal olarak MHP’nin i¢ savas girisiminde ‘taraf’ olmasi ‘¢6zim 3
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streci’'nin de timuyle terk edilmesi demektir.

Boylece Recep Tayyip Erdodan’in kisisel otoritesine baglanmis ‘yasal’ zor
gugleri ve ‘yasadigl’ seriatgi gligleri (bunlara islamci fasist milisler demek pek
yanhs olmayacaktir) kullanarak, 6zellikle ‘Bat’'da laik ve ulusalci kesimlere
yonelik terér eylemleri, MHP’nin devreye girmesiyle birlikte, lilke ¢apinda bir
zor, siddet ortami yaratacaktir.

Sozde bile olsa demokrasiyi ve segimleri sadece kendi amaglarina ulas-
manin basit araglari olarak géren seriatgilarin varolan iktidar olanaklarini ken-
diliginden ve secimler yoluyla terk edeceklerini beklemek safliktan 6te aymaz-
lktir.

Recep Tayyip Erdogan’in, Mirsi 6rneginden yola ¢ikarak gelistirdigi soy-
lemlere bakildiginda ‘sonuna kadar direnme’ye ve bunun igin her turli gict
ve araci kullanmaya calisacagindan kimse siiphe etmemek zorundadir.

Bdyle bir gelisme karsisinda, CHP’nin sindirilmesi, toplumsal muhalefetin
ezilmesi ve Kiirt hareketinin tizerine gidilmeye calisiimasi siddetin yayginlas-
tig1 bir ortam yaratacaktir. Bu ortamda ‘dis gligler'in, ama 6zellikle ‘i¢ glicler’in,
yani TSK'nin, ‘Ulkenin bekasi ve milletin glivenligi’ igin devreye sokulmasi da
bir diger gigclu olasiliktir. Diger ifadeyle, Recep Tayyip Erdogan’in kendi kisi-
sel glictini ve konumunu korumak amaciyla atacagi i¢c savas adimlari, yone-
timin askerilestiriimesinin, askeri darbe yapilmasinin da kosullarini yaratacak-
tir. Misir érnegi agiktir.

Bu olasiliklar karsisinda Recep Tayyip Erdogan’in ya da AKP’nin ‘akil
insanlar’nin ‘insafa’ geleceklerini beklemek de safdilliktir.

Yillarca sdylendi, sdyledik: Seriatcilar hangi yolla iktidara gelirlerse gel-
sinler, emperyalizmin ¢ikarlarina ne kadar sadik olurlarsa olsunlar, higbir ko-
sulda iktidarlarini kendiliginden ya da yasal yollarla terk etmeyeceklerdir. Gel-
dikleri gibi gitmeyeceklerdir. Zaman zaman geri adim atiyor gériinseler de,
‘uzlagsmaci’ tutum sergileseler de, her durumda bu tutum kendi konumlarini
korumak ve gergek yuzlerini gizlemek igin yaptiklari manevralardan baska bir
sey degildir. Mevcut yasalligin gergevesi icindeymis gibi goriintli sergileme-
ye yonelmelerinin bile kendi dinci ideolojileri tarafindan mesrulastirildigi unu-
tulmamalidir. Bu nedenle Recep Tayyip Erdodan’in buglin sergileyecegi ‘uz-
lagsmaci’ tutum, her durumda bir i¢ savas tehdidinin golgesinde gergeklese-
cektir.

Herseyden 6nce kitlelerin ve 0zellikle de sol kitlelerin bunun bilincinde ol-
malari gerekir. Bu biling, ayni zamanda Recep Tayyip Erdogan’in i¢ savas gi-
risimine ve askeri darbeye karsi 6rgutlenmeyi gerektirir. Bu biling ve buna uy-
gun orgutlenme yapilamadigi siirece, TBMM yoluyla AKP’den ‘hesap sormak’
bile olanakli degildir.

iste secimlerin bir ‘umut’, bir ‘gikis’ olarak goriildiigl bir ortamda Ulkede-
ki siyasal gelismelerin yonu ve olasi durumlar budur. Sézctgin tam anlamiy-
la, gergek bir demokrasinin olmadigi bir llkede ‘demokratik segimler’, sade-
ce toplumsal muhalefeti oyalamaktan, pasifize etmekten ve diizen igi role so-
yunmaktan 6te bir sonug Uretmez.

Elbette sivil insanlarin silahli bir giice karsi durabilmesi, basit bir ‘direnis’
orgutlenmesi ile gergeklestirilemez. Bu ortamda, sivil insanlarin, ister fagist-
milliyetci, ister fagist-geriat¢i olsunlar silahli bir glice kargi silahlanmaktan ve
savasmayi 6grenmekten baska segenekleri yoktur.

(Kurtulus Cephesi, “Segim ve i¢ Savag”, Sayi: 144, Haziran-Temmuz
2015)

Siradan (amiyane) bir ifadeyle, Tiirkiye,

“her an her seyin olabildigi” bir tilkedir. Dig-

sal bir gbzlemle bile, Tiirkiye’de ekonomik,

toplumsal ve siyasal olaylarin ne yénde ge-

liseceginin, ne yone akacaginin ve hangi so-

4 nuclan treteceginin belirsiz oldugu kolayca

gorilebilir.

Tirkiye, siyasetinden siyasetcilerine, le-
galist “sol”dan “medya”ya kadar, “sok” ya
da “flas” haberlerle, sdylemlerle, kurgularla
ve nihayetinde kose yazarlannin, televizyon
“tarismacilarinin” ve elbette giini kurtar-
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makla yetinen “sol”un ortaya attig1 “senar-
yo”larla cizilen “beklenmedik” olaylarn ge-
listigi bir tilkedir. (Tam anlamuyla olgunlas-
mis olmasa da milli krizin stirekli varlig
esprisi.)

7 Haziran secimleri oncesinde en biiyiik
“merak” konusu, HDP’nin %10 secim bara-
jin1 gecip gecmeyecegi olmustur. Birbiri ar-
dmna yaymlanan anketlerin kimisine gore
HDP baraji gecerken, kimilerine gére “kil
pay!” ile barajin altinda kalacagi 6ngoril-
mekteydi. HDP’nin secim barajim gecmesi
durumunda AKP’nin mecliste cogunlugu yi-
tirecegi hesaplandigindan, tiim dikkatler bu-
na yoneldi. Ve HDP’nin %13 oy alarak bara-
j1 gecmesiyle birlikte yeni bir “donem” bas-
larmus oldu.

7 Haziran aksarnimdan itibaren yeni “do-
neme” iliskin “senaryo”lar da, AKP disinda-
ki %60’k “muhalefet bloku”nun nasil bir
koalisyon hukiimeti kurabilecegi noktasin-
da yogunlasti. Devlet Bahceli'nin olasi koa-
lisyon “senaryo”larnna iliskin gece yansi yap-
t1ig1 aciklamaya ragmen, sagdan sola, yan-
das “medya”dan “merkez medya”ya kadar
hemen her yerde koalisyon “senaryo”larn
konusulmaya ve yazilmaya devam edildi.

Bu hava icinde girilen yeni dénemin ni-
teligi, ozellikleri ve yonelimleri kolayca bir
yana itildi. Recep Tayyip Erdogan’in sahsin-
da dinci/seriatci kesimlerin hicbir kosulda
ele gecirdikleri hiikiimet iktidarim kendili-
ginden ya da mevcut diizenin mevcut ya-
sallig1 cercevesinde birakmayacaklan ger-
cegi gormezlikten gelindi.

Birkac bilimsellik kaygis tagiyan insan-
larin' diginda hemen hemen tiim “sol” (hic
tartismasiz HDP “bilesenleri’ni de kapsayan
“legalist sol”) meclis “aritmetigi’nden yola
cikarak mevcut diizenin “restorasyon”una
“banko” oynadilar. Her ne kadar secim ari-
fesinde HDP binalarinda ve Diyarbakir’da
patlayan bombalar “baska” seylerin de ola-
bileceginin gostergesi olarak kabul ediliyor

! Ornegin Ergin Yildizoglu, secimlerden iki giin
sonra yazdigl yazida soyle demektedir: “Muhalefetin
mesrulugunu tanimadigini, yasalari umursamadigini
secimlerden 6nce bir¢ok kez kanitlayan AKP’nin bu
yeni gerceklige direnmek icin ¢esitli maceralara kal-
kisma, en radikal kesimleri harekete gecirmeyi dene-
me olasihg da vardir. $Simdi yeni bir gerceklik var ama
ne kadar siirecegi belli olmayan, yeni, ¢cok tehlikeli
bir dénemin basladigi da bir gercek.” (Cumhuriyet, 9
Haziran 2015)

2 Selahattin Demirtas, secimlerden bes giin son-

goriinse de,”? mevcut diizenin “restorasyo-
nu” hesaplarn icinde kaybolup gitti.

Tum dikkatler “yeni meclis” aritmetigi
icinde olusturulacak koalisyonlara yoneltil-
diginden Recep Tayyip Erdogan’in i¢ savag
hazirliklan kolayca unutturuldu. HDP'nin se-
¢im barajin1 gecme “basarisi”nin getirmis
oldugu “umut” ve “moral”le yeni bir bekle-
me donemi (bekle-gor) basladi.

Bu bekleme tutumunun en temel 6zel-
ligi, siyasetin timiiyle HDP’ye birakilmis ol-
masidir. Boylece toplumsal muhalefet, asil
olarak da “oOrgutli legalist sol” HDP'nin
“yiiksek siyaseti”’nin siradan izleyicisi olarak
giinlik yasama gomiuldi.

Bu unutulmusluk ve “restorasyon” bek-
lentileri arasinda meclis bagkanhigi se¢imin-
de AKP ile MHP’nin acik isbirligi biraz “mo-
ral bozucu” olmussa da, fazlaca Gnemsen-
medi. AKP’nin CHP ile koalisyon goriisme-
lerine baglamasi da “restorasyon” beklenti-
lerini artird.

20 Ternmuz giinii Suruc’ta patlayan ISiD
bombasi ve 31 kisinin® katledilmesi, “Koba-
né’deki ¢ocuklara oyuncak goétiiriilmesi”
soylemi icinde, “digsal” bir gelisme olarak
gosterilmeye kalkisildi. Boylesi bir saldirnin
yaratacag etkiler ve sonuclar gérmezlikten
gelindi. “Suruc¢’ta 32 devrimci yurttasimizin
bombali suikast sonucu yagamin yitirme-
si’nin* ardindan “intikam yeminleri” edilir-
ken®, katledilenlerin cenaze torenleri bile
gecistirildi.

22 Temmuz giinli “Apocu fedai timi”nin

ra, 12 Haziran’'da, Diyarbakir bombalamasi tizerine
sunlan soyleyebilmistir: “Eger burada yiizlerce 6lii ¢1-
karilabilse biiyiik bir kaos, kargasa ortarm yaratilmak
istenecek. Diyarbakir’dan baslanarak i¢ catisma gide-
rek i¢ savas goriintiisii uyandirlmak istenecek, belki
secim yapilamayacak ve 6nii alinamaz bir Suriyeles-
me siirecine girecektik.” Demirtas, “diin”e iliskin bu
degerlendirmesini “yarin”a iligkin su degerlendirmey-
le tamamlamustir: “ISID baglantil, yerelde de ISID des-
tek sunan giicler, hiicre bi¢ciminde, kaygim odur ki
Turkiye’'nin yiizlerce yerine eylem talimati bekliyor-
lar.”

3 “Resmi”a¢iklamalarda Suruc’ta 6lenlerin sayisi
32 olarak verilmektedir. Bombal saldiny1 gerceklesti-
ren ISID’¢i bu sayiya dahil edilmistir.

4 jtalikler bize ait -KC. Barbaros Tantan, ileriha-
ber.org, 26 Temmuz 2015.

5 “32 pirlanta gibi geng, 32 yasam, 32 gelecek, 32
umut, 32 yeni diinya, 32 siir, 32 roman, 32 sarki...
Uzatmiyorum, intikamin alacagimiza dair namusum
ve serefim lizerine yemin ediyorum...” Dog¢. Dr. Em-
re Glrcanl, “Yazamiyorum”, ilerihaber.org, 26 Tem-
muz 2015.
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“Suruc¢ katliamina misilleme olarak” Cey-
lanpinar’da iki polisi 6ldirmesinin ardindan,
23 Temmuz giinii “ISID Kilis’te karakola sal-
dirdy/Bir astsubay sehit oldu” haberi man-
setlere cikti. Unlii “angajman kurallan” cer-
cevesinde “misliyle” karsilik verilerek ISID
“mevzileri” vuruldu.®

S6zde “karakol saldinsi’nin hemen erte-
si gunu, 24 Temmuz aksamu Irak’taki PKK
“hedefleri” bombalandi. PKK'nin “ateskes”i
sona erdirdigi haberleriyle birlikte tilke ca-
pinda yogun bir gbzalt1 ve tutuklama ope-
rasyonu baslatildi. “Resmi” aciklamalara go-
re, 24-30 Temmuz gunlerinde 39 ilde diizen-
lenen polis operasyonlarinda 1.300 kisi go-
zaltina alind1.”

Boylece Recep Tayyip Erdogan’in “Tir-
kiyesi” iic “teror” orgiitiine yonelik (ISID,
PKK ve DHKP-C) {i¢ “cephe”de savasa gi-
rigti.

Kandil ve diger PKK “savunma alanlan”
neredeyse her aksam ucaklarla bombala-
nirken, PKK'nin sehir 6rgiitlenmesinin ey-
lemleri birbiri ardina geldi. Bu gelismelerle
birlikte “li¢c cephede savas” sadece PKK’ye
yonelik askeri operasyonlarla siirdiiriilen
“tek cephe savasi”na doniistii.?

Tim bu olaylar olurken pek fazla dikkat
cekmeyen, ama neredeyse tim politik ve
askeri gelismeleri belirleyen bir “olay” orta-
ya cikti.

“Olay”, 8 Temmuz'da, “Obama’nin ISID’-
le Miicadele Ozel Temsilcisi Emekli Orge-
neral John Allen baskanligindaki ABD heye-
ti ile Disisleri Mustesan Feridun Sinirlioglu
bagkanhgindaki Tiirk heyetinin, ISID’le mii-

¢ Bunun ISID’in diizenledigi bir “karakol saldins1”
olmayip, yarali bir ISID’cinin sinin gecmesinin asker-
lerce engellenmesi sonucu meydana gelmis bir olay
oldugu olaylarn tozu dumani arasinda kaybolup git-
ti.

7 “Resmi” aciklamaya gore 1.302 kisiye gozalti is-
lemi uygulandi ve 847 PKK’li, 137 ISID’¢i ve 77 DHKP-
C’li gbzaltina alind.

8 Sirn Siireyya Onder, PKK'yi hedefleyen askeri
operasyonlan soyle yorumlamustir: “Bu, askeri bir ope-
rasyon degil. Askerler eliyle askerler tizerinden yiiri-
tillen tamamen siyasi bir operasyondur. Su an {lke-
de miistafi bir hiikiimet, demokrasinin ve kendi siya-
si tarihimizin biitiin temaytillerini yok sayarak, top-
lumsal maliyeti korkung boyutlara ulagabilecek bir ik-
tidarda kalma, iktidan terk etmeme savagi baslatmis-
tir.” Olduk¢a “netameli” olan bu yorum, en yalin ha-
liyle bile savasin politikanin bagka araglarla (zor arag-
lariyla) stirdiiriilmesi oldugu gergegini ajitasyona kur-
ban etmektedir.

cadele ve olasi Musul operasyonu icin incir-
lik Ussi’niin kullamlmasini iceren yaklasik
sekiz saatlik bir goriisme gerceklestir’mesiydi.
Sekiz saatlik gériisme sonrasinda “taraflarin
mutabakata vardiklan” aciklandi.

23 Temmuz’da Obama ile Recep Tayyip
Erdogan’in “telefon goriismesi”yle “resmi”
hale getirilen bu “mutabakat”in her ne ka-
dar ABD’nin Incirlik Ussii'nii Suriye ve Irak’a
yonelik harekatlarda kullanmasina iligkin ol-
dugu aciklanmissa da, “diger taraf”in, yani
Tuarkiye’nin bu “mutabakat”tan ne elde et-
tigi gayn-resmi olarak bile aciklanmadi.

20 Temmuz Suruc¢ katliami sonrasinda
bagslatilan askeri ve polisiye operasyonlarda
PKK'nin 6zel hedef olarak secilmesi, 6zel-
likle de “Kuzey Irak’taki PKK hedeflerinin”
F-16’larla “vurulmasi1”, ABD ile yapilan an-
lasmanin ana unsurlanndan birisinin Kuzey
Irak hava sahasimin Tirk ucaklarnna acilma-
s1 oldugunu gosterdi.

Bilinebilecegi gibi, 2003 yilinda Irak’in
Amerikan emperyalizmi tarafindan isgaliyle
birlikte Kuzey Irak hava sahasi Turk ucakla-
nna kapatilirken, ayni zamanda TSK'nin Ku-
zey Irak’a yonelik her tiirlii kara harekatt da
yasaklandi.’

TSK’'nin Kuzey Irak’a yonelik hicbir as-
keri harekat diizenlemeyecegine iliskin “po-
litika” ABD yasasiyla kayit altina alinmis ve
“Dubai Mutabakati”yla!® son haline getiril-
migtir.

Bugiin F-16’lann “Kuzey Irak’taki PKK
hedefleri"’ne hemen hergiin saldin diizen-
lemesi yeni bir durumdur ve Incirlik Ussii’-
niin Suriye ve Irak’a yonelik ABD operasyon-
larinda kullanilmasinin kabul edilmesinin
bir sonucudur.

“Olay”, yani ABD-Tiirkiye “mutabakat1”
birkac “kdse” yazisimin'' disinda hemen he-

9 Bu yasaklar, ABD Temsilciler Meclisi’'nin 3 Nisan
2003’de ve ABD Senatosu’nun 7 Nisan 2003’de kabul
ettigi ve W. Bush’un 16 Nisan 2003’de imzalayarak yii-
rirliige giren HR 1559 [108] numaral “Savas Donemi
Acil Ek Odenekler Yasasi”yla (“Emergency Wartime
Supplemental Appropriations Act”) kayit altina alin-
mustir. Daha genis bilgi icin bkz. Kurtulus Cephesi, Sa-
y1: 116, Temmuz-Agustos 2010.

10 “Dubai Mutabakat1”, Ekonomiden Sorumlu Dev-
let Bakam Ali Babacan ile ABD Hazine Bakani John
Snow arasinda 22 Eyliil 2003 tarihinde Dubai’de yapi-
lan anlasmadir. Bu anlasmayla Tiirkiye ABD’nin 16 Ni-
san 2003 tarihli yasasina uyacagini taahhiit etmistir.

' Gunliik gazetelerin bu tir “k6se” yazilari, o gi-
niin haberlerine sadece bir “yorum” yazmis olmak
icin yazilan yazilardir. Bu nedenle ne ele alinan “olay”,
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men hi¢ 6nemsenmezken, KCK Yiritme
Konseyi Esbaskani Besé Hozat, 15 Tem-
muz’da Ozgiir Giindem’de yaymlanan yazi-
sinda “yeni” bir siirecten s6z ederek, bu
“sure¢, devrimci halk savasi siirecidir” be-
yaninda bulunmustur.'?

Besé Hozat'in bu beyani ve ardindan Ce-
mil Bayik ve Murat Karayllan’in agiklamala-
11, “Kandil”in HDP’ye “ayar verdi” seklinde
yorumlara yol a¢muistir.

ne de buna iligkin yapilan “yorum”, herhangi bir giin-
lik haber gibi kolayca gegcistirilmekte ve hatta yazan
tarafindan bile unutulmaktadir. Belki de “fikra” yazar-
1181 konusunda Y. Kii¢iik'in bir zamanlar yazdiklan bu
tir “kose” yazarlan icin gecerli olabilir:

“Deha, geciciye kapilmamak olduguna gore, ‘da-
hi’ gazeteci olamaz. Ciinkii gazeteci gecici'yi, glince-
li yasayan kimsedir; giinliik olani abartma egilimi ta-
styan kalemdir. Aslinda telefon ve daktilo bile dene-
bilir. Bir adim daha atilabilir; gazeteciden yazar bile
olamayacag1 hakl olarak séylenebilir. Yazarlk, gaze-
tecilik birakildiktan sonra baglar. Balzac, gazeteciligi
birakmakla ne kadar iyi etti, yazar oldu. Balzac, belki
de dehasinin ilk isaretlerini bu karanyla verdi.

...Turkiye’de her giin yazan fikra yazan gelenegi
bir yoksullugun isaretidir. Yazanlar acisindan biiytik-
¢e bir dramdir; hep gegici'yi kalici yapmaya ¢alisma-
nin trajik 6rneklerini vermek durumunda kahyorlar.
Tirkiye acisindan ise tam bir trajediyi sergiliyorlar:
Diistin alanini tutuyorlar. Gresham’in kotii paranin iyi
paray! kovma yasasi tiiriinden bir etkileme ile
Turkiye'nin teorik sighigina katkida bulunuyorlar.

Bu sonucu formiile edebilirim: Tirkiye’de fikra
yazarhg gelenegi, deha ve teori yoksullugunun kani-
tidir.” (Yalein Kiiciik, Aydin Uzerine Tezler-3, s. 18-19,
Ekim 1987)

12 Besé Hozat bu yazisinda soyle sOylemektedir:
“Erdogan secim sonrasi Tiirkiye'yi kilitlemis, rehin al-
mis durumda. Bu kilidi agmak, rehine durumunu or-
tadan kaldirmak gerekiyor. 7 Haziran secimleri {ize-
rinden bir ay1 agkin bir zaman ge¢mesine ragmen
sanki Tirkiye’de secimler olmamus, AKP iktidardan
diismemis gibi bir durum yasaniyor. AKP her giin on-
larca tutuklama yapiyor, gerilla noktalarim bombali-
yor, yurtseverleri katlediyor, karakol, baraj ve askeri
yol yaparak savas! siirdiiriiyor, ciddi bir tepki yok. Var-
sa da ¢ok cihiz. AKP topyekiin bir savas yiiritiiyor bu-
na kars1 demokratik siyasetin ciddi bir muhalefeti ge-
lismiyor. Toplumsal direnis zayif kaliyor. Yine AKP, im-
ral iskence sistemini agirlagtirarak siirdiriiyor, halk-
larin birligini, Tirkiye’nin demokrasi ve barig umut-
larini dinamitliyor buna kars! seyirci pozisyonu asilmi-
yor. Oysa tam da bu noktada kiyamet kopartiimal,
yer yerinden oynamaldir.

Bu dénem her bakimdan ¢ok aktif bir miicadele
doénemidir. Devrimci halk savagi donemidir... Tek bir
insanin tutuklanmasina miisaade etmeyecektir. Hi¢
kusku yok ki artik gerilla da bu alcakca saldirlara ve
soykinm politikalanna g6z yummayacaktir. Bundan
sonra gerilla soykinm operasyonlarina, karakol-kale-
kol yapimlarina, askeri amagl baraj ve yol yapimlari-
na gereken karsihig1 verecektir.”

Toplumsal muhalefet “siyaset”i HDP’ye
birakarak giinlik yasama doéndiigu ve he-
men herkesin koalisyon goriismelerini izle-
mekle yetindigi bir “bekleme” déneminde,
ABD-Tiurkiye “mutabakati’mn hemen son-
rasinda ve de Surug katliaminin birka¢ giin
oncesinde “Kandil’den gelen “mesajlar”
(“cok aktif bir miicadele dénemi”, “devrim-
ci halk savasi donemi” vb. aciklamalari)
“birseylerin” oldugunu ve déndigini gos-
termektedir.

“Derin” ya da “yuksek” siyaset, hi¢ kus-
kusuz “derin” bilgiye dayanir. Surug¢ katlia-
mindan 6nce ve “mutabakat”in hemen ar-
dindan en tst diizeyden “Kandil”’den yapi-
lan aciklamalar, acik bicimde “Kandil”in
ABD-Turkiye “mutabakati” konusunda ay-
rntih ve somut bilgiye sahip oldugunu gos-
termektedir.

Tam bu gelismeler ve “olay” icinde, Re-
cep Tayyip Erdogan’in iktidarda kalmaya ve
iktidanni pekistirmeye yonelik i¢ savas plan-
lan ve hazirliklan uzun siiredir yapiliyor ol-
sa da, 7 Haziran se¢imlerinde AKP’nin mec-
lis cogunlugunu yitirmesiyle birlikte birkez
daha ve yeniden kuvveden fiile gecmistir.
(Ammsanacagi gibi, Recep Tayyip Erdogan’in
i¢ savas girisimi ilk kez 11 Mayis 2013 tari-
hinde Reyhanli bombalamasiyla gercekles-
mistir.)

ic savas plam, sozciigiin giinliik anla-
muyla, bir “kargasa” (“kaos”) ortam yara-
tilarak toplumsal muhalefetin sindirilme-
si ve bu “kargasa” havasi icinde toplu-
mun mutlak bicimde kutuplastiriimasidir.
Bu yonden bakildiginda, Recep Tayyip
Erdogan’in i¢ savas plani ve girisimi, Gezi
Direnisi'yle fiili hale gelmis olan toplumsal
mubhalefeti tasfiye etmeye yonelik bir zor,
siddet ve terdr hareketidir. Ancak bu plan,
ayni zamanda toplumu kutuplastirmayi he-
deflediginden toplumsal catismalan (i¢ ca-
tismalan, i¢ savasin fiili gercekligi) kacinil-
mazlastinr.

Bunun ilk belirtileri, 31 Temmuz gini
Pozant'da PKK'nin gerceklestirdigi eylem
sonrasinda ortaya ciktl. Gazete “haber”lerine
gore, PKK eylemini “protesto eden vatan-
daslar, D-750 karayolu ile otoyolu ulasima
kapatt1”. Yine aym giirih eylemde yasami-
m1 yitiren iki PKK’linin cenazelerini alip yak-
maya kalkistilar.

Pozanti olayinin en belirgin tarafi, soka-
ga cikanlanin MHP’lilerden daha ¢ok AKP’li-
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ler olmasidir. Bu da, Gezi Direnisi sirasinda
Recep Tayyip Erdogan’in “yiizde elliyi evle-
rinde zor tutuyoruz” s6zinin uygulamaya
sokulacaginin izlerini tasimaktadir.

Recep Tayyip Erdogan’in ABD’yle varnlan
“mutabakat” cercevesinde uygulamaya sok-
tugu ic¢ savas planinin diger bir yani da, es-
tirilen teror ortaminda insanlarin toplu bu-
lunan yerlerden uzak durmaya baslamasi-
dir. Yukarda da ifade ettigimiz gibi, 7 Hazi-
ran secimlerinden sonra “siyaset”i HDP’ye
ihale etmis olan toplumsal muhalefetin giin-
lik yasama doénisu, i¢ savas terori karsi-
sinda yogun bir korku ortami yaratmasi sa-
sirtict degildir.

Boyle bir catisma ve savas ortami, hi¢
siiphesiz esit ve denk giiglerin karsilikli (si-
lahli) catismasi olmayacaktir. Bir taraf, elin-
de tuttugu tim devlet olanaklanny, tilke icin-
deki ve disindaki tim dinci/seriatci silahl
gucleri sonuna kadar kullanabilirken, diger
taraf (toplumsal muhalefet) 6rgiitsiiz, 6ncii-
suiz ve silahsiz olacaktir.

Bu catisma ve savasin nasil sonuclana-
cag simdiden aciktir. Orgiitsiiz, dnciisiiz ve
silahsiz toplumsal muhalefet giiclerinin bu
savasl kaybedecegini, hatta bdyle bir sava-
sa girismeksizin “yenilecegi’ni sdylemek
“kahin”lik olmayacaktir. Surug katliammdan
sonra ortaya cikan olgular bunlan goster-
mektedir.

Bugiin Istanbul’'un baz1 mahalleleri digin-
da insanlar sokaga cikmaktan, toplu olarak
bir araya gelmekten kacinmaktadirlar. ISID
ad1 altinda “intihar eylemcileri’nin her yer-
de katliam yapacag: beklentisi ve korkusu
giderek yayginlasmaktadur.

NE YAPMALI?

Hi¢ tartismasiz boylesi bir teror ortamin-
da genis halk kitlelerinin korunmasi en te-
mel sorun olarak goriilecektir. Dogal olarak
“kitlenin korunmasi”ndan s6z edildiginde,
ilk akla gelen de, “kitlenin kendisini koru-
mas!”, yani “6zsavunma” olmaktadir.

Ozsavunma denildiginde de, yine ilk ak-
la gelen 1989 6ncesinde DY’nin ortaya atti-
g1, mahallelerin giriglerinde “kimlik kontro-
14” yapilmasinin bir adim 6tesine gecmeyen
ve Gramsci'nin fabrika isgalleri dénemin-
de ortaya cikan “fabrika komiteleri"nin ba-
sit bir kopyas! olan “direnis komiteleri” ol-
maktadir.

Bugiin, 12 Eylil 6ncesinde oldugu gibi
MHP’li fasist milislerin saldirlarina karsi bi-
yuk kentlerde gecekondu semtlerinin ko-
runmasi diye bir sorun yoktur. Bugiiniin so-
runu, bir tarafiyla ISID vb. seritci-fasist giic-
lerin toplu imhaya y6nelik bombali saldirn-
lar (“intihar eylemleri”), diger tarafiyla (ki
belirleyici olan yandir) Recep Tayyip Erdo-
gan’in i¢ savas girisimidir. Bu tiir “intihar
eylemleri’ne karsi eski tarzda, yani “direnig
komiteleri” tiriinden orgiitlenmelere gidil-
mesini “6nermek”, kitleyi savunmasiz birak-
maktan baska bir sonu¢ vermeyecektir.

Daha da 6nemli olan i¢ savas girisimidir.
Recep Tayyip Erdogan’in i¢ savas girigimi,
MHP’li ya da ISID’ci fasist milislerin basat
rolii oynadiklan bir savas degildir. Bu i¢ sa-
vas girisiminde ana gug, devletin resmi zor
gucleridir. Bu resmi zor giiclerine karsi “6z-
savunma birlikleri” vb. seylerden sz etmek,
insanlan aldatmaktan ve oyalamaktan bas-
ka bir anlama gelmez. Aciktir ki, devletin
resmi zor giiclerine kars! “direnme”, dogru-
dan bu guclere kars! 6rgiitlenmeyi 6ngerek-
tirir. Ustelik 70’lerin Tiirkiye’sinden farkl
olarak, kentlesme artrmis ve biiyiik kentler-
deki gecekondu mabhalleleri (Gazi vb. bir-
kag istisna disinda) biiyiik 6lciide “toplu
konutlar”a doniismustiir. Bu toplu konutlar-
da (TOKI konutlan) insanlar tekil aile ola-
rak yasamaktadirlar. Buralarda “komiteler”
orgiitlemek olanaksizdur.

Biiyiik kentlerde bu gelismeler olurken,
Anadolu’nun degisik il ve ilgcelerinde durum
farklidir. Buralarda tekil ailelerin yasam
alanlan kismen degismis olmakla birlikte,
eskisi gibi belirli bolgelerde ve mahalleler-
de toplu olarak bulunulmaktadir. Buralara
yonelik saldirilara karsi (ister resmi zor giic-
lerinin saldinlan olsun, isterse ISID vb. fasist
milis saldinlan olsun) belli 6lciilerde toplu
orgiitlenmeye gitmek olanakhidir. Ancak bu
orgiitlenmeler, DY’nin “direnis komitesi” ti-
riinden sadece ajitasyona dayali ve giini
gecistirmeye yonelik “so6zde” orgiitlenme-
ler olmamalidir. Bireysel ya da araclarla ger-
ceklestirilen “intihar eylemleri”ne kars1 ma-
halle giriglerinde “nobet tutmak” yerine, bu
tiir eylem girisimlerini 6nceden saptayabi-
lecek ve bunlan hizla kitleye ulasgtirabilecek
bir érgiitlenme yaratilmalidir. Ote yandan i¢
savasin asli unsuru olarak devletin resmi zor
glcleri harekete gecirildiginden, bu orgiit-
lenme polis operasyonlarina karsi bir cesit



Temmuz-Agustos 2015 KURTULUS CEPHESI

“uyan sistemni” olmalidir. Hi¢ tartismasiz bu
orgitlenmeler yar-legal orgiitlenmeler ol-
malidir.

Heniiz i¢ savasin baslangicindayiz. Su-
rec icinde devletin zor giiclerinin ve fasist
milislerin nasil bir yol izleyecekleri, hangi
taktikleri gelistirecekleri bugiinden bilinme-
mektedir. Bu nedenle yapilacak orgiitlen-
meler, sadece varolana yonelik degil, olasi
her tiirli yol ve yonteme karsi 6rgiitlenme
olmaldir. Bunun “abartih” bir drgiitlenme
olacagi ileri siirtilebilir. Ama unutulmamali-
dir ki, Gezi Direnisi sirasinda “eli sopah” sal-
dirganlara karsi alinmasi gereken 6nlemle-
ri (kitlerin “korkacagi” gerekcesiyle) alma-
yanlar ve bunlan “abartil” bulanlar, insan-
larin 6liimleri karsisinda careyi suskunlukta
bulmuslardir.

Recep Tayyip Erdogan’in ABD “mutaba-
kat1” ¢cercevesinde yalin bir “PKK terérii” so-
rununa donistirdigi i¢ savas girisimi kar-
sisinda, “koylerde, kentlerde, mahallelerde

yer alti sistemi, tineller, mevzi sistemni ge-
listirmeli” (Cemal Bayik) de denilebilir. An-
cak boylesi bir “sistem”, acik savas kosulla-
n altinda belli olciide islevsel olacagi, ama
“ortiil” i¢ savas kosullarinda ve toplu ko-
nutlarda islevsiz kalacag: aciktir.

Diin oldugu gibi bugiin de Tirkiye'deki
temel sorun, silahli devrimci miicadelenin
glcsiiz ve etkisiz olusudur. Olmasi ve yapil-
masl gereken, gerilla savasinin, siyasi ger-
cekleri aciklama kampanyasmin bir araci
olarak yuritilmesi, yani politik kitle miica-
delesi olarak ele alinmasidir. Eger Kitleler,
gerilla savasim politik miicadelenin temel
araci olarak kabul eder ve uygularlarsa, ge-
rek devletin resmi zor giiclerinin saldinlarn,
gerekse seriatci fasist milis saldinlan pis-
kurtilebilir ve etkisizlestirilebilir.

Bugiin en acil gorev, halk kitlelerinin Re-
cep Tayyip Erdogan’in i¢ savag girisimine
kars: orgiitlenmesi ve silahli devrimci mi-
cadelenin giiclendirilmesidir.

“Marksizm, cok degisik miicadele bicimlerini kabul eder; ve onlan ‘uy-

durmaz’, ama sadece genellestirir, orgiitler, hareketin gelisiminden dogan
devrimci sinifin miicadele bicimlerine bilincli bir ifade verir. Biitiin soyut for-
miillere ve biitiin doktriner recetelere kesin olarak diisman olan marksizm,
hareket gelistikce, kitlelerin simif bilinci arttikca, ekonomik ve siyasal buna-
hmlar keskinlestikce, yeni ve daha degisik savunma ve saldin yéntemlerini
siuirekli olarak dogurarak ilerleyen kitle miicadelesine karsi dikkatli bir tutum
takinilmasini gerektirir. Marksizm, bu nedenle, herhangi bir miicadele bici-
mini kesinlikle reddetmez. Marksizm, hic bir kosul altinda, sadece verili bir
anda olanakli olan ve var olan miicadele bicimleriyle kendisini sinirlandir-
maz; verili bir doneme katilanlarin bilmedigi, verili toplumsal durum degis-
tikce kacinilmaz olarak ortaya ¢ikan yeni miicadele bicimlerini kabul eder.
Bu yonden marksizm, eger boyle ifade edebilirsek, kitle pratiginden 6grenir
ve “sistem kuruculan”nin kendi késelerinde yaptiklan calismalarda icat et-
tikleri miicadele bicimlerini kitlelere dgretrmeye kalkismaz. Biliyoruz ki, —6r-
negin, Kautsky, toplumsal devrim bicimlerini incelerken bdyle demisti- yak-
lasan bunalim, bizim simdiden éngéremeyecegimiz yeni miicadele bicimle-
rini ortaya cikaracaktir.” (Lenin, Genilla Savast.)
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Kendi Giuivenligini Saglama ve

Ozsavunma

Suruc katliamiyla birlikte “kendi giiven-
ligimizi kendimiz alacagiz” ya da “6zsavun-
may1 kendimiz saglayacagiz” seklinde bir
soylem gelisti. Bu sOylemin cikis noktast,
Surucg katliamini gerceklestiren “intihar
bombacis1” ISID’linin “devlet” tarafindan en-
gellenmedigi, “halkin giivenligi"’nden so-
rumlu “devletin” halkin giivenligini saglaya-
madigidir. Béylece devletin kitlenin giiven-
ligini saglayamadigi kosullarda kitlenin ken-
disini korumasi gerektigi sonucuna ulasil-
du

Surug¢ katliamindan sonra, biraz tarih,
diinya, savas vb. konularda bilgisi olan he-
men herkesin “6zsavunma” olarak bildigi
“kendi giivenligini kendinin saglamas1” sOy-
lemini ilk dile getiren Hatip Dicle oldu.

Hatip Dicle, 21 Ternmuz’da sunlarn soy-
ledi: “Suruc’taki olay bize sunu dayatiyor.
Halk olarak giivenligimizi kendimiz almak
durumundayiz. Ozsavunmamizi kendimiz
saglamak durumdayiz. Bu ille de sadece si-
lahli olmak zorunda degil, 6zsavunma hal-
kin orgiitliiliigii demektir. Her mahallemiz-
de her sokagimizda kim giriyor, kim cikiyor,
kurumlarnimiza kimler giriyor kimler c¢ikiyor
hepsini takip edecegiz. Kendi giivenligimizi
kendimiz almak durumdayiz.”

Ardindan Selahattin Demirtas da aym ko-
nuya girerek, “Artik halkimizin kendi gliven-
ligini almak durumunda. Tiim il ve ilce tes-
kilatlanmiz kendi giivenlik tedbirlerini alma-
Idir” dedi.

Ve daha bu konugmalarin (deyim yerin-
deyse) “miirekkebi” kurumadan, ilk “icra-
at” Van'in Bagkale ilcesinden geldi.

Gazetelere gore, Baskale’de “Belediye

zabita ekipleri ile HDP ve DBP’li yoneticiler
giivenlik 6nlemi aldi”. Haberin devaminda,
HDP ilge esbaskani’nin, “halkimizin giiven-
ligini saglamak icin tedbir aliyoruz. Bu yiiz-
den belediye zabita ekipleri ve HDP ile DBP
yoneticilerimizi cami 6nlerinde gérevlendir-
dik. Halkimiz giiven icinde Cuma namazini
kilsin.” dedigi aktariliyordu.

Boylece “kendi glivenligimizi kendimiz
alacagiz” sdylemi daha ilk giinden “karika-
tiirize” edilmistir.

Konu hakkinda biraz daha bilgisi olanlar
ya da konuya biraz daha ciddi yaklasanlar
ise, sorunun “6zsavunma” oldugunu soyle-
diler.

Mustafa Karasu, “ISID her tarafta saldin-
yor. Halk savunmasiz kaliyor... Bugiin Su-
ruc’ta, yarin baska yerde saldin olacaktir.
Kiirt halkinin acilen kendisini yonetecek, 6z
savunmasini saglayacak bir érgiitlemeye ih-
tiyac duydugu ortaya cikmustir. Kiirt halki
kendi savunmasini AKP’nin insafina biraka-
maz. AKP’nin insafina birakmak, cetelerin
insafina birakmaktir.” derken, bir baskasi
“dzsavunma’nin A. Ocalan’in “konsepti” ol-
dugunu sodyleyerek konuyu daha da 6znel-
lestirdi.*

Atilim gazetesinde yazan bir {i¢lincii sa-
his, “DAIS fasizmine karsi savas”tan soz
ederek “6zsavunma”y soyle tamimladi: “Oz-
savunma, ferdi/ailevi/semt esaslh giivenlik
oldugu icin savunmaya dairdir, merkezi ya-
pist esnek bir nefsi miidafaa hattidir ve her
asamasini halk, mesela ferdi araclar ve no-

* Nazan Ustijndag, Ozgiir Giindemn, 24 Temmuz
2015.
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betlerle dogrudan orgiitler. Yakin tehlike al-
tindaki kesimler buna ne kadar erken yone-
lirlerse muhtemel kayiplarnn o oranda azal-
tirlar.”*

PKK’nin “teorik yayin organi” Serxwe-
btin’da yayinlanan bir yazida ise “6zsavun-
ma” sOyle tanimlanmaktadir:

“Oz savunma veya mesru savun-
ma diyelim, her canlinin kendini sa-
vunmasini, korumasini ifade eden bir
durumdur. Canl olarak var olmann
¢ temel 6gesinden birini olusturu-
yor. Beslenme ve Uremenin yaninda
tclincii 6ge olan giivenlik ve korun-
madir. Bunun icin kendini savunma
onemlidir. Yoksa kendini savunmaz-
san naslil koruyacaksin, givenligini
nasil saglayacaksmn. Oz savunma de-
mek giivenligini saglamak demektir.
Oziinii, kendini savunmaktir. Bu can-
llar icin en dogal hak olarak goruli-
yor. Devredilemez, reddedilemez en
temel canli olma hakki, insan icin de
en temel insan hakki, en megru hak-
tir. Onun i¢in buna mesru savunma
hakki da deniliyor. Oz savunma, mes-
ru savunma kapsaminda degerlendi-
rilen bir durustur.”

Suphesiz “6zsavunma’ya iligkin ¢ok da-
ha naif 6neriler ve sdylemler de olmustur.
Ornegin, kadinlara yonelik siddet karsisin-
da “6zsavunma komiteleri erkek siddetini
azaltir” s@ylemleri gelistirilmigtir.

Butiin bu s6zlerden ve sdylemlerden
gercek bir 6zsavunmaya iliskin “ortak” bir
seyler bulmak pek de kolay degildir. Bir in-

* Efe Dagli, Alim haber, 27 Temmuz 2015. He-
men ekleyelim ki, bu Afilim yazar, devrimcilerin “agir-
ikl isi”nin “adaleti tesis etmek” oldugunu, dolayisiy-
la devrimcilerin “6zsavunmaya yardimci olmalarn” ge-
rektiginden de s6z etmektedir. Ayni yazar, yaklasik bir
yil 6nce (29 Agustos 2014), bu kez Rojava ve Sengal
olaylarindan yola cikarak, “Ozsavunma zorunlulugu”
baslikli bir yazi kaleme almustir. Bu yazida, “Bilinen
anlamiyla 6ncli savas mantiginin, halki basit-zayif iz-
leyici pozisyonuna siiriikleyen sinirh giiclerin profes-
yonel savasinin kalici direnislere yol agma imkanini
daha da yitirdigini, bu arada yeni kosullar altinda hal-
kin bizzat katildig1, 6rgiitledigi savunma savaslarinin
one ciktigi”’ndan s6z ederek, “Sengal’e saldiranlarnn
yarn Kiirt veya Alevi yogunluklu semtlere saldirma-
yacaklarin kim garanti edebilir” demektedir. Bu s6z-
lerde acgik-secik geregi yapilmayan ve sadece sdylem-
de kalan bir “6ngorii” bulunmaktadir. Ne yazik ki, bu
“6ngorii”yll yapan kisi, Suruc’ta katledilenlerle ayni
siyasal hareketin icinde yer almaktadir.

sanin (kadin ya da erkek) kendisini koru-
masl “6zsavunma” olarak tamimlandiginda,
dogal olarak dogadaki pek ¢ok canlimin bir
tehlike karsisinda “kendisini korumas1” da
pekala “6zsavunma” olarak tamimlanabilir.
Bu kargasa ve karmasanin ortadan kaldirn-
labilmesi i¢in, herseyden 6nce “6zsavun-
ma” kavraminin tarihteki, 6zellikle de dev-
rimci savas tarihindeki yerini dogru ve tam
olarak ortaya koymak gerekir.

SILAHLI OZSAVUNMA

“Ozsavunma”, pek cok sozciik gibi, tek
bagina nitelik belirleyici degildir. Yukarda da
ifade ettigimiz gibi, dogadaki tiim canhlarin
bir tehlike karsisinda kendisini korumasi
cok kolaylikla “6zsavunma” olarak adlandi-
rilabilir. Ama marksist-leninist yazinda “6z-
savunma” kavrami, dogrudan halk savagla-
nyla birlikte kullanilan bir kavram haline
gelmigstir. Bu haliyle “6zsavunma”, devrim-
ci halk kitlelerinin silahl saldirganlara karsi
kendisini silahla korumalan demektir. En
geliskin 6rnegi Vietnam halk savasinda or-
taya ¢ikmustir.

Giap soyle yazar:

“Halk savasi vermek icin, silahl
gucler, ana kuvvet birlikleri, bolgesel
birlikler, milis ve 6zsavunma (self-de-
fense) birliklerini iceren uygun orgt-
lenme bicimlerine sahip olmalidur.
Ana kuvvet birlikleri, {ilkenin herhan-
gi bir yerindeki carpismalarda kulla-
nilabilen hareketli birliklerdir. Bolge-
sel birlikler, bolgedeki silahli miica-
delenin dayanagidir. Milis ve 6zsa-
vunma birlikleri, tiretim faaliyetini
surdiiren emekgi halkin yaygin yan-
silahl giicleridir ve tslerdeki halk ik-
tidannin temel aracidir.” (Halk Sava-
sinin Askeri Sanat.)

Vietnam halk savasinda 6zsavunma,
dogrudan (is bolgeleri ve kurtarilmig bolge-
lerle ilgili bir olgudur ve silahli bir 6rgiitlen-
me tarzidir. Ancak bu silahl ya da yari-silah-
i 6rgiitlenmeler, “ana kuvvet birlikleri’ne,
yani diizenli orduya ve “bolgesel birlikler”e,
yani hareketli birliklere dayanir. Diger bir ifa-
deyle, halk silahl giiclerinin bir parcasini
olusturan “6zsavunma birlikleri” kurtarirrus
bolgelerdeki halkin orgiitlenmesidir. Bu y6-
niyle de kurtanlmis bolgelerdeki halk ikti-
darnin 6rgiitlenmesinin bir parcasidir. “Oz-
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savunma birlikleri” kurtarimis bélgeler (ya
da iis bolgeleri) olmaksizin hicbir degere
sahip degildir.

Giap, ayn1 yazisinda “gizli 6zsavunma
birlikleri"nden s6z eder. Bu “gizli” 6zsavun-
ma birlikleri, Vietnam somutunda gerilla sa-
vasinin ve hareketli savasin bir parcasidir.
Gizli olarak orgiitlenen 6zsavunma birlikle-
ri, gerillalann ya da bolgesel birliklerin ha-
rekatlarina katilan ve kimi durumlarda dog-
rudan gerillaya doniisen birliklerdir. Viet-
nam’da genel ve yerel silahli ayaklanma 6n-
cesinde olusturulan “gizli 6zsavunma birlik-
leri” ise, silahll ayaklanmanin hazirlik asa-
masina iligkin bir 6rgiitlenme olmustur.

Giap, “Halk Savasi, Halk Ordusu” kita-
binda (gizli) 6zsavunma birliklerine daya-
nan gelismeyi soyle anlatir:

“Vietnam halkinin silahli gict
olarak halk ordusu ulusal kurtulus sa-
vasinin alevleri icinde dogdu ve ge-
listi. Bu ordunun riseym hali, 1930-
1931’de devrimin yiikselisi sirasinda,
birka¢ ayligina iktidan ele gecirmeyi
basaran Nghe An Sovyetleri tarafin-
dan kurulan, 6zsavunma (self-defen-
se) birlikleriydi.”*

Kisacast, Vietnam Halk Savasi’'nda “6z-
savunma” her durumda silahl 6zsavunma-
dir ve dogrudan kurtanlmis bolgelerin olus-
turulmasina bagh olarak ortaya ¢ikan bir 6r-
gitlenme tarzidir.

Che, Giap'in “Halk Savasgi, Halk Ordusu”
kitabma yazdig1 6nsézde bu durumu séyle
Ozetler:

“Ozsavunma, biitiiniin &zel niteli-
ge sahip kiicik bir parcasindan bas-
ka bir sey degildir. Bir 6zsavunma
bolgesini, kendi basina bir biitiin ola-
rak, yani halk giiclerinin, diger bolge-
ler ise karissmadan diisman saldinsi-
na kars1 kendilerini savunmaya cals-
tiklan bir bolge olarak diisiinmek ke-
sinkes olanaksizdir. Béyle bir durum-
da, gerilla savasi, diger bir deyisle
halk savasinin ilk asamasina hemen
gecilmedikce, foko, tecrit edilecek,
koseye sikisacak ve yenilecektir.”

Latin-Amerika’daki gerilla savas! yazinin-
da ise, “6zsavunma” kavrami dogrudan “si-
lahli 6zsavunma” olarak yer alir.

Latin-Amerika’da “silahli 6zsavunma”nin

* Halk Savasinin Askeri Sanati icinde, s. 94.

temel orgiitlenme tarzi oldugu ilk yer Ko-
lombiya olmustur.

Kolombiya’daki “silahli 6zsavunma”, li-
beraller ile muhafazakarlar arasinda basla-
yan iktidar savasinin (i¢ savag) yarattig “Sid-
det” (La Violencia) déneminde kendiligin-
den ortaya cikmistir. Bu i¢ savas ortaminda
gelisen siddet hareketleri, insanlarn kendi-
lerini korumalan yoéniinde silahli 6rgutlen-
melere yol acmistir. Bu donemde Kolom-
biya'nin feodal yapisi icinde hemen hemen
her kasabada, her kéyde birden ¢ok silahl
guc ortaya cikmustir. Bu silahli giiclerin mer-
kezi bir yapisi ve komuta sistemi olmamis-
tir. Bu gugclerin tek amaci, kendilerine karsi
olanlara kars1 siddet kullanmak ve kendile-
rine yonelik siddete karsi kendilerini koru-
mak olmustur. (Bes yil stiren “La Violencia”
déneminde 200 bin kisi yasamin yitirmis-
tir.)

Ancak orgiitlii, planl ve diizenli bir “si-
lahli 6zsavunma” hareketi 1950’lerin sonla-
rnna dogru ortaya cikan “bagimsiz curmhu-
riyetler”le birlikte baglamigtir. Bu “bagimsiz
cumbhuriyetler” i¢ savas siirecinde (1948-
1953) ortaya cikan birbirinden bagimsiz si-
lahl giiclerin olusturdugu yerel iktidarlar ni-
teligine sahiptir. Kitlelerin kendiliginden ha-
reketini orgiitleyen Kolombiya Komiinist
Partisi (CCP), basta Marquetalia bolgesi ol-
mak tizere, tilkenin degisik yerlerinde “kizil
cumhuriyetler” olusturmustur.

Bu “cumhuriyetler”, ic savasin ve feodal
yapmnin yarattigi bélinmuslik ve parcalan-
muslik icinde 1958-1964 yillan arasinda var-
lIiklanm siirdirmuslerdir. Amerikan emper-
yalizminin dogrudan miidahalesi sonucu li-
beraller ile muhafazakarlar arasinda uzlas-
ma saglanmasi ve buna paralel olarak mer-
kezi otoritenin (Bogota) giiclendirilmesiyle
birlikte “bagimsiz cumhuriyetler”’e yonelik
askeri saldirlar baslamistir. 1964 yilinda
Marquetalia Cumhuriyeti'ne yonelik baglati-
lan yogun askeri saldin sonucunda Kolom-
biya ordusunun Marquetalia’ya girmesiyle
birlikte “bagimsiz cumhuriyetler” dénemi
sona ermistir. Diger bir ifadeyle, “bagimsiz
cumhuriyetler” ve “koylii 6zsavunma bolge-
leri” Kolombiya ordusu tarafindan isgal edil-
mistir.

Marquetalia’da “kéyli 6zsavunma bir-
likleri"nin diismanin askeri tistinliigi karsi-
sinda etkisiz kalisl, daha da 6nemlisi “ba-
gimsiz cumhuriyet”te yasayan halkin (mer-
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kezi bir askeri giic olmadigindan) koruna-
mayacaginin ortaya ¢ikmasi tizerine CCP el-
de kalan silahl giiclerle gerilla savasina yo-
nelmistir.

Latin-Amerika tarihinde “silahli 6zsavun-
ma”y1 teorize eden ve stratejik bir ¢izgi ha-
line ilk (ve son) getiren Peru’da trockist Hu-
go Blanco olmugtur. Hugo Blanco’nun stra-
tejik cizgisi, kendi terminolojisiyle sdylersek,
koyliileri “sendikalar” icersinde (“koyli sen-
dikalan”) orgitlemek* ve orgatlenme belli
bir diizeye ulastiginda toprak isgalleri vb. ey-
lemlerle kirsal alanlarda “ikili iktidar”lar ya-
ratmaktir. “Koyli sendikalan”’nda orgiitle-
nen koyliiler, “silahli 6zsavunma” birlikleri
(“milis”) olusturarak, topraklar isgal ede-
cek ve isgal edilen yerler de, yine bu “silah-
i 6zsavunma” birlikleri tarafindan koruna-
caktir.

Trockist Hugo Blanco’nun “koyli sendi-
kalan” ve “koyli milisleri” “stratejisi”, oligar-
sinin askeri giicleriyle savasacak bir silahl
gic olmaksizin “silahli 6zsavunma” birlikle-
riyle ayaklanarak kirlarda “kurtanlmis bol-
geler” yaratmay1 hedeflemistir. Ancak Hugo
Blanco’nun “koyli sendikalan” orgitleme
calismasi daha heniiz silahlanma asamasi-
na gecmeden Peru ordusunun operasyon-
larina maruz kalmis ve ¢ok kisa siirede da-
gitilmustir.

Hugo Blanco, daha sonraki yillarda ken-
di cizgisi ile Kiiba Devrimi’yle 6zdeslesen
gerilla savasi cizgisi arasindaki farki séyle
ortaya koyar:

“Temel soru sudur: Kirlarda ikili
giiciin var olabilecegine inaniyor mu-
sunuz? Eger inanmiyorsamz gerilla-
dan, inanryorsamz milisten yanasiniz
demektir.”

Boylece devrimci strateji sorunu, genel
bir silahli miicadele sdéyleminin ¢ok daha
oOtesine gecmistir. Sorun, yasanilan kosullar-
da, belli bolgelerde halk kitlelerinin ayaklan-
masina dayanarak kurtanlmis bolgelerin ya-
ratilip yaratilamayacag1 ve bu kurtarilmis
bolgelere dayanarak adim adim iktidarin
feth edilip edilmeyecegidir.

Yasanilan kosullar, eski feodalizmin ege-

* Bu koyli orgiitlenmesi, “hijyenik sorunlara ka-
dar her konuda sendika icinde onlan egiterek, bolge-
nin sorunlarini aciklayarak, onlara kendi haklarim 6g-
reterek, Kiiltiirel faaliyetler (okul kurarak) ve saghk
calismalan orgiitleyerek, tibbi miidahaleler icin sag-
lik ocaklan kurarak” gerceklestirilmeye calisilmistir.

men oldugu kosullardan ¢ok farkhidir. Feo-
dalizmin egemen oldugu dénemde merke-
zi otorite zayif ve yer yer parcalanmis oldu-
gundan (Mao’nun sozleriyle “beyaz rejimin
savas halinde olmasi1”), koyli kitlelerinin
kendiliginden ya da orgutli ayaklanmalan
sonucunda belli bolgeler kurtanlabiliniyor-
du.** Ama emperyalizmin IIl. bunalim d6-
neminde biitiin bunlar degismistir.

Mabhir Cayan yoldas bu degisimi s6yle or-
taya koyar:

“Merkezi devlet aygiti, gecmnis do-
neme kiyasla ¢ok giiclenmis ve itti-
fak projeleri, ikili anlasmalar, askeri
pakt iligkileri ile oligarsik devlet ciha-
z1, devrimci i¢ savas dikkate alinarak
militarize edilmistir.

Ulke icinde pazarin genislemesi-
ne paralel olarak sehirlesme, haber-
lesme ve ulagim cok gelismis ve tl-
keyi ag gibi sarmustir. Eski donemler-
deki halkin iizerindeki zayif feodal
denetim —emperyalizmin fiili durumu
bitin tlke capinda degil ticari mer-
kezlerde ve ana haberlesme yerlerin-
deydi- yerini, ¢cok daha gugclu oligar-
sik devlet otoritesine birakmustir. Oli-
garsik devletin ordusu, polisi ve de
her cesit pasifikasyon ve propaganda
araclan tlkenin her késesinde ege-
menligini kurmustur.

Butiin bunlara, 1. ve II. genel bu-
nalim dénemlerindekilerle kiyaslan-
mayacak sekilde, bu ulkelerde em-
peryalizmin ve oligarsinin propagan-
da araclann korkung seviyeye getir-
mesini, pasifikasyon yontemlerini ge-
listirmesini ve ge¢cmis donemlerde
milli kurtulus savaslarindan edindigi
tecriibeleri ilave etmek gerekir.

Artik geri-biraktinlmis tilkelerdeki
oligarsik devlet aygiti, mevcut iretim

* Mao Zedung sOyle yazmaktadir: “Toprak, savas-
agalarn arasindaki parcalanmalar ve savaglar, beyaz
rejimin iktidarmi zayiflatmaktadir. Béylece kiigiik bol-
gelerde kizil politik iktidarin kurulmasi igin firsatlar
dogmaktadir. Ama savas agalan arasindaki kavga her
giin siirip gitmiyor. Beyaz rejim bir ya da birkag bol-
gede gecici istikrara kavusur kavusmaz, egemen si-
niflar, buralarda hemen kaynasiyor ve kizil politik ik-
tidan yok etmek icin gerekli biitiin giicleriyle yiikle-
niyorlar. Kurulmasi ve siirmesi icin gerekli biitiin ko-
sullann yerine getirilmedigi bolgelerde Kizil Politik ik-
tidar, her an devrilme tehlikesiyle kars1 karsiyadir.”
(Mao Zedung, Askeri Yazilar, s. 16.)
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iliskilerini —-buna tilkedeki kapitalizm
i¢ dinamikle gelismedigi icin, emper-
yalist Gretim iligkileri demek yanls
olmayacaktir— uzun bir siire koruya-
bilecek seviyeye gelmis, bu ulkeler-
deki halk kitlelerinin 6zellikle genis
emekci yiginlarnin tepkileri pasifize
edilerek, bu tepkiler ile oligarsi ara-
sinda suni bir denge kurulmustur.
(Bu durum, pasifizmin, revizyonizmin
bu tilkelerdeki maddi dayanagin tes-
kil etmektedir.)”*

Ozetlersek, halk savasi stratejisinde “si-
lahli 6zsavunma birlikleri”, kesinkes kurta-
nlmus bolgelere dayanan ve kurtarilmis bol-
gelerin savunulmasinda yer alan yarn-aske-
1i bir 6rgiitlenmedir. Kurtanlmig boélgeler ve
bu kurtanlmis bolgeleri diisman saldirisina
kars1 savunacak merkezi silahli giicler
(Giap’n sozleriyle “lic béliimden olusan” si-
lahli giicler) olmaksizin gerceklestirilmeye
calisilacak bir “6zsavunma” yaklagimu kitle
katliamindan baska bir sonu¢ vermeyecek-
tir.

OZSAVUNMANIN OZSAVUNUSU

Yukarda 6zetle ortaya koydugumuz “si-
lahll 6zsavunma” anlayisinin, kesinkes “ma-
dem devlet bizi koruyamiyor, 6yle ise ken-
di giivenligimizi kendimiz saglanz” ¢ikarsa-
maslyla uzaktan yakindan ilgisi olmadigi
aciktir.

Ister Cin ve Vietnam halk savasi pratigi
ele alinsin, ister Latin-Amerika’daki devrim-
ci strateji tartismalan ele alinsin, her durum-
da “6zsavunma” silahl niteliktedir ve siya-
sal iktidara karsi yurtitiilen miicadelenin bir
unsuru durumundadir. Devrimci micadele
ya da devrimci savas, mutlak bicimde bir
iktidar miicadelesidir. Bu nedenle de siya-
sal iktidan elinde bulunduran sémiiriici si-
niflara karsi yiriitiilen bir miicadeledir. Si-
yasal iktidar, devlet giiciini kullanir. Dolay-
styla egemen siniflara karsi yiiriitiilen ikti-
dar miicadelesi, her kosulda mevcut devlet
aygitinin parcalanmasi ve yerine yeni bir
devlet aygitinin gecirilmesi miicadelesidir.

Bu gercekler ve bu gerceklerin ifadesin-
de kullanilan kavramlar, ne yazik ki, basit
ve yaln bir ajitasyon/propaganda sdylemiy-
le iceriksizlestirilmektedir. Eger bir tilkede

* Mahir Cayan, Kesintisiz Devrim II-IIl.

“bir” devlet giict varsa ve bu devlet giict-
nin egemenligi altinda, Jean-Jacques
Rousseau’nun so6ziiyle, “bir” toplumsal s6z-
lesme ile bu devlete bagh “bir” yurttaslar
toplulugu, “bir” halk toplulugu varsa, kamu
diizeni ve kamu giivenligi bu toplumsal s6z-
lesmeye bagl olarak bu devlet tarafindan
saglanir ve korunur. Bu devlet, kamu duize-
ninin bozuldugu (ya da bozulmaya yéneldi-
gi) ve kamu giivenliginin tehlikeye distiigi
kosullarda, halkin “onay”inmi alarak kendi
giiclerini harekete gecirir. Herkesin bilecegi
gibi, devlet, egemen simiflarin baski, zor ay-
gitidir. Bu yiizden devletin kendi gticlerini
harekete gecirmesi, bizatihi baski ve zor gii-
cuini kullanmasi demektir. Bir yandan “dev-
let bizim giivenligimizi saglayamiyor” de-
mek, diger yandan devletin baski giiciiniin
(ordu ve polis giicti, yargi vb.) kullanilmasi-
na karsi cikmak, s6zcigin tam anlamiyla
sacmaliktan baska bir sey degildir.

Stiphesiz bugiin ortaya cikan bu “sa¢ma-
Ik”, bu “sagmalig1” yapanlarn bilisizligin-
den, yani cehaletinden kaynaklanmamak-
tadir. Suru¢ olayindan yola c¢ikarak “6zsa-
vunma” sOylemleri gelistirenlerin ortak 6zel-
ligi, kendilerini belli bir yasallik ile sinirlan-
dirmus olmalaridir. Bu yasalligin en temel
unsuru, mevcut “anayasal hukuk diizeni”dir.
Bu anayasal hukuk diizeninde, kamu gi-
venligi dogrudan dogruya devletin yasal ve
resmi silahl giicleri tarafindan saglanir. Bu
yasallik bir kez kabul edildi miydi, kamu gu-
venliginin bu devlet giicleri tarafindan sag-
lanacag da kabul edilmis demektir.

Ancak s6z konusu olan “6zsavunma” ol-
dugunda, devletin resmi ve yasal giiclerinin
disinda bir baska giiciin kamu giivenligini
saglayacagi kabul edilmis demektir. Boyle-
ce mevcut devlet giiciiniin yaninda ikinci
bir gii¢c s6z konusudur. Yine s6z konusu
olan “silahll” saldinlara kars1 “6zsavunma”
ise, yani silahll 6zsavunmadan s6z ediliyor-
sa, bu durumda da ikinci gug silahli bir gii¢
olmak durumundadir.

Mevcut “anayasal hukuk diizeni’nin dev-
letin resmi ve yasal silahli giiclerinin disin-
da bir ikinci silahli giiciin varligim tanidigi
durumlarda, bu ikinci silahll gii¢ devletin
resmi ve yasal silahli gliclerinin parcasi olur.
Ornegin, k6y koruyuculugu sistemi boyle bir
resmi ve yasal silahll glictir. Eger ikinci si-
lahl gii¢, mevcut “anayasal hukuk diizeni”
tarafindan kabul edilmeyen, yani yasadisi
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olarak kabul edilen bir gii¢ ise, bu durum-
da, ikinci silahli giiciin kamu giivenligini
saglamaya yonelmesi, devletin resmi ve ya-
sal silahli giicleriyle catismadan varolamaz.
Bu iki karsit giiciin belli bir zamanda ve me-
kanda “bir arada” bulunabilme durumlan
da, marksist-leninist yazinda “ikili iktidar”
olarak tanimlanir. “Kurtarilmis bolgeler” de
bu “ikili iktidar”in 6zgiin bir bicimidir.

Lenin, Subat Devrimi'nden sonra ortaya
ctkan 6zgun durumu “ikili iktidar” olarak ta-
mmlar. Lenin, “/kili Iktidar” yazisinda acik-
ca ifade ettigi gibi, ikili iktidar kosullarinda
“kamu diizeni silahli isciler ve kéylulerin
kendileri tarafindan, silahli halkin kendisi ta-
rafindan korunur”.* Ancak ikili iktidarin da
bir sinin vardir.

“Hi¢ kusku yok ki, bu ‘kitlenme’
uzun zaman siiremez. Bir devlette iki
iktidar olamaz. Ikisinden biri yok ola-
caktir.”**

Salt ajitasyon ve legalite ugruna silahli
6zsavunmay1 egip biikmek bitiin bu ger-
cekleri yok saymakla 6zdestir.

Burada halk savas! stratejisi baglaminda
silahll 6zsavunmanin savunuldugu, ama “le-
gal parti” sOylemi icinde bunun acikca ifa-
de edilemedigi ileri siiriilebilir. Hatta PKK’nin
“devrimci halk savag1” olarak tanimladigi
cizgisinin ¢ok acik bicimde silahli 6zsavun-
may icerdigi de sOylenebilir. Dahasi biitiin

* Lenin, Subat Devrimi'nden sonra ortaya ¢ikan
“ikili iktidar” durumunu soéyle belirtir:

“Her devrimin temel sorunu, iktidar sorunudur.
Bu sorun kavranimadikca devrimde kendi roliinii bi-
lincli bir bicimde oynamak ve hele devrimi yonetmek
s6z konusu olamaz.

Devrimimizin bir ikili iktidar yaratmms bulunmak
gibi biiytik bir 6zgiinligi var.

ikili iktidar nedir? Bir tarafta Gecici Hiikiimet, bur-
juvazinin hiikiimeti, diger tarafta heniiz gii¢siiz ve to-
hum durumunda olan, ama yine de gercek, s6z go-
tirmez ve biiyiiyen bir varligi olan bir bagka hiikiimet
- Isci ve Asker Vekilleri Sovyetleri...

Bu iktidar, 1871 Paris Komiinti ile ayru tipte bir ik-
tidardir ve baglica belirtici 6zellikleri de sunlardir: 1)
iktidar kaynag, bir parlamento tarafindan daha énce
tartisilmis ve onaylanmig bir yasa degil, ama halkin
dogrudan, yerel, asagidan gelen girisimiyle, yaygin bir
deyimi kullanmak gerekirse, dogrudan bir ‘el
koymasr’dir; 2) halktan ayn ve halka karsi kurumlar
olan polis ve ordunun yerine, tim halkin dogrudan
silahlanmasi gec¢mistir; bu iktidar altinda, kamu di-
zeni silahl isciler ve koylilerin kendileri tarafindan,
silahl halkin kendisi tarafindan korunur...” (Lenin, {ki-
li iktidar, Toplu Yaputlar, Cilt: 24, s. 38.)

** Lenin, Devrimimizde Proletaryanin Gorevleri,
Toplu Yaputlar, Cilt: 24, s. 60.

bu iddialara ve sdylemlere A. Ocalan’in ya-
zilan tanik olarak da gosterilebilir. Ancak bu
iddialara ve s@ylemlere yakindan bakildigin-
da durumun hi¢ de béyle olmadigi kolayca
gorilebilecektir.

Evet, PKK'nin “bans siireci’nde sikca bir
“tehdit” araci olarak kullandig1 “devrimci
halk savas1” séyleminde oldugu kadar “de-
mokratik 6zerklik” baglaminda da 6zsavun-
madan s6z edilir. Ancak A. Ocalan’in “de-
mokratik toplum” cercevesindeki 6zsavun-
ma ile “devrimci halk savas1” cercevesinde-
ki 6zsavunma birbirinden farkhdir.

Klasik ve eski PKK sdyleminde “devrim-
ci halk savas1” kavrami, dogrudan Cin ve Vi-
etnam halk savaslanyla biyiik o6lctide caki-
sir. Ancak 1995’ten itibaren PKK cizgisinde
ortaya cikan “kinlma”yla birlikte (“demok-
ratik ekolojik toplum” s6ylemi) “devrimci
halk savas1” giderek bir “taktik”e doniis-
mustiir. Bu nedenle halk savaginin silahh 6z-
savunma orgitlenmesi ile PKK’nin “6z sa-
vunma” soylemi birbiriyle 6rtiismemekte-
dir.

A. Ocalan soyle séylemektedir:

“Oz savunma KCK, PKK tarz si-
lahli yapiy1 degil halkin kendi giiven-
ligini saglamasidir. Demokratik top-
lumun her alanda o6rgiitlenmesini,
kurumsallasmasini kendi giivenlik
sistemine kavusmasini ifade ediyo-
rum...”

“Demokratik Ozerklik ve Oz Savunma”
baglikh bir yazida da, 6zsavunmanin “bir gu-
venlik sorunu” ve “giivenligin de toplumsal
kimligin ve varhigin yasatilmasi” oldugu be-
lirtilerek sunlar séylenmektedir:

“Dogal olarak da bu durum, dev-
letle yetki paylasimu icine giren 6zerk
yénetimleri degil de, kendi farkhhgi-
n1 kendi iradesi ile gostermeyi esas
alan toplumsal alan 6rgiitlenmesini
zorunlu kilmaktadir.” (italikler bize
ait. -KC)

Halk savasi ise, Giap'in tanumladig: gibi,
“uzun stireli savas stratejisi”dir. Yine Giap’'in
belirttigi gibi, halk savasi, “buyiik bir giici
daha kiicuk bir giicle bozguna ugratma” sa-
vagsidir.

“Askeri sanatimiz, silahli giicleri
techizat ve teknik olarak hala zayif
olan, ama maddi olarak cok giicli
bir diismana kars1 savagsmak icin
ayaklanan kiiciik bir ulusun askeri
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sanatidir. Bu, 6zelligi, maddi giicii
moral giicle, cagdas olant ilkel olan-
la, giiclii olaru zayif olanla, saldirgan
emperyalizmin c¢agdas ordularini
halkin yurtseverligi ve devrimi tam
olarak gerceklestirme kararliligiyla
yenmek olan bir askeri sanattir.” (Gi-
ap)

PKK'nin en temel ve en biiyiik sorunu,
baslangicta benimsedigi halk savas ¢izgisi-
ni zafere ulagtiramamasi ve bu nedenle de
bu cizgiyi terk ederek, “uzlasma” temelin-
de bir baska yone savrulmasidir. Bu ylizden
halk savasi ¢izgisinin bir parcasimn olusturan
“6zsavunma” da boslukta kalmus ve giderek
bir bicimde “uzlasma” siyasetine uygun ola-
rak degistirilmistir.

Suru¢ katliamindan sonra bir kez daha
guncellestirilen “6zsavunma” séylemi, bu-
glin tiimiiyle PKK'nin 1995 sonrasindaki “uz-
lasmaci” cizgisine uygun olarak muglaklas-
tnlmustir. Dogal olarak béyle bir muglaklik,
belirsizlik icinde “6zsavunma” isteyenin is-

tedigi yone cekebilecegi bir “sey” haline do-
nismustiir. Bu muglaklik ve belirsizlik icin-
de PKK'nin silahli giicleri, bir yerden sonra
halk savasi stratejisindeki 6zsavunmanin
onkosullarindan birisi olan merkezi ve bol-
gesel silahl giiclerin yerine kolayca ikame
edilebilmektedir.*

Devrimci halk kitlelerini devletin resmi
ya da gayrni-resmi glclerinin saldinlarna kar-
s1 korumak, basit ve yalin bicimde bir kitle
gosterisinde el ele tutusarak “gtivenlik cem-
beri” olusturmak olmadig gibi, “kazamimla-
n korumak” ad altinda “6zsavunma” olus-
turarak saglanamaz.

Herseyden once, 6zsavunma, silahli 6z-
savunmadir. Bu da, ancak halk savasi stra-
tejisi cercevesinde olusturulabilecek bir 6r-
giitlenmedir. Bunlar unutularak ya da bir ya-
na brrakilarak Surug¢ katliami gibi bir kitle-
sel katliamm 6nlemek adma “6zsavunma”dan
soz etmek, kitleleri aldatmaktan ve yeni kat-
liamlara yol acmaktan baska bir sonug ver-
meyecektir.

* Bir kez daha ammsatalim: “Halk savasi, genel
olarak, bizden maddi olarak gii¢li olan bir diisman
izerinde mutlak siyasal tistiinliigii sagladigimiz kosul-
larda verilir... Halk savas! vermek igin, silahl giicler,
ana kuvvet birlikleri, bolgesel birlikler, milis ve 6zsa-
vunma birliklerini iceren uygun o6rgiitlenme bicimle-
rine sahip olmaldir. Ana kuvvet birlikleri, {ilkenin her-
hangi bir yerindeki ¢arpismalarda kullanilabilen ha-
reketli birliklerdir. Bolgesel birlikler, bolgedeki silahl
miicadelenin dayanagidir. Milis ve 6zsavunma birlik-
leri, Uiretim faaliyetini siirdiiren emekgi halkin yaygin
yari-silahli giicleridir ve tslerdeki halk iktidarnin te-
mel aracidir.” (Giap)
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“Savasin ve catismanin

bizim gibi sivillerin anlayamayacagi

Gercekten boyle mi? Simdi biz “siviller”,
yani askeri okullarda okumamuis, profesyo-
nel asker olmamis ve hatta eline hicbir za-
man silah bile almamis biz “siviller” bugiin
gelisen “savas ve catisma” ortaminda neyin
ne oldugunu anlayamayacak insanlar mi-
yiz?

Selahattin Demirtas’a gore, bu sorunun
yanit1 “evet”dir. Ancak yine Demirtas’a go-
re (ki roportaji yapan gazeteci de ayni seyi
sormustur), biz “siviller” bunu “anlayami-
yor” olsak da, kendisi, bizatihi S. Demirtas
bu “savas mantigi”n1 pekala da “anlayabil-
mek”tedir! Ustelik “anlama”nin da 6tesin-
de “savas mantig icerisinde devletin yapti-
ginin da PKK’nin yaptiginin da bir tutarlhihigr”
oldugunu bile “anlayacak” kapasiteye de sa-
hiptir.

“Anlayamayan” sadece “bizim gibi sivil-
ler” (Demirtas bu “biz”in icinde sayllamaz)
olmaktadur.

Eger savas, Clausewitz’in tinli tanimiy-
la, politikanin baska araclarla, yani siddet
araclanyla devamu ise, aciktir ki, “savasin i¢
mantig’n1 anlayamayanlar (yani “biz sivil-
ler”), dogal ve kacinilmaz olarak politikanin
(eger varsa) “ic mantigin1” da anlayamaya-
caklardur.

Buradan cikartilabilecek en basit sonug,
savasin bir “yiiksek siyaset” oldugu ve an-
cak “list akil” sahipleri ile profesyonel as-
kerler tarafindan yiiriitiilebilecegidir. Ozce-
si, “biz siviller”in, anlayamadigimiz savas
izerine de, anlayamayacagimiz politika tize-

* Selahattin Demirtas, Radikal, 28 Temmuz
2015.

bir ic mantig1 vardir”*

rine de kafa yormasi abesle istigaldir!

Amerikan emperyalizminin askeri termi-
nolojisinde “diisiik yogunluklu savag” ola-
rak tammlanan bugiinkii “savas ve catisma”
durumunu, eger “ic mantigin1 anlayamadi-
gimiz” icin anlayamayacaksak, dogaldir ki,
bu “durum” hakkinda da bir diisiince sahi-
bi olamayiz! O zaman savasi devlete ve
PKK’ye, siyaseti de AKP’ye ve HDP’ye birak-
mamiz gerekir!

Hic siiphesiz Demirtas “siyaset” yapmak-
tadir. Ustelik “devlet”in yasallig1 icinde “si-
yaset” yapmaktadir; o bir “baris siyaset-
cisi”dir. Onun “siyaset”inde “hic kimsenin
O6lmemesi lazim”dir. Ama ortada bir savas
vardir ve savas da insanlarin birbirlerini 61-
diirdiikleri kanl bir eylem alanmdir.

Evet, bugiin pek c¢ok insan “bir seyleri”
anlayamamaktadir. Daha diine kadar “bans
siireci”’nden, “Esme ruhu”ndan, “miizake-
re”den sOz edilirken, “birden bire”, “durup
dururken” “devlet ile PKK” arasinda siddet-
li catismalarin neden ortaya ciktigini anla-
yamamaktadir. Onlara “savasin i¢ mantigi”n-
dan s6z ederek, bu mantig1 “anlayamaya-
caklanni” soyleyerek yanitlamak, olaylarin
siradan “izleyicisi” olarak kalmalarini iste-
mekle 6zdestir. Ama biz “siviller” olarak,
Demirtas’a ragmen, savasin “ic mantigini”
anlamaya calismak durumundayiz. Bu “an-
lama” cabamizda, savas tarihinin en énem-
li teorisyenlerinden Clausewitz’den bize
“onderlik” etmesini isteyecegiz.

Clausewitz’e gore, “savas, hasmi irade-
mizi yerine getirmeye zorlayan bir siddet
hareketidir”. Savasan taraflar, “fiziki giicii
sayesinde, digerini iradesine boyun egdir-
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meye cahgir; en yakin amaci hasmimn alt et-
mek, yikmak, boylece tiim direnisini yok et-
mektir”. Bu siddet hareketi, taraflarin birbir-
lerinin “kamini dokmeleri”, birbirlerini 6ldiir-
meleri demektir.

“Insancil kisiler belki kolaylikla,
diismani ¢cok kan dokmeden silahsiz-
landirmanin ve yenmenin etkin bir
yontemi bulundugunu, ve gercek sa-
vas sanatinin bu amaca yoneldigini
diisiinebilirler. Ancak bu istenilir bir
sey gibi goriinmesine karsin, aslinda
bir ¢irpida bir kenara itilmesi gereken
bir yanilgidir. Savas gibi tehlikeli bir
iste, iyl yureklilikten gelen hatalar ba-
sa gelebilecek seylerin en kotusidiir.
Fizik giictin sonuna kadar kullaniima-
s1 hi¢ bir zaman zekanin kullanilma-
masl anlamina gelmediginden, bu fi-
zik giici acimadan kullanan ve kan
dokmekten cekinmeyen taraf, ayni
sekilde hareket etmeyen diger tarafa
oranla avantajli bir durum elde eder.
Neticede de iradesini hasmina kabul
ettirir. Boylece her iki taraf da ayni
seyi diigindugunden, birbirlerini asi-
n hareketlere iterler ve bu asinliklar
kars tarafin gii¢ ve direncinden bas-
ka bir sinir tanimaz.”

Ozcesi, savas bir siddet hareketidir ve bu
siddetin simin yoktur. Savasta amac, disma-
nin irademize boyun egmesini saglamak-
tir. Bu da, “bizim” kendi isteklerimizin “digs-
man” tarafindan kabul edilmesi demektir.
“Bizim isteklerimiz” kars! taraf icin ne kadar
“kabul edilemez” olursa olsun, savasin ama-
c1 bu “kabul edilemez”lik durumunu orta-
dan kaldirmayi hedefler. Bunun tek yolu ise,
savasla kaybedeceklerinin, 6deyecegi be-
delin ¢cok daha biiyiik ve agir olmasidir.

“Diismanin irademize boyun eg-
mesi i¢in, onu kendisinden istedigi-
miz fedakarliktan daha elverissiz du-
ruma sokmarmmiz gerekir. Bununla bir-
likte durumunun elverissizligi gecici
olmamaly, hi¢ degilse dyle goriinme-
melidir, aksi halde, diisman daha el-
verigli bir an1 kollar ve teslim olmaz.
Bu itibarla, savas faaliyetinin devami-
nin digsmanin durumunda meydana
getirecegi her degisikligin, hic degil-
se teorik olarak, kotilye dogru olma-
s1 gerekir. Savas halinde bulunan bir
kimse icin en kot durum, tamamen

etkisiz hale geldigi durumdur. Oyley-
se diismani bir savas hareketi ile ira-
demize boyun egecek duruma getir-
mek istiyorsak, ya onu gercekten si-
lahtan tecrit etmek, ya da kendisini
Oyle bir tehdit altinda hissedecegi bir
hale getirmek gerekir. Bundan cikan
sonu¢ sudur ki, dismanin silahtan
tecridi veya bozguna ugratilmasi —
adina ne dersek diyelim- askeri ha-
rekatin amacidir.”

Ama savas hi¢ bir zaman mutlak bir so-
nu¢ dogurmaz. “Bir savasin nihai sonucu bi-
le her zaman kesin ve mutlak sayllmamali-
dir. Clinkii yenilen taraf, ugradigi bozgunu
gecici bir talihsizlik sayar, gelecekteki poli-
tik kosullarin durumu telafi edebilecegini
umar.” Bu da savasin son noktasina kadar,
deyim yerindeyse son askerine, son silahi-
na kadar kullamlmasini, “asinhg1” engelle-
yen en temel unsurdur.

“Diismandan istedigimiz fedakar-
ik ne kadar kiiciik olursa, bunu red-
detmek icin bize kars: girisecegi di-
renme o kadar az olacaktir. Ancak
onun c¢abalarn ne kadar zayif olursa
bizimkiler de o 6lciide zayif olacak-
tir. Kaldi ki, politik amacimiz ne ka-
dar az 6nemli olursa, ona o kadar az
deger veririz ve ondan vazgecmeye
o kadar daha yatkin oluruz. Bu da
kendi cabalanmizi gevsek tutmamiz
icin ek bir neden yaratacaktir. Boyle-
ce, savasin ilk saiki olan politik amac,
hem askeri harekatin hedefini, hem
de bunun icin gerekli ¢cabalann 6lci-
stind tayin edecektir.”

Biitiin bunlar savagin politik niteligini ve
amacini ortaya koyar. Ama savasin (Demir-
tas’in “bizim gibi siviller”in anlayamayaca-
gini sOyledigi) bir de “i¢ mantig1” vardir. Bu
“i¢c mantik”, digsmanin askeri giiclerinin
imhasina iligkindir.

Diismanin askeri giiclerinin imhasi, yani
onlan “savasi siirdirmeye mecalleri kalma-
yacak bir hale getirmek” dogrudan askeri
harekatlanin amacidir. Burada silahlanmig
ve birbirini imha etmeye yonelmis giicler
(askeri gucler) s6z konusudur.

“Diisman kuvvetlerinin imhasi bii-
tiin savas harekatlarimin kilit noktasi,
temel tasidir; bir kemerin istinat nok-
talarina dayanmasi gibi, savasta bu-
tiin tertipler, biitin kombinezonlar bu
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hedefe dayanir. Bu itibarla tiim ha-
rekat, silah zoru ile elde edilecek so-
nucun, bu sonu¢ gercekten elde edil-
digi takdirde olumlu bir sonu¢ olaca-
g1 varsayimina dayanuir. Silah zoru ile
elde edilecek bir sonug, ister kiiciik
ister biiyiik olsun, biitiin savas ope-
rasyonlarinda, senetli alis veriglerde
nakdi 6demenin yerini tutar. Bu ilisg-
kiler ne kadar aralikh olursa olsun,
odeme ne kadar seyrek yapilirsa ya-
pilsin, yine de ara sira hesap goriile-
cektir.”*

Diismanin askeri giiclerinin imhasi, sa-
vasta yer alan silahll “unsurlar”in yok edil-
mesidir. Bu “unsurlar”, herhangi bir askeri
techizat, silah, zirhh aracg, ucak vb. olabile-
cegi gibi, dogrudan silahli insandir da. Do-
gal olarak silahli bir insanin “imha” edilme-
si, o insanin Oldurtlmesiyle 6zdestir. Sava-
sin “i¢ mantig1” denilen sey, dismanin as-
keri giiclerinin imhasina yonelik askeri ha-
rekatlarin diizenlenmesidir. Bu harekatlar,
askeri malzemelerin yaninda, asil olarak si-
lahl askerlerin yok edilmesini hedefler. Sa-

* Engels, 7 Ocak 1858'de Marks’a yazdigi mek-
tupta sOyle yazar: “Baska seyler arasinda Clausewitz’in
‘Savas Uzerine’ adl kitabim okuyorum. Garip bir mu-
hakeme yiiriitme tarzi var, ama ¢ok iyi. Savas sanati
mi, savas bilimimi demek gerekir sorusuna, savasin
her seyden Once ticarete benzedigi yamitini veriyor.
Savasta muharebe, diyor, ticarette nakdi 6demenin
yerini tutar; her ne kadar gercekte nakdi 6deme sey-
rek de olsa, sonunda her sey ona baghdur, biitiin is-
lemlerin amaci odur, eninde sonunda bu édemenin
yapilmasi gerekir, yani kesin ve tayin edici unsur
odur.”

vasin trajik gérintileri, birbiri ardina gelen
Olumler, savasin amacina ulagmanin araci
olan diismann askeri gii¢lerinin imhasinin
sonuclandrr ve “i¢ mantik” denilen sey de,
savasin amacina ulasmasin saglamak ama-
cryla kullanilan aracin bizatihi kendisine ilis-
kindir. Diger bir tanimla, dismanin askeri
giiclerinin imhasi, onun askerlerinin 6ldi-
rilmesidir, 6liimler demektir. Askeri kav-
ramlarla, muharebe, carpisma ve catisma
bu imha eyleminin, 6ldirme eyleminin
araclandir. Muharebede ya da carpismada
hangi askeri taktiklerin uygulanacagi ise,
dogrudan savas alaninin niteligine, savasan
giclerin konumuna ve savas araclarinin
Ozelligine gore degisir.

Ozcesi, savasin “ic mantig1”, hasmin as-
keri giiclerinin imhasindan tirer ve diigman
askerlerinin oldirilmesi demektir.

Hi¢ tartismasiz, savas, “banscil” ve “hi-
manist” bir olgu degildir. Savasta amag ne
kadar sinirl olursa olsun, her durumda kan
dokiilmesine yol acar. Popiiler ifadeyle, “re-
alite” budur.
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“Toyota Savasi”’nda
Yeni Gelismeler

Bundan bir yil 6nce, ISID’in Musul'u ele  da sunlan belirttik:
gecirmesi ve ardindan Kobané (Ayn el- “Collerde ve boliinmiis kentlerde
Arab) saldirisi Gizerine sunlan yazdik: Toyota vb. ‘savas arabalarr’, hareket-

“Gecen dort ayda ISID saldinlan-
nin sirekli yon degistirmesinin ve
yiizlerce kilometre uzaklklardaki de-
gisik hedeflere kolayca yonelebilme-
sinin gosterdigi askeri gercek, ISID’in
yiiksek diizeyde hareketli (mobil)
glclere sahip oldugudur. Boylesine
yiksek bir hareketlilige nasil sahip ol-
dugu bir soru olarak ortaya cikarken,
ayni zamanda bu hareketlilie daya-
nan askeri taktiklerin neler oldugu ve
nasil bir komuta mekanizmasina sa-
hip oldugu sorusunu da beraberinde
getirmektedir.

Burada ilk géze carpan olgu, hi¢
tartismasiz ISID’in hareketliligini sag-
layan, c¢6le uygun kamuflaja sahip
Toyota pikaplarn ve kamyonetleri-
dir.”*

ISID’in “Toyota Savasi™na iliskin olarak

* Kurtulus Cephesi, ISID Saldinsi ve “Toyota Sava-
s1”, Say1: 140, Eylil-Ekim 2014.

li savas tarzimin etkin bicimde kulla-
nilmasini saglarken, ayn1 zamanda
‘asimetrik savas’in da etkin bir araci
durumuna gelmislerdir. Ve Mao
Zedung’un ifade ettigi gibi, hareketli
savas imha savasmin en temel unsu-
rudur.

Bugiin ‘diinya medyasi’'nin gin-
deminin basinda yer alan ISID’in cok
yonlu saldimlan ve her durumda sal-
dinlarnin yoniini degistirebilme ka-
pasitesi, tiimiyle yiiksek hareketliligi
ve yiiksek ates glicii saglayan ‘savas
arabalar’na dayanmaktadir. Bu hare-
ketlilige sahip gugler, baz1 6zel du-
rumlar disinda mevzii savagtan uzak
durabilmektedir. Bu nedenle de, on-
lann sabit mevzileri bulunmamakta-
dir. Bu da onlan hava saldirlarina
kars1 korunakh hale getirmektedir.

Collerde ve bolinmus kentlerde
hizli ve ani saldinlar gergeklestirme
olanagi saglayan bu ‘savags arabalar’,
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savunma savaginin degil, saldin sa-
vasinin araclandirlar. Belli mevzileri
ya da bolgeleri korumak zorunda ka-
lan gucler, her durumda bu saldin sa-
vasinin karsisinda dezavantajli ol-
maktadirlar. Yiiksek hareketlilige da-
yanan bu saldin savasi, bir yandan
savunmadaki giicleri parca parca im-
ha ederken, diger yandan hizh ve ani
saldinlarla yipratma islevini de yeri-
ne getirmektedir.

‘Gerilla savasi’'mi onlarca yil siir-
dirmiis pesmergelerin ve PKK giic-
lerinin Mahmur Kampi’'ni savunama-
yarak hizla geri cekilmeleri de bu sa-
vas tarzinin ne denli etkin oldugunu
acikca gostermistir.

Irak ve Suriye’-
de gelisen son
olaylann gosterdi-
gi bir baska ger-
cek ise, ISID’in
boylesi yiuksek
hareketlilige ulas-
masini saglayan §
‘savas arabalarn’na e
nasil sahip oldu-
gu, daha da
Onemlisi boylesi bir hareketli savas
taktigini nasil yonetebildigidir.

Bugiin i¢in ‘medya’nin dikkatini
fazlaca cekmediginden ISID’in bu
‘savas arabalar’'na nasil sahip oldu-
gu belirsizdir. Ancak ISID askeri yo-
netiminin bu tarz bir savasa ‘asina’
oldugu gorilmektedir. Suriye’deki
Esad karsiti askeri giiclerin, 6zellikle
ilk dénemde, Libya’dan getirilen as-
keri malzemelerle donatildig herke-
sin amimsayabilecegi bir olgudur. Bu
surecte, yine ‘medya’ya yansidigi gi-
bi, Libya’da Kaddafi’ye karsi savasan
seriatc1 giiclerin Turkiye tizerinden
Suriye’ye gecirildigi de bilinen bir
gercektir.

Iste ISID’in Toyota vb. araclara da-
yanan hareketli savasinin taktik yo-
netiminin, en azindan ilk dénemde,
Libya’da bu savas tecriibesine sahip
‘cihatcilar’a dayandig: séylenebilir.
Bu ‘cihatcilar’in Kaddafiye karsi sa-
vasta dogrudan Amerikan ve Fransiz
‘askeri damismanlar’ tarafindan egi-
tilmis olmalan da, daha komplike ve

sofistik taktikler uygulamalarini sag-
lamaktadir.”*

Bu yazimizin yayinlanmasindan yaklasik
bir ay sonra (29 Ekim 2014) Kobané'ye “yar-
dima” giden Pesmergeler Habur sinir kapi-
sindan Toyota Land Cruiser pikaplariyla
Suriye’ye giris yapti. Béylece “Toyota Sava-
st’na pesmergeler de katilmis oldu.

Bu yilin Nisan ayinda “medya”da Turki-
ye’'nin “Pesmerge guclerinin kullanmasi i¢in
Irak Kiirt Bolgesel Yonetimi'ne, 2015 model
15 adet Toyota pikap teslim etti”gi haberle-
ri yer aldi. Turkiye'nin “teslim” ettigi Toyo-
ta’larn, ISID’in elindeki Toyota’lar gibi, “son
model” olmasinin yaninda dogrudan “fab-
rika cikish” oldugu basina yansiyan fotograf-
larda net olarak gortliiyordu.

Bu “teslimat”tan kisa bir siire sonra

Amerikan emperyalizminin hava ve askeri
danisman destegiyle ISID’e kars “saldin”ya
gecen PYD/YPG giiclerinin Toyota pikapla-
rna bindirilmis “kitalar”nin fotograflan ya-
yinlanmaya bagladi. Artik “Toyota Savasi"na
PYD/YPG, dolayisiyla da PKK de girmis ol-
du. (Hemen belirtelim, PKK, Kandil’de dii-
zenledigi basin toplantilarina “gazetecileri”
tasimakta hemen her zaman Toyota pikap-
larin kullanmaktadir.)

ISID’in yiiksek hareketlilige ulasmasin
saglayan ‘savas arabalari’'na nasil sahip ol-
dugu sorusu yamtlanamamis (!) olsa da,
Pesmerge’nin ve PYD/YPG'nin Toyota’lara
naslil sahip oldugu, en azindan bilinebilir ol-
du.

“Toyota Savasgi”, kiicuk bir askeri giiciin
pek cok cephede savasabilmesini saglayan
bir hareketli savastir. Bu durumda ISID’in
Toyota’lara dayanan “asimetrik savas”ina
karsl, yine Toyota’lara dayanan bir “asimet-
rik savas” giicti (PYD/YPG) ortaya ¢ikaril-

* Kurtulus Cephesi, ISID Saldinsi ve “Toyota Sava-
s1”, Say1: 140, Eylil-Ekim 2014.
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mustir. Genis ve diizlik bir “cografya”da yii-
ritilen ve aym araclan kullanan iki karsit
gliciin bu “asimetrik savasi”’nda, Amerikan
emperyalizminin hava ve askeri damsman
desteginde PYD/YPG gucleri ilk “raund”u al-
mis gorinmektedir.

Tam bu gelismeler ve goruntiler “Toyo-
ta Savasi”nin Irak ve Suriye’de surip gittigi-
ni gostermektedir. Altim cizmeliyiz ki, “To-
yota Savast” bir hareketli savastir ve her ha-
reketli savas gibi, bir yaniyla imha savasini,
diger yaniyla hareketliligi (manevra) esas

alir. Bugin icin bu savagin “manevra” boli-
mu 6ne gecmis goriinmektedir. Bu da, ki-
cuk bir savas giictiniin bir bolgeden diger
bir bélgeye hizla sevk edilmesini saglayan
bir hareketliliktir. Ancak iki karsit giiciin
(ttm dis desteklerini bir yana birakirsak) ay-
n1 araclan ayni amaclarla ve aym yontem-
lerle kullanmasi bir “denge” durumunun or-
taya ciktigini gostermektedir. Bu “denge”,
her denge durumu gibi gecici ve gorelidir.
Bunun ne zaman ve nasil bozulacagin za-
man gosterecektir.
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Legalizmin
“Devrimcilik” Oyunu

Asagida aktaracagimiz sozler, bir “ille- Lenin bu durumu ‘Ayaklanmada
gal” orgiitiin legal miicadeleye iliskin “tek- carpismanin orgiitii hareketli ve es-
nik”ler tizerine bir yazisindan “cimbizlana- nek olmalidir’ sézleriyle ifade eder.
rak” alinmustr. Biiyiik ayaklanmalar hazirlayip, 6n-

“Eylem sahamizda diisman hare-
ketini hesaba katacak bir planlama-
miz olmalidir. Eylem karargahimiz,
bélgenin biitiin ayrnntilarnni, giris-ci-
kislarini, diismanin hareket tarzini
hesaba katacak bir saha calismasi
yapip sonuclar cikarmaldir. Teknik
hazirliklanmizi 6nceden tamamlayip,
ozellikle temel rol oynayacak yoldas-
larin goérev tanimlarini net bicimde
yapmaliyiz. Diismani yaniltma ve
beklemedigi noktalardan saldirma
taktiklerini daha yogun kullanmaliyiz.
Diisman araclarini sistemli bicimde
kullandig1 durumlarda avantajhdur, fa-
kat biz onun sistemini bozdugumuz
anda dezavantajli olacaktir. Tarihte
yenilmez kabul edilen Roma Impara-
torlugunu yenilgiye ugratan Hunlarin
lideri Atilla ‘Ilk oku rakibinin bekledi-
gi yonden firlat, onu diisiincesinin
dogru olduguna inandir ve sonra
beklemedigi noktadan saldir’ de-
mektedir.

Lenin, 1905 Aralik ayaklanmasi
icin ‘Biz barikatlan kurmay tartisir-
ken, kitleler ¢coktan barikatlan kur-
muslardi. Biz silah kullanmay tarti-
sirken, kitleler coktan barikat basin-
da silahla catistyorlardr’ der. Ayaklan-
mada yenilginin temel nedenlerin-
den biri de savunmada kalinmasi-
dir.

derlik etme iddiasina sahibiz, dyley-

se tim eylemlere bu goriis acisiyla

hazirlanmaliyiz. Diisman, teknik ola-

rak iistiin daha donamimli olabilir.

Bu, onu yalnizca goérece avantajh ki-

lar. Bizim esas gliclimiiz hakh miica-

delemiz ve bunun temeli olan Kkitle-

ler. Elbette sinirsiz 6zgiir diisiinme,

yaraticihgimizdan kaynagini alacak

taktik zenginligimiz. Her alanda ge-

nis kitleleri 6rgiitlemeli, somut gorev-

ler vermeliyiz. Diismanin bize yone-

lecegi her sokak, her eylem onun

icin bilinmezlerle ve risklerle dolu bi-

rer kabusa doniisebilir. Kullandigimiz

bir bicime karsi tedbir alirken, biz

onu da bosa cikaracak bir baska bi-

cimle karsisina cikabiliriz. Bizim si-

nirsizhigimiz, 6zgiir diistinlisimiiz
diismanin esaretine doniisebilir.”*

Buraya “cimbizlayarak” aktardigimiz s6z-

lere baktigimizda, ortada bir “savas”, daha

tam bir ifadeyle askeri savas oldugu ve bu

“savas”in da bir silahli ayaklanma oldugu iz-

lenimi dogmaktadir. Lenin’e yapilan “g6n-

dermeler” bu “izlenimi” peKkistirdigi gibi,

Mao ve Giap’in halk savasina iliskin yaptik-

lan saptamalar da bunu gostermektedir. Yu-

* “Cliretle, Diistinsel ve Pratik Yaraticilhkla Diis-
mani Piskirtelim”, MLKP’nin merkezi yayin organi
Partinin Sesi, Say1: 84. Atilim gazetesinin 3 Temmuz
2015 tarihli 180. sayisinda yayimlanmustir. (Yazimiz ha-
talan “yazarina” aittir.)

23



KURTULUS CEPHESI Temmuz-Agustos 2015

24

karda aktardi@imiz yazinin icinde gecen
“esitsiz ve teknik acidan dismanin avantaj-
I1 oldugu bir savastayiz”, “Disman, teknik
olarak Gistin daha donamiml olabilir” vb.
sozlere baktigimizda, en yalin bicimiyle,
Giap'in, “halk savasi’nin “maddi ve teknik
olarak tstiin bir digmana kars1” kiciik bir
ulusun savag! olarak tanimlamasiyla ben-
zestigi “izlenimi” ortaya ¢ikmaktadir.

Yine ayni yazinin bir yerinde “sokak” ve
“barikat” tekniklerinden s6z edilirken, “Kiir-
distan’da kullamlmak tizere tasarlanan tank-
lar”dan s6z edilerek sunlar séylenir: “Piya-
saya ilk stirildiigiinde kursun gecirmezIigin-
den tutalim da, tona varan patlayicidan da-
hi etkilenmeyecegi methiyeleri dizilmis, as-
kerlerin en korunakl araci olarak sunulmus-
tu. Uzerinden ay gecmeden PKK’nin yapt:-
g1 sabotaj eylemiyle nasil savrulup parcalan-
digin izlemistik.” seklindeki “6rnekleme”
de ayn “izlenimi” daha da pekistirmekte-
dir.

Oysa “yaz1” tiimiyle kitle gosterileri ve
bunlara yonelik TOMAL, gaz bombali polis
miidahalesine ve bu miidahaleler karsisin-
da (6zellikle Toma’larla) ne yapilmasi ge-
rektigine iliskindir. S6zcigin tam anlamiy-
la, ortada bir toplanti ve yiruyiis “yasas1”
kapsaminda bir kitle (ya da protesto) eyle-
mi ve buna karsi polisin kullandigi yontem-
ler s6z konusudur.

“Gaz bombasi, TOMA, basingl su,
plastik mermi, cop, akrep-panzer ti-
pi hizh araclar, gozalti, tutuklama ve
atesli silahlar diismanin kitle eylem-
lerini bastirma araclandir.

Bizim silahlarimiz ise molotof,
tas, sapan, havai fisek ve farkl bicim-
lerde kurdugumuz barikatlar.

Esitsiz ve teknik acidan diisma-
nin avantajh oldugu bir savastayiz.
Diismani bosa ¢ikarmak i¢in onun si-
lahlanni gercekten tammal ve stirek-
li olarak gelisimini, degisimini takip
edecek bir orgiitlenmeye sahip olma-
liyiz. TOMAlar, yaygin ve etkili kulla-
nilan bir araca déniismiustir. Bes
farkh tipi bulunuyor. Tamtiminda yer
alan bilgiler ise soyle, 6n cam ve ko-
ruma kafesi, kursun gecirmez cam
ve kaplama, barikat yikmak icin bul-
dozer Ozelligi, patlasa da ilerleyen
Run-Flat lastikleri, eylemciyi yanin-
dan uzaklagtirmak icin 6n ve arkadan

gaz sitkma, kendi kendini sondiirebil-
me Ozelligi. Gortiniise gére TOMA ye-
nilmez, asla devre dis1 birakilamaz
giic ve yetenekte.” (agy)

“Burjuvazi, psikolojik savas yoluy-
la kitleleri sindirmek istemektedir.
TOMA1ara iliskin anlatilan bu sistem-
ler elbette var. Ancak bu onu ne ye-
nilmez ne de devre dis1 birakilmaz
kilar. Farkli eylemlerde darbeledigi-
miz, su sikmasini 6nledigimiz, ya da
is makinesi ile kovaladigimiz olumlu
pratiklerimiz oldu. Bu deneyimler
uzerine ¢ahsarak daha etkili hale ge-
tirebiliriz.” (agy)

Durum bdéyle olmakla birlikte (ki “olum-
lu pratiklerimiz” denilen olay Gezi Direnisi
sirasinda Dolmabahce’de meydana gelen
catigmalara iligkindir), “yazi”nin giris ve so-
nug¢ bolimlerine bakildiginda ortada gercek
bir savag (askeri savas) ve bir “silahli ayak-
lanma” durumunun oldugu sanilabilmekte-
dir.

Durum “silahlli ayaklanma” gibi bir sey
olunca da, kacimlmaz olarak barikat sava-
strun bir parcasi olarak ortaya cikan gerilla
savasi “teknikleri” kullanllmadan olamaz!

Biraz uzun olmakla birlikte bu “teknik-
ler”e iligskin yazilanlan aktarahm:

“Uygun noktalara kuracagimiz ba-
rikatlan, sadece diisman araclarini
devre dig1 birakmak tizere hazirlaya-
biliriz. Bu noktada barikatlan sabotaj
yontemleriyle birlestirmeliyiz. En ola-
naksiz kaldigimiz hallerde barikata
1styla birlikte patlayacak cakmak,
cakmak gazi, sprey kutular1 koyup
uzaktan atacagimiz bir molotofla yan-
masini ve patlamalarn saglayabili-
riz.

Uc ya da dért kisilik timler kurup,
genel eylemci kitlesinin disinda dus-
man araclarnm belli sokaklara c¢ekip
yalnizlastirma yoluna gidebiliriz. Bu
sirada sokakta konumlanan Kkisiler
elindeki molotoflarla saldinya gece-
bilir. Ote yandan, yiiksekte konumla-
nacak baz arkadaglar daha etkili atig-
lar yapabilir. Baz1 noktalarda basma-
I, cekmeli tuzaklar hazirlayabiliriz.”
(agy)

Gergekte, ne bir askeri savas, ne de si-
lahl ayaklanma s6z konusudur. Hemen her
zaman, Ozellikle Istanbul’'un Gazi Mahalle-
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si'nde neredeyse gunliik olarak meydana
gelen olaylar olmaktadir ve “yazi"nin “so-
mutladigl” teknikler de bu olaylara iligkin-
dir. Boyle olmakla birlikte, bu “teknik”ler
anlatilirken soylenenler tam tersi bir “izle-
nim” uyandirmaktadir.

Iste “illegal” bir 6rgiitiin legalizminin or-
taya cikardig1 séylem budur. Bu séylem, le-
galizmin, 6zellikle de “illegal” goriinimde-
ki legalizmin en tipik 6zelligidir. Olabildigin-
ce keskin goziikmek, yeni ve genc kusakla-
rin “algisina” uygun seyler sdéylemek bu
ozelligin aynlmaz bir parcasidir.

MLKP, s6zciigiin olabilecek tiim anlamiy-
la tam bir “balon” olmustur. 1995 Mart'indaki
Gazi Olaylan sonrasinda ortaya ¢ikan bos-
luktan ve trajik sonuclardan yararlanarak
“blulyimis”tiir. Neredeyse silahli devrimci
miicadeleye karsi legalist bir alternatif ola-
rak gelismistir. Gliniimiiziin tim legalistleri
gibi s6zde bir illegal “devrimci cizgi”ye sa-
hip olan, ama “¢izgi”si ne olursa olsun ala-
bildigine keskin goriinen ve bu keskinlik
icinde Che’den “Deniz’lere, Mahir’lere, ibo’-
lara” sahip c¢ikan bir yapidir. “Deniz’leri, Ma-
hir'leri” ve elbette Che Guevara'y1 “kiicik-
burjuva maceracis1” olarak géren bu “cizgi”
sahipleri, “kitle iliskileri”"nde onlara hararet-
le sahip c¢ikan bir s6yleme sahip olmustur.

Bu ikiyuzlilige ragmen, bu sdylemlerle
gen¢ kusaklarn icinden bazilarnni devsire-
bilmislerdir.

Bu ikiyuizli “keskinler”, aradan yillar ge-
cince, tim “illegal” gorinimine, “keskin”
soylemine ve arada gerceklestirilen birkac
silahli “eyleme” ragmen hizla gerilemeye
baslamustir.* Bu gerileme icinde hizla lega-

* MLKP’nin gegen yilin sonlarinda “yaptig1” ve
Temmuz ayinda “kamuoyuna” agiklanan “5. Kongre”-
sinde alinan kararlarda “4. Kongre sonrasi yasadig1 ve
biitlin partiyi derinden etkileyen kritik hatalar, irade-
sizlikler, basansizhiklar”a iligkin sunlar yazihdir:

“— Gelisimini 4. Kongre kararlar temelinde yone-
tememe,

— Parti anlayisindaki gelismeleri pratiklestirmede,
partiyi farkh islevli ve farkh bi¢imli érgiitler ve cephe-
ler toplamu olarak yiikseltmede irade birligi zayiflig,
tutukluk ve zikzaklar,

- Partinin politik 6nderlik ve politik miicadele an-
layisinin, tarzinin uygulanmasinda geriye diisus,

— Manevi birlikte, yoldas devrimcilik atmosferi ve
iliskilerindeki zayiflama,

- Orgiitliilitk diizeyinin diisiikligi,

- Kadro politikasinda, ideolojik ve siyasi bakim-
dan niteliksel gerilemelere ugrayanlarla uzlasma bi-
cimindeki, parti yasamin siddetle etkileyen agir ha-

lize olmus ve legal bir parti olusturmustur.
Bu legalizm icinde kendi varliklarim “Kiir-
distan devrimi’ne baglamislar ve bu yolla
ayakta kalmaya cahismuslardir.

Onemli olan keskin bir séylemle ortaya
konulan “teknik”ler degildir. Bu “teknik”ler,
hemen her durumda mabhallelerde (6zellik-
le Istanbul’da) yapilan kitle gosterilerinde
kullanilan tekniklerdir. Burada dikkat edil-
mesi gereken yan, sokak gosterilerinde kul-
lanilabilecek “teknik”lerin bir savas, ayak-
lanma “teknikleri” gibi sunulmasi ve yapi-
lanlann bir savasta, bir silahll ayaklanmada
yapiliyormus gibi gosterilmesidir.

Marksizm-leninizmin bilinmesi bir yana,
diinya devrimci miicadele tarihinin bile bi-
linmedigi ya da keskin séylemlerle carpitil-
dig1 bir siirecte, boylesi keskinlikler, belki
birka¢ icten ve kararh insani bog hayallerle
aldatmay1 saglasa bile, her durumda tehli-
keli sonuclara gebedir.

Son dénemde Ozellikle Gazi Mahalle-
si'nde ortaya ¢ikan birkag eli silahll “mas-
keli”lerin cevrede ve olaylan izleyenler ara-
sinda yarattigl “sempati” gozoniine alindi-
ginda, MLKP’nin bu keskin séyleminin ne-
deni de kolayca anlasilabilir. (Bu durumu
bildiklerinden kendi insanlarini da “kukule-
tali” maskelerle ve hatta yer yer “pompali”
silahlarla donatmaya yonelmislerdir.)

Herhangi bir “mesru” (ve hatta diizenin
yasalligi icinde olan) bir kitle gésterisine po-
lisin miidahalesi karsisinda gosterilecek kit-
lesel direnis, hi¢ tarismasiz, kitlenin savas-
kanligim1 ve moralini yiikselten bir durum-
dur. Bu kitlesel karsi duruslarda polisin kul-
landigr taktik ve tekniklere karsi yontemler
gelistirilmesi de gereklidir. Ancak bu dire-
nigleri, karsi duruslan ortada gercek bir sa-
vas ya da bir silahli ayaklanma durumunun
“olgulan”ymiscasina gostermek, bir yaniyla
gercegin acik bir carpitilmasi olsa bile, Kkit-
lelerin giiciinii asan, onlan devletin silahh

talar,

— Politik askeri cepheyle etkili bir politika yapma-
daki basansizlik,

— Degisik cephelerde biiyiik emek ve bedellerle
kazanilmis kurum ve mevzilerin dagitiisina miidaha-
le edilmemesi, bunun sorumlulugunu tasiyan tasfiye-
cilerden hesap sorulmamasi,

— Genclik orgiitiiniin ideolojik ¢oziliisiine ve or-
giitsel dagilisina seyirci kalinmasi.”

Biitiin bunlar, MLKP’nin “4. Kongre”sinden (2009)
bugiine kadar gecen siirede “balon”un nasil patladi-
gin1 sergilemektedir.

25



KURTULUS CEPHESI Temmuz-Agustos 2015

26

glcleriyle karsi karsiya getirebilecek olan
bir yanilsama iiretilmesine yol acar.

Bugiin, 6zellikle Gazi Mahallesi'nde sik-
ca gortilmeye baslanan birkag silahli “mas-
keli”yle gortiniigte kitlenin “gtivenligini” sag-
ladig1 izlenimi uyandinlmaktadir. Daha bag-
ka bir ifadeyle, bu birkag¢ silahli “maskeli”,
“silahla kontrol altina alinan” bir “kitle gés-
terisi” diizenlendigi havasi olusturmakta-
dir.

Herseyden 6nce bu “silahli-maskeli” bir-
kac kisinin varhigi, “silahla kontrol alinan bir
kitle gosterisi” degildir. Devletin silahll glic-
lerinin niteligi, boyutlan ve silah kullanma
kapasitesi burada hicbir bicimde g6zoniine
alinmadigr gibi, icinde yasanilan kosullarin
ne oldugu da hesaba katilmamaktadir.

Bugin bir i¢ savas girisimi tilke capinda
pratige gecirilmistir. Ucaklann, zirhl aracla-
rn, bombalarn vb. kullanildigi bir i¢ savas
ortami bulunmaktadir. Béyle bir ortamda
birka¢ silahli-maskeli “kitle koruyucusu” is-
levsiz oldugu kadar, silah kullanildigi kosul-
larda kitle katliamina bile yol acabilecek
Ozelliklere sahiptir. Ama ¢ok daha énemli-
si, herhangi bir kitle gosterisinde ortaya ¢i-
kan bir ¢catisma durumunun, bir “savas” du-
rumu, bir “silahl ayaklanma” durumu ola-
rak gosterilmesi ve kitlelere béyle “algi”latil-
masidir. Ge¢miste Kiiciik Armutlu’da orta-
ya c¢ikan “kurtariimis bélge” olayr unutulma-
malidir. Ve yine Gezi Direnisi’'nin son giinle-
rinde, Recep Tayyip Erdogan’in Taksim
Meydani'ndaki bayraklan “bu pacavralar
kaldinn” talimatiyla ortaya cikan “temizlik”
durumu da unutulmamahdir.

Silahll devrimci miicadele ile Kkitle iligki-
si dogrudan dogruya gerilla savasi temelin-
de kurulan ve kurulmas! gereken bir iligki-
dir. Gerilla savas! gelismemisken, sadece

keskinlik ve ajitasyon ugruna kitleleri yanil-
tarak bir “savas” havas varmiscasina hare-
ket etmek Kkitle katliamlarna yol agcmaktan
baska sonug¢ vermeyecektir. Bu da kitlenin
tiimiiyle oligarsinin silahli giiclerinin insafi-
na terk edilmesi demektir.

Bunlar iilkemizde ¢okca yasanmistir.
Keskinlik ugruna, keskin goziikerek yeni
“kadrolar” saglama umuduyla pek cok sey-
ler s@ylenmis ve yapilmaya calisilmistir.
Ama hepsi sonucsuz kalmistir. Biitiin bu
soylemler ve yapilanlar bir siire sonra unu-
tulmus, soyleyenler ve yapanlar hicbir 6ze-
lestiri yapmaksizin, sanki bir sey olmammis-
casina varliklanm siirdiirmeye devam etmis-
lerdir.

Hayir! Kitleler aldatilmamaldir. Kitleler,
kendi megruiyeti icinde kendini savunma
yol ve ara¢larini bulmal ve kullanmaldirlar.
Sorunumuz, kitlelerin kendi mesruiyeti icin-
de kendilerini nasil savunacaklarn sorunu
degildir. Sorun, “illegal” yapil legalizmin ya-
rattigl yamlsamalardir. Daha da 6nemlisi bu
yanilsamalarda kullandiklan séylemlerdir.
Onemli olan bu séylemlerin gercek niteligi-
ni insanlara gostermektir. Yine bilinmelidir
ki, kitleler uzun siire aldatilamazlar. Er ya da
gec legalizmin, oportiinizmin gergek yizi
ortaya cikacaktir. Ama legalizmin, oportii-
nizmin gercek yiizii ortaya ciktiginda bu ya-
nilsamalara maruz kalmis insanlar saga so-
la savrulmus ve devrimcilere giivenmez ha-
le gelmis olacaklardir. Legalizmin gercek
yuzinun kendiliginden ortaya cikmasini
beklemenin bedeli de bu olmaktadir. Bu be-
deli 6demek istemiyorsak, legalizmin, opor-
tiinizmin gercek yizini teshir etmeliyiz.
Bunun yolu da, onlarn gelistirdikleri keskin
soylemlerin niteligini ortaya koymaktan ge-
cer.
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##% GRAMSCI UZERINE

#*% REVIZYONIZMIN REVIZYONU

##% ULUSAL SORUN UZERINE

#x% «BDS”: BIR PRAGMATIK SAPMA

#x% «YEN[” OPORTUNIZM UZERINE

#+x ZAFER BIZIM OLACAKTIR! [Ankara Davasi Savunmasi]

##% DEVRIM PROGRAMLARI

##* RUS DEVRIMINDEN CIKAN DERSLER

##% ESK| BIR GERILLANIN “EMEK”{

##% PASS VE “YENI COZUM”UN FIRSATCILIGI

DEVRIMCI MARSLAR VE EZGILER

DUNYADA VE TURKIYE’'DE EKONOMIK BUNALIM [Kurtulus Cephesi Secmeler-I]
DUNYADA VE TURKIYE’'DE EKONOMIK BUNALIM II [Kurtulus Cephesi Secmeler-II]
DUNYADA VE TURKIYE’'DE EKONOMIK BUNALIM III [Kurtulus Cephesi Secmeler-III]
LAIKLIK VE SERIATCILIK UZERINE [Kurtulus Cephesi Secmeler-II]

TARIHTE, GUNUMUZDE VE DEVRIMCI MUCADELEDE KADINLAR
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