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Silahl Siyasal Miicadele

Devrimciler icin silahli miicadele, siya-
sal iktidar ele gecirmenin bir aracidir. Diger
bir ifadeyle, silahli miicadele, tarihsel ola-
rak omriinii tamamlamis, ama varligini zor
yoluyla siirdiirmeye calisan bir sinifin ya da
siniflar ittifakimin iktidarni ortadan kaldir-
manin, yani tarihin geregini yapmanin bir
aracidrr.

Bu nedenle silahll miicadele, devrimci-
lerin 6znel tercihlerinin ya da istemlerinin
bir tiriinii degildir. Iktidan ele gecirmek ya
da mevcut iktidan devirmek amaciyla silah-
I miicadelenin verilebilmesi icin, herseyden
once nesnel kosullarn varolmasi sarttir.

Silahli miicadelenin nesnel kosullari,
mevcut iktidarin ya da diizenin tarihsel ola-
rak émriinii tamamlamis oldugu kosullarda
varhgini siirdiirmek icin zora, siddete bas-
vurmasidir. Bu kosullarda, en yalin ve basit
bir demokratik hak bile siyasal zorla yiiz yii-
ze kalir. Mevcut diizenin yasalligi, sadece
diizenin kendi zor giiclerinin korumasiyla
varligini siirdiirebilir. Yasalar sadece kagit
{izerinde mevcuttur. Istenildiginde kolayca
degistirilebilir. Yine de siyasal iktidar, bu ka-
g1t lizerindeki yasalara bile uymaz. Bu ko-
sullarda, yalin, basit ve hatta giinliik ekono-
mik, toplumsal ve siyasal istemler, “yasal
gerekcelerle” kolayca bir yana itilebilir. Bir
baska deyisle, mevcut siyasal iktidar her tiir-
lit mesruiyetini (yasalligini) yitirmenin ko-
sullan icindedir. Artik onun “inandiricihg”
zorlamayla saglanabilir. Dolayisiyla kitleler-
den siyasal olarak tecrit olmanin kosullar
icindedir.

Bu kosullar altinda, ekonomik, toplum-
sal ve siyasal istemlerin gerceklestirilebil-

mesi icin silahli miicadeleden bagka sece-
nek yoktur.

Ancak, nesnel olarak, bir siyasal siste-
min ya da diizenin tarihsel olarak émriinii
tamamlamus, tarihsel gelisimin 6niinde bir
engel haline gelmis olmasi ile bu durumun
insanlar tarafindan, 6znel olarak, bilinir ve
goriiniir olmasi, yani bilincinde olunmasi
birbirinden farkhdir. Bu farkhhk, ayni zaman-
da siyasal bilincin kendiliginden ortaya cik-
mayacaginin gercekligidir.

Hicbir siyasal iktidar, tiim zamanlarda
yalin bicimde ve siirgit zor kullanarak varli-
gini1 siirdiirmez. Tarihsel olarak 6mriinii ne
kadar tamamlamis olursa olsun, her zaman
elinin altinda bulunan devlet giicliniin degi-
sik araclarindan yararlanir. Egemen sinif ya
da siniflar, Gramscici terminolojiyle soyler-
sek, “sivil toplum”daki hegemonyasina da-
yanarak “siyasal toplum”daki egemenligini
korur. “Sivil toplum” {izerindeki hegemon-
yasi ne kadar genis ve giiclii olursa, kendi-
sine “muhalif” olan, yani kendi iktidarina
karsi olan kesimler iizerindeki zor ve baski-
s1 o kadar tekil olur ve “local” diizeyde ka-
lir.

Gramscici “hegemonya” kavrami, ger-
cekte, siyasal iktidarin kitleler tizerinde “gii-
venilirligi"nin ve “inandiricihigi”nin diizeyini
ifade eder. Siyasal iktidar, hala kitleler {ize-
rinde etkide bulunabiliyor, kendi goriisleri-
ni kitlelere kabul ettirebiliyorsa, bu durum-
da, bu siyasal iktidarin kitlelerden siyasal
olarak tecrit oldugundan s6z edilemez. Bu-
rada ana sorun (siyasal diizen nesnel ola-
rak omrinii tamamlamis oldugundan), ik-
tidarin siyasal olarak tecrit edilmesidir.
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Siyasal tecrit, siyasal iktidarnn, her turli
eylem ve sdyleminin genis halk Kkitleleri ta-
rafindan kabul edilmemesi, dinlenmemesi
demektir. Bunun yolu ise, bu iktidann her
tirli eylem ve sdyleminin gercekliginin Kit-
leler tarafindan goriilmesinin ve anlasiima-
sinin saglanmasindan gecer. Bu da, siyasal
gerceklerin teshiri ile olanakhdir.

Siyasal gercekler teshir edilmedigi, siya-
sal iktidar inandincihigini ve guvenilirligini
degisik araclarla yeniden iiretebildigi kosul-
larda, nesnel kosullar ne denli olgunlagmig
olursa olsun, buna denk diisen 6znel kosul-
lar, yani siyasal iktidan ortadan kaldirmaya
yonelik “muhalif” hareket ortaya ¢ikamaz
ya da gelisemez.

“Muhalif hareket” ya da devrimci hare-
ket, ne denli zayif ve gili¢csiiz olursa, siyasal
iktidarin kendi varlik kosullarini yeniden
tiretebilmesi o denli kolay olur. Ustelik bu
yeniden tiretim kosullari, cogu zaman, (nes-
nel olarak varhgin siirdurebilmesi icin zo-
runlu oldugu) siyasal zor araclanm kullan-
masini bile gerektirmez. Demagoji, gozdagi
ve yaygara, cogu durumda, zor araclarina
basvurmaksizin kendi varligim1 korumasi
icin yeterli olur. Althusserci sdylemle, basin-
yayn kuruluslan ve “okul”; bu siyasal ikti-
darn kendisini yeniden tiretebilmesinin ve
mesru gorinimiini kabul ettirebilmesinin
araclan olarak kullanilir.

Her durumda siyasal iktidar sinifsal nite-
liktedir. Dolayisiyla da dayandig bir toplum-
sal sinif ya da smiflar ittifakina sahiptir. Bu
nedenle de, dayandigi ve cikarlanni temsil
ettigi sinifin ekonomik giicii, kendi varligini
surdiirebilmesinin maddi kosullarin yara-
tir.

Egemen siniflarin ekonomik giict, diger
“sivil toplum” araclanyla birlikte, siyasal ik-
tidann hizmetine kosulur. Kendileri i¢in “po-
tansiyel tehlike” olusturan toplumsal kesim-
ler, bu ekonomik giic aracilifiyla pasifize
edilmeye cahgilr.

Ama ekonomik giic, sadece belli amac-
larla kullanilan bir “satin alma giicii” degil-
dir. Ayn1 zamanda, esitsiz ekonomik gelisi-
min ortaya ¢ikardig1 goreceli bir “refah” or-
taminun yarattigi bir giictiir. Ozellikle “refah
diizeyi"nin disiik olduguy, kitlelerin tiikketim
giciiniin az oldugu dénemlerden sonra or-
taya cikan “nispi refah”, genis halk kitlele-
rinde belli bir rahatlama ve “umut” yaratir.
Bu yolla, “muhalif kesimler” ya da siniflar

siyasal iktidara yedeklenir. Ancak halk kit-
lelerinin siyasal iktidara yedeklenmesi tek
basina yeterli degildir. Ayn1 zamanda bu ye-
deklenme durumunun stirekliliginin (gore-
celi olarak) saglanmasi gerekir. “Nispi re-
fah”, gecici ve goreceli oldugundan, ekono-
mik gelisimin yarattig1 durum surekli ve ka-
lic1 olamaz. Dolasiyla kitlelerin yedeklenme-
sinin (goreceli olarak) daha uzun siire siir-
durulebilmesi icin “baska araclar” devreye
sokulmak zorundadir (6rnegin “medya” ara-
ciligiyla tilke giindeminin surekli degistiril-
mesi, yeni bir “refah” déneminin baslaya-
cagl umudunun yaratilmasi vb.).

En 6nemli sorun, “nispi refah” kosulla-
rinda ya da “nispi refah”1n siirdiiriilebilir ol-
dugu “algisi’nin oldugu dénemlerde, tarih-
sel olarak 6mriind tamamlamug, gerici ve
somiiriicii bir diizenin temsilcisi olan siya-
sal iktidann siyasal olarak nasil tecrit edile-
bilecegidir.

Siyasal zor, boylesi donemlerde cok faz-
la ortalikta goériinmez. Mevcut diizenin “ya-
sal zoru” (dazenin olagan polis giicii ve
mahkemeler) toplumsal muhalefetin gelis-
mesini engellemek icin yeterli olur. Siyasal
iktidar nesnel olarak ne kadar émriini ta-
mamlamis olursa olsun, yani devrimin nes-
nel kosullan ne kadar olgunlasmis olursa ol-
sun, bu kosullar altinda acik siyasal zor ya
da siyasal zorun askeri bicimde maddeles-
mesi gindeme gelmez.*

Boyle bir durumda, dizene karsi zora
basvurmak, nesnel olarak ne kadar mesru

* “Siyasal zor, oligarsinin elinde ilk sart olarak, oli-
garsinin siyasal hakimiyetini korumasi seklinde gore-
vini somutlastinr. Kugskusuz en énemli arac, devlet ay-
gitidir. Devlet bu donemde, hakim siniflarin karakte-
rine biriinerek, oligarsik devlet niteligini almistir. Si-
yasal zorun bu bicimdeki gorevi ona, iretim iligkileri
tarafindan verilmistir. Ve temel gérevi, mevcut iiretim
iliskilerinin devamini saglamay yerine getirmektir. Bu
gorevin yerine getirilisinde ‘zor'un askeri bir bicim-
de maddelesmesi ve goriiniir olmasi, a) Hakim si-
niflarin kendi ic celiskileri yiiziinden idare edeme-
meleri, b) Gelisen sinifsal muhalefetlerin mevcut
uretim iliskilerini tehdit eder bir nitelik almalari,
¢) Dogrudan dogruya iktidara yonelik bir siyasal
alternatifin ortaya cikmasi durumlarinda olur. Ul-
kemizde 6zellikle 12 Mart ertesi uygulamalardan son-
ra, hakim siniflarin kendi i¢ celiskilerinden dolay1 y6-
netimin askerilesmesi beklenemez. Bu nedenle, siya-
sal zorun askeri bir bicimde kendini gostermesi, mev-
cut iiretim iliskilerine yonelik muhalefetin goriil-
diigii yerlerde ve oligarsiye alternatif bir giiciin or-
taya cikmasi zamanlarinda olacaktr.” [{lker Akman,
Mevcut Durum ve Devrimci Taktigimiz] (abg)
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ve kacmnilmaz olursa olsun, 6znel olarak bu-
nu gerceklestirmenin kosullan ayni dizey-
de olgunlagmaz.

Zaten siyasal iktidar, Gramscici termino-
lojiyle sOylersek, kendisine “onay” veren ke-
simler acisindan bir “refah” ve “istikrar” un-
surudur. “Muhalefet” ise, bu “refah” ve “is-
tikrar” ortamim “bozmaya calisan” “koti ni-
yetli kisiler"dir. Dolayisiyla siyasal iktidarn
bu “kéti niyetli kisiler”e karsi kullandigi zor
da, “mesru” ve “hakli” kabul edilir. Boylece
siyasal iktidarn “muhalefet”e karsi uygula-
dig1 siyasal zor, kitlesel ve toplumsal bir ta-
bana sahip olur.

Siyasal iktidarin (ya da diizenin) bu top-
lumsal tabanin ortadan kaldirmak ya da da-
gitmak ise, sadece ve sadece siyasal ger-
ceklerin teghiri ile olanaklidir. Toplumsal
muhalefet ve devrimci hareket acisindan en
temel gorev, bu siyasal gerceklerin teshiri-
nin orgutlenmesidir.

Aciktir ki, siyasal teshirler etkili oldukca,
iktidarn toplumsal taban kiciilecek ve da-
gilacaktir. Bu kosullarda, siyasal iktidar ar-
tan oranda zora basvurmak zorunda kala-
caktrr. iste bu andan itibaren, siyasal iktida-
rn siyasal zoruna karsi zora bagvurmak, 6z-
nel olarak mesru ve kacinilmaz hale gelir.

Bu andan itibaren yapilmasi gerekenler
daha “kolay” ve “basit”tir. Zor, Engels’in de-
yisiyle, “ordu ve donanma demektir”, silah-
I giiclerin kullanilmas! demektir. Dogal ola-
rak, iktidarnn zoruna karsi zora bagvurmak,
silahlanmak, silahli gli¢ olusturmak ve sa-
vasmaktan ibarettir. Ve sorun, artik nasil si-
lahlanilacagy, silahl giiciin nasil orgiitlene-
cegi ve nasil bir stratejik plan dogrultusun-
da savasilacag sorunu haline gelir. Bu an-
dan itaberen, askeri savasin stratejisi, zafe-
ri belirleyen temel unsur olur.

Silahli devrimci orgiitler acisindan, boy-
le bir asamaya ulasilmasi, nesnel ve tarih-
sel olarak kacimilmaz oldugu kadar, 6znel
olarak da amaclanilan bir durumdur. Ancak,
yukarda ifade ettigimiz gibi, “nispi refah” ko-
sullan ve bu kosullarda genis halk kitleleri-
nin siyasal iktidara yedeklenmesi, diger bir
ifadeyle, siyasal iktidarin siyasal olarak tec-
rit olmadig1 kosullarda, silahll miicadelenin
kacimilmazhginin bilincinde olan bir devrim-
ci 6rglitiin “ne yapacag1” sorunu icinden ci-
kilmaz bir “muamma”ya donusiir.

Bu “muamma”, herseyden 6nce “i¢
tartismalar”a yol acar. Bu kosullarda “yasa-

dis1” orgutlenmenin ve silahli eylemin “et-
kisiz” oldugu diisiincesi olusmaya baslar.
Gizli ve yasadis1 bir orgiitlenmeyle genis
halk kitlelerine ulagilamadigl, yapilan ya da
yapilacak olan silahll eylemlerin etki yarat-
madig1 “g6zlemlenir”. Dolayisiyla da “legal
olanaklardan yararlanma” arzu ve diistince-
si ortaya ¢ikar ve yayilr.

Bunun ilk irting, ideolojik olarak lega-
list bir calisma tarzim1 benimsemis “sol” ya-
pilann “kitle” arasinda daha kolay orgtitlen-
mesidir. Boylece “legalizm” ¢ekici bir unsur
haline gelir.

“Muamma” basit bir “muhakeme” yoluy-
la ¢oziiliiverir: Madem silahli eylem (“eski-
si gibi”) etkili olamamaktadir ve gizli ve il-
legal orgutsel yapiyla “genis halk kitleleri-
ne” ulasmak olanaksizdr, oyle ise, “legal
olanaklardan yararlanarak” kitle calismasi-
na agirlik verilmelidir.

Boylece, “eski” gizli ve illegal orgutsel
yapl, yavas yavas legalize olmaya basglar.
Dernek, sendika vb. yasal oérgitlenmeler ya-
ratilmaya ya da varolanlarinda ¢alismaya
baslanir. Bu “yan-legal” orgiitlenmeler yo-
luyla ve bu orgiitlenmelerin ekonomik-de-
mokratik hak ve istemler dogrultusundaki
mucadelesiyle kitle icinde etkin olmaya ca-
higilir.

Bunun marksist-leninist yazindaki karsi-
g1, “Kitlelerin icine girerek, kitlelerin acil
gereksinmeleri etrafinda, kitleleri orgiitleyip,
eyleme sokma ve kitlelere siyasi bilin¢ go-
tiirip orgiitleme, yani emekgi kitlelerin eko-
nomik ve demokratik hak ve istemleri etra-
finda kitleleri orgiitleyip, siyasi hedefe yon-
lendirme”dir. “Klasik kitle calismasi” olarak
da tanimlanan bu miicadele tarzi, son tah-
lilde, ekonomik ve demokratik miicadele-
yi, politik miicadeleye doniistiirmeyi amac-
layan bir ¢izgidir.

Mahir Cayan yoldasin acikca ifade ettigi
gibi, “elbette bu yoldan gidildiginde de go-
riniiste baz ilerlemeler olacaktir”. Ancak
“karsi taraf”, yani siyasal iktidar, bu yolun
izleyicilerinin “arkasim” birakmaz. Onlarn
“nihai amaci’ndan hareket ederek, bu iler-
lemeyi belli bir yerde durdurmaya yonelir.
iste bu andan itibaren, devletin “mesru giic-
leri”, polis ve mahkemeler devreye girer. Ol-
madik bahanelerle, sudan gerekcelerle bu
yasal calisma engellenir.

Bu klasik kitle calismasi, silahli micade-
leyi savunan orgitler acisindan sadece “ko-
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sullarin gerektirdigi” bir “ara asama”dan
ibarettir. Amac, silahli miicadele icin gerek-
li 6znel kosullan yaratmaktir. Dolayisiyla, bu
kitle calismasiyla saglanan kadrolar silahli
micadele anlayisi cercevesinde mevzilen-
dirilir. Ama silahli eylemler, “eskisi gibi” et-
kili olmadigindan, bu kadrolann silahl ey-
lemlerinin de tekil ve etkisiz kaldig1 gorilur.
Ote yandan legal miicadele icinden gelen
kadrolann gizliligi saglanamaz. Boylece va-
rolan kadrolar az ya da ¢ok hizda vyitirilir.

Boylece bir kez daha basa donlir ve le-
gal calisma yeniden basat hale gelir. {llegal
yap! daha fazla legalize olur. Her legalizas-
yon, bir kez daha ayni sonuclan yaratarak,
basa donulmesine yol acar.

Ote yandan, legal calisma ile silahh mii-
cadele cizgisi arasinda catigski ¢cikar. Her ne
kadar “amac”, silahli miicadeleyi stirdiir-
mek amaciyla “legal olanaklardan yararlan-
mak” ise de, silahli eylemlerin etkisiz kalisi
ve alinan darbeler legal calismay1 daha da
one cikartir. Bu durum, legalist sol ve opor-
tiinistler tarafindan demogoji konusu hali-
ne getirilir. Silahll miicadeleyi savunan o6r-
gutiin legal calisma icindeki unsurlan, “ma-
dem silahli miicadeleyi savunuyorsunuz,
buralarda ne isiniz var” tiriinden demago-
ji karsisinda, 6znel kosullan hazirlanmarmig
eylemlere yonelme arzusuna kapilirlar. (Ay-
n1 zamanda legal alandaki oportiinist ve le-
galistlerden “farkli” olundugunu gostermek
amaciyla da belli silahli eylemlerin yapilma-
st kaginilmaz hale gelir.)

Ayrica, legalizmin egemen oldugu, “ba-
nscil” (uzlasmaci ve pasifist) miicadelenin
bas taci edildigi, “her tirli siddetin” kinan-
dig1 kosullarda (giiniimiiz kosullarinda ol-
dugu gibi), silahli eylemler icin uygun bir
“gerekce” de bulunmaya cahsilir. Her du-
rumda “uygun gerekce”, siyasal iktidarin
“asin zor kullanimi”ndan tiiretilir. Ornegin
iskencede bir devrimcinin oldirilmesi “uy-
gun gerekce” olarak ortaya cikar. Hatta kad-
rolar icin bir “motivasyon arac1” olarak kul-
lanilr.

Bu andan itibaren, silahli eylem, siyasal
iktidan ele gecirmek amaciyla ytritilen si-
lahll miicadelenin somnut ifadesi olmaktan
cikar, somut bir olay karsisinda gosterilen
bir “tepki” halini alr. Silahl eylem icin “uy-
gun bir gerek¢e” varoldugu icin de, legal ca-
Iismadan saglanan kadrolar bu dogrultuda
harekete gecirilir.

Bunun yaninda, silahli eylemlerin “sol
kitle” arasinda hala etkili oldugunu, bu Kkit-
leyi kendi safina cekebilmek icin “gerekli
ve zorunlu” bir ara¢ oldugunu diisiinen ba-
71 sol yapilar da, sadece bu amacla silahl
eylemler gerceklestirmeye yonelirler. Birkag
silah, biraz patlayici ve birkac kadroyla ba-
z1 silahli eylemler gerceklestirilir. Amacg, “sol
kitle”ye “savasci bir 6rgiit” olundugunu gos-
termektir. Hicbir stratejik silahli miicadele
cizgisine sahip olmayan bu sol yapilarn si-
lahli eylemlerinin bu smirlh amaci, hemen
her durumda silahli miicadelenin stratejik
bir miicadele olmasi gercegini agindirnr.

Her iki durumda da (burada 6znel niyet-
ler ya da amaclar 6nemli degildir), silahl
eylem, belli bir stratejinin parcasi olarak de-
gil, dar ve siirll amaclar icin kullanilan bir
arac haline gelir. Bunun sonucu ise, silahl
miucadelenin stratejik bir plana dayali uzun
bir muicadele oldugu bilincinin yok olmasi-
dir. Boylece silahli eylem, soldaki samimi
unsurlarin belli bir 6fkesinin disavurumu ha-
line donusiir.

Boylesi dontisiim kosullarinda, silahl
mucadelenin gerekliliine inanan samimi
unsurlar, giderek tekil eylemler icinde yer
alirken, ayni zamanda silahli miicadelenin
stratejik niteligini ve stratejiye olan bagim
unuturlar. Silahli eylem, herkesin sessiz kal-
dig1 kosullarda 6fkenin disavuruldugu “fe-
da” eylemleri olarak algilanir.

Boylesi ortamda, hersey, icinde bulun-
duklan yapinin “tarihi’nden alinan érnekle-
re gore yapilr.

Stiphesiz, bizim gibi tlkelerde, silahl
mucadelenin nesnel kosullart her zaman
mevcuttur. Dolayisiyla silahli eylem icin
“mesruiyet” aramak fazlaca gerekmez. Ote
yandan, silahli miicadele, devrimci mica-
delenin tarihine damgasim vurmustur. On-
sel olarak silahll miicadeleyi reddeden “sol”
yapilann inadinciigi yoktur. Oyle ki, reviz-
yonizmi ve pasifizmi tescilli “sol” yapilar bi-
le, bir donem “gerilla yapan subeler” acmus-
lardir. Bu nedenle, {ilkemizde, devrimci ol-
maya yonelen ya da karar veren her yeni
unsur, ilk andan itibaren silah elde savasa-
cag1 gunlerin 6zlemini duyar. Kimisi gerilla
olarak daglara cikmayi, kimisi “barikatlarda
savasmay1” disler. Dolayisiyla bir 6fkenin
disavurumu olarak ya da belli 6znel amac-
larla silahli eylem yapilmasi fazlaca yadir-
ganmaz.
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Elbette bu tiir silahl eylemler karsisinda,
legalist “sol” bos oturmaz. Silahli miicade-
lenin kosullarnin olmadig: ya da somut si-
yasal kosullar hesaplanmaksizin eylem ya-
pildig1 biciminde yogun bir ideolojik propa-
gandaya girisir. Silahli miicadeleyi hedefle-
yen bu ideolojik propaganda, giiniin kosul-
larina bagh olarak, kimi zaman legal yayin
organlarinda, kimi zaman da (ki cogu za-
man boyle olmaktadir) “s6zel” olarak “ku-
lislerde” yuiratulir. Mevceut siyasal kosullar-
dan kopuk, 6znel amaclarla ytriitilen silah-
I eylemler kadar, basansizliklar da bu pro-
pagandanin konusu haline gelir.

Butin bunlar, stratejik bir cizgiye bagh
yuratilmesi gereken silahli miicadelenin
asindinlmasina hizmet ederler.

Evet, diin oldugu gibi bugiin de, silahl
mucadelenin nesnel kosullart mevcuttur.

Emperyalist-kapitalist sistern tarihsel ola-
rak omriinti tamamlamstir. Ulke, hemen
her zaman ekonomik, toplumsal ve siyasal
bir kriz ortamindadur. Oligarsinin siyasal ik-
tidan, sayisal cogunluguna dayanarak ken-
di disindaki toplumsal ve siyasal kesimlere
kars1 “yasal” gorinim altinda, 6zel yetkili
mahkemeler yoluyla zor uygulamaktadir.
Degisik devlet kurumlan araciligiyla toplum-
sal muhalefete kars1 “ekonomik zor” uygu-
lamas alabildigine yayginlastinlmistir. Top-
lumsal diizen, sayisal cogunluga dayanila-
rak ve bunun disindaki toplumsal kesimle-
ri hice sayarak yeniden “dizayn” edilmekte-
dir. Bu kosullarda, siyasal iktidara kars! si-
lahll miicadeleye girismek hakl ve mesru-
dur.

Ama bu nesnel kosullara karsin silahli
mucadelenin 6znel kogullari neredeyse yok
denilecek diizeydedir. Toplumsal muhale-
fette 6fke giderek biiyiimekle birlikte, silah-
I miicadele yuritilmesi egilimi, hesaba ka-
tilamayacak kadar zayiftir. Sol orgiitler, tii-
miuyle legalize olmugtur. Tim sol unsurlar,
legalizasyonun ideolojik etkisi altinda olduk-
lan gibi, aym zamanda legalizasyondan kay-
naklanan zaaflarla doludurlar. Silahh savas
gunlerini 6zleyen ve isteyen samimi unsur-
lar, “bu yoldan” gidildiginde o giinlere ula-
silacagina inanmaktadirlar. Marksist-leninist
teori ve silahll miicadelenin deneyimleri faz-
laca 6nemsenmemektedir. Birkag¢ silah ve
birkac Kisiyle, diizene karsi duyulan 6fkenin
bir ifadesi olarak “feda”karlik yapanlar ise,
legalizmden getirdikleri zaaflarla ve sadece

“inan¢”la hareket etmektedirler.

Silahli miicadele bir “inan¢” sorunu de-
gildir. Silahl mucadele, “inanmus” birkac ki-
sinin gerceklestirecegi eylemlerle gelisip
yayginlasan bir miicadele degildir. Silahli
miicadele, diizene karsi duyulan 6fkenin ya
da kinin tekil dizeyde disavuruldugu bir
mucadele de degildir. Bir silahli miicadele
bicimi olan gerilla savasi, yalin bir kahra-
manlik ya da cesaret gosterisi degildir. Si-
lahli miicadele, stratejik bir miicadeledir ve
ancak stratejik bir plana bagh olarak yuri-
tiildiigi siirece zafere ulasabilir.

Bunun yaninda, gerilla savasl, tek basi-
na devrimci bir icerige de sahip degildir.
Mabhir yoldasin ortaya koydugu gibi, “gerilla
savasl kavrami, kavram olarak tek bagina
nitelik belirleyici degildir. Merkezi otoriteye
kars1 mahalli miitegallibe de, diizenli birlik-
leri yenilmis bir ordu da dismanina karsi
gerilla savasi yturutebilir.” PKK olayinda ol-
dugu gibi, genel olarak silahli miicadele,
oOzel olarak gerilla savasi, belli 6dunler ala-
bilmek icin de yurutilebilir.

“Gerilla savasmin devrimci politik
amaclarla, siyasi gercekleri aciklama
kampanyasinin bir araci olarak ytri-
tiilmesine, yani politik kitle miicade-
lesi olarak ele alinmasina Politikles-
mis Askeri Savas Stratejisi denir.”

Bu stratejik bakis acisi ve cizgisi olmak-
sizin silahll miicadelenin etkin ve basaril ol-
mas! olanaksizdir. Ulkemizin yakin tarihi bu-
nu acikca kamtlamigtir.

Stratejik olarak silahli miicadelenin, 6zel
olarak gerilla savasinin yuritilebilmesi icin,
herseyden 6nce bu stratejiyi benimsemis ve
kavramus, her tirli legalist hayalleri bir ya-
na birakmis olan unsurlann asgari diizeyde
orglitlenmis olmasi sarttir ve kacinilmaz ola-
rak illegal ve gizli olmak durumundadir.

Bu orgitlenme, 1976-80 donemindeki gi-
bi, 1971-1972 yilinda yuritilen silahll dev-
rimci miicadelenin yarattig1 buytik bir sem-
pati tizerinde yukselmeyecektir. PKK’'nin yi-
ruttiigii silahl miicadele ne kadar kalici ve
etkili olursa olsun, Tiirkiye solunda silahl
miicadelenin yurutilmesine yonelik egilim-
ler cok ciliz ve zayiftir. Silahli miicadelenin
gerekliliginin bilincinde olan unsurlann ille-
gal ve gizli orgiitlenmeye ulasmalar (ya da
tersi) pek cok zorlugu ve sorunu beraberin-
de getirmektedir. Giinimiiz kosullanda, yu-
rutilen bir silahli miicadeleye katilmaktan
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daha cok, silahll miicadelenin yturutilebil-
mesi icin gerekli kosullarin yaratilmasi (“ha-
zirlik agsamas1”) 6ndedir. Hazirhk dénemin-
de bir yandan Oncii Savasi’'m yiiriitecek 6r-
gitiin temel askeri yapisi, giivenlik 6rgiti,
teknik egitimi gerceklestirilirken; diger yan-
dan Kkitle i¢inde belirli hedeflere yonelmis,
onciiniin gelecekteki eylemlerine taban tes-
kil edecek bir calismaya girmek gerekir. Do-
layisiyla legalizmin ve “nispi refah”in yarat-
mis oldugu “zihniyet” diinyasi, béylesine
“hazirlik agsamasi”nin gerektirdigi zor ve sert
kosullarla celismektedir. icinde yasanilan
somut kosullar nedeniyle, silahli micadele-
nin hazirhk asamasinin gérece olarak daha
uzun bir zaman dilimini kapsamasi, uzun
sireli bir miicadele perspektifine sahip ol-
mayan tekil bireyler acisindan sik¢a “umut-
suzluk” yaratabilmektedir. Unutulmamaldir
ki, “sehirlerin ideolojik etkisi, barngcil usul-
lerle orgiitlenmis kitle savaslarn umudunu
yaratarak gerilla savaslarini frenler.”

Ama savas gelip cattiginda, silahli miica-
dele kacinilmaz hale geldiginde, gerek ide-
olojik, gerekse maddi olarak hazirhklarnn ya-
pilmamis olmasi, sadece teslimiyete yol
acar. Gecmisten hicbir ders cikarmaksizin,
eskinin yanlis silahli miicadele anlayislarty-
la ya da tekil bireysel eylemlerle bir yere va-
nlmaya calisiimasi ise, yenilgiyi kacinilmaz
kilar. Ister 6fkenin bireysel ya da grupsal di-
savurumu olarak, ister “hesap sorma” ama-
ciyla gerceklestirilen tekil eylemlerden stra-
tejik bir miicadele, yani uzun dénemli, plan-
I1 ve programl bir devrimci mucadele orta-
ya cikmaz. Bilinmelidir ki, silahli devrimci
miicadele, bireysel terérizmden amag ve bi-
¢im olarak farkhdir.

Stiphesiz, samimi unsurlarin, legal alan-
lardan yanlis silahll miicadele anlayisina sa-
hip yapilara kanalize olmalan giinimuziin
olgusudur. 70’lerdeki gibi, diizenin yasal si-
nirlarinin asildigl, silahli devrimci 6rgitlerin
yari-legal alanlarda faaliyet gosterebildigi
kosullar mevcut degildir. 12 Eyliil sonrasi ye-
tisen kusaklarin, silahli miicadele deneyimi
bir yana, illegal ve gizli calisma pratikleri ve
“algilan” bile mevcut degildir. Stratejik bir
mucadelenin bir evresini ve bir bicimini
olusturan sgehir gerilla savasinin ne oldugu
bile bilinmemektedir. Hersey, sozel olarak
anlatilan, “gecmis”in kahramanliklaryla be-
zenmis tekil silahli eylemler olarak gortle-
bilmektedir. Legal alanlarda, s6zciigiin tam

anlamiyla ideolojisizligin egemen oldugu,
herhangi bir teorik ve stratejik degerlendir-
menin yapiimadig! kosullarda daha baska
bir sonucun ortaya ¢ikmasi da olanaksiz-
dir.

Gercekten dogru bir cizgide birseyler
yapmak isteyenler ise, dogru devrimci ¢iz-
giye sahip orgite ulasmann araglarna sa-
hip olmadiklarnindan, bireysel olarak ne ya-
pabileceklerini de bilememektedirler. Bu 6r-
gltl legal alanlarda bulma cabalan da so-
nucsuz kalmaktadir. Béylece ya hicbir sey
yapmamak ya da legal alanlarda “varolan”
bir seyin icinde yer almak ikilemiyle ylizyu-
ze gelmektedirler.

Bu ikilemi asmak hi¢ de kolay degildir.
Legal alanlardaki devletin bilgi ve denetim
araclannin alabildigine yaygin oldugu ger-
ceginden yola cikildiginda, silahli devrimci
bir 6rgiitiin legal faaliyet icinde 6rgiitlenme
calismas yuriitmesinin hi¢ de “akla uygun”
olmadig1 goriliir.

Elbette diizenin legal sinirlarnin asildigy,
yari-legal calisma alanlarinin ortaya ciktigi
kosullarda bu sorunlar ve ikilemler ortadan
kalkacaktir. Ama boyle bir gelismenin orta-
ya cikabilmesinin yolu, silahh siyasal miica-
delenin gelismesine baghdir. Hentiz gerek-
li hazirliklann yapilabilmesinin asgari kosul-
laninin bile gerceklestirilemedigi bir miica-
delenin gelisim kosullarindaymiscasina ha-
reket etmek de bos ve anlamsizdir.

Herseyden 6nce legalizmin yarattigi kor-
liikkten, dargorisliiliikten uzak durulmahdir.
Yasadis1 ve gizli calismayi kiiciimseyen, bu
calismalan bir korku unsuru gibi gosteren
legalizmin etkisi kinlmahdir.

Gun gelip, kitleler kendilerini savunmak
zorunda kaldiklarinda, kiiciik de olsa dog-
ru devrimci ¢izgiye sahip bir 6rgiitiin varhgi
tek cikis yoludur. Aksi halde, “barikat sava-
s1” efsaneleriyle, “6zsavunma giicleri” ma-
sallanyla, “gerilla komutanlan” séylemleriy-
le bulunacak “cikis yolu”da, 80 éncesinin
“silahll mucadele” savunusu altinda legal
faaliyet yiiriitenlerin yolundan baska bir ye-
re cikmayacaktr.

Bu nedenle, legal alanlarda devrim ve
devrimcilik adina sdylenenlerin sorgulan-
masl ve dogru devrimci ¢izginin ne oldugu-
nun ogrenilmesi, belki atilacak kiiciik, ama
gelecek acisindan belirleyici bir adim ola-
caktir.
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Kadrolar ve
Politikada

“Guc-Nicelik” Kavrayisi

[Bu yaz, ilk kez, Kurtulus Cephesi’nin Ocak-Subat 1996 tarihli 29. sayisinda yayinlanmustir.]

“Dogru devrimci ¢izgi belirlendikten son-
ra, herseyi, dogru cizginin kaderini, zafer ve
yenilgiyi, kadrolar belirler.”

Stalin’in bu s6ziinii bilmeyen ya da duy-
mamis bir devrimci tasarlayabilmek olanak-
sizdir. Her devrimci, devrim sempatizani, bu
belirlemeyi, eyleminin temeline koymak du-
rumundadir.

Marksizm-Leninizmde kadro sorunu,
dogrudan orgiitlenme sorunu olarak ortaya
konulur ve proletarya partisinin 6rgiittenme-
si olarak somutlasir. Kadrolarnn devrim mii-
cadelesindeki belirleyiciligi, kacinilmaz ola-
rak kadrolann devrim miicadelesinin gerek-
lerine uygun bir bilince ve bunun somutlu-
gu olarak belirli bir pratige sahip olmalarini
gerektirir. Her devrim miicadelesinde ve
proletarya partisinde, kadronun belirleyici-
ligi, miicadelenin gerektirdigi bilince, us-
taliga ve kararliliga sahip kadrolarin olus-
turulmasi olarak ele alinir. Bu da, ister iste-
mez, devrimci cizginin belirledigi miicade-
leyi stirdiirmeye uygun kadrolarin olusturul-
mas! demektir. Boylece belirli nitelikte
kadrolara sahip olmak, proletarya partisinin
temel gorevi ve sorunu olarak belirginlesir.

S6zciiglin tam anlamiyla, devrim miica-
delesinde yer alan kadrolarn sayisi, niceli-
gi; bu kadrolarin devrim miicadelesinin ge-
reklerine uygun olmalari, niteligi ifade eder.
Bunlarin karsilikl iliskisi, devrimci gorevle-
rin yerine getirilmesinde belirleyicidir. Or-
giittenmede nicelik-nitelik iliskisi olarak da
ifade edilen bu durum, Stalin’in ifade ettigi
gibi, tim miicadeleyi belirler. Belirlenmis
devrimci cizgiyi pratige uygulayacak yete-
rince kadroya sahip olmak nicelik diizeyi-

ni tanimlarken; bu kadrolarin devrimci ciz-
ginin gerektirdigi 6zelliklere sahip olmasi ni-
telik diizeyini tanimlar. Bu nedenle, hemen
her durumda, devrimci cizgiyi pratige uygu-
layacak yeterde ve yeterlilikte kadrolarin ya-
ratilmasi, her devrimci 6rgiitiin birincil so-
runu olmaktadir.

Buraya kadar, sorun, salt 6rgiitlenme so-
runu olarak ortaya cikar. Eger boyle bir 6r-
giitlenmeyi saglayabiliyorsaniz, yani gerekli
ve yeterli sayida kadroya sahip olabiliyorsa-
niz, miicadeleyi planlandig1 dogrultuda siir-
diirme olanagina sahipsinizdir. Ancak dev-
rim miicadelesinin, karsi-devrimin zoru, sid-
deti kosullarinda siirdiiriilen bir miicadele
olmasi, kacinilmaz olarak, bu siirecte kad-
rolarn yitirilmesine neden olur. Boylece,
kadrolarin yeniden yaratilmasi ve eski kad-
rolarin yerlerinin doldurulmasi giindeme ge-
lerek, kadro sorununu siirekli kilar. Bu zo-
runluluk, devrimin bir Halk Savasi ile zafe-
re ulasacagi bizim gibi iilkelerde cok daha
biiyiiktiir. Hele ki, Oncii Savas’'mn verilme
zorunlulugu, kadro sorununu, esi goriilme-
dik diizeyde 6nemli hale getirir. Boyle bir
savasta, kacinilmaz olarak kadrolarn tistlen-
dikleri gorevler ve yerine getirmeleri gere-
ken fedakarliklar 6ylesine yogundur ki, kad-
rolarn niteliginin temel belirleyiciligi, en ya-
kic1 bir bicimde ortaya cikar. Bu, ayni za-
manda, karsi-devrimin kadro pasifikasyonu-
na yonelik tiim girisimlerinin nedeni olmak-
tadir.

Buraya kadar soylediklerimiz, her dev-
rimcinin bildigi ve bilmek durumunda oldu-
gu gerceklerdir. Ancak, sorun pratik olarak
ele alindiginda, karsilasilan sorunlarin bo-
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yutlan, hi¢ de konunun bu denli i¢sel bir so-
run olmadigini ortaya koyar. Salt emperya-
lizmin kadro pasifikasyonu icin gelistirmis
oldugu yontemleri ve bunlarnn uygulanma-
s1icin kullandig! araclan ele almak bile, bu-
nun nerelere kadar uzandigini géstermeye
yetecektir.

Sik sik yinelenen eski bir tekerleme var-
dir: Politika, giic demektir. iste bu soz, bi-
zim gibi tulkelerde kadro sorununun en ya-
kic1 yoniinu ortaya koyar.

Marksizm-Leninizmin devrim miicade-
lesinde belirleyici olarak kitleleri ve onlarin
Onciisi olarak kadrolan almasmin kiiciik-
burjuva diinya gortisii ile ¢arpitilmig bicimi,
“politika, giic demektir” sozu ile ortaya ¢i-
kar.

Kiciik-burjuvazinin devrim karsisindaki
tutumu, her zaman kendi smifsal konumu-
na uygundur. Kapitalizm tarafindan siirekli
olarak yoksullasan ve miilksiizlesen kiiciik-
burjuvazi, bu yani ile proletaryaya yaklasir-
ken; diger yandan karsisina cikacak firsat-
lardan yararlanarak buyiik burjuvalar arasi-
na girmeyi umut eder. Bu sinifsal 6zelligi,
kiiciik-burjuvaziyi suirekli olarak giicler
dengesini gozetmeye ve buna uygun ola-
rak tavir belirlemeye yoneltmektedir. Boyle-
ce, sOzcligun tam anlamiyla kictik-burjuva
politik tutumu ortaya cikar. Bu politik tutum,
giicler dengesi kimin lehineyse, ondan ya-
na tutum belirlemek seklinde olup, “politi-
ka, giic demektir” sozi ile ifade edilir.

Kiiciik-burjuvazinin bu gii¢ fetisizmi, ay-
n1 zamanda burjuvazinin (kapitalist burjuva-
zi) politik faaliyetlerinin ve ideolojik saldir-
larnin yoniini belirlemektedir. Niifus icin-
de cogunlugu kuciik-burjuvazinin olustur-
dugu her tlkede, “politik giic”, her zaman
kuciik-burjuvazinin tavrini belirledigi icin,
devletin tiim zor faaliyetinin de konusunu
ve hedefini belirler. Mahir Cayan yoldasin
deyisiyle, oligarsinin “gériindigu kadar guc-
i olmamasi”’na ragmen, kendisini strekli
olarak “dev gibi giiclii” gbstermeye calisma-
simin arkasinda bu kiictik-burjuva tutum bu-
lunmaktadir. Bu nedenle de, oligarsi, stirek-
li olarak gozdagl, demogoji ve yaygaraya
basvurarak, kendisini giiclii gostermeye ca-
lismakta ve bu yolla kic¢uk-burjuvazinin
devrim miucadelesine katilmasini engelle-
meye ugrasmaktadir.

Burada tilkemizdeki bir yanhs anlamayi
da diizeltmek gerekmektedir. Kiiciik-burju-

vazi, sinif olarak, kiiciik milkiyeti ve kiiciik
sermayeyi ifade eder. Ancak iilkemiz solun-
da genellikle kiictik-burjuva s6zciigi, 6gret-
men, 6grenci, memur gibi toplumsal taba-
kalan tanimlamak icin kullanilmaktadir. Bu
toplumsal tabakalarin sergiledikleri sinif
Ozellikleri, elbette ki kiiciik-burjuva sinif
Ozellikleridir, ama bu sinifin gercek 6zellik-
lerini aracsiz olarak yansitmaz. Kiiciik-bur-
juvazi, kesinkes kiiciik miilkiyet ve kii¢cik
sermaye ile nitelenir ve tim sinifsal 6zelligi
bu kiiciik miilkiyeti ve sermayesi tarafindan
belirlenmektedir.

Kucik-burjuvazinin politik tutumu tara-
findan belirlenen “politika, giic demektir”
ifadesi, dogrudan kicik-burjuvaziyi kazan-
maya yonelik politikalarda kendi gercekligi-
ni bulur. Bunun soldaki yansisi ise, belli bir
gic olmak icin belirli bir nicelige, “sayiya”
sahip olmak ve bunun araciligl ile politika
yapmak seklinde olmaktadir. Ulkemizde her
hangi bir sol orgiitiin ya da girisimin, her fa-
aliyetinin, katihmin sayisi ile 6lcilmesinin
gercekligi burada yatmaktadir. Bu, ayni za-
manda, soldaki faaliyetin yoniinii de belir-
lemektedir. Bu yon, olabildigince ¢ok sayi-
da “insana” sahip olmaktir. Eski deyisle,
“kafa sayis1”, neredeyse soldaki tiim faali-
yeti belirlemektedir. Boylece de, devrimci
faaliyetin siirdiirilmesi, “saylya”, yani nice-
lige indirgenmektedir ve “gii¢” kavraminin
Olciitii burada aranmaktadir. (Hemen her
sol hareketin, kendi faaliyetleri hakkindaki
yayinlarna bakilacak olursa, bu nicelik 6l-
cutiiniin ne denli yaygin oldugu gorilecek-
tir. Oyle ki, hemen her faaliyet, buna kati-
lanlann sayisiyla birlikte ifade edilmekte ya
da asilan bir pankart metresi ile yazilmak-
tadir.)...

Guc-nicelik iligkisi Uizerine soylenebile-
cek cok sey vardir. Bunlara iligkin sayisiz 6r-
nekler verilebilir ve hatta tiim politika sana-
tinin, érgutlenme amacinn ve yoneticiligin
niteligini, bu niceligi bulma sanati oldugu
bile sdylenebilir. Dogal olarak, her tiirli fir-
sattan yararlanmak, gecici de olsa giivenil-
mez kisi ve gruplarla ittifaka girmek, bu sa-
natin pratigi olarak algilanmakta ve bir “us-
talik” olarak diisinilmektedir.

Elbette ki, pratik faaliyetlerde nicelik bel-
li bir etkinlik demektir. Ornegin, bir protes-
to eyleminde ya da bir grevde yer alanlarin
sayisiin (sol yayinlarda goriildiiga gibi) 100
kisi olmasi ile binlerce kisi olmasinin etkisi
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kiyaslanamaz ve kiyaslanamayacak kadar
“elle tutulur, gozle gorilir” sonuclar ortaya
cikanr. Bunlan anlamamak ya da gérmez-
likten gelmek elbette olanaksizdir. Zaten
pratikte calisan kadronun ¢ok iyi bildigi gi-
bi, her zaman “zaten kag kisisiniz ki, etkiniz
ne olacak” turtinden soézler bunun sonucu
sOylenmektedir...

Bu kavrayis, sol icerisinde su ya da bu
orgiitlenmeyi tercih etmek seklinde somut-
lagir. Bunun tek sonucu, bu kavrayisin sur-
diiriiciisii ve kendi faaliyetinin temeli yapan
sol orgutlenmelerin kendilerini bir “gii¢”
olarak gosterecek eylemlere girismeleri ve
bu eylemlerin yaratacagi varsayilan “firsat-
lardan” yararlanmaya calismalan olmakta-
dir.

Ancak kitlelerin arasina girildiginde, ay-
n1 kavrayisin, yani kiicik-burjuvazinin giice
yonelik tutumunun belirledigi kavrayis, ka-
cinilmaz olarak tiim pratik faaliyetin karsi-
sina c¢ikacaktir...

Evet, herkes ne ekerse, onu bicer. Daha
diine kadar kendisini belli bir “gli¢” olarak
ortaya koyanlarn, ilerici, devrimci, yurtse-
ver potansiyeli “bosa gitmesin” diye kendi
cevresine cekmek icin propaganda yapan-
larn, yani “onlar kac¢ kisi ki” diyerek, her
destegin kendilerine yonelmesini isteyenle-
rin, bir siire sonra, bu kez oligarsi ile yiiz yu-
ze geldiklerinde, aym propagandanin sonuc-
lanindan yakinmaya haklan yoktur.

Gergek gerceklikte, glic-nicelik iligkisi,
egemen siniflarin yiizyillardir egemenlikle-
rini siirdirmek icin kullandiklan ve her tur-
lii propaganda araci ile surekli olarak isle-
dikleri bir konudur. “Oligarsi ¢ok guclu, siz
cok giicsiizsiinliz”, “devletle bas edilmez”,
“devletin milyonlarca silahi, milyarlarca do-
lan var, sizin neyiniz var ki” gibi s6zlerin, her
zaman guc-nicelik kavrayiginin tizerinde
yukseldigini herkes gorebilecektir.

Gu¢-nicelik kavrayisl, toplumsal iliskiler
alaninda Oylesine genis bir etkiye sahiptir
ki, gtinlik yasamda sikca kullanilan “paran
kadar konus” tiirinden s6z ve davranislar-
da da kendisini disa vurur. (Ciinkii mevcut
diizende “para” giictiir.)

Daha 6nce de belittigimiz gibi, glic-nice-
lik kavrayisl, solda kendisini yeniden treten
ideolojik bir kavrayistir. Ancak egemen si-
niflar acisindan bu ideolojik kavrayis, salt
ideolojik araclarla stirduriilen bir propagan-
danin urini olarak yayginlasmamaktadir.

Bu kavrayis, bir yandan toplumda genis bir
niifusu olusturan kiiciik-burjuvazinin sinif-
sal tutumu ile belirlenirken, diger yandan
giinliik yasamda (maiset derdi icinde) ye-
niden uretilmektedir. Dogal olarak, bireyle-
rin kendi gunliik yasaminda kac¢imilmaz bir
iliski olarak ortaya ¢ikan guc-nicelik iligkisi,
dogal ve sorgulanmayan bir iligki olarak go-
rilir. Bu sorgulanmama, yani kavrayisin
toplumsal iligkiler alani icerisinde siirekli ye-
niden uretimi ile ortaya ¢ikan kendiliginden
varoluyormus duygusu, bu kavrayisi, nere-
deyse “sagduyu”nun bir ifadesi olarak sun-
maktadir. (Hemen her secim sonrasinda
“halkimizin sagduyusu”ndan s6z eden de-
gerlendirmelerin bunca yaygin olusunun ne-
deni de budur.) Boylece, bilince ve bilgiye
degil, sezgilere ve bireysel yasam deneyi-
mine dayanan Olci, 6lcit ve kavrayislar
one gecmektedir. Ozellikle kent kiiciik-bur-
juvazisi ile koyluligiin proletarya ile olan
devrimci iliskilerinde, bu bireysel yasam de-
neyiminin getirdigi kavrayislar 6nemli bir yer
tutar.

Devrimcilerin, bu kavrayis ylziinden
odedikleri bedel, devrimci miicadeleye ka-
tilmda karsimiza cikar. Genellikle devrim-
ciler belli bir gii¢c olana kadar olaylan izle-
me yoniindeki genis kitlesel egilim, 6denen
bedelin buytikligini gostermektedir. En
basit bir mantik bile, bir ile birin toplanma-
sinin iki ettigini, bir elin tek basina bir ise
yaramadigini ama iki elin “sesi” oldugunu
bilir. Oysa giic-nicelik kavrayisi, birin kendi
kendine ve kendi icinde iki olmasini bekler
ve ancak ondan sonra katilabilecegini be-
yan eder. Bu da, devrimci miicadeleden
uzak durmay getirdigi gibi, herseyin dev-
rimcilerin iradi midahelesi olmaksizin geli-
sebilecegi kavrayisina ulasir. Bunun sonucu
ise, mistisizm, pasifizm ve oblomovculuk-
tur.

“Hele s0yle bir gli¢ olun, o zaman biz de
varnz” turiinden sozlerin, salt nicelik yonin-
den ele alindiginda bile, devrimci mucade-
le acisindan ne denli anlamsiz oldugu go-
rilecektir. Clinkii devrimci miicadele, kitle-
leri bilin¢lendirme ve devrimci bir gii¢ hali-
ne getirme miicadelesidir. Eger devrimci
mucadelede yer alinacaksa, devrim miica-
delesini bir “gii¢c” haline getirmek icin, oli-
garsiye karsi bir “alternatif” giic haline ge-
tirmek icin yer alinacaktir. Yoksa boyle bir
glc¢ kendiliginden olusmayacaktir ve sayet
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kendiliginden olussa bile, o zaman, bugiin
devrimci miicadeleden uzak duran “biling-
li” insanlan degil, bugiinin bilin¢siz, ama
yarinin bilingli kitlesini kapsayacagi aciktir.
Sayet belirleyici olan gii¢-nicelik iliskisi ise,
o zaman devrimci mucadeleye her katiim,
niceligi artiracaktir ve (bu iligkinin kavrayisi
cercevesinde soylersek) her nicelik artisi,
guc olundugunu gosterecegi anlamda, yeni
niceliklere yol acacaktir. Bu da, bu kavray:-
sin kendi icerisinde ne denli celisik oldugu-
nu gosterir.

“Gui¢-nicelik” kavrayisinin ideolojik nite-
ligi bu celiskide kendini yeniden ortaya ko-
yar. Bilindigi gibi, burjuva ideolojisi, pratigin
“hakh cikartilmas)” temelinde, gercekligin
yalanlastirlmis ifadesi durumundadir. Kisi,
kendi kavraysi ile kendi gercekligine yaban-
cillasmaktadir. Sanki kendisinin (genel ola-
rak tim insanlarnn) diginda bir varlik varmis
gibi, bu varliklann, kendi disinda énce bir
araya gelmesini ve kendilerini “gti¢c” haline
getirmesini beklemek, bu yabancilasmanin
en son sinirni belirler. “Tamam, sizin soyle-
dikleriniz ¢ok dogru, sizinle calismak iste-
rim ya da en azindan sizlere yardimci olmak
isterim, ancak sizler de 6nce birseyler ya-
pin” seklinde ifade edilebilen goriisler, ayni
zamanda bireyin kapitalist iligkiler icerisin-
de kendi emegine yabancilasmasinin bir
yansisl durumundadir. Eger bu s6zii eden
kisi ya da kisilerin devrimci miicadeleye
katkisi, ayn1 zamanda devrimci miicadele-
nin gelismesi demek olmayacaksa, yani
kendilerinin disinda bir gelisim ortaya ciki-
yorsa, kendileri disinda “birseyler” yapihiyor-
sa, kendilerine neden gereksinme duyula-
cagl anlamsiz olacaktir. Herkes bilir ki, bir
kisi i¢in gecerli oldugu ileri sirtilen bir 6l-
cut, herkes icin de gecerli olabilir. Bu du-
rumda, devrim miicadelesini siirdiiren tek
kisi bile kalmayacaktir. Ctiinki herkes, ken-
di disinda birseyin varolmasini beklemek
durumunda olacaktir. Oysa hicbir sey yok-
tan var olmaz.

Goruldugu gibi, “gii¢-nicelik” kavrayisi,
sadece pratik devrimci miicadelenin enge-
li degil, aym1 zamanda devrimci olunmasi-
nin da engeli olan bir ideolojik kavrayistir.
Kugciik-burjuva diinya gortisiiniin Girtini olan
bu kavrayis karsisinda proletaryamn sinifsal
tavr, timiyle bilimseldir.

Proletarya, sinif olarak, sadece kendisi-
nin niceligini degil, ayn1 zamanda burjuva-

zinin zidd1 olarak bir niteligi ifade eder. Ure-
timdeki yeri, onu, sadece nicelik olarak de-
gil, niceligin belli bir nitelikle birlesmesinin
urini olarak belirlemistir. Tek tek iscilerin
(nicelik) birlesik ve kollektif eylemi (nitelik),
proletaryanin smifsal giiciinii ortaya cikarir.
Proletaryanin kendi giinliik pratigiyle siirek-
li olarak sergiledigi ve strekli olarak yeni-
den urettigi bu iligki, birlesik ve orgiitli bir
niceligin nasil bir gii¢ ortaya cikardigini gos-
terir.

“Gui¢-nicelik” iligkisi dogru kavranamaz-
sa ve kictik-burjuvazinin bu konudaki kav-
rayisl esas almirsa, devrimci miicadelede
bir dizi sapma kacimilmaz hale gelir. Kendi-
sini belli bir “gii¢” olarak gostermek isteyen
ve bu yolla giiclenmeyi uman pek cok dev-
rimci 6rgit, kendi giicini asan ve tarihsel
kosullara uygun diismeyen bir dizi eylem
yapmaya suriiklenir. Sonuc ise, devrimci
micadelenin verdigi nice kayiplar ve yitiri-
len zamandur.

Tim bu belirlemelerin 15181nda, belli bir
niteligi ifade eden devrimci insani, kadroyu
su sekilde belirleyebiliriz:

Tarihin belirli bir déoneminde, mevcut
ekonomik, sosyal ve siyasal sistemin, insan-
higin ileriye dogru gelisiminin ve tarihsel iler-
lemenin engeli oldugu bir dénemde, yani
mevcut uretim iligkilerinin tretici giiclerin
gelisimini engelledigi ve yer yer durdurdu-
gu bir tarihsel donemde, bu kosullarn bilin-
cinde olan ve bu kosullan ortadan kaldira-
rak, insanhigin tarihsel gelisiminin éniinu
acan, bu siireci hizlandiran insanlar, o tarih-
sel donemin gorev ve sorumlulugu ile ha-
reket ederek, kendilerini devrimci olarak ta-
rih karsisina koyarlar. Bu nitelikteki bir bi-
rey, ister politik iktidarnn ele gecirilmesi su-
recinde olsun, ister politik iktidar ele geci-
rildikten sonra olsun, yaptig1 her eylemi ile
devrimci niteligini yeniden tretir ve kendi-
ni asar. Yerinde sayan, degismeyen bir nite-
lik, her zaman ciiriimeye ve bozulmaya ug-
rayacaktir. Bu nedenle de, devrimci insan,
kendisini stirekli olarak asan, yenileyen ve
devrimci miicadele siirecinin 6ne koydugu
gorev ve sorumlulugun bilincinde ve ona
gore faaliyet yiiriiten insandir.

Devrimcilik, bireyin, tarih karsisinda,
icinde yasadig tarihsel kosullar karsisinda,
kendi bilinci ile belirlenen sorumluluk ve
gorev demektir.
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Kahinlik,
Falcilik,
Cin Cagirma

ve Gelecegi Bilme Arzusu
[“Ne Olacak Bu Suriye’nin Hali?]

“Bir zamanlar”, insanlar, gelecegin ne
olacagini bilmekten cok, gelecegin nasil ol-
masl! gerektigini tartisip gelecegi bicimlen-
dirmeye calisirlardl. Bu zamanlar, devrimci
miicadelenin gelistigi ve yayginlastigi do-
nemlerdi.

Her devrim, birlesik ve 6rgiitlii karsi-dev-
rim dogurarak gelisir. Dolayisiyla gelisen ve
yayginlasan devrimci miicadele karsisinda,
egemen siniflar kendi aralarindaki celiskile-
ri bir yana birakarak uzlastilar ve tim dev-
let olanaklarini seferber ederek giiclii bir
karsi-devrim cephesi olusturdular. Bu karsi-
devrim cephesi, kimi zaman y6netimin as-
kerilestirilmesi seklinde (12 Mart ve 12 Ey-
lil'de oldugu gibi), kimi zaman MC hiikii-
metleri ve fasist milis 6rgiitlenmeler olarak
ortaya cikti.

Bu siirecte “gelecek” ya da “gelecekte
ne olacagini bilme” sorunu, acik ve kesin
bicimde hangi tarafin zafer kazanacagina
iliskin bir sorundu. Tiim taraflar ve her bir
tarafin tiim bilesenleri, “gelecek”in sadece
ve sadece miicadeleyle, miicadeleyi karar-
lilikla ve sonuna kadar stirdiirmekle belirle-
neceginin farkindaydilar.

Giicler, yani devrimci glicler ile karsi-
devrimci giicler esit degildi. Maddi ve tek-
nik olarak cok giiclii karsi-devrim cephesi
(emperyalizm ve oligarsi) karsisinda dev-
rimci giicler hem daginik, hem de zayiftilar,
ama siyasal ve moral olarak tistiindiiler. An-
cak karsi-devrim cephesi siyasal acidan tam
olarak tecrit edilemediginden ve devrimci
glicler birlesik bir cephe olusturamadikla-
rindan, yonetimin askerilestirilmesiyle bir-
likte tilke capinda baslatilan devlet teroriiy-

le ezildiler ve basarsizliga ugradilar.

12 Mart kosullarinda, devrimci giiclerin
siyasal ve moral Ustinliigii karsisinda dev-
let terorii bir siire etkili olabildiyse de, dev-
rimci miicadelenin gelisimini durdurmakta
basarl olamadi. Boylece 1974’den itibaren
devrimci miicadele, siyasal ve moral tistiin-
ligline dayanarak yeniden gelismeye ve
yayginlasmaya basladi.

“Gelecegin ne olacagim” bilmek yerine,
gelecegi kurmak icin miicadeleyi siirdiiren
devrimci giicler, 12 Eyliil askeri darbesiyle
birlikte genisligine ve derinligine bir yenil-
giyle ylizytize geldiler.

12 Eylil déoneminin askeri terori, bir
yandan devrimci giicleri fiziki ve maddi ola-
rak imha ederken, diger yandan devrimci
giiclerin siyasal ve moral tistiinliigiini belli
olciilerde geriletti. Ozellikle 1980-1989 yilla-
rnda “eski marksist”lerin basini cektigi ide-
olojik saldin (“sivil toplumculuk”) ve Sov-
yetler Birligi'ndeki Gorbacov’un revizyoniz-
mi revize etme girisimi, devrimci giiclerin
siyasal ve moral ustiinliigiinii ideolojik bir
kesmekes icinde yitirmelerine yol acti.

1989 yerel secimlerinde SHP’nin %28,69
oyla birinci parti ¢ikarken, Demirel’in DYP’si
%25,13 oy orantyla ikinci olmus ve iktidar-
daki Turgut Ozal'm ANAP"1 %21,80 oyla an-
cak ticlincll parti olabilmisti. SHP, Ankara,
istanbul, Izmir, Adana, Kayseri ve Gaziantep
belediye baskanliklarini kazanmusti.

Boylece “sol” ve devrimci giicler bir kez
daha siyasal ve moral istiinliiklerini goster-
mislerdi. Ancak “ne olduysa” oldu ve birden
hersey dagilmaya, bozulmaya basladi.

ISKI skandal1, genel olarak “sol”un halk

13



KURTULUS CEPHESI Temmuz-Agustos 2012

14

nezdindeki siyasal tistinliigiini yitirmesine
yol acti. Ayn1 zaman diliminde Sovyetler
Birligi'nin dagitilmishigl da moralman ¢oker-
tici etkide bulundu. Artik “gelecek”, ugruna
micadele etmeye, hatta 6lmeye degmeye-
cek “soyut yarin” haline gelirken, “ani1 yasa-
ma”, “yasanilan anin tadini ¢ikarma”, “so-
mut buglin” olarak “gelecek”in yerini ald1.

90l yillar, “diintiin diinle gittigi”, “yeni
seyler soylemek” gerektigi sOylemleriyle ge-
¢ip gitti. Kamu kurulusglannin, 6zellikle de
devlet bankalarnnin 6zellestirilmesiyle birlik-
te ortaya cikan yeni istihdam olanaklan kii-
cuik-burjuva kokenli “aydin” “sol” kesimle-
rin “gelecegi yaratma” micadelesinden
(devrimci miicadele) kopuslarini getirdi.
Yiiksek faiz (0zellikle hazine bonolari), “ko-
nut kooperatifleri” ve IMKB (istanbul Men-
kul Kiymetler Borsasi), dsnemin “in”leri ola-
rak tim kentli kitleleri cevreledi ve kusatti.

1982 “Bankerler Krizi” ¢oktan unutul-
mustu. “Dun diinle” gitmisti. Dogal olarak,
yeni dénemin “in”leri hi¢ sorgulanmaksizin
kabul gordi. Artan ithalatla birlikte artan pa-
zarlamacilik iligkileri yeni bir sOylem, “imaj
herseydir” donemi baglatti.

Hicbir sey degismeyecekmiscesine “so-
mut bugiin’de yasanildi. Faiz oranlan her
gecen giin yukseliyordu. Boylece “rantiyer-
lik” déneminin tim rehaveti ve savurganli-
g1 tim toplumu etkisi altina aldi. “Gelecek”
tim anlamin yitirdi.

2001 Subat Krizi'nin patlak vermesiyle
birlikte “giizel ve mutlu giinler” sona erdi.
Bankalardaki mevduatlar artik yiiksek geti-
ri kaynag1 olmaktan ¢ikti. Borsaya yatirlan
paralar “deve” olmus, kamu kuruluslarnin
(6zellikle bankalarin) 6zellestirilmesiyle or-
taya cikan istihdam kapilan kapanmisti. He-
men herkesin “ne olacak simdi” sorusunu
bile soramadig! bir belirsizlik dénemi bas-
lad1.

Herkeste “istikrar” ve “huzur” arayisi
basladi. “Istikrar” denilen sey, varolan gelir
diizeyini suirekli kilmak, borsadaki “yatinm-
lar”in getirilerini glivenceye almaktan bas-
ka bir sey degildi. Dogal olarak “istikrar”in
oldugu yerde “rahat” ve “huzur” ortaya ci-
kacakti.

AKP iktidan, bir yandan, siyasal olarak
“ne olacak bu memleketin hali” sorusunu
ortaya cikartirken, diger yandan “tek parti
iktidan”nin “istikrar” saglayacagina inanili-
yordu.

“Ne olacak bu memleketin hali” siradan
“kahvehane/meyhane muhabbetleri” (daha
yaygin bir deyisle “geyik muhabbetleri”) dii-
zeyine indirgenirken, “istikrar” 6ne gecme-
ye basladi.

Glinliik, saatlik ve anlik borsa haberleri
ve dolar kuru, parasi olanin da, olmayanin
da kulaklarini diktikleri “yeni firsatlar”in “ti-
yolan” olarak toplumun her katmanina ulas-
maya basladi.

“Firsatlar ulkesi Tirkiye”de borsanin in-
di-bindisiyle, kurun cikti-indisiyle yeni bir
“gelecek” hesaplan donemi basladi. Ardin-
dan komplo teorileri geldi. Her seyin arka-
sinda bir “komplo” aranmaya baslandi. “Da
Vinci'nin Sifreleri"ni ¢6zen, késeyi donebi-
lecekti!

Boylece fal baktirmalar, cin cagirmalar
vs. toplumun “gelecegi bilme arzusu” ola-
rak yeni bir “is kapis1” ortaya ¢ikardi. “Hu-
zur” ise, anti-depresan haplariyla saglandi.

Artik herkesin, hersey icin “ne olacak”
sorusunu sordugu ve konustugu bir toplum-
sal iliskiler donemine girildi. Her olay, her
gelisme, “simdi ne olacak” sorusuyla birlik-
te (ve komplo teorilerinin “aydinligi”nda)
ele alinmaya, konusulmaya basland. Tele-
vizyonlarn “hararetli” tartisma programlari-
na cikartilan “uzmanlar”, ilgili-ilgisiz kisiler,
hemen her giin, her saat “gelismeleri” yo-
rumlamaya basladi.

Boyle bir ddnemde, nasil ki dolar kuru-
nun “ne olacag1” merak konusu olabiliyor-
sa, (ulusal ya da uluslararasi) siyasal gelis-
meler de “merak” konusu haline geldi. Fal-
cilardan ve cincilerden kendi somut yasam-
lan icin “tiyo”lar alma ahskanhgi edinmis bir
toplum, kacinilmaz olarak bu “merak”ini,
“gelecegi bilme arzusu” olarak yayginlas-
tird.

“Gelecegi” yaratma ve kurma iradesi ya
da bilincinin yerine, “somut bugiin” teme-
linde “gelecegi bilme arzusu”nun gecmesi,
bir kez daha “kahinlik” isteklerini hortlatt
ve “kahinler”e yeni is olanaklan yaratti.

Tarih, “arka oda”da nelerin dondiigiini,
hangi entrikalarin yapildigini bilme “arzu-
su”nun aleti haline gelirken, “yakin tarih”,
“Cumbhuriyet tarihi” “vay canina...” dedirte-
cek tiirden sdylemlere kurban edildi. Biitiin-
sel bir tarih bilgisine ve tarihsel bakis acisi-
na sahip olmayan bir “master 6grencisi”,
neredeyse tim “sol”un “tarih uzmani” ola-
rak baskoseye yerlestirildi.*
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1980’lerde biiyik kentlere go¢ eden, gi-
derek TOKI binalarinda “kentlilesen” yeni
bir toplum kesimi bu “bilgiler”in, “komplo
teorileri"nin ve “gelecegi bilme arzusu”’nun
(kahinlik) yeni tiiketici kitlesini olusturdu.
Eski “kentliler”, yani eski yerlesik kent kii-
cuk-burjuvazisi ve aydin kesimi ¢okbilmis
havalar icinde, bu yeni tiiketici kitleyi doyur-
maya basladi. Taraf ve Radikal gazeteleri
bu cokbilmis eski kentli kii¢ik-burjuvalarin
“yayin organi” olarak ortaya cikt.

Bir dénem, Ergenekon operasyonlar ve
“neler olmus neler” masallanyla gecerken,
“Kurt sorunu”, “sehit haberleri”, giderek
“gelecek”le ilgili beklentiler yaratmaya bas-
ladi. Daha somut ifadeyle, “ne olacak bu te-
roriin sonu” merak konusu haline geldi.
AKP’nin ilk iktidar giinlerinde bolca ve ¢ok-
ca konusulan “takiyye” konusu unutuldu.
Amerikan emperyalizminin Irak isgali, Sad-
dam Huseyin’in idam edilmesiyle birlikte
her tiirli 6nemini ve merak konusu olma
ozelligini yitirdi. 2007 Mortgage Krizi'nin,
kredi kartlan ve tiiketici kredileriyle “teget”
gecmesiyle birlikte, i¢ siyasal gelismeler sa-
dece “kaset komplolan”na duyulan ilgi ola-
rak “merak” konusu haline geldi.

Iste bu ortamda “Arap Bahan” baslad.

Kimileri “Arap Devrimi” diyerek genis
halk kitlelerinin ilgisini ve merakini uyandi-
rirken, kimileri “derin” tahliller yaparak “ge-
lecek” hakkinda kahinlik yapmaya soyun-
du.

Misir'daki “Tahrir Meydan1” eylemlerinin
ginlerce siirmesi karsisinda “merak” artti.
Televizyonlara cikan “uzmanlar” tarafindan
kigkirtilan bir bahis ortami olusturuldu. “Mu-
barek gidecek mi? Kalacak mi?”; “Ne kadar
dayanacak?”; “Ulkeden kact: m1?”; yabanci
bankalarda “ka¢ milyar dolan var?” tirin-
den basit ve kaba sorular etrafinda yapilan
“uzman tartismalan”, “gelecegi bilme arzu”-
larin tahrik etti.

Ardindan, basbakanin “NATO’nun ne isi
var Libya’da” sdylemiyle baslayan, ardindan
“binlerce masum sivili” Libya’dan “tahliye”

etmek i¢cin donanmanin harekete gecirilme-
siyle birlikte, “Kaddafi’nin sonu” ya da “Ne
olacak Kaddafi'nin hali” “merak” konusu
haline geldi.

Artik gelisen her ulusal ya da uluslarara-
s1 olay, borsadaki hisse senedinin ne zaman
ve ne kadar yiikselecegini “bilme arzusu”yla
es diizeyde bir olay haline geldi.

Kaddafi'nin diinyanin goézii 6niinde ling
edilmesi karsisinda (tipki Saddam Hiiseyin'in
iki oglunun, Cengiz Candar’in sozleriyle, “ta-
vuk gibi” baslan kesilerek oldiiriilmesi ve
Saddam Hiuseyin'in uyduruk bir dava sonu-
cunda idam edilmesi olaylarinda oldugu gi-
bi) hicbir sey olmamis gibi davranan insan-
lar, Suriye’deki gelismeler karsisinda bir kez
daha “gelecegi bilme arzusu”yla “kahinler”-
den medet umar hale geldi.

“Ne olacak Suriye’nin hali?”

“Beser Esad iktidarda kalabilecek mi?”

Basbakan Recep Tayyip Erdogan’in so-
zuyle “Suriye halki”, Beser Esad yonetimini
“ne zaman devirecek?” gibi sorular “med-
ya”da “sorgulamirken”, birden ortaya cikive-
ren “Kuzey Suriye”de Kiirt “sorunu” (“Bati
Kiirdistan” sorunu) yeni bir “merak” konu-
su haline geldi. Boylece bir kez daha “gele-
cegi bilme arzusu” depresti. Suriye konu-
sunda ne s@ylenirse soylensin, bu “merak-
I1” sorulan yanitlamayan degerlendirmeler
dinlenilmez hale geldi.

Simdi bizden, su “esamesi okunmayan”
devrimcilerden beklenen, bu “merakli” ke-
simlerin “merakin” giderecek yanitlar ver-
mektir.

Beser “Esed” gider mi?** Giderse “ne
olur”? Kuzey Suriye’de Kiirtler 6zerklik ilan
eder mi? Ederse, bu “Tirkiye Kirdistanm”nda
nasil sonuclar yaratir? “Emsal” olusturur
mu?

Ya da Suriye parcalanr mi? “Stinniler”in
(“Misliman Kardegler”in) iktidara gelmesi
icin ugrasan AKP iktidar1 bu parcalanma
karsisinda ne yapar? Yeni bir “Kirt 6zerk
bélgesi”nin olusmasina “izin” verir mi? “Oz-
gur Suriye Ordusu” denilen “silahli muhale-

* Ayse Hiir adli bu Kisi, “Taraf’ gazetesinde son
birkac yilhn “yildiz1” olarak parladi. Ta ki, yine “Taraf”
gazetesinde “inli” Halil Berktay’in, bu zatin bilgisiz-
legini ortaya koyarak ipini ¢ekene kadar bu “yaldizh
tarih aragtirmacis1” parlamay siirdiirdii. Ama bu da
bir “kayip” sayllmaz. Ciinkii bu “yaldizh” dénemdeki
“tinlinden” yararlanarak TRT’de bir program kapma-
y1 da basardi.

** “Medya”y1 yakindan izleyenlerin ¢ok iyi bildigi
gibi, AKP ve yandaslan “Esad” yerine “Esed” demek-
tedirler. Clinkii Arapca “Esad” “aslan”, “Esed” ise “sa-
adetli” anlamina geliyormus. Beser Esad’1 “aslan” di-
ye cagirmak yerine, “katliamlarin karsisinda mutlu
olan kisi” olarak sunmak AKP’nin daha cok isine gel-
mistir. Tipki PKK’nin, resmi séylemde “Pe-Ka-Ka” ol-
masi gibi cocuksu bir “psikolojik savas” yontemi.
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fet”, AKP’nin denetimi altinda “Kiirt 6zerk
bolgesi’ni yok etmek icin harekete gecer
mi? Bu “muhalefet’e “Tirkiye devleti” ne
kadar giivenebilir? vs. vs..

Eger yazinizda ya da konusmanizda, bu
ve benzeri sorulara belli bir yant veremiyor-
saniz, yani “meraklilan” tatmin edemezse-
niz, aciktir ki, sizi dinleyecek bir insan top-
lulugu (belki 3-5 kisi bile) bulamayacaksi-
nizdir.

Kahinlik, “miineccimlik” (“astrologluk”)
yeniden revactadir.

Bugiin ve gelecek icin, gelecegi bi¢cim-
lendirmek icin etkin bir eylemde bulunma-
yan ya da bulunmay bile diisiinmeyen, edil-
genligi (eski deyimle “pasifligi”) icsellestir-
mis, ama herseye ragmen “gelecegi bilme
arzusu” ile yanip tutusan bir “kitle” karsisin-
da yapilacak en “popiiler” is miineccimlik-
ten baska bir sey degildir.

Oysa tarihi insanlar yapar, insanlar ta-
rafindan yapilir.* Tarihi yapacak olan in-
san Oznesi ortaya cikmadigr surece, tarih,
tarihin yapicisi gercek insanlarn disinda ve
ustiinde yer alan, sadece kendi c¢ikarlarini
esas alan egemen siniflar, egemen giicler
tarafindan yapilir.

Suriye somutunda konusursak, onciili-
gunu Recep Tayyip Erdogan’in yaptig1 var-
sayllan “dis gicler” Suriye’nin gelecegini
belirlemek icin harekete gecmislerdir. “Oz-
glir Suriye Ordusu” ya da Recep Tayyip
Erdogan’in “Suriye halki” dedigi “insanlar”,
sadece bu “dis giicler”in desteginde ve sa-
dece onlann istek ve cikarlan dogrultusun-
da “tarih sahnesine” cikmuslardir. Aciktir ki,
burada bir tilkenin “tarihi” yazilmaktadir.
CIA ve MIT ajanlarinin yoénetiminde silahlan-
dimlmig ve harekete gecirilmis silahli “mu-
hafet” hareketinin amaci tek ve yalindir:
Suriye’deki son Baas iktidarnni sona erdir-

* Marks soyle yazar: “Insanlar kendi tarihlerini
kendileri yaparlar, ama kendi keyflerine gore, kendi
sectikleri kosullar icinde yapmazlar, dogrudan veri
olan ve gecmisten kalan kosullar icinde yaparlar. Bi-
tiin 6lmiis kusaklarin gelenegi, biiyiik bir agirlikla, ya-
sayanlarn beyinleri izerine ¢oker. Ve, onlar kendile-
rini ve seyleri, bir bagka bicime doéniistiirmekle, ta-
mamiyla yepyeni bir sey yaratmakla ugrasir goriin-
diiklerinde bile, 6zellikle bu devrimci bunalim cagla-
rnda, korku ile gecmisteki ruhlan kafalarinda canlan-
dinrlar, tarihin yeni sahnesinde o saygideger egreti ki-
likla ve baskasindan alinma agizla ortaya ¢ikmak tize-
re, onlarin adlarini, sloganlarini, kiliklarini alirlar.”
(Marks, Louis Bonaparte’in 18 Brumaire’i.)

mek.

Bir biitiin olarak “Arap Baharn” denilen
ve timiiyle “dis giicler” tarafindan hareke-
te gecirilen “i¢ dinamikler”in irini olan
“olaylar dizisi”, hi¢ tartismasiz, 23 Temmuz
1952 yilinda Abdiilnasir ve arkadaslarinin
Misir’da Ingiliz emperyalizminin kuklasi
olan Kral Faruk’u devirmeleriyle baslayan
bir tarihsel siirecin son halkasini olustur-
maktadir.

23 Temmuz “Ozgiir Subaylar”in askeri
darbesiyle birlikte yeni bir ddnem baglamis-
tir. Bu yeni dénem, emperyalist giicler tara-
findan cetvelle paylastinlmis Arap halkinin
“birlik” ve anti-emperyalist kalkinma aray:-
sina giristigi bir donemdir. Bu dénemin bas-
lig1, “Arap Ulkelerinde Arap milliyetcili§inin
yukselisi ve Baas iktidarlarinin kurulusu”-
dur.

flk “milli” eylem, 26 Temmuz 1956’da
Suveys Kanal'nin millilestirilmesidir. Bu ta-
rihten itibaren, gerek Misir’daki Nasir iktida-
1, gerekse diger ulkelerde ortaya cikacak
olan Baas iktidarlan (Suriye ve Irak) emper-
yalist tlkelerle iligkilerini buiyiik 6lctide ko-
parmuglar ve “milli ekonomi” dénemine gir-
miglerdir.

Acik ifadesiyle, Misir, Suriye ve Irak’taki
Baas iktidarlan** (Libya’daki Kaddafi yone-
timi de dahil) giiniimiize kadar bu tilkeleri
(Sovyetler Birligi'nin etkin destegiyle) em-
peryalist diinya pazarnnin disina ¢ikarmis-
lardir. Emperyalizmin en biiyiik sorunu “agi-
n-uretim”dir. Yani Pazar sorunudur. Dolay1-
siyla Baas iktidarlarnin kendi tlkelerini em-
peryalist dinya pazarnnin disina ¢ikartmis
olmalar, emperyalizmin pazar sorunu aci-
sindan giderek 6nem kazanan bir yere sa-
hiptir.

Bugiin yagsanilan ve yasanilmaya devam
edecek olan siire¢ (su tinlii “Arap Bahar”),
Arap tilkelerindeki Baas rejimlerini yikarak,
bu tilkeleri emperyalizmin acik pazar ha-
line getirme siirecidir. Bu boyutuyla, Baas
iktidarlarim yikmaya yonelik her tirla giri-
sim, bu pazardan “pay kapma” heveslisi her

** Bilinecegi gibi, Misir, Suriye ve Irak’taki Baas
iktidarlarinin varhgr bayraklarindaki yildizlarda simge-
lenmistir. Misir, uzun yillar tek yildizh Arap bayragin
kullanirken (ki Enver Sedat déneminde kaldinlmustir),
Suriye iki yildizl, Irak ¢ yildizi bayragr kullanmistir.
Emperyalizmin Arap tilkelerine miidahalesinin hede-
fi, bir bakima, bu yildizlan Arap bayragindan sokiip
atmaktir.
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kesimi harekete gecirmistir. Tuirkiye'nin, da-
ha tam ifadeyle, feodal-tiiccar zihniyetinin
bu olaylar karsisindaki “pro-aktif” hareketi,
bu yeni emperyalist pazardan pay kapma
arzusundan baska bir sey degildir.

Bu nedenle, soru, son Baas “kalesi” olan
Suriye’deki Besar Esad iktidarinin yikilip y1-
kilmayacagi degil, Suriye’nin (ve diger Baas
tilkelerinin) emperyalist giicler tarafindan
nasil paylasilacagidir.

ikinci soru ise, bu yeni pazarlann giiven-
liginin nasil saglanacagi sorusudur. Bu so-
ru, ayni zamanda Israil’in giivenligi sorunu-
nu da icerir. Baas sonrasi Misir ve Suriye’de
iktidara gelecek olan islamcilarnn, soylem-
sel olsa bile, “yahudi diismanhg1” ve gec-
misten miras alinan “Arap milliyetciligi” cid-
di bir “giivenlik” sorunu yaratmaktadur.

Iste bu iki soru, 6zellikle ikincisi, ayr za-
manda “bu cografya’da, hem pazarlarin,
hem de Israil'in giivenligini saglayacak olan
yeni bir iligki diizeyinin ortaya ¢ikmasini ka-
cimnilmazlagtirmustir. “Kuzey Irak” ve “Kuzey
Suriye”deki Kiirt niifus ya da “Biyilik
Kirdistan”in kurulmasi olasilig1 da bu “gi-
venlik” gerekliliginden tiiremektedir.

Bitiin bunlar gerceklesebilir mi?

“Merakll” olanlarin mutlak olarak yanit-
lanmasini isteyecekleri soru da budur!

Verilebilecek yanit, elbette, “gerceklese-
bilir” olacaktir. Diger ifadeyle, Baas iktidar-
larinin yikilmasi ne denli emperyalizmin pa-
zar sorununun bir sonucuysa, o denli em-
peryalizmin etkin destegiyle gerceklestirile-
cektir.

Emperyalizme karsi, Arap tlkelerinin
emperyalizmin “yeni” pazarlan olarak ele
gecirmesine karsi anti-emperyalist bir dire-
nis, bir kars1 durus olmadigi siirece, emper-
yalizmin “niyetleri’ni gerceklestirmesinin
onlinde nerdeyse hicbir engel bulunma-
maktadir.

Emperyalizm, bir tilkeyi kendi pazan ya
da somiirgesi haline getirmek icin sadece
iki yontemi bilir ve tanir: Ya dogrudan o l-
keyi isgal etmek ve yonetmek; ya da igbir-
likciler aracihigryla mevcut iktidan devire-
rek, bu isbirlikciler araciligiyla tilkeyi yonet-
mek.

Bugtin Misir ve Suriye’de, Amerikan em-
peryalizmi, “Misliman Kardesler” orgutli-
ligl semsiyesi altinda, Arap kiiciik esnaf ve
tiiccar kesimiyle isbirligine girmistir. Diin
(1979) iran’da, emperyalizme ragmen, mol-
lalarla iktidara gelen bu “orta simf”, bugiin
emperyalizmin igbirlik¢isi olarak Misir ve
Suriye’de iktidar “aday1”dir. Suriye’de acik-
ca gorildiiga gibi, bu isbirlikci “orta smif”
cok kolaylikla emperyalistler tarafindan si-
lahlandinlabilmekte ve silahl bir gii¢ haline
getirilebilmektedir. Bu nedenle, bu “yeni”
isbirlik¢i kesimlere karsi silahli miicadele
disinda herhangi bir miicadele tarzi bulun-
mamaktadir.

Evet, tarihi insanlar yapar. Ama tarihi ya-
pacak olan insanlar, tarihin kendi 6nlerine
koydugu gorevleri yerine getirme azim ve
kararlihginda olmadiklan stirece, dis giicle-
rin basit oyuncagi olmaktan 6teye gecemez-
ler.

Asil olan Suriye’deki son Baas iktidarinin
emperyalizm ve silahli isbirlikcileri tarafin-
dan devrilip devrilmemesi degil, yeni igbir-
likci iktidara karsi, anti-emperyalist bir mi-
cadelenin yuritilip yuritilmeyecegidir. Be-
sar Esad iktidarinin boylesi bir anti-emper-
yalist miicadeleye Onciiliik edebilmesi ola-
naksizdir. Bunun en yaln kaniti, bundan 3-
4 y1l 6ncesine kadar Besar Esad yonetimi-
nin dogrudan Tirkiye (ve Recep Tayyip Er-
dogan) araciligiyla emperyalizmle uzlasma
arayisinda bulunmus olmasidir.

Stphesiz her sey “karanlik” degildir.
Amerikan emperyalizminin Irak isgali son-
rasinda oldugu gibi, Baas dénemi direnis
icin yeni bir temel olusturabilmektedir. Boy-
le bir direnisin Suriye’de de ortaya ¢ikmasi
olasidir. Ama bu miicadele uzun ve kanl bir
miicadele olacaktir. Asil olan da, boylesi bir
micadeleye girisme kararliliginda olan halk
kitlesinin ortaya ¢ikmasidir. Bizde oldugu gi-
bi, genis halk kitlelerinin “tiiketim ekonomi-
si” icinde pasifize edilmesi de olasidir. Bu
da, emperyalizme ve yerli-yeni igbirlikci si-
niflara kars1 miicadeleyi belli dlciilerde en-
gelleyecekse de, uzun déonemde bu isbirlik-
¢l iktidarlann parcalanmasi kacinilmazdir.
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Savas,
Psikolojik Harekat
ve Suriye

“Savas, hasmi irademizi yerine getirmeye zorlayan bir siddet hareketidir.

Siddet, siddeti g6giislemek icin, bilim ve sanatlarin buluslan ile silahlanir. Gergi
kaydedilmeye degmez bazi ufak tefek sinirlamalan devletler hukuku yasalar adi al-
tinda kabul eder ama, bunlar uygulamada savasin giiciinii zayiflatmaz. Siddet, yani
fizik kuvvet (¢iinki devlet ve kanun kavramlarnnn disinda manevi kuvvet diye bir
sey yoktur), boylece savasin aract olmaktadir; eregi ise diismana irademizi zorla
kabul ettirmektir...

insancil kisiler belki kolaylikla, diismani cok kan dékmeden silahsizlandirmanin
ve yenmenin etkin bir ydontemi bulundugunu ve gercek savas sanatinin bu amaca
yoneldigini disiinebilirler. Ancak bu istenilir bir sey gibi gériinmesine karsin, ashn-
da bir cirpida bir kenara itilmesi gereken bir yanilgidir. Savas gibi tehlikeli bir iste,
iyi yureklilikten gelen hatalar basa gelebilecek seylerin en koétiisiidiir. Fizik giictin
sonuna kadar kullanilmasi hi¢ bir zaman zekanin kullanilmamasi anlamina gelme-
diginden, bu fizik giicii acimadan kullanan ve kan dokmekten ¢ekinmeyen taraf,
aymni sekilde hareket etmeyen diger tarafa oranla avantajli bir durum elde eder. Ne-
ticede de iradesini hasmina kabul ettirir. Boylece her iki taraf da ayni seyi diisiin-
diigiinden, birbirlerini asin hareketlere iterler ve bu asinliklar karsi tarafin gii¢ ve di-
rencinden bagka bir sinir tanimaz...

Diismanin irademize boyun egmesi icin, onu kendisinden istedigimiz fedakar-
liktan daha elverissiz duruma sokmamiz gerekir. Bununla birlikte, durumunun el-
verissizligi gecici olmamali, hi¢ degilse 6yle goriinmemelidir, aksi halde, diisman
daha elverisli bir ani kollar ve teslim olmaz. Bu itibarla, savas faaliyetinin devami-
nin diismanin durumunda meydana getirecegi her degisikligin, hi¢ degilse teorik
olarak, kotiiye dogru olmasi gerekir. Savas halinde bulunan bir kimse icin en koéti
durum, tamamen etkisiz hale geldigi durumdur. Oyleyse diisman bir savas hareke-
ti ile irademize boyun egecek duruma getirmek istiyorsak, ya onu gercekten silah-
tan tecrit etmek, ya da kendisini 6yle bir tehdit altinda hissedecegi bir hale getir-
mek gerekir.” (Carl von Clausewitz, Savas Uzerine.)

Savas teorisinin gelmis gecmis en biiyiik
ustalarindan olan Clausewitz’in yukardaki
degerlendirmelerinde iki ana unsurun 6ne
ciktigin goriiriiz: a) irade, yani savasma, sa-
vasl stirdiirme iradesi; b) Siddet, yani fiziki
giic. Bunlardan birincisi, hem savasin ama-
c1, hem de savasi baslatmanin ve stirdiir-
menin temel unsurudur.

Savasin (askeri savas) amaci, diismana
kendi irademizi kabul ettirmeye, kendi ira-

demize boyun egmesini saglamaya yonelik
bir siddet eylemi oldugu icin, isin icine sii-
rekli olarak psikolojik unsurlar girer. Clau-
sewitz’in sozleriyle, karsi tarafin (diisman
olarak tanimlanan kesimin) kendisinin ¢ok
zor duruma diistiriildiigiinii, eger kars! tara-
fin (savasi sirdiiren diger tarafin) iradesine
boyun egmedigi, yani kars! tarafin istekleri-
ni yerine getirmedigi takdirde cok daha agir
bedeller 6demek durumunda kalacagini dii-
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sliinmeye baslamasi savasin amacina ulas-
manin en énemli adimlarindan birisidir.

Savas teorisine gore, diismani (karsi ta-
raft) béyle bir duruma ve diisiinceye sevk
edebilmenin en temel ve etkili yontemi,
onu silahtan tecrit etmekten gecer. Diisma-
n1 silahtan tecrit etmek icinse, etkin olarak
kullandig1 ya da kullanabilecegi fiziki gii¢
araclarim (ordu, yani silahli insalar ve silah)
imha etmek ya da bunlan kullanamaz hale
getirmektir.

Iste savasta “psikolojik harekat”larn bas-
ladig1 yer de burasidir.

“Psikolojik savas” ya da “psikolojik ha-
rekat”, diismanin savasma iradesini, dogru-
dan silahl giiclerini imha etmeksizin, zayif-
latmaktir. Bu da insan unsurunun, yani si-
lahl giiclerin moralinin bozulmasi, kendile-
rini tehdit altinda hissetmeleri ya da savasi
stirdiirseler bile zafer kazanamayacaklari-
na inanmalannin saglanmasi demektir.

1991°deki “I. Korfez Savasi’ndan giinii-
mize kadar suriip giden emperyalist saldir-
ganligin ortaya cikardigr tim savaslarda
“psikolojik harekat” hemen hemen tiim sa-
vas surecinin buyuk bir bolimiini olustur-
mustur.

“Psikolojik harekatlar”in birinci agsama-
s1, dogrudan emperyalist tilkelerin kamuo-
yuna yonelik olmustur. Burada amac, “diis-
man” ilan edilen tlkenin ya da yénetimin
kendi kamuoyu tarafindan “biiyiik diisman”
olarak “algi”lanmasini saglamaktir. Boylece
kendi kamuoyunun destegi kazanilmis ol-
maktadir.

ikinci asama ise, dogrudan diismana yo-
nelik, dismann iradesini, savasma istegini
ortadan kaldirmaya yonelik “psikolojik ha-
rekatlar”dir.

Burada ilk unsur, diisman ilan edilen tl-
kenin ya da y6netimin elinde bulundurdu-
gu bazi savas araclarn etkisiz hale getirme-
ye yonelik dezenformasyonlardir. “Kitle im-
ha silahlan” konusunda kopartilan buyuk
gurtltillerin amaci, boylesi bir durumu, ya-
ni kars! tarafin elindeki bazi savas araclari-
n1 kullanamaz hale getirmek olmustur. Diin
Saddam Hiiseyin’e yonelik yurtitiilen bu psi-
kolojik kampanya, bugin “kimyasal silah-
lar” baglaminda Besar Esad yonetimine kar-
st da yuritiilmektedir. Boylece karsi tarafin
(Saddam Hiiseyin ya da Besar Esad) elin-
deki “kitle imha silahlarmi” kullanma irade-
si kinlmaktadir. Burada, biiylik bir “medya

propagandasi” s6z konusudur. Oysa “kitle
imha silahlan” denilen (ya da Suriye olayin-
da oldugu gibi “kimyasal silahlar”) “savas
araclan”na sahip olan tlkeler, bu araclan
olasi bir savasta kullanmak amaciyla sahip
olmuslardir. Dolayisiyla, énsel olarak, sava-
sa girdiklerinde bu “savas araclan”ni kullan-
ma iradesine sahiptirler. Yurtitiilen “psiko-
lojik harekatlar”la bu 6nsel olarak varolan
irade ortadan kaldinlmaktadir. Suriye ola-
yinda gorildugi gibi, Besar Esad yonetimi
elindeki “kimyasal silahlan”, “dis saldin di-
sinda” kullanmayacagini ilan etmek zorun-
da kalmustir.

ikinci unsur, Irak isgalinde ve Libya ola-
yinda goruldiigi gibi, silahh giiclerin etkisiz-
lestirilmesi amaciyla, yani moralini bozmak
amaciyla, insanlann satin alinmasidir. Boy-
lece, birbiri ardina “yonetimin en etkili un-
surlan” saf degistirmeye baslar. Kimi zaman
bir buytikelci, kimi zaman bir general, kimi
zaman bir askeri birlik satin alinarak saf de-
gistirmesi saglanir. Burada para ana unsur
olmakla birlikte, belirleyici unsur kars! tara-
fin savasi kaybedecegi diisiincesinin ege-
men kilinmis olmasidir. Bugiin Besar Esad
yonetiminin karsi karsiya kaldig1 en biiyiik
“tehdit”, “er ya da ge¢” bu savast kaybede-
cegine inanilmasidur.

Bugtn Suriye’ye iliskin “Tiirk medyasi”n-
da c¢ikan haberlerin ana konusu, neredeyse
sadece Besar Esad yonetiminin “er ya da
gec” savasl kaybedecegine iliskindir. Tele-
vizyonlara cikartilan “yorumcular” tarafin-
dan 6zellikle bu konu islenmektedir. AKP
iktidaninin “damigsmanlan”, bu yondeki psi-
kolojik savas unsurlarnnin tek tek piyasaya
surilmesini saglarken, ayni zamanda eski
dénemde kullanilmig, kullamm siiresini dol-
durmus “psikolojik savas unsurlan”n geri
cekerek, yeni ve taze giicleri piyasaya siir-
mektedir. (Ornegin, Milliyet'ten Ash Aydin-
tasbas ve Hiirriyet'in Ankara Temsilcisi Me-
tehan Demir* ilgin¢ “kisilikleri”yle Suriye’ye

* Metehan Demir 6zellikle ilging bir “kisilik”tir.
1990 yihinda Hava Harp Okulu'ndan mezun olan ve
dort yil sonra Hava Kuvvetleri'nden ayrilan bu “kisi-
lik”, ABD Disisleri Bakanligi ve Pentagon tarafindan
ozel olarak egitilmis gérinmektedir. 2000 yilinda
Washington’da “Amerikan Dis Politika Dinamikleri”
programindan “sertifika” aldig1 séylenen Metehan De-
mir, 2003 yihnda ingiliz Savunma Akademisi’'nde “Stra-
teji, Diplomasi ve Savas Taktiklerinin Giiniimiiz Yon-
temlerine Uyarlanmasi” konusunda yiiksek lisans yap-
mistir. Buglin Hiirriyet gazetesinin Ankara Temsilcili-
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yonelik “medya”daki “psikolojik harekat”in
ana unsurlarn durumundadirlar.)

Burada “hedef kitle”, bir taraftan “ilgili
ulkenin” kamuoyu ve silahl giicleri iken, di-
ger taraftan “ilgilenen tilkenin” kamuoyu-
dur. Yugoslavya’'nin parcalanmasi siirecin-
de, Irak isgalinde ve Kaddafi olayinda birbi-
rinin kopyasi olan dezenformasyon haber-
leri, bu kez Suriye’ye yonelik saldinda kul-
lanilmaktadur. Ik iic olayla “basarili” oldugu
kabul edilebilecek olan bu dezenformasyon
(ya da “psikolojik harekéat”), goriilen odur
ki, Suriye olayinda da etkin bicimde islevi-
ni yerine getirmektedir. Burada énemli olan
Suriye kamuoyuna ve silahli giiclerine yo-
nelik “psikolojik saldin”dan daha ¢ok, “ilgi-
lenen tlkenin” kamuoyuna, yani Tirkiye ka-
muoyuna yonelik “psikolojik harekat tir.

Turkiye kamuoyuna yo6nelik “psikolojik
harekat”in temel amaci ise, Suriye’ye yone-
lik her tiirden (6rtiilii ya da acik) miidaha-
leye karsi kamuoyunun tepkisini pasifize et-
mektir. Bir 6lctide Suriye’ye miidahale edil-
mesine karsi cikan kesimlerin hareketsizles-
tirilmesinde basanh da olunmustur.

Suriye’ye yonelik askeri miidahalenin en
tipik 6zelligi ise, Amerikan emperyalizminin
1980’lerde Nikaragua’da etkin bicimde uy-
guladig “kontra orgiitlenmesi’nin yaratilmis
olmasidir. “Rejim muhalifleri”, 6zellikle
“Misliman Kardesler”, tipik kontra-gerilla
yontemleriyle savasmak icin orgiitlenmis ve
silahlandmlmustir. Ge¢miste “kontra-gerilla”,
gerilla savasina kars1 “orttlii operasyonlar”in
araci olarak kullanilmistir. Bu baglamda,
“kontra-gerilla”, 6zellikle “6lum mangalan”
ya da fasist milis 6rglitlenmeleri yaratarak,
dogrudan “rejimin savunucusu” yasadisi bir
glc olarak, gerillanin arka-cephesine saldi-
nlar yoneltmek icin kullanilirdi. Bugiin ise,
benzer bir 6rgiitlenmeyle dogrudan “isten-
meyen rejimler”’e karsi “istikrarsizlik yarat-
ma” ve saldirn amaciyla kullanilmaktadir.
Gerek orgutlenme tarzlan, gerek silahlandi-
rlmalar, gerekse de savas yontemleri “kon-
tra-gerilla” faaliyetlerinin tipik bir kopyasi
durumundadir. Nikaragua'ya yonelik “dusik
yogunluklu savas”ta Honduras bir “kontra

gi “gorevini” ifa eden bu “kisilik”, tim “savas bilgisi-
ni” Suriye olayiyla birlikte “kamuoyunun hizmetine”
sunmaktadir. Bunun yaninda Recep Tayyip Erdogan’in
yagdanlig1 gorevini de yerine getirmektedir Son giin-
lerdeki isi ise, Londra Olimpiyatlan’nda “Tiirkiye’nin
biiyiik zaferi”nin psikolojik altyapisini olusturmaktir.

us bolgesi” olarak kullanilirken, bugin
Suriye’deki “rejim mubhalifleri”nin iis bolge-
si Turkiye olmaktadir.

Burada “rejim muhalifleri” olarak “kont-
ra”lastinlan unsurlar, timiiyle paral asker-
ler durumundadir. Ancak sadece “para”yla
“motive” edilmis degillerdir. Bu parali asker-
lerin (“rejim mubhalifleri”) en temel 6zelligi,
su ya da bu nedenle mevcut siyasal yoneti-
me karsi dismanlik duygusuna sahip olma-
landir. Gecmis yillarda Baas yonetimine kar-
s1 iki buyuk silahl isyan1 gerceklestiren
“Misliman Kardesler” bunun i¢in uygun bir
temele sahiptir. Boylece Baas yonetimine
diisman olan “Misliman Kardesler”, “dis
gucler”in, 6zellikle Amerikan emperyalizmi-
nin acik destegiyle harekete gecirilmisler-
dir.

Bu “operasyon”da, “Miusliiman Kardes-
ler”e mensup “kontra”lann ailelerinin “ko-
rumaya” alinmasi ilk adimi olusturmustur.
Heniiz ciddi bir catisma s6z konusu degil-
ken, Turkiye’de “cadir kentler”in hazirlkla-
rna girisilmesi, bu ilk adimn triinadir. Bu-
gin bu “cadir kentler”’e ya da “konteyner
kentlere” yerlestirilen “sivil si@inmacilar”,
neredeyse tiimiiyle “kontra” aileleridir. (“Su-
riye Ozgiirlik Ordusu”nun 6énde gelenleri-
nin aileleri Reyhanl, islahiye vb. kentlerde
evlere yerlestirilmistir.)

Iste boylesi bir “kontra operasyonu” ko-
sullarinda, “Strateji, Diplomasi ve Savas Tak-
tiklerinin Ginimiiz Yontemlerine Uyarlan-
mas!” Uzerine master yapmuis “Kisilik”ler ko-
layca piyasaya stiriilebilmekte ve revac go-
rebilmektedir.

Aciktir ki, savas, sadece “savas alanin-
da” silahl giiclerle yiriitiilen askeri bir sa-
vas degildir. Her savas gibi, Suriye “savas1”
da, politikanin bir devamudir. Bu acidan ele
alindiginda, Suriye’ye yonelik “kontra sava-
s1”, “ilgilenen taraflar”in politik amaclarin
gerceklestirmenin araci olarak kullanilmak-
tadir. Bir butiin olarak emperyalizm, siyasal
olarak “Arap milliyetciligi”’nden (Baas) “son-
suza kadar” kurtulmay1 amaclarken, ekono-
mik olarak eski Ingiliz ve Fransiz sémiirge-
lerini yeniden emperyalist diinya pazarnnin
bir parcasi haline getirmeyi amaclamakta-
dir. Tiirkiye’'nin, daha tam ifadeyle, AKP’nin
“amact” ise, kendi feodal-tacirleri icin yeni
bir “ticaret alan1” acmak ve bu yolla Arap
iilkelerine yonelik ticareti artirmaktir. ideo-
lojik planda “yeni-osmanlicilik” olarak orta-
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ya konulan bu amacin, gelisen Avrupa krizi
kosullaninda daralan ihracat hacmi karsisin-
da bir cankurtaran islevi gorecegi varsayil-
maktadir.

Gerceklikte, ortaya cikacak olan pazar,
sadece ve sadece emperyalizmin pazandir.
AKP’nin feodal-tacir kesiminin bu pazarda-
ki roli, Turkiye i¢ pazarindaki emperyalist
sirketlerin (Carrefour, Metro, Real, ikea, Tes-
ko-Kipa vb.) taseronu ve tedarikcisi roliin-
den cok farkll olmayacaktir.

Suphesiz Suriye, savas ve politikadan s6z
edilince, “Kuzey Suriye sorunu”ndan s6z et-
memek olanaksizdir. Bir donem AKP “med-
ya”sl tarafindan Suriye Kiirtleri'nin nasil ezil-
dikleri, “vatandashk haklan”nin bile olma-
dig1 vs. propagandasi yapilmissa da, is “cid-
diyete” binince, birden Suriye Kiirtleri'nin

“oldu-bitti”sine “izin verilmeyecegi” ulu or-
ta sdylenmeye baslanmustir. Kimilerinin id-
dia ettigi gibi, Amerikan emperyalizminin
“Buytik Ortadogu Projesi’nin bir parcasi ola-
rak “Buytk Kirdistan” kurma amacindan
soz edilebilse de, AKP iktidarimin “yeni-os-
manl vizyonu”nun bdyle bir 6ngorisii ol-
madig1 aciktir. Bu da, AKP’li tefeci-tiiccarla-
rin umduklan ile bulacaklan arasindaki ce-
liskiyi acik bicimde ortaya koymaktadir.
Cunki savas, yalin bicimde iki ya da ¢ si-
lahli giictin karsihkll muharebe etmeleri de-
gildir. Savagin politik icerigi, kacinilmaz ola-
rak, her tiirlii politik gelismenin 6niintd acar.
Cok bilinen halk deyisiyle, “Dimyata pirince
giderken, evdeki bulgurdan olmak” boylesi
“kontra” savaslarnin olasi sonuglarnndan bi-
risidir.
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“Usttekiler”
ya da

“Bir Zamanlar” Oligarsi

“Bir zamanlar” oligarsiden soz edilirdi.

Uretici giiclerin gelisiminin mevcut iire-
tim iligkileri tarafindan engellendigi donem-
den itibaren ortaya cikan ve ekonomik ve
politik egemenlik kurarak, bu dénemde
devlete —ki devletin yapisi kacinilmaz ola-
rak sinifsaldir- egemen olan sémiiriicli si-
nif ya da siniflarin irilesmis kesimine oligar-
si denir(idi).

Yine “bir zamanlar” Mahir yoldas oligar-
sik yonetimi (oligarsik dikta) soyle tanimli-
yordu:

“Bizim gibi tilkelerdeki oligarsik
dikta ise, sadece finans kapitalin
damgasini tasimamaktadir. Clinkii til-
kedeki kapitalizm, kendi i¢ dinamigi
ile degil, yukardan asagiya gelistiril-
mistir. Dolayisiyla yerli tekelci burju-
vazi, daha bastan, cekirdek halindey-
ken emperyalizmle biitlinleserek ge-
lismistir. (Emperyalizm icsel bir olgu
durumuna geldigi icin bu oligarsi
icindedir). Ancak bu gelisen tekelci-
burjuvazi tek basina emperyalizmle
ittifakini stirdiirerek emperyalist {ire-
tim iliskilerini muhafaza edecek giic-
te degildir. Dolayisiyla, yabanci ve
yerli tekellere zorunlu olarak bag-
I olan toprak burjuvazisi ve feodal
kalintilarla yonetimi paylasmakta-
dir.” (Kesintisiz Devrirn II-111.) (abc)

Goriildiigi gibi, “bir zamanlar”, oligarsi,
sadece isbirlikci-tekelci burjuvaziden mey-
dana gelmemektedir. Mahir Cayan yoldasin
acik bicimde tanimladig1 gibi, oligarsi, “ya-
banci ve yerli tekellere zorunlu olarak bag-
I1 olan toprak burjuvazisi ve feodal kalinti-

lardan” olusuyor(du).

llker Akman yoldas, yine “bir zamanlar”,
“Mevcut Durum ve Devrimci Taktigimiz”
(1976) yazisinda tekelci burjuvazi-emperya-
lizm ikilisinin feodallerle olan iliskisini s6y-
le tanimlar:

“Emperyalist-kapitalist iretim ilis-
kilerinin, tilkenin iktisadi evrimi ile
catisma ve ‘uyum’ durumu, sinifsal
plana, oligarsinin basta proletarya ol-
mak lizere, emekci yi8inlarla catis-
masl, feodallerle ‘uyum’lu catismasi,
koyliiliikle ‘iktisadi uyum’ cercevesin-
de ‘uyum’u seklinde yansir. Oligarsi-
nin feodallerle ve koyliiliikle olan
uyumu, lilkedeki nispi demokratik
ortamin temelini olusturur. Ulkedeki
nispi demokratik ortam, feodallerin
ist yapisal olarak varliklarnni siirdiir-
meleri icin gerekli bir ‘demokratik’
ortam oldugu gibi, koyliiliige de o ik-
tisadi ‘uyum’ icin gereklidir.” (ilker
Akman, Mevcut Durum ve Devrimci
Taktigimiz.)

Bu temel saptamalardan yola cikan pek
cok inceleme ve arastirma, agirlikh olarak,
emperyalizmin isbirlikcisi tekelci burjuvazi-
nin kimler oldugunu, hangi holdingleri kap-
sadigini belirlemeye calismistir.

Bu konuda ilk kapsamli ¢alisma, 1976 y1-
linda TiB (Tiim Iktisatcilar Birligi) tarafindan
yapilmis ve “Giiniimiizde Emperyalist S6-
muiirii Mekanizmast” adiyla brosiir olarak
yayinlanmustir.

1977 yilinda, yine TIB yaynlari arasinda
citkan “Tiirkiye Ekonomisine Yon Veren Hol-
dingler” brosiiriinde holdinglesmenin geli-
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simi aynntih olarak ele alinmustir.

Mustafa Sonmez’in 1987 yilinda yayinla-
dig1 “Kirk Haramiler” kitabi ise, “bir zaman-
lar” oligarsinin temelini olusturan igbirlikci-
tekelci burjuvazinin kimlerden olustugunu
ayrintil bicimde ortaya koymustur. Ve he-
men bilinebilecegi gibi, bunlarn “en biiyik-
leri” ya da “en irileri”, Ko¢ ve Sabanci hol-
dinglerdir.

M. Sénmez’in “Kirk Haramiler™i listesin-
de Is Bankasi, Cukurova Holding (M. Emin
Karamehmet), ENKA (Sarik Tara), OYAK
(Ordu Yardimlasma Kurumu), Unilever

(Hollanda), Profilo (Jak Kamhi), Dogus
Holding (Ayhan Sahenk), Alarko (ishak
Alaton-Uzeyir Garih), Sénmez Holding
(Bursa’nin “aga”s1 Ali Osman Sénmez), Ulu-
soylar, Gaziantepli Bekir Okan (Beslen Ma-
karna), Borusan (Asim Kocabuiyik), Yasar
Holding “en buytkler”in ilk siralannda yer
almaktadir.

“Kirk Haramiler” kitabinin yayinlanma-
sindan 15 yil sonra (2002) iSO (istanbul Sa-
nayi Odast) verilerine gore Tiirkiye’deki 100
“buiylik sanayi sirketleri” soyle siralaniyor-
du:

iSO 500
2002

1 | TUPRAS Kamu
2 |EUAS Kamu
3 Arcelik Kog Holding
4 Vestel Elektronik Collar Holding B.V./Zorlu Holding
5 TOFAS Kog Holding
6 Eregli Demir ve Celik OYAK
7 Oyak-Renault OYAK-Renault
8 Turkiye Seker Fabrikalari Kamu
9 TEKEL Kamu
10 |Aygaz Kog Holding
11 | PETKIM Kamu
12 | Beko Kog Holding
13 |Ford Kog Holding
14 | Tirkiye Kémiir Isletmeleri Kurumu Kamu
15 | Toyota Sabanci Holding-Toyota
16 |Ipragaz SHV Energy (Hollanda)
17 | Colakoglu Metalurji Colakoglu
18 |Habas Habas Holding
19 | Mercedes-Benz Daimler AG (Almanya)
20 |ICDAS Gelik Aslan Ailesi
21 | PhilSA Sabanci Holding-Philip Morris
22 | iskenderun Demir ve Celik OYAK
23 | Aksa Akrilik Akkok Grup
24 | Bosch Bosch (Almanya)
25 | Milangaz Demiréren Holding
26 | Coca-Cola Ozilhan/Yazicilar
27 | Sasa Dupont Sabanci Holding-Dupont
28 | Gukurova Elektrik Uzanlar
29 | Korteks Mensucat Zorlu Holding
30 |BSH Ev Aletleri Bosch-Siemens (Almanya)
31 |- istanbul
32 | Turkiye Petrolleri Anonim Ortakligi Kamu
33 | Assan Aliminyum Kibar Holding
34 | Pagabahge Cam isbankasi
35 |isko Dokuma Sanko Holding
36 | Diler Demir Celik Diler Holding
37 | Bilkont Dig Ticaret ve Tekstil Sahinler Holding
38 |BRISA Bridgestone-Sabanci Holding
39 | Trakya Cam is Bankasi

23
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40 | Sanko Sanko Holding

41 | Goodyear Lastikleri Goodyear (ABD)

42 | JTI Titin Uriinleri Japan Tobacco Inc

43 | Aselsan TSK Guglendirme Vakfi
44 | FNSS Savunma Nurol Holding-FMC (ABD)
45 | Cay Isletmeleri Genel Miidiirligii Kamu

46 | Konya Seker Pankobirlik

47 | Yesim Tekstil Cavit Caglar

48 | Eti Maden isletmeleri Kamu

49 | Anadolu Efes Ozilhan/Yazicilar

50 | Turk Pirelli Pirelli & C. S.p.A. (italya)
51 |- istanbul

52 | Park Teknik Elektrik Turgay Ciner

53 | Siemens Siemens AG (Almanya)
54 | Akeneriji Dingkok Ailesi

55 | MAN Tdurkiye Man SE (Almanya)

56 | Sarkuysan Elektrolitik Bakir Sarkuysan

57 | Vestel Kominikasyon Collar Holding B.V./Zorlu Holding
58 | Hurriyet Dogan Holding

59 |- istanbul

60 | Trakya Yagli Tohumlar Trakya Birlik

61 | Yazici Demir Celik istanbul

62 | KordSA Sabanci Holding

63 |Bossa Sabanci Holding

64 |- istanbul

65 | Alstom Elektrik Alstom (Fransa)

66 | Anadolu Cam Sanayii is Bankasi

67 | Glaxosmithkline ilaglar GlaxoSmithKline (ingiltere)
68 |- istanbul

69 | Zorlu Linen Dokuma Zorlu Holding

70 | Kroman Celik Yicel Boru

71 | Kaptan Demir Celik Yasar Kaptan Cebi

72 | TARIS izmir

73 | Trakya Yagh Tohumlar Trakya Birlik

74 | Abdi Ibrahim ilag istanbul

75 | Akgansa Cimento Sabanci Holding

76 |Eczacibasi ilag Eczacibasi

77 | Marsa Kraft Sabanci Holding

78 | izmir Demir Celik Halil Sahin

79 | Borgelik Borusan-Arcelor (Almanya)
80 | Borusan Mannesmann Borusan-Mannesmann (Almanya)
81 |Soda Sanayii A.S. is Bankasi

82 | Eczacibasi Yapi Gerecleri Eczacibasi

83 | SEKA Kamu

84 | C.P. Standart Gida-Tavuk CP Group (Tayland)

85 | Orta Anadolu Tic. ve San. Karamanci Holding

86 |- istanbul

87 | Kayseri Seker Fabrikasi Kayseri

88 | CIMSA Sabanci Holding

89 | Et ve Balik Kamu

90 | Turk Demir D6kim Kog¢ Holding

91 |Fako llaglari Actavis (izlanda)

92 |Roche Roche (isvicre)

93 |BMC Cukurova Holding

94 | Banvit Gorener-Aabar Investments PJS
95 | Pinar Sut Yasar Holding
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96 | Erak Giyim

istanbul

97 | Fruko Mesrubat

Pepsi Cola (ABD)

98 | Kaleseramik

ibrahim Bodur

99 |Oltan Gida

Trabzon

100 | Cebitas Demir Celik

Halis Cebi

2002 yihinda, yani AKP’nin iktidara gel-
mesinin 6nyilinda, “en biyiik 500 sanayi ku-
rulusu” siralamasinda ilk sirada “kamu ku-
ruluslan”, o dénemin terimiyle, KiT’ler yer
almaktadir. Daha sonra gérecegimiz gibi, bu
KiT’ler 2001 krizi sonrasinda, Kemal Dervis
ve AKP doneminde “6zellestirilmislerdir.

Oligarsiden s6z edecek olursak, 2002 y1-
linda “en biytk”, hi¢ tartismasiz, Ko¢ Hol-
ding’dir. iSO-500 siralamasinda ilk 15 sirket
arasinda Ko¢ Holding’in bes sirketi (Arcelik,
TOFAS, Aygaz, Beko ve Ford) bulunmakta-
dir. Bu 5 sirketin tiretimden satislari, ilk 100
sirketin %10’unu olusturmaktadir.

ikinci sirada Sabanc1 Holding ve ticiin-
ci sirada OYAK yer almaktadir. Geriye ka-
lan “40 Harami” icinde, Colakoglu, Habas,
Aslan, Akkok, Demiroren, Ozilhan/Yazici-
lar, Zorlu Holding ve Uzanlar ilk siralan
paylasmaktadirlar.

Tirkiye’de bir oligarsiden ve onun teme-
lini olusturan yerli-isbirlikci tekelci burjuva-
ziden s6z edildiginde, hic siiphesiz bu aile
sirketleri oligarsinin bel kemigini olustur-
maktadirlar ve devlete egemen olanlar da
bunlardur.

Bu egemenlerin “icazeti” ve onay1 ol-
maksizin herhangi bir kisinin ya da siyasal
partinin hiikiimet olmasi “esyanin dogasi-
na” aykindir. Dolayisiyla AKP’nin iktidar olu-
su da, iktidarda kalis1 da bu oligarsik kesim-
lerin “icazeti” ve onayi ile gerceklesmistir.
(Hig stiphesiz bu holdingler bastan emper-
yalizmle biitiinlesmis olduklarindan, emper-
yalizm de oligarsinin icinde yer alir. Dogal
olarak bu “icazet” ve “onay”da belirleyici
olan emperyalizmdir.)

Burada ortaya cikan “soru”, AKP'nin, se-
riatcl, anti-laik bir partinin iktidara gelisinin
oligarsi tarafindan nasil onaylandigi, kabul
gordigidir.

“Sol”da, ilerici ve demokrat kesimlerde
egemen olan diisiince, oligarsiyi olusturan
ana holdinglerin “Batic1” ve “laik” olduklar
seklindedir. Dolayisiyla, “soru”, boylesine
“Batic1” ve “laik” holdinglerin nasil olup da
seriatc1 bir partinin iktidara gelmesine ve 10
yil iktidarda kalmasina “izin” verebildikleri

ctkarsamasindan tiiremektedir.

AKP iktidar oldugu 10 yil boyunca, bir
yandan kendi zenginini olustururken, diger
yandan “islami esaslara dayali” bir toplum-
sal iligskiler ag1 olusturmaya calismistir. Boy-
le bir durum, yine “sol” mantigin cikarsa-
masindan hareket edersek, kacinilmaz ola-
rak oligarsiye karsi bir gelisme olarak deger-
lendirilebilir.

Ama ekonomik yap1 temeldir; toplumsal
ve siyasal yapilar bu ekonomik temelin tize-
rinde yiikselir. Dolayisiyla ekonomik temel
degismedigi siirece, AKP’nin “islamcihig1” ya
da “yeni-osmanlicilig’nin oligarsi acisindan
“kiymet-i harbiyesi” yoktur. Ustelik Ortado-
gu’da “bolgesel giic” olma hesaplan yapan
oligarsi acisindan, AKP’nin “islamciligl” ve
“yeni-osmanliciigi’nin yeni “ufuklar” actigi
da bir gercektir.

2002 yilindan sonra, yani AKP iktidann-
dan sonra oligarsinin “sirra kadem bastigl”
da g6zlemlenmektedir. Artik oligarsi, eskisi
gibi, TUSIAD ya da ISO semsiyesi altinda
dogrudan ve acik bicimde siyasal alana mii-
dahale etme gereksinmesi duymamaktadir.
Bu nedenle de, oligarsi unutulmus ve unut-
turulmustur. Bu goriiniim ve unutturma al-
tinda, artik tilkeyi yonetenin “bir zamanlar”
oldugu gibi oligarsi degil, AKP oldugu (6zel-
likle “sol”da) “hiisnii kabul” gérmuistiir.

Bu zihniyet, 12 Mart doneminde 1. Erim
Hiikiimeti'nin isbirlikci-tekelci burjuvazinin
yalin ve saf iktidan olarak ortaya cikmasinin
yarattigl bir yamlsamadir.

Mahir Cayan yoldasin acik bicimde ifa-
de ettigi gibi, “kapitalizm 6ncesi sinif ve
ziimrelerin sOmiriiyti disipline etmeye yo-
nelik ‘reformlara’ karsi tepkilerini, emper-
yalizmin ve yerli tekelci-burjuvazinin saf ik-
tidan olan I. Erxim Hiikiimeti, ‘ilerici, Atatiirk-
¢, reformist’ goériniim altinda, kiiciik-bur-
juva aydin cevrelerin destegini alarak, bu
cevreleri bu ziimreler Gizerinde baski unsu-
ru olarak kullanip, kirmaya calismistir. Ve
ilk déonemde, en radikal kii¢iik-burjuva ka-
nadinin bile bu konuda destegini almayi da
basarmustir.”

“Ancak, silahli propaganda, I.
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Erim Huikiimeti’'nin gercgek yliziini ve
emellerini, oligarsinin en gerici, en
azgin ve terorist yonetimi oldugunu
aciga cikarmistir. Boylece, Amerikan
emperyalizminin ve isbirlik¢i yerli
burjuvazinin oyununu alt ist ederek,
maskesini alasagi etmis, kademeli
planim1 bozmustur. ‘ilerici, reformist,
Atatiirk¢ii’ goriiniimii altindaki acik
fasizmin erken dogum yapmasini
saglayarak, kiictik-burjuva aydin cev-
reler de dahil olmak tizere kamuoyu-
nun gozlerini acti... Kicik-burjuva
aydin kamuoyunun destegini kaybe-
den emperyalizm-igbirlikci (tekelci)
burjuvazi ikilisi, bu sefer zorunlu ola-
rak, sémiriyu disipline etmeye yo-
nelik bir dizi rasyonellestirme tedbir-
lerinden (san reformlarndan) taviz-
ler vererek, tekrar bu tedbirlerinden
zarar gorecek olan oteki gerici simf
ve zuimrelerle ortak miisterekler et-

rafinda anlasmislardir. Bugiin oligar-
si icinde tam bir bayram havas hi-
kiim strmektedir. II. Erim Hiktmeti
de, bu anlasmanin ve gericiler arasi
barigin hiikiimetidir.” (Kesintisiz Dev-
rim II-I1l.)

Daha sonraki yillarda kurulan MC (Milli-
yetci Cephe) hiikiimetleri de, 12 Eyliil aske-
ri darbesi de oligarsinin cikarlarina denk
disen yonetsel degisimlerdir ve oligarsinin
basini cektigi sinifsal ittifaklarla olusturul-
muglardur.

Kesin olan gercek, oligarsinin ve dolay:-
styla emperyalizmin 6zel bir “ideolojisi”, “la-
iklik” gibi bir kaygisinin olmadigidir. Asil
olan oligarsinin ve emperyalizmin c¢ikarlar-
dir, onlann diizeninin varhginm siirdiirmesi-
dir. Bunlar gerceklestigi siirece “kedinin
renginin énemi yoktur”.*

Simdi, AKP’nin iktidar olusundan on yil
sonra oligarsiyi olusturan holdinglerin du-
rumuna bir géz atalim.

iSO 500
2011

1 | TUPRAS Kog Holding
2 Ford Otomotiv Kog Holding
3 Oyak-Renault Renault-OYAK
4 |EUAS Kamu
5 TOFAS Kog¢ Holding
6 Arcelik Kog Holding
7 Eregli Demir ve Celik OYAK
8 |lIskenderun Demir ve Celik OYAK
9 | ICDAS Celik igdas Grup (Aslan Ailesi)
10 | Aygaz Kog Holding
11 | Mercedes-Benz Mercedes-Benz
12 | PETKIM SOCAR (Azerbaycan)
13 | Vestel Elektronik Collar Holding B.V./Zorlu Holding
14 | Colakoglu Metalurji A.S. Colakoglu Grup
15 | Toyota Toyota
16 | Tirkiye Kémdir isletmeleri Kamu
17 | BSH Ev Aletleri Bosch-Siemens (Almanya)
18 | Unilever Unilever
19 | Kroman Celik Yicel Boru
20 | Milangaz Demiréren Holding
21 | Turkiye Seker Fabrikalari Kamu
22 | Er-Bakir Elektrolitik Bakir Ahmet Nuri Erikoglu
23 | Borgelik Borusan-Arcelor (Almanya)
24 | Sarkuysan Elektrolitik Bakir -
25 | Tosgelik Tosyal Holding
26 | Turkiye Petrolleri AO Kamu
27 |lpragaz SHV Energy (Hollanda)

* Cin Komiinist Partisi’nin Mao Zedung sonrasin-
daki lideri olan Deng Sio Ping’in pragmatizmi 6zetle-

yen (inli s6zi soyledir: “Kedinin gorevi fare tutmak-
tir, fare tuttugu siirece renginin 6nemi yoktur”
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28 | Aksa Akrilik Kimya Akkok Grup
29 | Hyundai Assan Kibar Holding-Hundai (G. Kore)
30 | Vestel Beyaz Esya Collar Holding B.V./Zorlu Holding
31 |Coca-Cola Ozilhan/Yazicilar
32 | Diler Demir Celik Diler Grup
33 | Goldas Kuyumculuk Yalinkaya Grubu
34 |KARDEMIR Yolbulan Ailesi
35 | Turk Traktor Kog Holding
36 | PhilSA Philip Morris-Sabanci
37 | Kaptan Demir Celik Kaptan Grup
38 | Eti Maden isletmeleri Kamu
39 | Yolbulan Bastug Metalurji Yolbulan ve Bastug Aileleri
40 |Bosch Bosch (Almanya)
41 | Izmir Demir Celik Halil Sahin
42 | Aselsan TSK Glglendirme Vakfi
43 | Yazici Demir Celik Diler Holding
44 | Borusan Mannesmann Borusan-Mannesmann (Almanya)
45 | Yildiz Entegre Agac Yildizlar Holding
46 | BRISA Bridgestone Sabanci Bridgestone/Sabanci
47 | TUSAS TSK Gilglendirme Vakfi
48 | Oltan Gida Trabzon
49 | Konya Seker Pankobirlik
50 | Eren Eneriji Eren Holding
51 | Assan Aliminyum Kibar Holding
52 | Kastamonu Entegre AJag Kigili Ailesi
53 | Siemens Siemens (Almanya)
54 | Turk Pirelli Pirelli & C. S.p.A. (italya)
55 | Yiicel Boru Yiicel Boru
56 | Enerjisa Sabanci Holding
57 | Toros Tarim Tekfen Holding
58 |Banvit Gorener-Aabar Investments PJS
59 | HES Haclilar Elektrik Boydak Holding
60 |Ak Gida Akif Sekerci
61 | Nursan Metalurji Sabri Keles
62 | Ege Celik Muammer Unver-Avram Taranto
63 | Cay Isletmeleri Genel Midiirliigii Kamu
64 | Sanko Tekstil Konukoglu Ailesi
65 | Delphi Automotive ABD
66 | Akcansa Cimento Sabanci Holding
67 |Sitas Sadik Yilmaz
68 | Hayat Kimya Kigili Ailesi
69 | Sasa Polyester Sabanci Holding
70 | Ekinciler Demir-Celik Ekinciler Holding
71 | Anadolu Efes Ozilhan/Yazicilar
72 | Abalioglu Yem Abalioglu
73 | Eti Gida Kanatli Ailesi
74 |BMC Cukurova Holding
75 | Mogaz Petrol Gazlari Ko¢ Holding
76 | Trakya Yagh Tohumlar Trakya Birlik
77 | Koza Altin ipek Matbaacilik
" Magnitogorskiy Metallurgigeski
78 | MMK Metalurji Kor%bina?t (Ru:ya) gigeskly
79 |Boytas (Istikbal) Mobilya Boydak Holding
80 |C.P. Standart Gida CP Group (Tayland)
81 | Goodyear Lastikleri Goodyear (ABD)
82 | Tuprag Metal Eldorado Gold (Kanada)
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83 | Besler Gida

Ulker (Yildiz Holding)

84 | CIMSA Sabanci Holding
85 | Noksel Celik Cukurova Holding
86 | MKE Kamu

87 | Bunge Gida San. ve Tic. A.S. Bunge (ABD)

88 | Korteks Mensucat Zorlu Holding

89 | Vestel Dijital Collar Holding B.V./Zorlu Holding
90 | Trakya Cam is Bankasi

91 | Karsan Otomotiv inan Kirag

92 | Keskinoglu Tavukguluk Keskinoglu

93 | Otokar Kog Holding

94 | Soma Elektrik Kamu

95 | Yesilyurt Demir Celik Yesilyurt Ailesi

96 | Ulker Cikolata

Ulker (Yildiz Holding)

97 | Aksa Enerji Uretim A.S.

Kazanci Holding

98 | Senpilic Keskinoglu
99 | Ozkan Demir Celik Ozkan Ailesi
100 | Tat Konserve Kog Holding

AKP iktidarimin onuncu yilinda, iSO’nun
2011 yili 500 Biiyiik Sanayi Kurulusu verile-
rine gore, ilk 10 “biiytik sirket” icinde tartis-
masiz Ustiinlikk Ko¢ Holding’e aittir. AKP ik-
tidan 6ncesinde “kamu kurulusu” (KiT)
olan kurumlar AKP déneminde 6zellestiril-
mis ve bundan en biiyiik pay1 Koc¢ Holding
almustir.

ikinci “biiyiik” ise, yine tartismasiz OYAK
(Ordu Yardimlasma Kurumu) olmustur. Sa-
banci Holding gerilerken (ki bunda tekstil
sektoriindeki ¢cokiis kadar, Sakip Sabanci
sonrasl meydana gelen miras paylasimi da
etkili olmustur), yabanci sirketler (“dogru-
dan sermaye yatinmi” yoluyla) ilk siralan
alirken, Colakoglu, Demiréren, Zorlu Hol-
ding, Akkok, Ozilhan/Yazicilar ve Borusan
on siralarda yer almiglardir. AKP dénemin-
de tasfiye olan holding ise, 2002 yilinda “en
biiylikler” arasinda yer alan Uzanlar olmus-
tur.

Ozcesi, ISO-500 verilerinin gosterdigi tek
gercek®, AKP iktidann déneminde, basta Koc
Holding olmak tizere, oligarsinin ana gov-
desini olusturan isbirlikci-tekelci sermaye-
nin daha fazla giiclendigidir. AKP iktidarinn,
basta ABD olmak iizere tiim emperyalist Ul-

Sar?

* [SO-500 verilerinin gosterdigi bir “diger” gercek
de, Tiirkiye halkinin ne kadar cok tavuk kanad tiiket-
tigidir. ilk 100 sirket icinde Senpilic, Banvit ve CP Pi-
li¢ yer almaktadir.

kelerin “isteklerini” kayitsiz-sartsiz yerine ge-
tirmesi de bu gercegin diger bir goriingiisii-
dir.

Aciktir ki, oligarsi, AKP iktidan dénemin-
de gliciine gli¢ katmistir. Gecmis dénemler-
den tek farki, eskisi gibi “medyatik” olma-
malaridir.

Yine de iSO-500 verileri sadece sanayi
sirketlerini icerdiginden, oligarsinin butiini-
nii ve ekonomik gliciini tam olarak yansit-
mamaktadir. Ornegin, Petrol Ofisi (OMV/
Avusturya), Shell, OPET (Kog¢ Holding), Tiirk
Telekom (Oger/Suudi Arabistan), Tiirkcell
(Cukurova Holding), Enka Insaat ile BIM
(Mustafa Latif Topbas), Migros, Carrefoursa,
Tesco-Kipa gibi “perakendeci”ler iSO-500
listesinde yer almamaktadir. Ayrica “piyasa
yapici bankalar” (Akbank, Deutsche Bank,
Finansbank, HSBC Bank, ING Bank, Ziraat
Bankasi, Tiirk Ekonomi Bankasi, Garanti
Bankasi, Tiirkiye Halk Bankas, i§ Bankasi,
Vakiflar Bankasi, Yapi ve Kredi Bankasi) da
yer almamaktadir. Bu nedenle, oligarsinin
bilesimi kadar ekonomik giicii de ISO-500
verilerinin gosterdiginden ¢ok daha genis
ve buytuktir.
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Recep Tayyip Erdogan

Olimpiyat Oyunlar1 2012

“Bu olimpiyatlar bugiine kadar Tiirkiye'nin katihmda en st seviyede sa-
yisal olarak cok daha fazla gerek bireysel sporlarda gerekse kolektif sporlar-
da ilkleri yasadig1 bir olimpiyat olacak. 66’s1 kadin 48’i erkek toplam114 spor-
cu olimpik dalda, 21'i kadin 46’s1 erkek 67 paralimpik sporcu olmak iizere
toplamda 181 sporcunun olimpiyatlarda yansacak. insallah, tarihimizdeki en
fazla sporcuyla, en fazla bransta katildigimiz 2012 Oyunlarinda, bugiine ka-
dar aldigimiz madalyalann fevkinde madalyalar alarak donecegiz.” (Recep

Tayyip Erdogan, BasBakan)

Recep Tayyip Erdogan bir kez buyurdu:
“Bugiline kadar aldigimiz madalyalarn fev-
kinde madalyalar alacagiz”. Artik bu “buy-
ruk” iizerine akan sular durmahydi. Oyle de
oldu.

Zaten Fethullahcilardan alinacak bir “ro-
vans” vardi. Madem onlar “Tiirkce Olimpi-
yatlarnyla “sempati ve taraftar” toplamuslar-
di, Recep Tayyip Erdogan da “Londra Olim-
piyatlari”yla buna karsilik vermeliydi...

Tim “olimpiyat camiasi” harekete gec-
ti. “Tlrkiye”nin bugiine kadar aldigimin “fev-
kinde” madalya alabilmesi icin “tink-tank”
kuruluglan bile harekete gecirildi. Akillar ve-
rildi, akillar alind1. Sonunda Turgut Ozal yon-
temi akla geldi.

Nasil Turgut Ozal “paray1 bastirip” aldigi
Naim Sileymanoglu’yla madalya iistiine
madalyalar aldiysa, simdi Recep Tayyip Er-
dogan da aynisini yapabilirdi. Bitiin sorun
“paray1 bastirmak”tan ibaretti.

Boylece “Tiirkiye tarihinin sayisal olarak
en fazla sporcuyla” katildig1 Londra Olimpi-
yatlan icin “fevkinde” madalya alacak in-
sanlar bulundu.

Asagidaki liste, bu “fevkinde” madalya
almak icin “Tirk olimpiyat kafilesi”’nde yer
alan sporculann Taraf gazetesinde yayinla-
nan listesidir: (Burada hemen belirtelim, Ta-
raf gazetesinin “bizimkiler” dedigi bu spor-
culara Yeni Safak gazetesi “devsirme spor-

cular” demektedir.)

“Atletizm:

Polat Kemboi Arikan (Paul Kip-
kosgei Kemboi); Kenya asilli sporcu
5 bin ve 10 bin metrede yarsacak.

Tark Langat Akdag (Patrick Kip-
kirui Langat): Kenyal atlet 3 bin met-
re engellide Tirkiye'yi temsil ede-
cek.

flhan Tanui Ozbilen (William Bi-
wott Tanui): Bir diger Kenyali sporcu
1500 metrede kosacak.

Sultan Haydar (Chaltu Girma Mes-
hesha): Etiyopya asilli atlet maraton-
da madalya icin ter dokecek.

Melis Karin Mey (Karin Mey): G-
ney Afrikali atlet uzun atlamada mi-
cadele edecek.

Gires:

Ramazan Sahin (Ramazan irbay-
hanov): Dagistan Ozerk Cumhuriyeti
asilli giiresci serbest stil 66 kiloda
micadele edecek.

Elif Jale Yesilirmak (Yulia Gurami-
evna Rekvava): Rusya asilli giiresci
63 kiloda mindere cikacak.

Masa tenisi:

Melek Hu (Hou Mei Ling): Cin
asilh sporcu Tiirkiye'’yi bayanlar ma-
sa tenisinde temsil edecek.

Bora Vang: Erkekler masa tenisin-
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de olimpiyatlara katilacak olan bir
baska Cin asill sporcu.

Boks: Bahram Muzaffer: Ozbekis-
tan asilli boksor 81 kiloda Turkiye
adina miicadele edecek.

Basketbol: Kuanitra Holingsvorth:
ABD’li basketbolcu tarihinde ilk defa
olimpiyatlarda yer alacak A Milli ba-
yan Basketbol Takimi’'nda ter doke-
cek.” (22 Temmuz 2012/ Taraf)

Elbette bu “liste”’den yola cikarak ideo-
lojik propaganda da yapilacaktir. Ornegin,
“neo-liberal” bir Taraf’tar bu “liste”den yo-
la c¢ikarak, “Turk” olmanin degil, “Turkiye
ile vatandaslik bagi ile bagh olmanin” ne ka-
dar 6nemli ve gerekli oldugunu savunabile-
cektir. Bunun sonucu olarak da, “yeni ana-
yasa”da “Turklik tanimi”nin yer almamasi-
nin “cok mantikl ve gerekli oldugu’nu soy-
leyecektir.

Bir bagkasi ise, bu “liste”ye “imal’” gon-
dermeler yapanlan “milliyetcilik”le, hatta
“irk¢ilik”la suclayarak, bu tilkede “kan do-
kenler” kadar “ter dokenler”in de hakki ol-
dugunu soyleyecektir.

Boylece “Recep Tayyip Erdogan Show”,
bin dereden bin su getirilerek hakli gosteri-
lecek, goklere cikartilacaktir. Ustiine tistlitk
bu “liste”den bir ya da birkaci, bir ya da bir-
kac “madalya” alirlarsa, “Truman Show”u
bile golgeleyecek kadar “biiyiik” bir “med-
ya” propagandasi baslatilacaktir. Ama hal-
kin cogunlugu, bu “liste”deki sporcularin
“transferi” icin ne kadar 6deme yapilidigin
ve hangi kosullara baglandigini 6greneme-
yecektir.

Dahasi, bu “ithal sporcular” aracihigiyla
Kirtlere de mesaj gonderilecektir. Ne de ol-
sa “elin gavuru” bile “Tirkiye i¢in”, “Turki-
ye’nin bagansl icin” yanismaktadir. Oyle ise,
Kirtler de, 6yle “ayn-gayn” muhabbetleri bir
yana birakarak, bu “elin gavurlan”m érnek

alarak “Hersey Tiirkiye icin” diye haykirma-
hdirlar!

Dini siyasete “alet” edenlerin “spor”u si-
yasete alet etmemelerini beklemek zaten
budalaliktir. Onlar, AKP ve mehteran takimu,
bulduklan her firsatta, her araci kullanarak
kendi secmen Kkitlesini ellerinde tutmaya ca-
lismaktadirlar. “ithal sporcular”la “Tiirk’iin
glicli” bu sagc1 secmen Kitlesine bir kez da-
ha gosterilecektir. Tipki “Tiirkce Olimpiyat-
lan” ad1 verilen ilkokul misameresinde ol-
dugu gibi, kimi “Tirk miminler” gbzyasla-
rnna gark olacaklar ve “Turkiye'nin biyuk-
lGgi” karsisinda husuya ereceklerdir. Feo-
dal-tacirler ise, “paray1 bastinp” madalyala-
rn nasil alindigini gordiikge, “paray1 veren
didigi calar” “diistur”’una daha da bagla-
nacaktir.

“Siradan halk” ise, bu “ithal sporcular”la
madalya alinmasini fazlaca yadirgamaya-
caktir. Ne de olsa, Turgut Ozal''n 5 milyon
dolara Bulgaristan’dan aldig1 Naim Siileyma-
noglu ile yaptig1 propagandalara alisiktir. Re-
cep Tayyip Erdogan’a, “Ozal'in ikinci versi-
yonu” deyip gececektir.

Tum bunlar, siyasal cikarlar icin, kisisel
siyasal hirslar icin her seyin nasil kullanila-
bilecegini gosterdigi gibi, aym zamanda hic-
bir “ahlaki” kayginin da olmadigini goster-
mektedir.

Ama bunlarin hicbiri énemli degildir.
Onemli olan “Cihan-1 Siimul” olmaktir. Za-
ten “Devsirme”lerle olusturulan Yeniceri’-
lerle “Cihan-1 Simul” bir devlet haline ge-
len Osmanhlann “yeni” torunlan da, ancak
boyle “devsirme sporcular”la dinya capin-
da Un kazanabilirler!

(Son not: Ne liziintl vericidir ki, Kuzey
Suriye’deki gelismeler Recep Tayyip Erdo-
gan Olimpiyat Oyunlan’nin “basarnsim” gol-
gelemistir!)
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