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Islam Inkilabinin
Gercek ve Ustiin
Miinevverler Aristokrasyasi

[Bu yaz, ilk kez, on yil 6nce, Kurtulus Cephesi’nin
Kasim-Aralik 2002 tarihli 70. sayisinda yayinlanmustir. ]

Abdullah Giil'iin bagbakan olarak “atanmasi”’ndan sonra basin-
da yer alan 6vgiiler icinde en sikca goriileni, kendisinin “atesli bir
Necip Fazil hayram” oldugudur. Abdullah Giil, Yeni Safak gazetesin-
de soyle tanitilmaktadir:

“Atesli bir dindar olan Ahmet Hamdi Giil'iin evine Necip
Fazil'in yazdig: dergiler, gazeteler giriyor. Fikri ve siyasi gelis-
meleri takip eden baba Hamdi Bey, oglu Abdullah’in da dini
ve milll terbiyesine titizlik gosterdi. Ogluna Kur’an okumayi o
ogretti. Abdullah Giil daha ortaokulda iken Necip Fazl'la ta-
nistyor. Kayseri, Necip Fazil’a en fazla sevgi duyulan bir kent.
Biiyiik Dogu Fikir Kuliibii'niin davetlisi olarak Necip Fazil kon-
ferans vermek icin Kayseri'ye geldiginde onu hayranlikla din-
leyen delikanhlar arasinda Giil de vardi. Yakin arkadasi Meh-
met Tekelioglu ile birlikte gittigi konferans, Giil'iin diisiince
hayatinda déniim noktas! oldu. Yillar sonra Ustad’in en yaki-
nindaki gencler arasina katildi.

Kayseri Lisesi’'ni bitirdigi y1l iki arkadasiyla birlikte hayran
oldugu Necip Fazil Kisakiirek’e mektup yaziyor. Mehmet Te-
kelioglu, Abdullah Giil, Ahmet Tasci imzali, 3.7.1969 tarihli,
‘Necip Fazl Kisakiirek’e’ diye baslayan satirlar sdyle devam
eder: ‘Islam davasinin zerre tavizsiz miidafii Ustadimiz’a Is-
lam davasinin agora meydanlarinda sagirlann kulagim patla-
tacak giir seslilikte aksiyoneri Biiyiik Dogu Gengligi'nin ruh gi-
das1 mecmuanizi tekrar ¢ikarisinizdan dolay: size minnettar-
liklarimiz1 arzeder, hangi sartlar altinda olursa olsun hal neyi
icap ettirirse ettirsin ylizde yiiz emrinizde oldugumuzu bildi-
rir hiirmetlerimizi sunarnz. Yarin elbet bizim elbet bizimdir.
‘Glin dogmus giin batmis ebet bizimdir.””*

Yine bir bagska Abdullah Giil biyografisinde “fikriyatinin olusma-
sinda iki lider kisiligin biiyiik pay1 var: Necip Fazl Kisakiirek ve Prof.
Dr. Necmettin Erbakan” denilmektedir.

Boylece Abdullah Gil'tin politik yanini Erbakan olustururken,
ideolojik formasyonunu Necip Fazil Kisakiirek’in sagladig1 acikca
ilan edilmistir.

Kendilerine gore, “biiyiik ilim ve irfan sahibi”, “sairlerin sultan1”

* Yeni Safak, “68'li Basbakan”, 17 Kasim 2002. 3
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olarak tanimlanan Necip Fazil Kisakiirek tiim seriatci ve fasistlerin
sahip citkmakta birbirleriyle yanstigi bir kisidir. Bunun arka planin-
da Necip Fazil Kisakiirek’in 1963 yilinda tiim Anadolu sehirlerinde
verdigi konferanslarin yarattig etkiyi kendi yanlarina cekme cabasi
yatar.

1969 yilna kadar “mutlu” bir beraberlik sergileyen seriatcilar ve
fasistler sémiiriicii siniflar arasindaki ayrisma ve boéliinmelerin bir
yansisi olarak aynsmuslardir. Ayrismanin ilk aylarinda Erbakan’in
MNP’si yaninda yer alan Necip Fazil Kisakiirek, bir siire sonra “Tan-
n dag: kadar Tirk, Hira dag1 kadar musliman” sloganini 6ne cikar-
tan MHP’ye destek vermeye baglamustir.

Ancak Necip Fazl Kisakiirek, diger yandan “Biiyiik Dogu” dergi-
si cevresinde kendi i¢sel faaliyetlerini yiiriitmeye devam etmistir. Bu
“fikri” faaliyetleri, hem fasist Ulkii Ocaklar’'nda, hem de seriatci
Akincilar Dernegi'nde (AKDER) yer alan “geng nesle” yonelik ol-
mustur. (AK Parti’nin kurucularinin ¢ogunlugu bu Akincilar Der-
negi'den gelmedir. isimdeki eslik de bunun bir ifadesidir.)

1977 yilindan itibaren devrimci miicadelenin gelismesine para-
lel olarak Necip Fazil Kisakiirek’in “fikri” faaliyeti seriatcilarla fasist-
ler arasinda bir anti-komiinist cephe saglamaya yonelmistir. Silahl
bir orgiitlenme olarak bu anti-komiinist cephenin “fikriyatin1” olus-
turan Necip Fazl Kisakiirek, seriatci (Akinci) genclerin fasist milis-
lere katilmasim savunmustur. Bunun gerceklesmedigini gordigun-
de de, kendi “fikriyatin1” benimsemis seriatcilarin Akincilar
Dernegi'nden ve MSP’den ayrnilmalan cagrisi yapmustir.

3 Haziran 1980’de Erbakan’in IIl. MC’nin kurulmasi icin ortaya
koydugu “sartlara” Necip Fazil Kisakiirek’in verdigi yamt MSP ile olan
tim iligkilerinin kesilmesi ile sonuclanmugtr.

Erbakan’in “Bir daha zam yapilmasin, IMF ile varilan anlasmalar
iptal edilsin, Ortak Pazar’a tam tye olma tesebbiisiinden derhal vaz-
gecilsin, ilkokullar sekiz yila cikartilsin, imam-Hatip Liseleri’nin or-
ta kisminin kapatilmasi girisiminden vazgecilsin” gibi kosullan ice-
ren “sartnamesi’ne karsi Necip Fazil Kisakirek sunlan yazmustir:

“Necmeddin Erbakan ilimsiz, seviyesiz ve prensipsiz bir
satth adamui ve kelime yuvarlayicisidir; ve bu sartnamesiyle
birgiin iktidara erecek olursa, memleketi nasil idare edece-
gini belli etmektedir. Onun ‘dogru’lan bile yanhstir.”

Necip Fazil'in bu siyasal davranislanna ragmen seriatci kesim ta-
rafindan el tistiinde tutulmasinin nedeni ise 1959 yilinda yayinladi-
81 “Ideolocya Orgiisii” kitabinda stratejisini, programini ve taktigini
ortaya koydugu “islam inkilab1” teorisidir.

“Islam inkilabi, liberalizma ve kapitalizma, fasizma ve na-
zizma, sosyalizma ve komiinizma gibi, bugiine kadar tatbik
mevzuu olmus ictimai ve iktisadi mezheplerin her birini, hic-
birine Gstiinlik vermeden masaya oturtur ve onlara séyle mu-
kabele eder: ‘Herbirinizin, biitiini kucaklayamadan, ayn ay-
n ve parca parca baz haklarmz ve hakikatleriniz vardir; ve
herbirinizin ayn ayn ve parca parca arayip da bulamadiginiz
hakikat, birer biitiin halinde Islamiyettedir.””

Boylesine eklektik tarzda tammladig1 “islam inkildb1”nin diisman
glclerini ise soyle tanimlar:

“Islama, iman dairesinin disindan musallat, tam 100 se-
nelik, dinsizler koksiizler, sahsiyetsiz mukallitler nesli ve bi-

4 tiin yardimcilan... Bunlann faal yardimcilari, manevi somiir-
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ge ustasi Garplilar, Yahudiler, Masonlar, donmeler, melezler
ve kozmopolitler.”

Necip Fazl Kisakiirek’in bu “islam inkilabi"nin dayanaklan ise
sOyledir:

“Tarih boyunca her inkilap bir simifa dayanmustir. Fransiz
Biiyiik inkilab1 burjuvazya sinifina; komiinizma inkilab isci
sinifina vesaire vesaire... Askerler, rahipler, derebeyleri gibi
siniflar, tarihte bellibash rejimlerin, bellibash zamanlar ve
mekanlar icinde, dayanagi olmustur.

inkilap tarihleri, ictimai siniflardan birine istinat etmiyen
inkilaplar, dolayisiyle devlet ve idare sekillerini, tizerinde te-
celli edecegi maddeden mahrum bir ruh gibi micerret ve
havada muallak farzeder. Smiflar, tarih boyunca, fikirlerin ve
dévalarinin manivelasi olmustur.

Gergekten, ictimai smniflar, zamanin tecelli aynasi olan
mekan gibi davalarin miisahhas tezahiir zeminleridir. Sinuf-
siz, ruh ve fikri kadrolastirmanin, zaptetmenin imkani yok-
tur.

islam inkilabinda ise sinif, insan topluluklannin su veya
bu menfaat, imtiyaz ve tasallut hirsina bagh hizip tesekkiille-
rine degil, biitiin insanhg kusatan istlin insan vasiflarinin
merkezinde toplanacagl kitlelere dayanir. Oyleyse, islam in-
kilabinda sinif, bellibagh farikalarin kendisini cemiyet icinde
sinirladig1 ziimreleri degil kitlelerin, biitiin insanlik capinda
mayasini tutturacak ornek sahsiyet kadrosunu murat eder.
Bu kadronun da bellibagh bir siif ismi vardir: Gergek ve s-
tiin miinevverler aristokrasyast...”

Gorildigi gibi, Necip Fazil Kisakiirek’in “islam inkilab1”nin da-
yanaklar, diger bir deyisle 6nciileri, kiiciik-burjuva aydinlandir. An-
cak bu aydinlarn en elit kesimi Necip Fazil Kisakiirek’in “islam
inkilab1”mi gerceklestirecektir (Aristokrasya). Yani “islam inkilab1”
aristokrat kiiciik-burjuva aydinlarinin énculiigiinde gerceklestirile-
cektir.

“Islam inkilabinin, tam manasiyle toplu ve merkezi dis po-
litikasma gelince, bu incelerin incesi ve naziklerin nazigi bir
sanat isidir. Biitiin dava, Garplinin ruhi butlanindan haric ve
iyi taraflarin Iif lif ayiklayip onu ‘hikmet ve hakikat m{i’'minin
kaybolmus malidir, nerede bulsa alir!” fermaniyle ve gercek
bir biinye asisiyle Doguya zam ve bundan yepyeni bir terkip
c¢tkarmak... Bu terkibin yillar boyunca sinir igi, gizli ve acik,
tezgahim kurup isletmek... Biiyiikk Dogu mefkiiresinden dam-
layan bu mayay, simseklerini yedi bucak ve dort iklime sac-
maya basliyacagl ana kadar bir vatan sirn olarak muhafaza
etmek ve devre devre biitiin mahremlerin hududuna riayet
etmeyi bilmek... Yoksa Bat1 diinyasi boyle bir olusa imkan bi-
rakmaz. Batiy1 aldatici, incelerin incesi bir siyaset.

Topyektin Dogunun, maddi ve manevi Garp emperyaliz-
masina karsi kurtulus ve ihtilalini, anbean beslemek ve giinii
gunune gelistirmek... Bunun icin, diinyasin biitiin tezattan ve
buhranlan icinde devam ettirici sartlara, muazzam bir casus
ve sahte miittefik dehasiyle yardimci olmak... Nihayet ve ki-
saca, rahimdeki ¢ocugu, doguracagi andan pehlivan yetisti-
recegi ve mazlim méanasiyle makhur maddesinin intikamini
alacag giine kadar yamyamlarin cadinnda idare, ikame ve 5
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idame edebilmek... Bu ig!!! Her an degisik her an zt istika-
metlerde yol almaya mecbur, korkun¢ mikyasta girift ve de-
rin keyfiyetle bu dava, sirf politika dehasi bakimindan, ciha-
nin en sanath cehdine ve en dakik planina muhtactir. Belki
50, belki 100, belki 300 senelik bu planin, ana 6lciisii de pren-
sip bakimindan bu kadar.”

Iste boylesine eklektik bir “islam inkilab1” teorisinin pragmatik
politikas1 da béyle olmaktadir. Bugiin “takiyecilik” olarak tanimla-
nan bu politika, Necip Fazl Kisakiirek’in tanimladig gibi, “intikarmi-
nu alacagi giine kadar yamyamlarin ¢cadininda idare, ikdme ve idd-
me edebilmektir. Ve bu ana kadar yapilacaklan “bir vatan sirri ola-
rak muhafaza etmek” “gercek ve iistiin miinevverler aristokrasya-
s1’nin orgitlenme ilkesi olmaktadir.

“Islam inkilab1”nin taktikleri ise soyle anlatlmaktadr:

“Nasl1l sosyalizma ve onun azman komiinizma, gayet mu-
sahhas orneklere dayanarak ortaya hakki calinan bir isci 1s-
tirabi ¢ikarmis ve bunu sistemlestirmisse, bizim dayandigi-
miz ve biitiin insanlk mikyasinda hudutsuz ve samil gordu-
giimiiz ziimre hakki da, fikir cilesinden ve idrak istirabindan
dogar. Demek ki, bizim bu tiirlii miinevverler sinifindan an-
ladigimiz bu asil mefhumun orospulastirlmis delaletiyte bas-
tan basa mankafa ve hicbir ise yaramaz zoraki ve ukala ay-
dinlar kalabahg: degil, kargabiiken zehrini almis gibi kivranir-
casina fikir cilesi ve idrak 1stirab1 cekenler kadrosudur.”

Tayyip Erdogan’in “magduriyeti”yle, tiirban takan “genc kizlarnn”
cilesiyle, inandig1 gibi yasayamayan “miislimanlar”in 1stirabu ile yii-
ritiilen bir faaliyettir s6z konusu olan.

Abdullah Giil'tin “fikriyatinin olusumunda” belirleyici oldugu soy-
lenen Necip Fazil Kisakiirek’in “islam inkilab1"nin strateji ve taktik-
leri 6z olarak boyledir. Bunlara “takiyeciligin fikriyati” demek yanls
olmayacaktir. “Batiy1 aldatici, incelerin incesi bir siyaset”. Iste “is-
lam inkilabimin gercek ve istiin miinevverler aristokrasyasi” bu si-
yasetin adamlandir.
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Kin...
. Nefret...
Intikam...

“Dininin, dilinin, beyninin, ilminin, 1rzinin, evinin, kininin, kalbinin da-
vacisi bir genclik...

Halka degil, Hakka inanan; meclisinin duvarinda ‘Hakimiyet Hakkindir’
diisturuna hasret ceken, gercek adaleti bu inanista bulan ve halis hiirriye-
ti Hakka kolelikte bilen bir genclik...

Emekciye ‘Benim sana acidigim ve seni korudugum kadar sen kendi-
ne actyamaz, kendini koruyamazsin! Ama sen de, zuliim gordiigiin iddia-
styla, kendi kendine hakki ezmekte ve en zalim patronlardan daha zalim
istismarcilara yakani kaptirmakta basi bos birakilamazsin!’ diyecek...

Kapitaliste ise ‘Allah buyrugunu ve Resil emrini kalbinin ve kasanin ka-
pisina kazimadikca serbest nefes bile alamazsin!’ ihtarni edecek...

Kokii ezelde ve dall ebedde bir sistemin, askina, vecdine, diyalektigi-
ne, estetigine, irfanina, idrakine sahip bir genclik...

Tek climleyle, Allahin, kainat1 yiizii suyu hiirmetine yarattig1 Sevgilisi-
nin fezay1 biitiin yildizlariyle manto gibi saran mukaddes etegine tutuna-
cak, ve O’ndan bagka hicbir tutamak, dayanak, siginak tammayacak ve
O’nun diismanlarinmi ancak kubur farelerine layik bir muameleye tabi tu-
tacak bir genclik...

iste bu gencligi, bu gencligin ilk filizlerini karsimda goériiyorum.” (Ne-
cip Fazil Kisakiirek, “Genglige Hitabe”.)

“En 6nemlisi de milli, manevi degerlerine sahip cikan, onlarn yasatan,
gelecegini gecmisinden aldig1 gli¢, gurur ve ilhamla sekillendiren bir genc-
lik tasavvur ediyoruz. Altini ¢iziyorum; modern, dindar bir genclikten bah-
sediyorum. Dininin, dilinin, beyninin, ilminin, 1rzinin, evinin, kininin, kalbi-
nin davacisi bir genclikten bahsediyorum. Kokii ezelde, dali ebedde bir
sistemin askina, vecdine, diyalektigine, estetigine, irfanina, idrakine sahip
bir genclikten bahsediyorum. Ben su anda Abdi ipekci Kapali Spor
Salonu’ndaki gencligi boyle bir genclik olarak karsimda goriiyorum.”

(19 Subat 2012, Recep Tayyip Erdogan’in AKP istanbul Genclik Kol-
lan’nin kongresinde “telekonferans” yoluyla yaptig1 konusma.)

Recep Tayyip Erdogan’in Ocak ay1 so-
nunda “dindar genclik”ten s6z etmesinden
ti¢ hafta sonra, 19 Subat giinii yaptigi bu “te-
lekonferans” konusmasi, “dindar genclik”
tartismasini “kindar genclik” tartismasina
dontistiirdli. Her zaman oldugu gibi, birkag
hafta giindem maddesi olarak kald: ve gec¢-
ti.

Yine de bu kisa siire icinde “tartisma”
belli 6lcililerde “medya”da yer bulabildi.
Ama Recep Tayyip Erdogan’in Necip Fazil
Kisakirek’ten aldig1 bu sozlere kars ¢ikan-
lar (basta CHP olmak iizere) ¢okluk “kin”
sozcugunin “koticil” anlamindan yola ¢i-
karak, “hosgoriili genclik”ten, hiimanistlik-
ten, Yunus Emrevari yamusakliktan soz et-



KURTULUS CEPHESI Mart-Nisan 2012

mekle yetindiler. Oysa Recep Tayyip Erdo-
gan sozini sOylemnis, mesajini vermis ve ye-
rine iletilmesini saglamstir.

“Hosgor, insancillik, yumusaklik...”

Biittin bunlar “Kininin davacis1” bir genc-
lik yetistirmekten s6z eden, hatta 6yle bir
genclik yetistirmek icin “yeni” formiiller pe-
sinde kosan seriatci kesimler acgisindan hic-
bir sey ifade etmemektedir. Seriatcilarin
“kin”lerinin “davacis1” olmay stirdirdiikle-
ri de cok aciktir. Ustii értiik olan ise, seria-
ta, seriatciliga, teokratik devlet diizenine
karsi olan, dogal olarak laiklikten s6z eden-
lerin ne yapacaklarini ve nasil karsi cikacak-
larim bilememeleridir.

Kin ve nefret.

Kin, en bildik haliyle, birisine ya da biri-
lerine kars1 duyulan diismanlik duygusu ve
Oc¢ alma istegidir. Kin duymak, ayn1 zaman-
da nefret etmektir. Nefret etmek ise, en bil-
dik haliyle, igrenmeden daha Oteye gecer;
dogrudan birisinin ya da birilerinin kotuli-
gunu istemeye varan bir tutkudur.

Cok acik ve kesindir ki, seriatcilar, daha
somut ifadeyle, seyhler, sihlar, tarikatlar ve
muiritler, 90 yilik Cumbhuriyet yonetiminde
buyuk o6lciide baski altinda tutulmuslardir
(“mazlum” edebiyatinin gercekligi). Kimi
zaman siyaset sahnesinde yer almislar, bel-
li siyasal partileri desteklemislerdir. Her du-
rumda destekledikleri partiler, kendilerine
“cile” ¢ektiren, “zulim” yapan “Kemalist”lere
ve Kemalist yonetime karsi olan partiler ol-
mugslardir.

“Humanist” bakis acgisindan ya da solda
kendiliginden egemenlik kuran “her tirla
baski ve siddete karsiyiz” mantig1 acisindan,
seriatcilara yapilan “zuliim”diir. S6yle yakin
tarihi 6ylesine biliyormus gibi olan bu bakig
acilarnna sahip birileri, cok kolaylikla, “Ya-
zik! Onlara da cok cektirmigler” demekten
kendisini alamamaktadir. Biraz “empati” ku-
rarak, “kendileri” fasist askeri darbelerden
“cok” cekmisler ve bu nedenle “askerler-
den” (ordudan) nefret ediyorlar ve kin du-
yuyorlarsa, dogal olarak seriatcilar da ken-
dilerine “zuliim” yapanlara karsi ayni nefret
ve kini duyuyorlardir diye diisiiniir. Onlarnn
anlayamadigi (ya da anlamak istemedikle-
1i) tek sey, seriatcilann (“dindarlar”in) boy-
lesine “zulim” gérmis olsalar da, boylesi-
ne “révansist” tutum takinmalandir. Yani kin
ve nefret duygularnim (“empati” sayesinde)
anlayabilmekte, ama “intikam duygusu”nu

anlayamamaktadirlar.

Oysa “kin”, “intikam duygusu”ndan bas-
ka bir sey degildir. Dolayisiyla “kininin da-
vacisl” olan, yani “kin”ini koruyan, kollayan
birileri icin, giini geldiginde bu “intikam
duygusu’nun geregini yapmak “farz”dir. Bu-
nun tek kosulu, kendilerini mutlak gii¢c sa-
hibi olarak gérmeleridir. Mutlak gii¢ sahibi
olduklan anda, yapilan “zulmiin” intikami-
n1 da alacaklardir. Burada sasilacak higbir
sey yoktur. Sasirtici olan, “sol”culann béyle
bir “intikamn alinmasi1” karsisinda kendileri-
ni caresiz hissetmeleri ve “htimanizm”e si-
ginmalandir.

Herseyden 6nce “sol”, ilerici, yurtsever
ve demokrat kesimler “yumusams”tir. Da-
ha 12 Eylul askeri darbesinin ilk yillarinda,
“en ilerici, en demokrat, en solcu” Atilla il-
han'in yazdig1 “Kartallar Yiiksek Ucar” dizi-
siyle (1983) bu “yumusama” siireci basla-
mustir. “Herseyi husuletle ve suhuletle hal-
letme” zihniyeti neo-liberalizmin kozmopo-
litizmiyle birleserek, amagsiz, inancgsiz bir
“sol” kiitle yaratmustir.

Tarih, bu yepyeni “hiimanist” bakis aci-
siyla yeniden yorumlanmaya baglanmustir.
Bugiin AKP’nin “en sadik yandaslan” olan
“liberaller”, diin, yeni tarih yorumculan ola-
rak ortaya cikmislardir. Murat Belge bagsta
olmak tuzere, her tiirden “eskimis-donek
marksistler”, buiyiik bir “medyatik” destek-
le bu yeni “hiimanist tarih anlayisi’ni yerles-
tirmek icin canla basla calismiglardir.

Ve bugiine gelindiginde, “sol”, artik dev-
rim s6zcugu bir yana, tarihin devindiricisi
olan devrimleri bile savunamaz hale gelmis-
tir. (“Dort Bir Taraf” programinda Enver
Aysever’in icler acisi durumu gibi.)

Bu otuz yildir stiregiden yogun ideolojik
propagandayla deforme olan “sol”un “hii-
manist”, “yumusakca” zihniyetinin ilk buyik
artnd laiklik ilkesinin 6nemsizlestirilmesi
olmustur. Dolayisiyla, laiklik ilkesi 6nemsiz-
lestigi oranda “seriat tehlikesi” de o kadar
Onemsiz hale gelmistir. Boylesine “yumu-
sakca”lasan “sol”, kacinilmaz olarak AKP’nin
“mazlum edebiyati’na kars1 “bitaraf” kal-
mayl se¢mistir.

Laikligi, “Jakoben laiklik” olarak anlama-
digini, béyle kabul etmedigini séyleyen “sol-
cu” sayis1 oldukca coktur. Onlar, “Jironden”
degildirler. Tersine, kendilerini “Jakobenler”e
yakin hissederler, ama Robespierre’in “Ja-
kobenligi"ne degil, Andrzej Wajda’nin “Ja-
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koben” Danton’una yakindirlar. Fransiz bur-
juva devriminin 6nderlerinden Marat’1 61du-
ren Charlotte Corday’1 “anlayabilmek”le
oviiniirler. Ne de olsa, Jakobenler aristok-
ratlan giyotinde kesmislerdir. Bir aristokrat
aileden olan Charlotte Corday da, bu idam-
lann karsisinda duydugu kin ve nefretin “ge-
regini” yapmuigtir!

Ve bugiin, otuz yilda, hamur gibi, kil ca-
mur gibi, yogrula yogrula eksimis, ama her
seferinde daha da yumusamis olan “sol”,
bu zihniyetiyle AKP iktidariyla, onun “kini-
nin davacis1” adamlanyla karsi karsiyadir.

Kolonyalizm anlaminda sémiirgeciligi
gormemis ve yasamamis bir tilke halkinin
anti-kolonist bir gecmisi, bir tarihsel gelene-
gi yoktur. Avrupa tarzi klasik feodal aristok-
rasiyi gormemis ve onlar tarafindan ezilme-
mis bir {ilke halkinin anti-feodal miicadele
gelenegi de yoktur. Dogal olarak, onlar igin,
kolonyalistler ve aristokratlar “sik giyimli,
liikks icinde yasayan” insanlardan baska bir
sey degildir. Hem zaten bu feodal aristokra-
sinin son temsilcilerinden olan Ingiliz Krali-
yet Ailesi'nin “Lady Di”siyle ne aligverisleri
olabilir ki! Onca “nazik beyefendiler ve
hamfendiler”in Osmanh hanedan iiyesi di-
ye surgline gonderilmeleri hem yazik, hem
insafsizhk degil midir?

Ah, o Jakobenler! Ah, insanliga “esitlik,
ozgurlik ve kardeslik” diistincesini getiren
o Biytuk Fransiz Devrimi'nin yapicilan! Na-
sil olur da, o “nazik beyefendileri ve ham-
fendileri”, o “glizelim mi glizel” Marie Anto-
inette’in kellesini giyotinde acimasizca (ve
iistelik “avam”in alkiglan arasinda) kesebil-
diler? Bu nasil bir insafsizlik, nasil bir gad-
darlik! Aman tanrnm!

Ah, Mustafa Kemal’in ve Kemalistlerin
Jakobenligi! Ne zuliimlere, ne haksizliklara
yol actilar! Kag¢ seyhi, piri, sth1 mapuslara at-
tilar, iskence yaptilar, bazilanni idam ettiler!
Tekkeleri, zaviyeleri, tarikatlan kapattilar! Bu
nasil bir aymazlik, nasil bir gaddarlik! Ya o
“mulayim ve alim”, “pml pirl”, “nurlu” in-
san Said-i Nursi'ye cektirdikleri! Ustelik bun-
lan yapanlar, “ayni zamanda” Dersim Kkatli-
amini da yapanlar, Kirt agalann siirgiine
gonderenler! 12 Mart’ta “67’lilere”, 12 Eylil’-
de “77’lilere” iskence yapan, katleden yine
onlar degil mi?

Iste yumusamuis ve yumusturulmus “sol”-
un otuz yilda aldig1 yol budur.

Stuphesiz tarih, tarihtir, degistirilemez,

geri dondirilemez. Yasanlanlar yaganilmis-
tir. Insanlik tarihinde pek cok haksizliklar,
pek cok katliamlar, soykirimlar vardir. Ama
hicbirisi devrimler kadar kin ve nefrete yol
acmamustir. Kin ve nefret duyanlar, siiphe-
siz, devrim Ongiiniindeki egemen siniflardir.
Ama bugiin “tarih”, eski egemen siniflarin
ardil olanlar tarafindan yazilmistir. Adi ister
“popliler tarih” olsun, ister “tarihin arka oda-
s1” olsun, her durumda, egemen siniflarin
egemenliklerine karsi duyulan kin ve nefre-
tin Griini olan devrimler insanhgin tarihsel
gelisiminin motoru olmustur. “Sol”un yumu-
sarken ve yumusturulurken unuttugu ger-
cek de budur.

Bugiin Fransiz Devrimi denildiginde, gi-
yotinden baska bir sey gérmeyenler, feoda-
lizmin “ilk gece hakki’m kutsayanlan elbet-
te anlayamayacaklardir. Ama feodalizmin
oyle kendiliginden, banscil bicimde yerini
kapitalizme, burjuvazinin iktidarina birak-
mayacag! da tarihsel bir gercektir. Marks'in
unli so6ziiyle, “yeni bir topluma gebe olan
her toplumun ebesi siddettir”.

Bu anlasiimadig siirece, AKP’nin “kin-
dar ve dindar genclik” amaci da, “kini” de,
“intikam duygusu” da anlasilmayacaktir.

Kemalistler, siyasal bir devrim yapmis-
larsa da, hi¢bir zaman bu devrimi toplum-
sal devrimle tamamlayamarmuglardir. “Kla-
sik” sol sdylemle, burjuva demokratik dev-
rim tamamlanmamistir. Feodalizme karsi
belli uygulamalar yapilmissa da, her do-
nemde feodallerle isbirligi yapma yoluna gi-
dilmistir. Dolayisiyla da feodalizmle uzlasil-
mustir. Degisik zamanlarda seriat¢ kesimle-
re taninan “kolayliklar” bu uzlagsmanin tra-
ni olmustur. 1960’larda ise, seriatci kesim-
ler, “dindarlar” ya da “inananlar”, son mo-
da deyisle, “miitedeyyin”ler, gelisen devrim-
ci harekete kars1 anti-komiinist giicler ola-
rak orgitlenmislerdir. 12 Eylil déneminde
ise, Sovyetler Birligi'ne karsi Amerikan em-
peryalizminin gelistirdigi “Yesil Kusak” pro-
jesinin Urini olarak bu “mitedeyyin” ke-
simler maddi olarak da desteklenmisler-
dir.

Bu kisa “tarih 6zeti"nden cikan tek so-
nug, Tirkiye’deki egemen siniflanin da (oli-
garsi) en biiyiik korkusunun devrim oldu-
gudur. Bu korkularnyla seriatc kesimlerle is-
birligi yapmakta hi¢ duraksamamuslardir.
Ama sol, “doviile doviile celiklesmek” yeri-
ne, yogrula yogrula yumusarmustir. 1965-1980



KURTULUS CEPHESI Mart-Nisan 2012

10

yillaninda binlerce devrimcinin ve “sivil hal-
kin” kanini doken fasist katillerle bile “bari-
sik” hale gelmistir. “Siz silaha sanlmasaydi-
niz, fasistler de size saldirmazdi” séylemini
kabul etmek durumunda kalmuglardur.

Ya simdi...

Modern... dindar... kindar... seriatci bir
guruh bulunmaktadir. Ece Temelkuran, Nu-
ray Mert gibi “popiiler kultir” Griind “solcu”
yazarlara bile tahammiil edemeyen bir se-
riat¢1 giiruh var. 4+4+4 ucubesinde goriile-
cegi gibi, “milli egitim sistemi” temelden al-
tiist edilmektedir. “Ozel yetkili” savcilar ve
mahkemeler eliyle herkes “iceri tikilmak”
tehdidiyle yiiz yiizedir.

Bunun karsisinda ise, kendi arkadasinin,
yoldasinin, akrabasinin fasist katiller tarafin-
dan oldirilmesini unutmus, Maras vb. kat-
liamlarnn acisin “anma sovlan”na donugtiir-
mils, “rengarenk”; “ciimbiisli”, “eglenceli”
ve icazetli 1 Mayis’larda halay cekmeyi “ey-
lem” zanneden bir “sol” kitleden s6z ediyo-
ruz. Bu “sol”, simdi, “12 Eylil’den hesap so-
rulacak” diye sikayet dilek¢eleri hazirlama-
ya koyulmustur. “T.C. Hikkiimeti”’nin dogru-
dan “mudahil” olmaya karar verdigi “12 Ey-
14l davasi”yla ytireklerini sogutmaya cals-
maktadir.

Bununla da yetinilmemektedir. “Ama
halkin %50’si AKP’yi destekliyor” diyerek
AKP iktidan mesrulastinlmaktadir. Unutulan
ise, bu “%50 halk” denilenlerin, diin Maras’-
ta, Sivas’ta, Corum’da insanlan katledenler
oldugudur.

Devrimciler “kindar”dir, “kin”lerinin da-
vacisidir. Yapilan haksizliklan, baskilan, s6-
muriyd, tarihin hangi déneminde yapilmis
olursa olsun unutmazlar. Ama onlarnn “ki-
ni”, sd6zcliglin gercek anlamiyla sinuf kinidir.
Bu da, mizmin komiinizm diigmani olan
seriatcilarin, Necip Fazilcilann hi¢ anlaya-
mayacaklan seydir.

Ve bilinmelidir ki, ve tarihin kaydettigi gi-
bi, devrim bir siddet eylemidir. Devrimin sid-
detinin diizeyini belirleyen tek sey, karsi-
devrimcilerin siddetidir. Emperyalizmin gu-
diimundeki seriat¢i iktidarnn uygulayacagi
her baski, her siddet, her tehdit, devrimle
birlikte ayni diizeyde ve ayni oranda onla-
nn karsisina cikacaktir. Bu tarihin diyalekti-
gidir.

Bilinmelidir ki, baskimin biiyiikliigii dev-
rimi ¢cabuklastirmasa da, her durumda dev-
rimin siddetini artinr. Baski yapanlann tarih-
ten alabilecekleri tek ders de budur. Alirlar-
sal
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Son iki ay, Recep Tayyip Erdogan’in “ola-
gan” ve “mutat” ameliyatlarinin havasi icin-
de, bir yandan “MIT-KCK Connection” se-
naryolarinda Fethullah “cemaati”nin AKP’-
nin “mehteran takimi”na karsi giic gosteri-
sine sahne olurken, diger yandan 4+4+4 ve
Suriye’ye yonelik “proaktif” politikanin (di-
ger adiyla “oryantalist” ve “neo-osmanlici’nin
kabadayihigl, zorbahgi) gercevesi icinde ge-
listi.

Her biri, bash basina bir siirecin parca-
lann olustursa da, “MIT-KCK Connection”
Tirkiye'nin “mutat giindemi”ni olusturan
“Kiirt sorunu”na iliskin yeni bir “siirecin”
basladigina iliskin tartismalara yol acti. Us-
telik tartismalara yol acmakla kalmadi,
AKP’nin “Taraf liberalleri”yle, “Il. Cumhuri-
yetciler”le yollarni ayirmasinin katalizatorii
islevini de gérmeye basladi.

“Benim Genelkurmay Baskamim”in atan-
mastyla birlikte baslayan “yeni” siirecte, bii-
yik “medya” kampanyasi esliginde PKK'ye
kars1 “yeni yaklasim”dan s6z edilmeye bas-
landi. Birbiri ardina basilan PKK siginaklari-
nin goriintiileri esliginde siirdiirtilen bu “ye-
ni yaklasim”, bir yaniyla “Benim Genelkur-
may Baskanim”in “imaji’ni iyilestirmeye
hizmet ederken, diger yandan gecmis do-
nemin “giivenlikci anlayigla” stirdiiriilen “te-
rorle miicadele”sinin ne kadar basarisiz ol-
dugunu topluma kabul ettirmeye yonelik ol-
du.

Ve sonunda, 23 Mart giinii, “Ankara ku-
lisleri”nin “kulag1 delik” gazetecisi (“en goz-
de maniptlasyon araci1”) Fikret Bila'nin
“haberyazi”siyla “yeni yaklasim”in “yeni te-
rérle miicadele stratejisi” oldugu ilan edil-

Taktik Hevalim!

di.*

“Taraf liberalleri” disinda hemen hemen
hi¢ tepki gelmedi. Hatta BDP bile “is olsun”
tiirtinden aciklama yapmakla yetindi. Bu da,
12 Haziran secimlerinden, 6zellikle de KCK
operasyonlarnin yogunlasmasindan sonra
AKP'ye verdikleri destek azalmaya, “ittifak”-
lann bozulmaya baslayan “liberaller”in AKP
karsithgina dogru evrilme siirecini hizlandir-
du

“Liberal”lerin “amiral gazetesi” Tarafn
Uinli Ahmet Altan’1 8 Mart tarihli “Alaturka”
yazisinda Recep Tayyip Erdogan’a “Zavall
Basbakan” diye yazarken, diger tinlii “libe-
ral-dének” Hasan Cemal ise, Recep Tayyip
Erdogan’in “degistiginden” s6z ederek, ne-
redeyse “eski Tayyip’i” her zamanki “mu-
nis” haliyle 6zler hale gelmistir.

Sik sik yazilarinda “yeni Tayyip” ile “es-
ki Tayyip”i karsilastiran Hasan Cemal, son
bir yazisinda s6yle diyor:

“2011 genel secimlerine kadar
Basbakan Erdogan’in Kiirt sorunu ko-
nusunda artilan eksilerine agir basi-
yordu. Bu nedenle de benim Erdo-
gan’a elestirim degil destegim 6n pla-
na cikti.

Ama sonra Erdogan milliyetcilige
fena halde gaz vermeye, MHP lideri
Bahceli gibi elinde yagh urgan nutuk
atmaya basladi meydanlarda.

Kendi 6zel temsilcisini Kandil'in
karsisina oturtabilecek kadar yiirekli
davranabilen bir Bagbakan, KCK ope-

* Fikret Bila, “PKK ve Kiirt Sorununda Yeni Stra-
teji”, Milliyet, 23 Mart 2012.
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rasyonlar ile siyasetin alanim daralt-
maya ve 1990’lara benzer bicimde
sorunu yine tek boyuta, ‘terérle mu-
cadele’ye indirgeyen giivenlik¢i bir
anlayisa yoneldi. Ben de kendisini
elestirmeye basladim.” (Hasan Ce-
mal, “Iktidarlardan hesap sorulama-
yan rejimin adi demokrasi degildir!”,
Milliyet, 22 Mart 2012.)

“Liberal” Hasan Cemal’e gore, “2011 ge-
nel secimlerine kadar” Recep Tayyip Erdo-
gan “iylydi”, daha dogrusu iyileri kotilerine
galebe caliyordu. Ne olduysa oldu ve secim-
lerden sonra Recep Tayyip Erdogan “degis-
ti"!

Once Recep Tayyip Erdogan’in “iyileri”ni
animsamak gerekiyor.

Nedir “Basbakan Erdogan”in “iyileri”?

Suphesiz, tim “liberaller”i umutlandiran,
sevindiren, costuran “ilk iyi”, bir zamanlar
kendilerine “cok” cektiren askerlerden “he-
sap sormasl”, “cesaretle” askerlerin tistiine
gitmesidir. Recep Tayyip Erdogan, Ergene-
kon operasyonlarnna “yesil 1s1k” yakarak, “li-
berallere” yapilanlann (da) 6ciinii almaya
baslamstir. Boylece Ergenekon operasyon-
lanyla “liberaller”in “révangizm” duygulan
buyik o6l¢iide tatmin edilmeye baglanmis-
tir. Ik Ergenekon operasyonunda ilk gozal-
tina alinan kisinin, Hasan Cemal’in bir za-
manlar genel yayin yonetmenligi yaptig1 ve
sonra atildigi Cumhuriyet gazetesinin bag-
yazar {lhan Selcuk olmasi herkesten énce
Hasan Cemal’i ¢cok mutlu etmistir.

Ergenekon operasyonlan 6ylesine biyiik
bir seving yaratmustir ki, neredeyse tim “li-
beraller” bu operasyonlan desteklemekten
Oteye gecerek, yeni ve “genc” tetikcilerle
(Rasim Ozan Kiitahyah gibi) “sayin muhbir
vatandas” roliine bile soyunmuglardir.

“Ikinci iyi” ise, “Kiirt acilimi”dur.

Her ne kadar arada “Alevi acihmi” kadiik
olmussa da, “analar aglamasin” demagoji-
siyle baslatilan “Kirt aciimi”, II. Cumhuri-
yetci, federal devlet yanlisi “liberaller”den
“amaca ulasmanin bir arac1” olarak kabul
gordii. 12 Eylal 2010 Anayasa Referandu-
mu’'nda “Evet, ama yetmez” “mofto”suyla
bu kabullerini sloganlastiran “liberaller”, II.
Cumbhuriyet’in neredeyse “hayaldi gercek
oldu” diyecek kadar yakinlastigini diisiin-
meye bagladilar. Oyle ki, hizim alamayan
baz “liberaller”, anayasa referandumundan
sonra Il. Cumhuriyet’in bagladigin bile ilan

ettiler.

Sapla saman, at iziyle it izi birbirine ka-
nisti. Ama “liberaller”in AKP aski, kiiciik ak-
silikler disinda stirtip gitti.

Ama simdi Hasan Cemal “eski Tayyip”i
Ozlityor, Ahmet Altan bagbakana “zavalli” di-
yor.

Yillar 6nce, AKP’nin kurulus giinlerinde,
2002 yilinda, “yenilik¢iler” diye adlandirnlan
ve AKP’nin “mehteran takimi”m olusturan
“eski” Milli Goruscilerin “degisim”inden s6z
ediliyordu. Onlar “artik” degismislerdi! Re-
cep Tayyip Erdogan “Milli Goériig gémlegini”
cikarmust! “Muhafazakar-demokrat” olmus-
tu! Artik Milli Gorus guinlerindeki gibi “de-
mokrasi”yi “amaca ulasmanin araci” olarak
gormiiyordu!

Iste Hasan Cemal’in “6zledigi” Recep
Tayyip Erdogan, on yil 6nce “merkez med-
ya"nin sundugu bu halidir. Oysa ne Recep
Tayyip Erdogan “Milli Gériis gémlegi’ni cI-
karnp atmustir, ne de “degis”mistir. S6z ko-
nusu olan, bir zamanlar PKK’lilerin dilinden
diismeyen unli deyisle, sadece “taktik he-
valim”dir. Yapilan sadece takiyyedir; oldu-
gundan farkll goriinmektir.

Recep Tayyip Erdogan ve Abdullah Gill,
Necip Fazil Kisakiirek’in sozleriyle, “Isldm
inkilabiuin gercek ve iistiin miinevverler
aristokrasyasit”dir. Erbakan’in Milli Goris
cizgisi ile olan “aynm”lan da, Necip Fazil Ki-
sakurek’in Erbakan karsithginda kendi yan-
sisin1 bulur. “Milli Goriig gomlegi’ni ¢ikardik
derken, gercekte Erbakan’a karsi Necip Fa-
zil Kisakiirek’in saflarinda yer alislarina gon-
derme yapilmustr.

Ve simdi “ashna riicu” eylemislerdir.

Yaptiklan tek sey, sayisal olarak azinlk-
ta olsalar bile etkin konumda bulunan ki-
cuik-burjuvazinin sag ve orta kanatlarini
yanlarina ¢ekmek ve bunlarn araciligiyla
kiictik-burjuvazinin sol kanadini pasifize et-
mek olmustur. Bu pasifikasyon belli dlciide
etkili olmussa da, bir siire sonra, 6zellikle
Danigtay saldinsindan sonra etkisini yitirmis-
tir. Kiictik-burjuvazinin sol kanadinin bes yil
stiren suskunlugunun ardindan hareketlen-
meye baslamasiyla birlikte de Ergenekon
operasyonlan (kiiciik-burjuvazinin sag ve
buglin adina “liberal” denilen orta kanadi-
nin desteginde) basglamistir. (Burada hemen
belirtelim ki, bu operasyonlarnn arka planin-
da Amerikan emperyalizminin Ortadogu’daki
cikarlanna “aykin” diisen sivil-asker biirok-
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ratlann tasfiyesi yatmaktadir. Burada Ame-
rikan emperyalizminin c¢ikarlarn ile AKP'nin
cikarlan ortiismektedir.)

Son aylarda Recep Tayyip Erdogan’in
acikca ve “pervasizca” Necip Fazl Kisaki-
rek’ten alintilar yapmasi, “ashna riicu” et-
menin en acik ifadeleri olmakla birlikte, bu-
gine kadar soyledikleri ve yaptiklarinin sa-
dece “taktik” oldugunun acik kanitlandr.*

Recep Tayyip Erdogan ve AKP’nin “meh-
teran takimi”min “faktik hevalim” dedirte-
cek sOz ve icraatlanm alt alta yazmak bile
sayfalar alacak boyuttadir. Ama onlarnn “fak-
tik hevalim” davraniglan sadece “i¢ politi-
ka”ya iligkin olmayip, ayn1 zamanda “dis
politika”nin da temelini olusturur. Bunun en
tipik 6rnegi “Kiirt acihimi”dir.

Animsanacag gibi, “Kiirt acilimi”, Abdul-
lah Giil'iin “iyi seyler olacak” aciklamasiyla
baslamustir. “Ilyi”den kastin PKK’nin “silah
birakmast”, “dagdan inmesi” oldugu bir sii-
re sonra goriilmiigse de, pratikte hicbir de-
gere sahip olmamuistir. Olan tek sey, ABD’'nin
Irak’tan geri cekilmesi siirecinde Irak
Kirdistan'ma iliskin beklentilerine “uyum”
gosterilmesinden ibarettir.

Tam “liberal” ve “hiimanist” sdylemle-
rin aksine, AKP “kurmaylan”, kendi bildik-
leri yolda ilerlerken, engeller karsisinda
“taktik” icab1 “bagka tiirli” hareket etmis-
lerdir. Yillarca AKP’nin takiyye yaptigina ilis-
kin cok sey soylenilmis olmasina ragmen,
“merkez medya” ve “liberaller”in ¢igirtkan-
hig1 icinde bunlar kaybolup gitmistir.

Ne Recep Tayyip Erdogan, ne AKP’nin
“mehteran takimi” degismistir. Onlar her za-
man “inandiklan” ve “bildikleri” yolda iler-
lemeye cahsmuglardir. Kargilarina ¢ikan en-
gelleri ve muhalefeti, “kuzu postuna biiri-
nerek” agsmaya calismuslardir. Bunda da ¢ok
basaril olduklan kesindir.

Bugun, “Benim Genelkurmay Bagka-
nim”a ve Amerikan emperyalizminin “sinir-
s1z” destegine sahip Recep Tayyip Erdogan

* Dersim konusunda da Necip Fazil Kisakiirek’in
“Din Mazlumlan” yazisina génderme yapmustir. Ama
bu konuda ilk cikis yine Abdullah Giil'den gelmistir.
Animsanacagi gibi, Abdullah Gtil, Bitlis'in “Giiroymak”
ilcesine gitmis ve burada il¢enin Kiirtce adi olan
Norsin’i “telaffuz” etmistir. Kii¢iik-burjuva aydinlarini
cok sevindiren bu ifade, gercekte “mehteran takimi”-
nin “iman”yla ilgilidir. Norsin, Said-i Nursi'nin de “ye-
tistigi” medresenin yerlesim yeridir. Daha da 6nemli-
si, Bitlis ve Norsin pek cok tarikatin merkezi niteligin-
dedir.

ve “mehteran takimi” “muktedir”dir. Muk-
tedir olduklan icin de, amaclarin fazlaca
gizlemeye, “taktik” yapmaya calismamak-
tadirlar. Geleneksel sag partilerin se¢cmen
kitlesini mutlak bicimde arkalarnna almiglar-
dir. “Demokrasi” oyununun “kurallan” ken-
dilerinden yana islemektedir. Bu da, artik
takiyye yapmalarini gerektiren fazlaca bir
seyin kalmadig1 inancin yaratmustir.

Asil sorun, Recep Tayyip Erdogan ve
“mehteran takimi”nin uzun siire takiyye
yapmasl, “taktik icab1” farkl séylemler kul-
lanmasi degildir. Asil sorun, sol, demokrat,
yurtsever Kkitlelerin bu takiyyeye, “takiyye”
diye diye inanmalar, “taktik icab1” yapilan
seyleri “degisim”, “stratejik doniisim” diye
algilamalandr.

AKP yandasi “liberaller”in “AKP’nin ger-
cek yiiziini gérmeye baslamalan” hicbir se-
yi degistirmemektedir. Bu bir “kayik¢i kav-
gast”dir. Burada kimin kimle oldugu, kimin
kime kars1 ¢ciktiginin hicbir 6nemi yoktur.
Onemli olan, sol kitlenin icinde bulundugu
kesmekesten, ideolojisizlikten, pragmatist
anlayistan ve pasifizmden kurtulmasidir. Bu
gerceklesmedigi siirece, “post-modern se-
riatcilik”in yukseliginin “6nlenemez” oldu-
gu kanisi ve sanisiyla daha da edilgenlese-
ceklerdir.

Oysa AKP’nin giicii, bir yaniyla Amerikan
emperyalizminin bolgesel cikarlarina hiz-
met etmekten, diger yaniyla arkasina aldigi
“%50"1lik “halk destegi”’nden kaynaklanmak-
tadir. Bu “halk” destegi ise, tim zamanlarin
sag secmen Kkitlesinin biiytik bir bélimiinin
AKP’de toplasmasindan ibarettir. Tipki Men-
deres donemi gibi, 1960’lardaki Demirel do6-
nemi gibi, 1980’lerin Turgut Ozal’1 gibi. So-
lun “handikap”i, sol kitleyi orgiitlemek ve
pekistirmek yerine, bu sag kitleyi “kazan-
ma”’nin 6nemli olduguna inanmis olmasi-
dir. Bu da, kacinilmaz olarak, “taktik heva-
Iim” mantiginin icsellesmesine, dolayisiyla
da bu mantig1 kullanan tarafin “mesrulasti-
nlmasi”’na yol acmaktadir.

Gin, “taktik” hesaplar yapma zamani
degildir. Giin, dogru ve tutarh ilkeleri sahip-
lenmek, bu ilkelere uygun olarak “dik dur-
mak” giiniidiir. Birakin “liberaller” AKP’den
yakinip dursunlar! Onemli olan, sol kitlenin
kendi 6z giicline giivenmesi ve ilkeli hare-
ket etmesidir.
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Kemalizmin “Sagi-Solu”

Ve Asker-Sivil Aydin Zimre
Mahir Cayan

Aybar, Aren oportiinizminin, asker-sivil aydin ziimreyi “metafizik bir kate-
gori” olarak ele alisini tutarh bir bicimde, kiyasiya elestiren saflarimizdaki sag
goriis, Kemalizmi sag-sol diye metafizik bir ayrima tabi tutarak, ayni idealiz-
min i¢ine yuvarlanmaktadir. Sag goriis meseleyi sOyle anlatmaktadir:

“Kii¢iik-burjuvazinin en uyanik kesimini meydana getiren asker-sivil ay-
din ziimrenin Kemalist devrimci ¢izginin bugiinkii ideologlar, kiiciik-burju-
vazinin bocalayan niteligini yansitan bir sekilde, bir sol devrimci, bir de, sag
gerici parlamentarist iki kanada ayrilmistir. Bugiin bu ayrimi yapmadan, as-
ker-sivil ziimrenin bu iki ayn kanadin liderliginde boliinmiis oldugunu goér-
meden, Kemalist devrimci cizginin bugiin icinde bulundugu meseleleri dog-
ru tespit etmeye imkan yoktur. Bu konuda dogru tespitlere varmak ise, ken-
dimiz kadar miittefiklerimizin durumunu da bilmek zorunda olan proleter
devrimcileri bakimindan biiyiik 6nem tasir... Aralarinda Biilent Ecevit'in bu-
lundugu diger bir kadronun liderliginde olan sag kanat ise, Tiirkiye'deki par-
lamentarizmin gerici niteligini kavramamakta, bu demokrasicilik oyununu
burjuva demokrasisi olarak kabul etmekte ve onun iizerine kanat germekte-
dir... Bu tutum kaginilmaz olarak onlari emperyalizme ve isbirlikcilerine kar-
s1 tavizci, uzlastinci, teslimiyete dayanan bir politika izlemek zorunda birak-
maktadir. Ama biz, hi¢ olmazsa ana kesim itibariyle kiiciik-burjuva devrim-
cilerinin uzun siire gerici parlamentarizme bel baglayacaklarna inanmiyo-
ruz”. (Sahin Alpay, Tiirkiye’nin Diizeni Uzerine, Aydinlik, Sayr: 12. Sf, 450-
451)*

Bu konuda tutarh bir tahlil yapabilmek icin, ilk 6énce Kemalizmin niteligi
lizerinde biraz durmamiz gerekiyor. Kernalizm, emperyalizmin boyunduru-
Su altindaki bir tilkede dogu halklariun milli kurtulug bayraklarini yiikselten,
emperyalizmi yenerek milli kurtulus savaslarini acan bir Riiciik-burjuva mil-
liyetciligidir. Tiirkiye’deki kii¢iik-burjuvazinin en radikal ¢izgisi olan Kemnaliz-
mi karakterize eden yalnizca “Milli Kurtulusculuk” ve “Laiklik” 63eleridir. Es-
yarnun dogast geregi Kernalizmin belirli bir iktisat politikast yoktur ve olma-
rmustr. Kiictik-burjuvazinin emekle sermaye arasinda bocalayan genel niteli-
gi, Kemalizmin iktisat politikasinda yansimaktadir. Icinde bulunulan evrenin
kosullarina gore yon degistiren, bazen 6zel tesebbliscii yani, bazen de dev-
letci yaru agir basan bir iktisat politikast vardir Kemalizmin. Kermalizmi bu-
gline kadar ayakta tutan, ona ruh veren milli bagimsizlik¢ niteligidir. Kerma-

* jtalikler bize aittir. Goriildiigii gibi asker-sivil aydin ziimre ile Kemalizm es anlamda kul-
laniimaktadir.
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lizmin anti-emperyalist niteligi bir tarafa birakilirsa, ortada Kemalizm diye
bir sey kalmaz. Bu nedenle ancak emperyalizmin karsisindaki saflarda yer
alanlar, Kemalizme sahip cikabilirler. Emperyalizmle uzlasarak, anti-emper-
yalist hareketleri kinayanlar, emperyalizmin iktidar araci olan Filipin tipi de-
mokrasiye kanat gerenler, saginda da olsa Kemalist saflarda yer almazlar.
1919'da Amerikan mandasi isteyenler ne kadar milli bagimsizlik¢t ve Kemna-
listlerse, 1969°da anti-amerikan hareketleri sabote etmeye ¢alisarak anti-em-
peryalist saflart dagitmak hevesinde olanlar, milli kurtulusculara “gézii dén-
milis demokrasi diismanlart” “halka inanmayan yobaz aydinlar” diye kara
calarak Amerika’ya taviz verme politikasinda igbirlikcilerle yaris halinde olan-
lar da o kadar Kernalisttirler. Ve bu Kemnalistler ne kadar devrimci iseler, on-
lant Kemalist saflara sokan goriis de bir o kadar devrimcidir!..

Kemalizmi bu sekilde sag-sol diye ayirmak, cesitli hatalan iceren yanhs
bir tahlildir.* Dikkat edilirse, sag goriis asker-sivil aydin ziimre ile Kemalizmi
ayn seyler olarak kabul etmektedir. Bu tamamen sagcmadir. Asker-sivil aydin
zumre kiiciik-burjuvazinin bir tabakasidir. Kemalizm ise, bu kesimin veya ki-
cuk-burjuvazinin en radikal tutumu, politik gérisidir. Gorildiga gibi bura-
da ayni sirradan olmayan gercekler aym kategori icinde yer almaktadir. Biri-
ni 6teki diye almak, kullanilan terimlerin belirlenmesini isteyen diyalektik
mantiga aykir, metafizik bir hatadir.

Sag sapma, acaba neden “sag-sol” diye asker-sivil aydin ziimreyi ayirma-
s1 gerekirken onun radikal politik gorisii olan Kemalizmi sag-sol diye ikiye
ayirarak hataya diismektedir? Aslinda, kendisine marksizmin bu temel ilke-
sini cigneten bu tahlili sag sapma yapmak zorunda idi. “Neden zorundaydi”
aciklamasina gecmeden 6nce, bu oldukca 6nemli mesele tizerinde bir acik-
lama yapalim; kavramlann dogru ve yerinde kullanilmasi marksizmde, mark-
sist felsefede hayati 6neme haizdir. Burada s6zii Louis Althusser’e birakalim:
“Felsefe halkin teori alanindaki sinif miicadelesini temsil eder. Neden felse-
fe kelimelerle doviisiir? Siif miicadelesinin gercekleri kelimeler tarafindan
‘temsil edilen’, ‘fikirler’ tarafindan temsil edilir. Bilimsel ve felsefi akil yiiriit-
melerde kelimeler (kavramlar, kategoriler) bilginin ‘aracglandir’. Fakat siyasi,
ideolojik ve felsefi miicadelede kelimeler ayn1 zamanda, silah, patlayici ve-
ya uyusturucu madde ve zehirdir. Bazen sinif miicadelesi bir kelimenin di-
ger bir kelimeye karsi miicadelesinde 6zetlenebilir. Bazi kelimeler kendi ara-
larinda bir diisman gibi doéviis yaparlar. Baska kelimeler vardir ki, anlam ka-
rigikligina yol acgarlar, hayati fakat sonuca baglanmamuis bir muharebenin
kaderi gibi. (...) En soyut, en zor ve en uzun teorik eserlerine kadar felsefe
kelimelerle déviigiir. Yalan kelimelere karsi, anlam karisikligina yol acan ke-
limelere karsi, dogru kelimelerden yana ‘niianslarla’ doviigiir. Kelimeler tize-
rindeki bu savas, siyasi miicadelenin bir parcasidir.”** Althusser’in izerinde
tekrar tekrar durarak belirttigi gibi, oportiinizme karsi ideolojik savas kelime-
lerle yuriitiilmektedir. Oportiinizmin ve revizyonizmin her cesidinin ortak nok-
talanndan birisi de, anlam kansikhg yaratarak, birbirleriyle es anlamh olma-
yan kelimeleri es anlamh kullanarak aym kategoriye sokmaktir. Bu 6nemsiz
ve masum hatanmn (!) mihveri etrafinda en korkung ihanetlere ideolojik kilif
aranmaktadir. Ornegin, Jules Moach, “Bugiinkii rejimde iki smnif, isci smnifi ile
kapitalizm kars: karstyadir” gibi ilk bakista cok 6énemsiz gibi goziiken bir ka-

* Kemalizmi sag- sol diye ikiye aymp, bugiin emperyalizmin dimen suyunda rota takip
edenleri de Kemalizmin saflan icine sokmak, proleter devrimci taktik acisindan da yanlstir.
Kemal Satir’a veya Biilent Ecevit’e Kemalist dersek, Siileyman Demirel veya Metin Toker’e ne
diyecegiz? Ciinkii onlar da Kemalizme sahip ¢ikmaktadirlar. (Dis Basin, LE MONDE, yeni hii-
kiimeti kapitalist metotlara ve batiya cok baglanan ve Kemalist oldugunu séyleyen muhafaza-
kar bir ekip diye tanimladi.)

#* talikler bize aittir. “Devrim Silahi Olarak Felesefe”, Aydinlik, Sayn: 6, sf. 482-483.
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tegori tahrifinden hareket ederek isci sinifina en biiyiik ihanetlerden birini
yaprmustir; isci simfinin 6z ¢ikarlarim burjuvazinin yasalligi tahtasinda kurban
etmistir. (Bilindigi gibi kapitalizm bir diizendir. Isci simifimin hasmi da kapita-
lizm degil, burjuvazidir).

Goruldigu gibi, asker-sivil aydin ziimre ile Kemalizm kavramlannda oldu-
gu gibi burada da, ayn kategorilerin gercekleri aym kategoriye sokulmakta-
dir. Ayni seyi —aym dozda olmamak iizere- saflarimizdaki sag sapma da yap-
maktadir. Soyle ki, bu goriisiin iddias1 “Tiirkiye’de proletarya 6nciligiiniin
objektif sartlan yetersizdir” —ki bu s6ziin dogal sonucu, bu evrede proletar-
yanin rolii aktif degil, pasiftir— anti-emperyalist savasin bu evresinde aktif rol,
kuciik-burjuvazinin en bilingli kesimi olan Kemalistlere aittir. Buna kanit ola-
rak da, “Bugiin yurt capinda esas miicadele Kemalistlerle isbirlikciler arasin-
da olmaktadir.” Simdi tilkemize bakalim; sag sapmanin deyisiyle “Kernalist
kadrolarin biiyiik cogunlugu Ecevit’in etrafinda toplanmustir”. Eger Ecevit, Ino-
nii ve CHP, Kemalizm kapsamu icine sokulmazsa “Kemalist kadrolarn ¢ogun-
lugu bu kesimde oldugu icin” Kemalistler bir anda buyiik bir deger yitimine
ugrayacaklardir. Ve “yurt capinda esas miicadele isbirlikcilerle Kemalistler
arasinda oluyor” kaniti da bir anda kof bir dayanak durumuna diisecektir.
“Yurt capinda esas miicadele Kemalistlerle isbirlik¢iler arasinda oluyor” id-
diasinin mesnet kazanabilmesi icin mutlaka, Filipin tipi demokrasiye kanat
gerenlerin, emperyalizmle uzlasanlarin Kemalist saflara transfer edilmesi ge-
rekir. isbirlikci AP iktidan karsisinda ikinci biiyiik parti Kemalist CHP yer al-
mus oluyor ki, bu dev transferle birlikte saflarini giiclendiren Kemalistler, yurt
capindaki esas miicadelede isbirlikcilerin en énemli devrimci alternatifi du-
rumuna geliyorlar! (Dogaldir ki, CHP’nin giicii yalnizca oyla 6l¢iilmez. Ordu
da dahil Tiirkiye'nin cesitli kurumlan iizerinde CHP oldukca etkindir). Ayrica
bugiin gerici parlamentarizme kanat gerenler, secimlerden sonra yanildikla-
rn1 gorerek, bu yolla diizen degisikliginin imkansiz oldugunu gorerek, Kema-
lizmin sagindan soluna gececeklerdir(!)*

Sag sapma, her cesit sapmanin gériniste siki sikiya yapistigi, “somut du-
rumlarin somut tahlili” vs. siislemeleri altinda Kemalizmi ufacik (1) bir tahrif
islemine tabii tutarak, kavram karisiklig1 yaratip sag gortisiinii mesrulastirma-
ya calismaktadir. Jules Moach'’in yaptig1 minicik kavram hatasi ile bizim sag
gorisiin, ilk bakista teferruata iliskinmis gibi goziiken kavram hatasi arasin-
da higbir fark yoktur. Nasil ki, Moach, bu kavram tahrifini zorunlu yaptiysa,
bugiin sag goriis de, sapmasina saglam bir dayanak bulmak icin bu tahrifi
yapmak zorunda idi ve yapti. Diger bir deyisle, Keralizmin sag-sol diye ay-
rilmast, bu artci, pasifist teorinin zorunlu bir islemidir...

Sag goriisiin, Kemalizmi sag-sol diye ayirarak sorunu formiile edisi, sunu
da icermektedir: Burada iki sey ayni anda yapimus olmaktadi. “Bir yandan
yurt ¢capinda esas miicadele Kemalistlerle isbirlik¢iler arasinda olmaktadir’.
“Proletaryanin devrimde onciiliigiiniin objektif sartlari yoktur” denilerek bu
evrede, Kemnalistlere onctiliik icin agik bono verilerek Kemnalizm abartimak-
ta, yiiceltilmekte, diger yandan emperyalizmle uzlasanlar da Kemalizm kap-
samu icine sokularak Kemalizm azimsanmakta, asagilanmaktadir. Yani, ay-
n1 anda Kemalizmin devrimci potansiyeli hem buytiltiiliiyor, hem de kiictil-
tiltyor. Bu Kemalizmin hemn biiyiitiiimesi, hem de Riiciiltiilmesi seklinde iki
yonlii hata meselelere proleter devrimci bir gézle bakmamaktan olustugu gi-
bi, ayni zamanda da isci siifimin kiiciimsenmesinden meydana gelmekte-
dir. Her cesit oportiinizm, en son tahlilde, isci sinifi ve miittefiklerinin yanlig
degerlendirilmesine dayanur.

* Sag sapmanin CHP hakkindaki degerlendirmesinin temelinde bu diisiince yatiyor zan-
nederim.
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Ulkemizin bugiinkii siirecinde bas celismenin Amerikan emperyalizmi ile
bir avug¢ hainin disindaki biitiin Tirkiye halki arasinda oldugu aciktir. Bu ne-
denle toplumumuzdaki cesitli sinif ve ziimrelerin arasindaki i¢ celismelerin
gelisme stirecleri de bu dis etkenin, yani bas ¢elismenin biiyiik élctide etki-
si altindadir. Bu sinif veya ziimrelerin hem birbirlerine karsi olan celismele-
rini, hem de kendi iclerinde var olan celismeleri karakterize eden bu bas ce-
lismedir. Sinif ve ziimreleri incelerken metafizigin batakhigina yuvarlanma-
mak icin 6zellikle suna dikkat edilmelidir. Bir sinif veya ziimre veya bunlarin
aktif olarak icinde yer aldig1 orgiit icindeki celismeler hesaba alinmadan bir
biitiin olarak ele alinamaz. Bir sinif, ziimre veya 6rgiit icindeki celismelerin
ozdesligi gormemezlikten gelinerek celisik yonlerden sadece birisine gore,
bu celisik yoniin belli bir dbnemde ana veya tali oldugu dikkate alinmadan
bitiine kars! bir tavir alinamaz. Bu nedenle asker-sivil aydin ziimreyi de tah-
lil ederken, biiytk olciide tlkedeki bas celismeye gore sekillenen ic ¢elisme-
leriyle birlikte ele almamiz gerekmektedir. Kiiciik-burjuvalar tlkesi olan
Turkiye’de devrimci bir gelenege sahip olan bu ziimre, icinde bulundugumuz
evrede de cesitli kurum ve orgiitlerde yer alarak tilkenin politik hayatinda ak-
tif bir rol oynamaktadir. Ve bugiin, bu ziimre anti-emperyalist unsurlarla bir-
likte “emperyalizmle uzlagan” unsurlan da icinde barindirmaktadir. Dis et-
kenlerin buyiik etkisiyle, celisik yonlerden bir asamada ana olanin diger bir
asamada tali yone donustiigi bu ziimre, bugiine kadar, ilericilik ile tutucu-
luk arasinda bocalayip durmustur. Ornegin, bu ziimrenin faal olarak yer al-
dig1 CHP’de, 1924’de, hakim olan “anti-emperyalist yon”, Il. yeniden payla-
sim savasinin sonunda tlkenin kapilannin emperyalizme acilmasinin sonu-
cu tali ydne dénismistiir. Bu celisik yonlerden yalnizca birisini ele alarak her
donemde bu ziimreyi “salt Kernalist”, “salt devrimci ve halk¢r” veya teslimi-
yet oportiinizminin yaptigi gibi, “salt karst devrimci halk diismaru” illan etmek
idealizmin ta kendisidir. Niteligi geregi, anti-emperyalist saflarda er veya gec¢
yerini alacak olan kiictik-burjuvazinin bu en bilincli zimresinin II. milli kur-
tulus savasindaki yeri cok énemlidir. Fakat bu ziimrenin en devrimci cizgisi
olan Kemalist cizgi ile, bu ziimre kanstirnlmamahdir. Bugtin is¢i sinifinun bi-
lin¢ seviyesi ne kadar dlisiikse, bu ziimrenin biling seviyesi de o kadar dii-
stiktiir. Emperyalizmin ihra¢ metasi olan anti-komiinizm sartlanmasinin bii-
yiik olciide etkisi altinda olan bu ziimrenin énemli bir kesimi emperyalizm
olgusundan habersizdir. Ve “Gardrop Atatiirk¢iiliigii” ile Kemalizmi birbirine
kangtirmakta, Kemalist kokleriyle baglanm kaybetmis olan CHP'nin diimen
suyunda rota takip etmektedirler.

Sunu 6zellikle belirtelim ki, bugiin emperyalizmle uzlasmasina, sermaye
cevreleri ve tasra miitegallibesiyle “Orta Sol” paravanasi altinda flort etmesi-
ne ragmen CHP, AP ile aymi paralelde goriilmez. Temelde kiiciik-burjuva re-
formist unsurlara dayanan bu partide, bugiin icin tali durumda da olsa, “an-
ti-.emperyalist ve halkc¢i unsurlar” yer almaktadir. Fakat icinde “anti-emper-
yalist unsurlar da var” diye de emperyalizmle uzlasan bu partiyi, akil almaz
bir tutumla Kemalist ilan edemeyiz.

[Mahir Cayan, Sag Sapma, Devrimci Pratik ve Teori, Aydinlik, Say1: 15, Ocak
1970.]

17



KURTULUS CEPHESI Mart-Nisan 2012

MAHIR CAYAN
1946 Samsun

SABAHATTIN KURT
1949 Gevas

SAFFET ALP
1949 Kayseri

CIHAN ALPTEKIN
1947 Ardesen

OMER AYNA
/I 8 1952 Dicle

(Mg et T

MNiksarda kusatildiktan 12 saat

30 MART 1972
KIZILDERE

HUDAI ARIKAN
1946 Civril

- "

1946 Unye

ﬁu n

SINAN KAZIM OZUDOGRU
1949 Sarkisla

2| Reald

Anarsistler i

ERTAN SARUHAN
1942 Fatsa

NIHAT YILMAZ
1937 Fatsa



Mart-Nisan 2012 KURTULUS CEPHESI

OMUR
KARAMOLLAOGLU
30 OCAK 1955/AKCADAG
24 MART 1977/ANKARA

1955 yilinda Malatya'nin Akcadag ilcesinde dogdu. 1971 yiinda Ankara
Abidinpasa Lisesi’'nde okurken devrimci miicadeleye bir sempatizan olarak
katildi. 1974-75 doneminde SBF-BYYO'da yiiksek 6grenim gencliginin akade-
mik-demokratik miicadelesinde aktif olarak yer aldi. 12 Mart sonrasi ilk 6g-
renci derneklerinden olan SBF-BYYO Ogrenci Dernegi’nin kurulus cahismala-
nna katildi. Ayn1 dénemde AST’da oyuncu olarak da calisan Omiir yoldas, M.
Gorki'nin “Ana” ve B. Brecht'in “Carrar Ana’run Tiifekleri” oyunlarinin sergi-
lenmesinde yer aldi. 1975 basindan itibaren THKP-C/HDO iiyesi olarak pro-
fesyonel devrimci yasamina baslad. ilk gérevi Ankara’daki legal kadrolarn
sorumlulugunu tstlenmek oldu. Beylerderesi’'nden sonra Ankara Bolge
Komitesi'nde yer aldi. 1976-Haziran Karari’'ndan sonra Giiney Anadolu ve Ha-
tay bolgesinde kadrolarin politik egitimleriyle gérevlendirildi. Ayni yilin Aralik
ayinda THKP-C/HDO-Ankara Bolge Yéneticiligi'ne atandi. 1977 yiinda THKP-
C/HDO'niin yeniden Oncii Savasina baslamasiyla birlikte gerceklestirilen “26
Ocak Harekati"'nda yonetici olarak yer aldi. 1977 Subat'inda Genel Komite
tiyeligine getirildi. Ankara ve Karadeniz Bolgelerinin Merkez Yoneticisi olarak
sehir ve kir gerillasinin stratejik orglitlenmesiyle gorevlendirildi. “19 Subat
Harekati”nin diizenlenmesinde gorev ald.

“30 Mart Harekati"mn ilk giinii, 24 Mart 1977°de, Ankara’da sehit diisti. 7 Q
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MEHMET YILDIRIM

1957 Tokat dogumlu ve kiiciik-koylii bir ailenin cocugudur. ilkokulu bitir-
dikten sonra, Istanbul’a gelerek, kiiciik isyerlerinde ve krom kaplama ustasi
olarak, cesitli fabrikalarda calismustir. Fabrika isciligi ddbneminde sendikal fa-
aliyetlere katilmus ve bu faaliyetler cercevesinde Devrimci Saghk-Is sendika-
sinda ¢alismalarnni siirdirmistiir. Bu ¢calismalan sirasinda orgiitle iliskiye gec-
mis ve 1978’'de sendikal calismada orgut tiyesi olarak yer almustir. 1978 son-
larinda profesyonel kadro olarak Bakirkdy cevresinde orgiitsel calismalara
katilmis ve Subat 1981°de Genel Komite {iyesi olmustur. 15 Mart 1981°de
Bahcelievler’deki catismada sehit diismiistiir.

NiHAT KURBAN

1958 Kars dogumlu olup, lise yillarinda Kars'ta THKP-C sempatizan ola-
rak devrimci miicadeleyle tamigmistir. 1977 icinde orgutsel iligki icine girmig
ve ayni yil icinde érgiit iiyesi olmustur. Istanbul Hukuk Fakiiltesi 6grencisi ol-
makla birlikte zamaninin biiyik bir kismuini Kars’taki orgiitsel calismalarda
gecirmistir. 1979 yilinda bir silahli catismada yaralanmasi tizerine, bir siire 6r-
gltsel calismalann disinda kalmigsa da, 1980 ortalannda Kars il yoneticisi ola-
rak atanmustir. Subat 1981°de Genel Komite {iyesi olmus ve 15 Mart 1981'de
Bahcelievler’deki catismada sehit diismiistiir.

CEMALETTIN DUVENCI

1956 Tekirdag dogumlu olan yoldas, kiiciik-kéyli bir ailenin ogludur. Ai-
lesinin Istanbul’a tasinmasindan sonra, isci olarak calismaya baslarmstir. Dev-
rimci mucadeleyle iligkisi, Bakirkdy cevresindeki dernekler diizeyinde basla-
mis ve Halkevleri'nde faaliyet siirdiirmiistiir. 1976’dan itibaren o6rgiitsel iliski-
ye girmis ve 1977-78 doneminde Bakirkdy cevresinde orglt liyesi olarak ca-
lismistir. 1978 sonrasinda profeyonel kadro olarak calismistir. 1980 Nisan ope-
rasyonundan sonra, istanbul bolgesinin yeniden diizenlenmesinde gorev al-
mis ve pragmatik ve sag-ekonomist sapmaya karsi miicadelede etkin bir rol
tstlenmistir. Subat 1981°de, pragmatik sapma icindeki unsurlarin ihracindan
sonra Genel Komite {iyesi olmustur. 15 Mart 1981 giinii, Bahgelievler’deki 6r-
giit evinin disman guglerince kusatilmasi izerine, diger ii¢ yoldasiyla birlik-
te silahli catismaya girismis ve dort saatlik catisma sonucunda, diger ¢ yol-
dasiyla birlikte sehit diismiuistiir.

SULEYMAN AYDEMIR

1957 Denizli dogumlu olup, Adana Iktisadi ve Ticari llimler Akademisi'ne
girdikten sonra, devrimci miicadeleyle tanigmistir. 1978 sonuna kadar 6gren-
ci ¢evresinde etkili olan DY iliskileri icinde faaliyette bulunmus ve DY'ye kar-
s1, aktivizm sloganiyla ortaya cikan DS ile kisa bir siire iligkisi olmustur. DS’nin
0z olarak DY’den farksiz oldugunu kendi 6z deneyimiyle géren Siileyman yol-
das, 1979 ortalarinda Adana bolgesinde orgiit tiyesi olmus ve 1980’de profes-
yonel kadro olarak calismaya baslamustir. 12 Eyliil 1980 tarihinde ihbarc tu-
tum ve davraniglarindan, her tirli uyanya ragmen vazgecmeyen bir kiginin
cezalandinlmasi eylemine katilmis ve eylem sonrasi Serdar Soyergin’le bir-
likte digsmanin askeri birlikleri ile giristigi catismada bir yiizbagiyr 6ldirmuis-
tiir. Bu olaydan sonra istanbul bolgesinde gorevlendirilmis ve 15 Mart 1981’de
Bahcelievler’deki catismada sehit diismiistiir.
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Demagogun Demagojisi

Az cok herkesin kullandig1 ya da ne an-
lama geldigini bilmeden anlarmis gibi dav-
randig1 “demagoji” s6zciigili, egemen soy-
lemle, “sol kultiriin” (nasil bir seyse!) yay-
ginlastirdig1 sozciiklerden birisidir.

Bir tanima goére, demagoji, toplumun ya
da tekil bireylerin duygularnni, 6nyargilarini,
korkularini vb. kullanarak, varolan gercek-
leri carpitarak sunmaktir. Burada demagoji
yapan demagog, yani toplum bireylerinin
onyargilarna vb. seslenerek ve bu 6nyargi-
lan vb. harekete gecirerek “belli” bir ama-
ca ulasmaya calisir. Bu acidan, demagog,
amaca ulasmak icin her tiirlii araci miibah
sayan zihniyete sahip birisidir.

TDK’ya (Tirk Dil Kurumu) gére, dema-
goji, laf cambazligidir. Ve hemen hemen
pek cok kisi (tipki polemik gibi) demagoji-
den bunu anlar.

Gerceklikte ise, demagoji, her iki anla-
miyla da kullanilir. Bu nedenle, demagog,
hem “kitlenin” (¢cokluk bu kitle “tribinlerde
oturanlar”dan olusur) 6nyargilarina hitap
eder, hem de karsitini laf cambazhgiyla ko-
seye sikistinr. Bu durum, siradanlik icinde
“triblinlere oynamak” olarak adlandirlir.
Son giinlerde bunun en tipik 6rnegi, N. Al-
¢t adh bir “bayan demagog”un, “canl ya-
yin"da izleyicileri galeyana getirerek “has-
m1” (programin “format” geregi olsa gerek)
Enver Aysever’i koseye sikistirmasi olmus-
tur.

Siyaset bir gii¢c alanidir ve giiciin kayna-
g1, ya niteliktir ya da niceliktir. “Demokratik
siyaset” ise, kesinkes nicelikler izerinden
yapilir ve niceliklerin kazanilmasiyla sagla-
nan bir gli¢ olusturma eylemidir. Nicelik,

ya da Hatibin Belagati

“sandiksal demokrasi”lerde hic¢ siiphesiz
“halk”tir, “kitleler”dir. Dolayisiyla demagog
siyasetcinin amaci, gii¢ (erk) kazanmak icin
“halk”1 kendi cevresinde toplamaktir. De-
magoji de, bu amaca ulasmanin bir araci
olarak kullanilir. Gen¢ bir “politikaci’nin,
kendisinden yas olarak biiyiik bir “politika-
ct"ya kars1 “genc, dinamik, gelecek vade-
den” birisi olarak kendisini sunmak yerine,
karsit1 “politikac”’min “yasl, ici ge¢cmis, uyu-
suk” olmasini 6ne cikarmasi siradan bir de-
magoji olarak kabul edilebilir.

Fasizm, demagoijinin en yaygin ve en tist
diizeyde kullanildig1 bir siyasal ideolojidir.
Tarihin kaydettigi en biiyiik ve en kanl de-
magoji de, Hitler fasizminin Alman toplumu-
nun “Yahudi diismanhgi”na dayanan propa-
gandalarndir.

I. Diinya Savasi’'ndan agir kayiplarla ve
Versailles Anlasmasi’'nin agir tazminatlary-
la cikmis bir Almanya’da patlak veren 1924
ekonomik bunalimi (hiper-enflasyon déne-
mi) fasist demagoiji icin uygun bir ortam ya-
ratmustir.*

* Alman devletinin (Weimar Cumhuriyeti) Versa-
illes Anlasmasi geregince, miittefiklere (ingiltere,
Fransa, ABD) 1987 yilina kadar 6,6 milyar pound (132
milyar altin-mark) savas tazminat 6deyecekti. 1921’de
Almanya 2 milyar altin-mark karsiiginda kémidir, de-
mir ve aga¢ olarak 6demede bulunmussa da, 1922 y1-
lina girildiginde 6deme yapabilecek giicii kalmamis-
tir. Diger yandan, tazminat 6demelerini ayni olarak
yaptigindan, bu ayni 6deme mallarnin karsiigr ola-
rak i¢ piyasaya milyarlarca mark verilmistir. Yani, Al-
manya savas tazminatin1 6deyebilmek icin karsiliksiz
para basarak ic¢ piyasadan aldigi metalan miittefikle-
re vermistir. Bunun sonucu olarak, 1922’de 163 mark
olan ekmek fiyati, 1923 Kasim’'mda 200.000.000.000
marka yiikselmistir. Almanya 1922 yilinin Temmuz

21
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Her ne kadar bu dénemde Hitler’in “bi-
rahane darbesi” basariya ulasmamissa da,
siiregiden ekonomik bunalim ve hiper enf-
lasyon yeni bir propaganda “konusu” orta-
ya cikarmustir: Yahudi bankerler.

Boylece Hitler ve SA kitalar, bir yandan
“Almanya’nin geleneksel diismam” Fransiz-
lar Gizerinden agir savas tazminatlan konu-
sunu islerken, diger yandan “Alman devle-
tinin zor durumundan yararlanarak yiiksek
faizle kanin1 emen Yahudi bankerleri” 6ne
cikarmiglardir. Boylece Alman “alt siniflan’”na
yoksulluklarnnin, sefaletlerinin “sorumlusu”
olarak Fransizlar ve Yahudi bankerler goste-
rilmistir. Diger bir ifadeyle, fasist propagan-
danin dayanagi olan demagoji, Alman top-
lumunun “geleneksel hassasiyetleri” tizeri-
ne insa edilmistir. Siradan Almanin neden
ve nasll olustugunu bilmeden i¢sellestirdigi
“geleneksel hassasiyetler” (Fransiz ve Yahu-
di diismanhg) fasizmin “secim yoluyla” ik-
tidara gelmesinin 6znesi olmuglardir. Hit-
ler'in “belagat ustaligl”, “hitabet yetenegi”
timuyle bu demagojiye dayanur.

Turkiye’de ise, uzun yillar genis Kkitleleri
harekete geciren buyiik demagoglar ortaya
ctkmamugstir. Her ne kadar Demirel “usta de-
magog” olarak anilsa da, onun demagojisi
fazla siradandir. Ornegin, benzin, mazot si-
kintis1 karsisinda soyledigi “Tanker tanker
var da ben mi ictim” s6zu tipik bir demago-
ji 6rnegidir, ama kesinkes biyiik bir dema-
goji ornegi sayllamaz. Yerli fasizmin “basbu-
gu” A. Tirkes hi¢bir zaman ardili oldugu
Hitler ve Mussolini gibi “belagat ustas1” ola-
mamissa da, “her tagin altinda komiinist
arayan” ve her “misibetin” nedenini komii-
nistlerden bilen demagojisi oldukca etkili
olmustur. Ancak burada, “dinsiz ve allahsiz
komiinistler” demagojisinin de 6zel bir ye-

ayinda i¢ piyasadan aldig1 mallann karsihgim 6deye-
medigi gibi, savas tazminatlarini da 6deyemez hale
gelmistir. Bunun tizerine 11 Ocak 1923'te Fransa ve
Belcika, Ruhr boélgesini isgal eder. isgale karsi Ruhr
bolgesinde isci grevleri baslar. Sekiz ay siiren Fransiz
ve Belcika isgali sirasinda 132 kisi oldiiriilmiis ve 150
bin isci bolgeden suirilmiistiir.

Bu isgal eylemi tizerine, “Deutscher October” adi
verilen isci ayaklanmalarn Thiiringen ve Sachsen eya-
letlerinde baslamis ve 23-25 Ekim 1923 tarihinde
“Hamburg barikatlari”yla devam etmistir. isci ayak-
lanmalan siddetle bastirilirken, 8-9 Kasim 1923’te
Hitler’in tinlli “birahane darbesi” ortaya ¢ikmistir. Ba-
hane, Almanya’y1 “geleneksel diisman” Fransizlardan
kurtarmaktir.

ri oldugu aciktir.

1974 ekonomik bunalimi kosullarinda
“artan hayat pahaliig1” (enflasyon) karsisin-
da I. MC hukumetiyle iktidarda yer alan
MHP’nin kiiciik esnafa yonelik gelistirdigi
demagoiji tipiktir.

Bu fasist demagojiye gore, “hayat paha-
hihg1”nin nedeni, hi¢ de “gomonistlerin” de-
digi gibi, emperyalizme bagimh ekonomi
degil, bizatihi “gomonistler”in kendileridir.

llk bakista hi¢ de “inandiric1” gériilme-
yen bu demagojinin dayanagi, bu déonem-
de yiikselen isci sinifinin sendikal eylemle-
ri ve grevleridir. Buna gore, “gomonistler”,
daha yiiksek tcret talep etmeleri icin isci-
leri kigkirtiyorlar ve isciler de greve gidiyor-
lard1. Grev sonucunda isci ticretlerine yapi-
lan zamlar, “sanayici’nin maliyetinin artma-
sina yol actigl icin fiyatlara yansiyordu. Ki-
sacasl, enflasyondaki yiikselisin nedeni “is-
ci grevleri”dir ve “isci grevleri’nin nedeni de
“gomonistler”dir!

Bu dénemde Erbakan’in temsil ettigi se-
riat¢1 demagojinin temel dayanag: da, Ne-
cip Fazil Kisakiirek’in “jargonu”yla, “komi-
nizma”dir. Onlara gore, tlkenin bagindaki
her tiirlii “miisibet”in nedeni dinsizliktir, al-
laha olan inancin azalmasidir. Nasil ki, “al-
lah”, ahlaksizhgin “zirve” yaptig1 Sodom ve
Gomora'yr “helak” ettiyse, “simdi” mini etek
giyen kadnlar, sac uzatan erkekler “allahin
gazabimi Uzerimize ¢ekmekte”dir! “Hadis-i
serif"e gore, “erkekler kadinlara kadinlar er-
keklere benzediginde, 6miirler uzadiginda,
zaman kisaldiginda, dinya siddetli bir kar-
gasa icinde kaldiginda, fakirler cogaldigin-
da...” kiyamet yaklasmis demektir. “Allahii
teala” “bizi” Sodom ve Gomora gibi “helak”
etmeden o6nce bu “ahlaksiz gidisati durdur-
mak gerekir”! Bu ahlaksizligin kaynag: da,
“koministler” ve “kizil baslar”dir! Buna ina-
nanlar, dogal olarak bu “kaynag1” kuruttuk-
larinda “allahin inayetine, ihsanina gark ola-
caklardir”! Iste o zaman ne enflasyon kala-
caktir, ne baska bir “dert”!

Bu seriat¢1 demagoji, ekonomik kriz do6-
nemlerinde yoksullugun ve issizligin artma-
s1 sonucu ortaya cikan toplumsal bunalim
ortaminda hemen her zaman etkili olmus-
tur.

Bugiin, giniimuzde, yeni bir “siyasetci”
tarz1 ortaya ¢ikmustir. Bu “siyasetci”nin tipik
Ozelligi, hemen her konuda yaygin bicimde
demagoji yapmaktir. Bugiin AKP’de topla-
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san bu “siyasetci” tipi, gecmisinden getirdi-
gi tum dinsel ve milliyet¢i demagojileri
“taban”da pazarlarken, “meydanlar”da fark-
I bir “portre” cizer. Yapilan, s6zcigin tam
anlamiyla “laf cambazlig1”dur.

Son birka¢ aydan birka¢ 6rnek verelim.

I Demagoji Ornegi: Dindar bir nesil ye-
tistirmek.

Recep Tayyip Erdogan, 31 Ocak 2012 gi-
ni yaptig1 konugsmada “dindar bir nesil ye-
tistirmenin hedefleri” oldugunu sdyleyerek
ilk acilis1 yapti. Kihgdaroglu'nun “senin go-
revin degil bu” aciklamasi tizerine de, bir
glin sonra sunlan soyledi:

“Din ve ahlak dersi bize yiiklenen
bir gorev. Anayasa’da ‘Bunu devlet
ogretir' deniyor. Sadece ‘Ogretir' de-
miyor. ‘Egitimini ve 68retimini yapar’
diyor. Ogretim baska bir seydir, ama
egitim bambagka bir seydir, aslolan
odur. Onu da yapar diyor 24. madde.
Biz yapmadik bunu, geldigimizde bu-
nu bulduk, anayasamizda var.” (Re-
cep Tayyip Erdogan, 1 Ocak 2012)*

1. Demagoji Ornegi:

“Bu gencligin tinerci olmasini mi
istiyorsunuz? Siz bu gencligin buytuk-
lerine isyankar bir nesil mi olmasin
istiyorsunuz? Siz bu gencligin milli,
manevi degerlerinden kopuk, hicbir
istikameti, meselesi olmayan bir ne-
sil mi olmasin istiyorsunuz? Biz siz-
lerle burada anlasamayiz. Ama c¢ag-
das bir nesil derken dindar bir nesil

* 82 Anayasas’'nin heniiz degistiriimemis olan
24. maddesi tami tamina sOyledir:

“Madde 24: VI. Din ve Vicdan Hiirriyeti

Herkes, vicdan, dini inan¢ ve kanaat hiirriyetine
sahiptir.

14. madde hiikiimlerine aykin olmamak sartiyla
ibadet, dini ayin ve torenler serbesttir.

Kimse, ibadete, dini ayin ve torenlere katilmaya,
dini inan¢ ve kanaatlerini aciklamaya zorlanamaz;
dini inan¢ ve kanaatlerinden dolayr kinanamaz ve
suclanamaz.

Din ve ahlak egitim ve 6gretimi Devletin gézetim
ve denetimi altinda yaptir. Din kiltiri ve ahlak 6g-
retimi ilk ve orta-6gretim kurumlarnda okutulan zo-
runlu dersler arasinda yer alir. Bunun disindaki din
egitim ve 6gretimi ancak, kisilerin kendi istegine, kii-
cliklerin de kanuni temsilcisinin talebine baghdir.

Kimse, Devletin sosyal, ekonomik, siyasi veya hu-
kuki temel diizenini kismen de olsa, din kurallarina
dayandirma veya siyasi veya kisisel ¢ikar yahut niifuz
saglama amaciyla her ne suretle olursa olsun, dini ve-
ya din duygularnn yahut dince kutsal sayillan seyleri
istismar edemez ve kotiiye kullanamaz.”

cagdas olamiyor mu? Hem cagdas
hem dindar olunamiyor mu? Beyler,
once basimnizi 6ne egin de hem cag-
das hem dindar bir nesil nasil yetis-
tirilirmis onu bir distiniin.” (6 Subat
2012)

Ill. Demagoji Ornegi:

“AKP Genclik Kongresi'nde kul-
landigim tistad Necip Fazil'in ifadele-
ri tizerinden bir kisim firtina koparti-
yor. Ne diyor stad, ‘Dilinin, dininin,
1rzinin, kininin davacisi bir nesil’ di-
yor. Bazi CHP’liler nasil olduysa Yu-
nus Emre’yi hatirlamis bize. Biz kime
kars1 Yunus Emre ile kime karsi Ko-
roglu, Dadaloglu ile cevap verecegi-
mizi iyi biliriz. Biz mazluma kars1 Yu-
nus Emre ile zalime kars1 Dadaloglu
ile Koroglu ile konusuruz.”

IV. Demagoji Ornegi:

“CHP’nin jetonu gec dustiyor. Ya-
zar merhum Oguz Atay’in bir lafi var:
‘Turk solu gec kalkar cuinki bir gece
once cok i¢mistir.’” Bakin ben demi-
yorum Oguz Atay diyor. Bunlar 28
Subat’a da gec uyandilar. Ergenekon
konusunda da gec¢ uyanacaklar. O za-
man biz de onlara giinaydin diyece-
giz.”**

V. Demagoji Ornegi:

“Bunlar Imam Hatipleri kapatma-
nin, Kur’an kurslarni kapatmayi ¢ok
iyi bilirler ama bunlar ¢ocuklarn is-
tedigi kursa gobnderemeyen bir anne-
nin, bir babanin yiirek acisin bilmez-
ler. 28 Subat’ta su karar ¢cikmadi mi?

** Oguz Atay’in yazisi soyledir: “Ne yazik ki hal-
kin degerlerine sahip cikmaya cahisanlar da -kendi-
lerine bir isim vermedikleri halde- gerici ya da sagci
denilen ve orta cagin karanliginda yasayan zavallilar-
dir... Gercekten ‘korkak bir karanlik icinde’dirler. Ya-
samaktan, eglenmekten korkarlar. insani, 6zellikle ka-
din1 tammmaktan korkarlar. Diinya nimetlerini cag disi
bos inanclar yiiziinden teperler. Aslinda bir ruh has-
tasinin tepkisidir bu; daha dogrusu reddettikleri ni-
metlere kapilmaktan korkan bozuk ruhlarn tepkisidir
bu. Bu yiizden sosyalizmi ahlaksizhik sanirlar, bu yiiz-
den emperyalizm ile sosyalizmi birbirine kanstinrlar.
Allah icin baz1 sosyalistlerimiz de 6zel yasantilariyla
onlara hak verdirecek durumdadirlar. Bir sosyalist
elestirmenimizin dedigi gibi ‘Tiirk solu gec kalkar,
clinkii bir gece 6nce sabaha kadar icmistir.” Bu insan-
lardan Tiirk halki artik bir sey beklememeli. Uc kagit-
cilikla ne devrim olur, ne de immeti islam kurtulur.”
(Oguz Atay, “Yari-Aydin Ceteleri ve Kiiltiir Gangsterle-
1i”, 5 Subat 1975.)
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Yahu 15 yasina kadar mahalle cami-
sine bile cocugunu génderemezsin,
bu yasaklandi. Ne dediler? 15 yasin-
dan sonra gonderirsin, ben mahalle
camisine gidemeyecegim bu ne de-
mek? Beni babam mabhalle camisinin
hocasina teslim etti, ben onun dizi-
nin dibinde yetistim. Burada cebir
yok, siddet yok ama sen ne yapiyor-
sun? Cebir ve siddetle bunlan yasak-
hyorsun, izmir’den diin, aynen su ifa-
deleri kullanmyor. ‘Kutsal kitabimiz he-
pimizin bas tacimizdir’ diyor. ‘Onu
evlerimizin en giizel yerine asarz.
Annelerimiz oyal kihflarla sisler, eli-
mize besmeleyle alinz’ diyor. Iste
bunlarin Kur’an anlayisi bu ama s-
tiklal sairimiz Mehmet Akif’in tanmim-
lamasi cok giizel.

‘Ya acar nazm-1 celilin bakarz
yapragina/Yahut tfler geceriz bir 6lii-
niin topragina/inmemistir hele Kur’-
an, bunu hakkiyla bilin/Ne mezarhk-
ta okunmak ne de fal bakmak icin.

Iste Akif’teki anlayis bu, sayin Ki-
licdaroglu’ndaki anlayis bu. Neyse yi-
ne de sisli kiliflarla evin bir késesin-
de duruyormus. Bunlar, duvarda, ki-
Iifi icinde asili duran kitaptan hicbir
zaman korkmadilar. Bunlar, o kitabin
okunmasindan, okutulmasindan ve
anlasilmasindan korktular. Tarihleri
boyunca, Kur’an-1 Kerim'i bir siis ola-
rak, bir dekor olarak, hasa, tarihi bir
eser olarak gormek istediler ama is,
onun okunmasina, okutulmasmna, 6g-
renilmesine ve 6gretilmesine gelin-
ce, biitlin yollan kapadilar, yollan en-
gellerle dosediler. Iste diin, Tiirkiye
Buyuk Millet Meclisi'nde, o kapanan
yollar acilmis, o yollardaki tim engel-
ler kaldinlmigtir. Kur’an-1 Kerim'i, du-
varlarda kiliflarinin icine hapsetme
girisimi, diin millet eliyle bozulmus,
bu bozuk zihniyet millet nezdinde bir
kez daha mahkum edilmistir. 1950 y1-
linda millet nasil ki Adnan Menderes
eliyle ezanina kavustuysa, asli metni-
ne kavustuysa, bugiin de millet, bu
hiikiimet eliyle dinini tam anlamiyla
o6grenme Ozgurligiine kavusmustur.”
(31 Mart 2012)

Bu demagoiji 6rnegi, dikkat edilirse, ti-
muyle yillardir seriat¢ kesimlerin “taban”da

yurittiikleri demagojik propagandanin “sah-
ne’ye cikmasimnin ilk 6rnegidir. Yillarca ev-
lerdeki kadin toplantilarinda, carsi esnafi
arasinda, hutbelerde, tarikat ayinlerinde di-
le getirilen ve her tirll kifiirle karnsik de-
magojik sOylemler, simdi Recep Tayyip Er-
dogan tarafindan “kiirsii”den dile getiril-
mektedir.

Bir sonraki ornekte de goriilecegi gibi,
uzun yillar “el altindan” surdiiriilen dema-
gojik propaganda “satha” cikarken, ayn za-
manda topyekiin bir “zihniyet” farkliigini da
ortaya koymaktadir.

VI. Demagoji Ornegi: Hitler ve Cumhuri-
yet gazetesi.

“Stire¢ icinde CHP Genel Baska-
n1 Nazi benzetmesini, Hitler benzet-
mesini defalarca yapti. Simdi ben
ona gurur duydugu CHP tarihinden
ibretlik bir vesika gosterecegim. 11
Nisan 1939 tarihli bir kararname. Ay-
nen su ifadeler var. ‘Alman devlet re-
isi Hitler’in 50. sene-i devriyesine hii-
kiimetimiz adina Ali Fuat Cebesoy’un
esliginde, Necmettin Sadak’tan olu-
san bir heyet gonderilmesi, 11.04.
1939 tarihinde onanmustir.” imza rei-
si cumhur ismet inénii, imza basve-
kil Refik Saydam. 1932 ve 1941 tarih-
li iki gazeteyi gosteriyorum. Baglhk:
‘Milli Sefimizle Fiihrer arasinda sami-
mi tebrikler.” Bundan daha 6énemli
belge olur mu? Bitmedi, diger bir ga-
zete. ‘Kemalist Tiirkiye’den fasist
ftalya’ya selam’ altinda inonii’niin
ftalya’ya gidecegi yaziyor. iste CHP
budur. iste CHP Genel Baskani eger
Hitler sevdasi aryorsa, o gurur duy-
dugu CHP tarihine baksin orada bu-
lur.” (3 Nisan 2012)

Burada sadece demagoji yapilmamak-
tadir. Ayn1 zamanda tiim tarih, siyaset, dis
politika, yani “kemalist paradigma” karsiya
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alinmakta ve olabilecek en demagojik yol-
la yerle bir edilmektedir. Ama bu “kemalist
paradigma”ya karsi bu demagojik tutum,
onlarca yildir “liberaller”, neo-liberal solcu-
lar, globalizm propagandistleri vb. kesimler-
ce surdurilen kampanyalarnn tizerine yik-
selmektedir. Burada, bu “zihniyet degisimi”ni
ele almayacagiz. Dikkat cekmek istedigimiz,
olagan bir devletin “dis politika”da izledigi
¢izginin demagoji konusu yapilmasidir.

Herkesin bilebilecegi gibi, diplomasi,
devletler arasi iligkilerde “ikiytzlulik”in
mesru kabul edildigi bir alandir. Bu alanda,
birbirlerine “kin ve nefret” besleyen uluslar,
devletler ve devlet “buyiikleri”, “diplomatik
nezaket geregince” belli protokol kurallar-
na uyarlar. Bunlann arasinda, “kutlama”
mesajlan oldugu gibi, “taziye” mesajlan da
yer alir. Cogu durumda bu mesajlar “rutin”
isler arasindadir ve ne génderen acgisindan,
ne de gonderilen acisindan “kiymet-i harbi-
yesi” yoktur. Ancak kimi durumlarda bu tiir
mesajlar, belli bir siyasal yonelimin ifadesi
olarak da kullanilr.

1930°lu yillar, yani II. Diinya Savasi'nin
ongtinleri “gizli diplomasi”’nin olanca agirli-
giyla ve glciyle siirdiirildiiga yillardir. Bu
“gizli diplomasi” icinde Tiirkiye’nin ve Ismet
inénii'niin “dis politikas1” tiimiiyle savasa
hazirlanan taraflar arasinda bir yerde dur-
mak, bir bakima “bitaraf” kalmak olmustur.
Ancak bu “bitaraf” tutuma ve “gizli diplo-
masi’ye ragmen, yapilmayan tek sey, ginu
birlik politikalardir. Bir bagka ifadeyle, bir
giin “diplomatik” olmak adina birileriyle ku-
caklasilirken, bir baska giin aymi kisiyi diisg-
man ilan etmek, belki “taktik hevalim” di-
ye distniilse bile, “bin yillik devlet gelene-
gine sahip” bir devlet icin hi¢ de kullanihr
bir ara¢ degildir.

Recep Tayyip Erdogan ve onun “promp-
ter’de okudugu metinleri yazanlar, siphe-
siz II. Diinya Savasr'nin éngunlerindeki ge-
lismeleri ve savas zamaninda izlenen dis
politikay1 biliyorlardir. Amac, belli bir done-
min belli bir politikasini “elestirmek” degil,
bir dénemi tarihin karanlk odasina itmek
olunca, kacimlmaz olarak hersey saptiril-
maktadir.

Recep Tayyip Erdogan’in son tg¢ yillik
“dis politika seriiveni’ne bakildiginda, “Ba-
ns Odiili” aldigi, “hararetle” kucakladig
Muammer Kaddafi'nin katledilmesindeki ro-
10 kolayca gorilecektir.

Tarkiye'de yasayan Ermeniler=
Giizlerimize inanamadik

Emeki masskarmdaki
adabetsiik giderilryor

Ayni sekilde Besir Esad’la (ya da Recep
Tayyip Erdogan’in yeni sGylemiyle “Esed”),
tistelik “maailecek” “can ciger kuzu sarma-
s1” iken, simdi kanli-bicakl olunmustur.

Tutarlilik bir yana, en azindan belli bir
siire gecerli bir dis politika cizgisi bile izlen-
memektedir. Hersey giinii birliktir, her sey
“cikar” ekseninde giinliik olarak degisebil-
mektedir. Bu da, “devletlerin ebedi diis-
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manlan ve dostlan yoktur, ebedi cikarlan
vardir” zihniyetinin disavurumudur.*

Tiim bunlarn adi birer demagojiden iba-
ret oldugunu gérmek icin tarihe kisaca bak-
mak bile yeterlidir.

AKP “zihniyeti”nin hamiligini yaptig1 Ha-
mas’in ve “amag” olarak koydugu Kudiis'iin
tarihi, fagizmle (Nazizm) dogrudan kurul-
mus iligkilerin tarihidir. Osmanl “teba”sindan
biylik Abdiilhamid “Han” hayram Kudiis
Miiftiisti Hac1 Emin el Hiiseyni’'nin Hitler’le
yaptig1 goriismeler, Nazi ordusu saflarinda
savasmak icin oOrgiitledigi “islam birlikleri”
arsivlerin “tozlu” sayfalarinda kalmissa da,
AKP “zihniyeti”nin nelere kadir olabilecegi-
nin en tipik 6érneklerinden birisidir.

Bu “mifti”niin, “Misliman diinyasinin
basina gelen Osmanli devletinin bedduasi-
dir. Biz miislimanlar bilhassa Araplar ma-
sum ve mazlum Osmanl Devleti'nin bed-
duasina ugradik. Babasinin bedduasini alan
bir evlat gibi. Basimiza gelen felaketler bu
yiizdendir...” dedigi “rivayet” edilir. Ustelik
bir donem “Tegkilat-1 Mahsusa” ajani olarak
da gorev yapmustir. (Bugiin kag AKP’linin ya
da Recep Tayyip Erdogan’in “gencliginde”
MIT’le baglantih oldugu bilinmemektedir,
“gizli"dir. Ama “dis alem”e yonelik faaliyet
gosteren tiim seriatcilann “Teskilat-1 Mahsu-
sa”yla, yani MIT’le calistiklan kesindir. Da-
ha 6nemlisi, “Komiinizmnle Miicadele Der-

* Her ne kadar bu zihniyet AKP icinde genel ka-
bul gérmiisse de, Biilent Anng, iki y1l 6nce Suriye’yle
yapilan “stratejik isbirligi anlasmas1” sonrasinda bu
zihniyetin “reddedilmesi” gerektigini soylemistir. Ama
bu da bir bagka demagojinin triintiddir.

nekleri”nin MiT’in bir kurulusu oldugu bilin-
mektedir. AKP “mehteran takimi”nin da bu
derneklerde “tedrisat” eyledikleri agiktir.)

Burada “diismanimin diismani dostum-
dur” tiirinden bir “taktik”in ya da “zihni-
yet”in varhgindan s6z edilebilir. Ne de olsa,
Kudiis Miiftiisii Yahudi diismanidir, Hitler de
Yahudi diismanidir, dyleyse “dost” olabilir-
ler. Tipki “Gistad”lan Necip Fazl Kisakiirek’in
“miizmin” Yahudi ve “kominizma” karsith-
ginin onun Hitler'i “zimnen” desteklemesi-
ni sagladig: gibi.**

Tim bu 6rnekler, “belagati giicli” de-
magoglarin, ayn1 zamanda, birer makyave-
list olduklanmni gosterir. Her durumda, de-
magoglar genis kitleler tizerinde etkili ola-
bilmislerdir. Ancak bugiin Tiirkiye’de Recep
Tayyip Erdogan’in demagojileri sadece ge-
leneksel sag secmen Kkitlesini etkileyebil-
mektedir. Sol kitle acisindan bu demagoji-
ler sadece 6fke uyandirmaktadir. Ama ayni
ofke, bu demagojilere “geregince” yanit ve-
remedigi icin CHP’ye ve CHP yo6neticilerine
de yonelmektedir.

Asil olan, AKP’nin demagojisinin “hedef
kitlesi"nin geleneksel sagci kitle oldugunun
bilinmesidir. Bu genis kitlelerin bu demago-
jinin etkisinden nasil kurtanlacagi ise, 1965-
1980 devrimci miicadelenin pratiginde aran-
malidir.

** Necip Fazil Kisakiirek’e gore, “Hitler sadece
g6zl kara, deli mizach bir hesapsiz oldugu icin mu-
vaffak olamamus”tir. (Biiyiik Dogu Dergisi, 3 Ocak
1968, Say: 25.) Ustelik, bu “iistad”a gére, Hitler done-
minde Almanya’da “ruhg¢u ve romantik nesiller” bu-
lunmaktaydi.
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... Ve “hesap verme giinii” geldi!

AKP’nin “Uistiin gayretleri”yle ve hikii-
met olarak “miidahil” olmasiyla 12 Eyliil'den
“hesap sorulmaya” baslandi! Yiizlerce, bel-
ki binlerce kisi davanin goériilecegi adliyenin
oniinde toplasti. Ellerinde pankartlar ve dil-
lerinde sloganlarla 12 Eyliil “magdurlan” ve
“yakinlan” adliye 6niini doldurdular! Slo-
ganlarn bittigi ve “canli yayin”larnn basladi-
g1 yerde “magdurlar ve yakinlar” “halaya
durdular™!

Ustelik, “medya” séylemiyle, “Kenan Ev-
ren ve Tahsin Sahinkaya rahatsizliklan ne-
deniyle mahkemeye gelmedi ama 105 ya-
sindaki Berfo Ana ambulansla Ankara’ya
geldi”.

Bu havada ve bu ortamnda, MHP’sinden
CHP’sine, hiikiimetten “78’liler Vakfi"na ka-
dar herkesin “miidahil” oldugu, ucundan
bucagindan kendine yontmaya calistig1 ve
sonugta “bir”inin kazandigi, “digerleri"nin
sadece figiiran rolii oynadiklan 12 Eyliil
mahkemesi basladun!

Ve yine, her zamanki gibi, Recep Tayyip
Erdogan soyleyecegini sOyledi:

“12 Eylll halk oylamasi 6ncesin-
de ittifak halinde bize muhalefet
edenler, bize hakaret edenler, bizi ya-
lan s6ylemekle itham edenler, bugiin
biitiin sdylediklerini yuttular ve su an-
da mahcup olacaklarina inanmiyo-
rum, ama mahcup bir eda ile mah-
keme kapisinda siraya girdiler.”

iste bu kadar!

“Ozel yetkili” savcilara verilen talimatla
acilan “12 Eyliil davasi”yla “bir”ileri insan-
larla diipediiz alay ediyor. “Bir”i istedigi icin

12 Eylill Mahkemesi
Soytariligl

“ozel yetkili” savcilar dava aciyor, “Ozel yet-
kili” mahkeme davay1 baslatiyor ve bunun
adina da “demokrasi”, “hukuk” ve “hesap
sorma” deniliyor.

Eger ki, o “bir”i talimat vermeseydi, eger
ki, “6zel yetkili” savcilar “yarginin bagimsiz-
Iig1” adina bu talimata uymasalardi, “6zel
yetkili” mahkeme ayni gerekceyle davayi
reddetseydi ne olacakti?

Bu 12 Eyliil davasi, ne hukuksaldir, ne
de mesrudur. Sadece “bir”inin talimatiyla
yapilan bir “sov”dan ibarettir.

Mahkeme kapisina yigilan, bulduklarn
her firsatta “halaya duran” ve kendilerini “12
Eyliil magduru ve yakini” olarak tanitanla-
rn boéylesi bir “sov”’un parcasi olmalar hi¢
de kabul edilebilir degildir.

Tarih carpitilmistir ve carpitilmaya de-
vam edilmektedir.

12 Eylil askeri darbesi, emperyalizmin
ve onun yerli isbirlikcilerinin, gelisen dev-
rimci miicadeleyi engellemek ve yok etmek
amaciyla siyasal yonetimi askerilestirmesin-
den baska bir sey degildir. Ve devrimciler,
emperyalizme ve oligarsiye karsi iktidar mii-
cadelesi yiiriiten devrimciler, asla 12 Eyliil
askeri darbesinin “magduru” olmamislardir.
Devrimcileri, devrim miicadelesinde yasa-
mini yitiren ya da yitirmeyen devrimcileri,
hi¢ kimse, kendileri bile “magdur” gibi gos-
teremez.

12 Eyliil mahkemesi baslyor diye adliye
kapisina yigilan ya da yigdirlan insanlarin,
devrimcilerin, devrimci olduklan, devrim is-
tedikleri ve devrim yapmak icin yola ciktik-
lan icin “haksizliga ugrarmis” (magdur) in-
sanlar olmadiklarini bilmeleri gerekirdi.
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Devrimcilerin “12 Eylil'le hesaplasmak”
diye bir sorunlan yoktur. Devrimcilerin so-
runu, sadece ve sadece devrim yapmaktir.
Devrim miicadelesinde karsilarina ¢ikan
gucluklerin, baskilarn, iskencelerin karsi-
devrimci terérin Uriinid oldugunu bilirler.

Ve devrimciler, “goriilecek hesaplari’ni
baskalarnnin tizerinden gérmezler. Hele ki,
her yaniyla ve her yonuyle karsi-devrimci bir
siyasal iktidar “aracihgiyla” bunu yapmaya
kalkismazlar. Boyle bir seyin mevcut iktida-
nn soldan mesrulastinlmasindan baska bir
anlami olmadigin bilirler.

Eger devrimci oldugunu soyleyenler “bir
seylere” maruz kalmislarsa, sadece ve sa-
dece devrimci olduklan i¢indir. Bunu car-
pitmaya, baska tiirlii géstermeye kalkisiima-
malidir. Bugiin belki devrimci miicadelenin
“esamesi” bile okunmayabilir. Belki bugiin
devrim yapmaktan s6z edenler bir elin par-

maklan kadar azdirlar. Ama tarih, eger bi-
zim bildigimiz tarih, simf miicadelelerinin
tarihi dogruysa, bugtinler de geride kalacak-
tir. Iste o giin geldiginde gercek ve kalic1 ta-
rihsel hesaplasma yapilacaktr.

Bu nedenle, 105 yasindaki Berfo Ana'yl
ambulansla mahkeme kapisina getirenler,
hi¢ cekincesiz soytarilik yapmaktadirlar.
Mahkeme 6niinde toplanan, “halaya duran”
insanlar, gencler, AKP iktidarinin demago-
jik sdyleminin figiirani yapilmuslardir.

flerici, demokrat, yurtsever ve belki de
“solcu” herkesin yapmasi gereken tek sey,
bu “sov mahkeme”yi tanimamak, boykot et-
mektir. insanlar, ilk basta Berfo Ana’yr bu
“sov”a alet edenlerin yiizlerine tiikiirmek
belki de bunun ilk adimi olacaktir.

Elbette bu soytarihg tezgahlayanlar, bu
tezgah icin televizyon televizyon dolasanlar
giinl geldiginde hesap vereceklerdir.

Bunu bir yere yazin!

Soytariligin Soytariligi

Artik soytanlik da “bedava” degil. Her devrin soytarisi oldugu gibi,
AKP devrinin de soytarlan var. Bunlara “medya”da kose kapmis pek
coklar dahil. Simdi Ankara Adliyesi’'nin 6éniindeki 12 Eyliil “mahkeme-
si” soytanhginin soytarnligim yapiyorlar.

Asagidaki sozler, boyle bir soytanligin soytarisinin yazisindan alin-

muistir:

“Ankara Adliyesi’nin 6nii, panayir yeri. Herkes orada; sagci-
s, solcusu, referandumda 12 Eyliilciilerin yargilanmasina ‘Ha-

yir’ oyu verenler bile.

Maktul yakinlan ile magdur siyasi kurumlar da davaya mii-
dabhil. Bircok kisi, bugtinleri de gérdiigu icin zil takip oynayacak

neredeyse.

Ama sinemacilardan, miizik sanatcilarindan, karikaturistler-

den cit yok...

Hadi, Orhan Gencebay gibi siyasete mesafeli duranlarnn ses-
sizligini anlayalim. Seving ¢ighiklanm duyurmak istemeyebilirler.
Ama ya siyasi durus sahibi sanatcilanmiz, onlara ne demeli?

Sanatlan kadar, sag ya da sol ideolojik goriisleriyle de iftihar
edenler nerede? Neden adliye bah¢esinde onlan da géremiyo-

ruz?

Yilmaz Giiney’le sansir kurulunu nasil atlattiklanni, kacake¢i
hikayelerini aratmayan bir macerayla ‘YoI’ filminin negatiflerini
yurtdisina nasil kacirdiklarini ballandira ballandira anlatan Tark

Akan nerede mesela?

Tarik Akan, Serif Goren, Fatma Girik, Orhan Gencebay, Edip
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Akbayram, Selda Bagcan, Gani Miijde bir ¢irpida akla gelenler.
Daha pek cok isim sayilabilir.

Sanat¢1 duyarliigini sergilemek icin iyi bir firsatti bu dava.
Yeni kusaklarn da cesaretlendirecek bir tavir takinabilirlerdi.

12 Eyliilciilerden hesap soruluyor olmasindan mutlu mu de-
giller, yoksa mutluluklarn bilemedigimiz bir nedenle gizleme-
yi mi tercih ediyorlar?” (Aktif Beki, Radikal, 5 Nisan 2012.)

12 Eylil “Magduru”
Suleyman Demirel de
Konustu!

“Bu bir ihtilal mahkemesidir; yani 1980’de yapilmis olan ihtilalin,
kars1 mahkemesidir. Aradan 32 sene gectikten sonra bu isin sorumlu-
lan ‘Neden yaptiniz, kanunlan neden cignediniz’ diye, magdurlan da
‘Alacaginiz varsa, alin’ diye mahkemeye caginlmaktadir. Béyle bir sey
ilk defa goriilmektedir....

Simdi 32 y1l aradan sonra sartlar degisti, referandum yapildi, yargi-
lama oluyor. 2010 referandumu, 1982'yi ortadan kaldirmaz. Benim elim-
den milletin verdigi yetkiyi almuslar. Peki, ytizde 92’yi yok mu sayaca-
g1z? Peki, sayfalarda onlara o kadar destek verenleri yok mu sayaca-
81z?

Bu vaziyette ben distiindiim ki ‘Verin hakkimr’ diye kimden isteye-
cegim? Evren Pasa ile Tahsin Pasa’dan mi? Bu adamlan yargilarken,
yargllama imkani olmayanlar, bu isin baska gercek miisebbipleri ne
olacak? Ben o yiizden bunu bir hukuk mahkemesi degil, bir ihtilal mah-
kemesi olarak goriiyorum. Esas olan adil yargidir. Bugiin Tiirkiye’'de
barisi tesis etmek istiyorsaniz, adil yargiy1 saglayin. Bakin bugin
Tiirkiye'de el atilmasi gereken haksizliklar, davalar var, onlara el atin,
atabiliyorsaniz. Bangtinn Tirkiye’yi...” (Murat Yetkin, Radikal, 5 Nisan
2012.)
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Bu Sozlerin Altina
Imzanizi Atarmisiniz?

“Eksik kalmis adalet, hukuk ve demokrasi getirmeye-
cek. Sadece benim davamda 5 tutuklu var, 100 civann-
da gazeteci hala iceride. ifade 6zgiirliigii meselesi sade-
ce gazetecilerin sorunu degil. 600 civarnnda tiniversite 6g-
rencisi var. KCK davasindan 6.000 tizerinde tutuklu var.
Bunlarin hepsi diisiince ve ifade 6zgiirliigii baglaminda
degerlendirilmesi gereken tutuklular. Bunun mucadele-
sine biz devam edecegiz.

Ve burada adalet ne zaman saglanacak diyeceksi-
niz.

Bu komployu kuran, yiriiten polisler, savcilar ve ha-
kimler bu cezaevine girecek. Burada ant iciyorum. On-
lar buraya girdiginde adalet gelecek. O cemaat baglanti-
I, o cete baglantih adamlar buraya girecek...

Ama herkes sunu bilsin. Bunca baski ve zuliimden, o
iktidann korktugu ama bizim de 6zlemini duydugumuz
ve miicadelesini siirdirmeyle devam edecegimiz bir ha-
yat cikacak.”

(Ahmet SIk'in cezaevi cikisinda soyledigi ilk sozler.)
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