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28 Mart 2004 yerel secimleri 6ncesin-
de “sol”’da ve sol’da tartisilan “secim
taktikleri” ve “secim ittifaklan”
uzerine yapilmig bir degerlendirme.

29 Mart 2009 yerel secimleri 6ncesin-
de yine “sol”da ve sol'da “secim
ittifaklan” (izerine yapilan tartismalar.

Haziran 2007’de baslayan ve Ekim
2008’de emperyalist ekonomilerin
“resesyon”a girmesiyle gelisen krizin
giinliik yasamda fazlaca hissedilme-
mesi izerine bir degerlendirme.

“Finans krizi"nin kokenindeki “reel
sektdr”iin asiri-liretimine iligkin bir
ornek.

Son yapilan Ergenokon “11. dalgas1”
ve fasist-milliyetcilerin “ulusalc1”
olarak adlandinlmasi tizerine bir

degerlendirme.

Ergenokon operasyonlarinin kontra-
gerillaya karsi bir operasyon olmasini
isteyen ve uman liberal-solcular icin
Amerikan emperyalizminin standart
kontra-gerilla stratejisi.

Ve yanindakinin kanli basi omzuna
degince,
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sayisini saydl...
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Tarihi Karismis Yazi
“Sol”’da ve Sol’da
Dayanilmaz ve Bulunmaz
Secim Taktikleri

Asagidaki yazida sikga gegen “sol” (tirnak iginde sol) ile mevcut diizen iginde yer
alan, tim varoluglarini mevcut dizenin varlidina, varolusuna dayandirmis olan, kimi
zaman “sosyal-demokrat”, kimi zaman “demokratik sol”, kimi zaman “demokratik sos-
yalist” etiketleriyle ortalikta dolasan, adi CHP, DSP, SHP, YTP olan agik diizen par-
tileri ile kimilerinin “reformist sol” ya da “liberal sol” olarak tanimladigi ODP, EMEP,
SDP, IP, SIP (T“K’P) adlariyla anilan eski revizyonist, oportiinist solcularin olustur-
dugu duzen partilerini kastediyoruz.

Sol (tirnaksiz sol) ise, degisik adlar tasiyan legal (yasal) dergiler etrafinda top-
lanmisg, yer yer “illegal” goruslere sahip olan, kendi kendilerine “platformlar” olustu-
ran, “kUltir merkezleri"yle “sosyalist kulttir’ tohumlari ektiklerini diistinen, sikga silah-
Il devrimci mucadele yanlisi ya da destekgisi ¢izgi izleyen, bir donemlerin gerilla sa-
vasgcisi olan ve bugin gelisen dinya olaylarini kavrayamayarak tumuyle legalizme
(yasalciliga) kaymis sol érgltlenmeleri ve yapilari kastediyoruz.

Yazimizda yer yer ortaya g¢ikacak olan anlamsizliklar, sagmaliklar, ipe-sapa gel-
mez gorisler ve gilingliikler bize ait olmayip, timuyle “sol’dan sol'a tim kesimlere
yayllmisg olan bilisizligin, pragmatizmin ve firsatgihgin Grinleridir. Tim “sol” ve sol
taktikler ve politikalarin “son kullanim suresi” dergimizin yayinlandigi tarihe kadardir.
Bu tarihten sonra meydana gelecek degisikliklerden dolayi sorumlu degiliz.

28 Mart 2004 tarihinde yapilacak olan ye- limiyla yoluna devam eden platfor-
rel secimler 6ncesinde “sol”daki ve solda- ma Halkevleri, Tohum Kiiltiir Merke-
ki secim hazirliklan “aylar 6ncesinden” bas- zi, Haklar ve Ozgiirliikler Platformu,
ladi. Gazetelere bakildiginda hazirhiklarin Cagdas Yasami Destekleme Dernegi,
yaz aylarinda basladigi goriilmektedir. Haber-Is Sendikasi, PTT’li taseron is-

19 Aralik 2003 tarihli Radikal gazetesin- ciler ve kimi yoresel derneklerin de
de “Solcular Yerelde Birlesti” bashkl haber- aralarinda bulundugu 37 patrti ilce ve
de soyle deniliyordu: demokratik kitle 6rgiitii destek veri-

“Genel secimlerde ittifak kurama-
yan sol partiler, ‘yerel secim plat-
formlarinda’ bulustu. EMEP, DEHAP,
YTP, ODP, SHP ve SDP’nin ilce 6rgiit-
leri 2004 yerel secimleri icin giic bir-
ligi yapiyor

Bagimsiz aydinlar ve ilce sakinle-
rinin basini ¢ektigi ‘Bahcelievler Yurt-
tas Inisiyatifi’ 2003’tin Kasim ayinda
kuruldu. Ayni ay icerisinde 250 kisi-
nin katildig1 bir toplantiyla kurulusu-
nu ilan eden platform, ilk kaybini
CHP’ nin destegini cekmesiyle yasa-
di. DEHAP, YTP, ODP, SHP, EMEP ve
Ozgiir Toplum Partisi'nin (OTP) kati-

yor. licedeki 11 muhtarlik icin de ca-
lisma yapacak olan platform, 400’
askin ilce sakininin katildigi son top-
lantisinda, ‘Birlik, Demokrasi ve Yerel
Yonetime Bakis’ adli bir program
metni hazirladi.

Bagcilar’da, 2003'(in Agustos ayin-
da kurulan 'Demokrasi Cephesi’nin
basim DEHAP, YTP, ODP, EMEP ve
SHP c¢ekiyor. ‘Kendi adaylarinin des-
teklenmesi’ kosulunu ileri siiren CHP
ise platformdan ayrilirken, Kristal-Is
Sendikasi, Bagcilar Cemevi, Atatiirk-
cti Diisiince Dernegi, Bagcilar Kiiltiir
Merkezi, Radyo Baris ve Cem Radyo
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ile Yasam ve Manset gazeteleri des-
tek verdi.

‘Maltepe Demokratik Yerel Se¢cim
Platformu’, bir y1l 6nce yayin hayati-
na baslayan Katihmci Maltepe Gaze-
tesi’'nin 2003’tn Eylul ayinda yaptigi
cagn tizerine kuruldu. CHP ve IP’in
ilk toplantidan sonra cekildigi plat-
formda HADEP, YTP, ODP, EMEP, SHP,
SDP, Haklar ve Ozgiirliikler Partisi
(HAKPAR) ile Bagimsiz Cumhuriyet
Partisi'nin (BCP) yam sira Tiim-Bel-
Sen 3 No’'lu Sube, Genel-is 3 No’lu
Sube, Egitim-Sen 5 No’lu Sube, Birle-
sik Metal-is Sendikas1 ve Eczacilar
Odast Subesi yer alyor.”

Boylece Radikal gazetesinin haberiyle
“start” alan “sol ittifak”, neredeyse yerden
mantar c¢ikar gibi her yerde kurulmaya bas-
landi. Genel soylemle “sol ittifak yerelde ya-
yilmaya” basladh. ittifak aciklamalarin “giic
birligi” aciklamalan takip etti. “Gug birligi”
aciklamalarnm da “catida birlik” aciklama-
lan takip etti...

Adu ister “sol ittifak”, ister “gii¢ birligi” ol-
sun, tim ittifak ve birlik girisimlerinin odak
noktasinda yer alan parti siiphesiz DEHAP
olmustur. 3 Kasim 2002 secimlerinde oyla-
rin %6,23’'tni (1.955.992) alan bir partinin
boylesine “sol ittifak”ta odak noktasi olma-
sinda sasirtici bir sey yoktur. Buna YTP’ nin
%1,15 oyu ile OD Partisi'nin %0,34 oyu ek-
lendiginde, “sol ittifak”in oy oran1 %7,72’ ye
cikarak buiytik bir “gli¢” olusturmaktadir. Bir
de buna “sol ittifak”in yaratacagi sdylenen
“sinerji” eklendiginde, 28 Mart yerel secim-
lerinde “sol”un biiyiik bir “zafer” kazanma-
s1 isten bile degildir!

Oysa “sol ittifak”in, “yerelde birlesen sol”
soylemine, yaratacagl iddia edilen “sinerji”si-
ne ragmen, DEHAP-SHP’nin 3 Kasim 2002
genel secimleri 6ncesinde kalan “ittifak” ca-
lismalanyla ise baslanmgtir.

flk adimlar ve calimlar, SHP’nin “sayin
genel bagkan1” Murat Karayal¢cin’dan gelmis
ve “tim solun birligi” séylemiyle YTP-CHP-
DSP-DEHAP dértgeninde “sol ittifak” calis-
masini baslatmistir.

Murat Karayalcin'in “sol ittifak” calisma-
simin amaci “sol”un tek cati altinda se¢im-
lere girmesi olsa da, kendi diglarinda kalan
“sol”a (yani EMEP, ODP, SDP) ve sol'a da
“aciktir”!

Boylesi bir “vizyon”la yola ¢ikan Murat

Karayalcin, DEHAP’In “cantada keklik” itti-
fakiyla CHP’nin ve DSP’nin kapisini ¢almis-
tir. Bir yandan CHP ve DSP’nin kapisini ¢a-
larken, diger yandan kendisinin Ankara bu-
yuk sehir belediye baskanhgina, yardimcisi
Fikri Saglar'in Mersin biiyiik sehir belediye
bagkanhgina ve YTP’li Ercan Karakas'in Is-
tanbul biyiik sehir belediye baskanligina ta-
lip olduguna iliskin “bilgi notlan” basina
“s1izdinlmug”tir.

1993-1995 yillarinda DYP-SHP koalisyon
hiikiimetinde Tansu Ciller’in bagsbakan yar-
dimcisi ve digisleri bakani sifatini tasiyan
“sayin” Murat Karayalcin tiim siyaset tecri-
besini konusturarak, CHP ve DSP’yi “kose-
ye sikigtirmug”tir.

Murat Karayalcin bu taktigi ile, 3 Kasim
secimlerinde Ankara’da 363.483 oy alan
AKP’nin karsisinda CHP’nin 354.072 oyu ya-
ninda DSP’nin 13.736, DEHAP’In 29.597 ve
YTP’nin 14.058 oyunu ekleyerek 411.463 oy-
la secilmeyi garantileyecegini hesaplamak-
tadir. (1999 yerel secimlerinde FP aday1 Me-
lih Gokcek 541.515 oy alarak belediye bas-
kani secilirken, CHP’nin oyu 512.084 olmus-
tur.)

Bu sayilar ve hesaplar fazlaca da 6nem-
li degildir. “Sol”un se¢im taktiginde énemli
olan CHPyi koseye sikisirmaktir. 3 Kasim
secim sonuclanyla ifade edersek, Murat Ka-
rayalcin, DEHAP’in 29.597 oyu ile CHP’nin
354.072 oyunu rehin almaya kalkismistir.
“Medya”nin “sol ittifak”, “sol yerelde birle-
siyor” turiinden haberleriyle yiiritiilen bu
taktik, azinligin cogunluga boyunegdirme
cabasindan baska birsey degildir.

Bu dahiyane taktikle ise baslayan Murat
Karayalcin, Hiirriyet gazetesinde, “ODTU’de
bozkurt rozeti tasirdim”la baglayan, “solun
birlesmesi icin emekliligimi yaktim”la stiren
roportajiyla yoluna devam etmistir.

Stiphesiz Murat Karayalcin, politikayla il-
gilenen, kendisini solcu ya da “sol”cu ola-
rak tanimlayan herkesin ¢ok yakindan tani-
digini diistindiigu bir kisidir. Bilinen s6zcik-
lerle ifade edersek, Murat Karayalcin, bir
donemlerin Ankara belediye baskani olarak
Batikent projesine “imzasim” atmis, ulusla-
raras1 kent odiillerine aday olmus bir Kkisi-
dir. “Sol” ve sol sozciiklerle ifade edersek,
Ankara belediye baskanligi zamaninda Ba-
tikent projesi ile yakininda yer alan bazi ki-
sileri miiteahhitlik yoluyla zengin etmistir.

Yine bilinen sozciiklerle 12 Eylil 1993-27
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Mart 1995 tarihlerinde Tansu Ciller hiikiime-
tinde basbakan yardimcis ve disisleri baka-
n1 olarak gorev yapmustir. “Sol” ve sol s6z-
ciiklerle ifade edersek, Tansu Ciller done-
mindeki faili mechullerin, kdy bosaltmala-
rn ve koy yakmalarin en yogun oldugu do-
nemde bagbakan yardimcilig1 gorevini icra
etmistir. 6 Mart 1995 tarihinde, tek tarafl
olarak AB ile “Gimrik Birligi” anlasmasi im-
zalanirken Tansu Ciller’in yaninda disisleri
bakani olarak yer almustir.

Murat Karayalcin'in “ekibi”, T. Ozal’in
“Toplu Konut Fonu” araciligiyla, mithendis-
lik ve tencere-tava pazarlamaciligindan mu-
teahhitlige sicrama yapmis olanlardan olus-
musgtur. 1989-1993 déneminde Murat
Karayalcin’in Ankara biiyiik sehir belediye
baskanhg1 donemindeki Batikent ihaleleriy-
le palazlanan bu “ekip”, “cagdaslasma”,
“yonetimin genclestirilmesi” sloganlan ile
SHP yo6netimini ele gecirmisler ve Murat
Karayalcin't SHP genel bagkanligina tasimig-
lardir. Ancak 1994 Subat krizi bu kesimlerin
“biiyimesini” engellemis ve eski konumla-
rna geri dénmelerine yol acmistir. Bunun
sonucu olarak CHP saflarina geri dénen Mu-
rat Karayalcin 1995 genel secimlerinde CHP
Samsun milletvekili olarak TBMM’den iceri
girmistir.

1999 genel ve yerel secimlerinde CHP’
nin beklenen “performansi” gésterememe-
si ve meclis disinda kalmasi bu “genc”,
“cagdas” miiteahhitler ekibini yeni arayisla-
ra itmistir. Ozellikle 2001 Subat kriziyle bir-
likte buytk kayiplara ugrayan bu “cagdas
solcu” miiteahhitler ekibi CHP’de gelecek
gormedikleri icin aynlmuslar ve 2002 yilinda
SHP* adiyla yeni bir parti kurmuslardir. Ku-
rucu uyeleri, devlet ve belediye ihaleleriyle
zenginlesmis muteahhitleri ve iliskilerini
temsil eder.

Ornegin SHP’nin kurucularndan ve ge-
nel baskan yardimcilarindan A. ilhan Gé-
giis, merkezi istanbul’da bulunan Bimeya
Mesken Yapi A.S.’nin Yonetim Kurulu Bas-
kan Vekili, Topkapi Rotary Kuliibii Eski Bas-
kani, Besiktas Kuliibii Kongre tyesidir, An-
gora Evleri miiteahhitlerinden olup bir¢cok
mihendislik ve mimarlik limited sirketleriy-
le birlikte calismaktadir. Ali Ekber Ciftci, Ye-
ni Is Motor, Ciftciler Motor, Irmak Endiistri,
OSIAD sirketlerinin ortak ve yoneticisi, OS-
TIM Sanayici ve isadamlan Dernegi iiyesi-
dir. Yine kurucu tiye Mehmet Giilcegiin,

uluslararasi nakliyecilik ve ihracatla ilgili sir-
ketlere sahiptir. Berat Sancar Yiicel, Murat
Karayalcin doneminde Ankara Belediyesi'n-
de avukathk, miisavir avukathk yapmis, Ba-
tikent Konut Yap1 Kooperatifleri Birligi'nde
hukuk danmismanhgi, Biiyiiksehir Belediye
Baskanliginda ve Belko’da hukuk danis-
manligl, Ankara Sof6rler Federasyonunda
hukuk misavirligi gorevlerinde bulunmug
ve bugiin INVESCO Insaat. San. Miis. Hiz.
Ltd. Sti’lde hukuk musaviri olarak calismak-
tadir. Atilla Kotil, ATKO Uluslararasi Tasi-
macihik-Tanim Uriinleri San. ve Tic. Ltd. Sti.
Yonetim Kurulu Bagkanidir. Yine kurucu
uyelerden Levent Caliskan ise, Kacakcilk
istihbarat Daire Baskanligi'nda gorev yap-
mus, sirastyla, Tunceli Personel Sube Mudiir
Vekilligi, Erzurum’da Kacakcilik Sube Mi-
diirligy, Terdrle Miicadele Sube Mudurliigi
Biirolar Amirligi, Ankara’da Cankaya llce
Emniyet Mudurlaga Yildizevler Karakol
Amirligi, Cevik Kuvvet Sube Miidiirligi Bir-
lik Amirligi ve Sube Mudiir Yardimcihgi, Nar-
kotik Sube Mudir Yardimciligi, Cevik Kuv-
vet Sube Miidiirliigii, Onleyici Hizmetler Su-
be Midiirligi gorevlerinde bulunmus, USA
Adalet Bakanhgi DEA Teskilatinda Narko-
tik Temel Egitim Kursu gibi cesitli egitim
kurslarnna katilmus, “Narkotik Hizmetleri ne-
deniyle sayisiz maas ve ikramiye ile 6dul-
lendirilmis”, “Narkotik ve Cevik Hizmetleri
nedeniyle 4 adet takdirname almis”, emek-
li ter6r uzmani olarak bugiin “giivenlik mal-
zemeleri ve saglk sektoriinde faaliyet gos-
teren Gitem Giivenlik Ins. Tur. Saghk Hzm.
ith. Thr. San Ltd. Sirketi hissedan ve yoneti-
cisi’dir. Gaz maskelerinden ev alarm sis-
temlerine, belediye turnikelerinden enjek-
torlere kadar degisik mallan pazarlamakta-
dir.

Iste 12 Eyliil sonrasinda “sol”dan saga
sicrayan kiictik-burjuvalann bir partisi ola-
rak SHP kendi siifsal konumuna uygun se-
¢im taktikleri Giretmistir. SHP’nin “sol ittifak”
vs. adyla pazarladigr taktik, timiiyle mite-
ahhitlik “sanati”yla ilgilidir. Bugiinkii amacg-
lan 2001 Subat kriziyle ortaya cikan “sekto-
rel kayiplan”ni yerel secimlerde kazanilacak
belediyeler araciligiyla gidermek ve yeni
ihalelerle biiyimektir. Kendilerine bagh ola-
rak calisan, 6zellikle Ankara merkezli degi-
sik mithendislik ve mimarlk biirolan da bu
sayede “ekmek” yiyebileceklerinden “siya-
seten” SHP’yi desteklemektedirler.
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Ozellikle Ankara’da mukim miiteahhit-
ler, miihendis ve mimarlar ile kiictik bir bi-
rokrat kitlesinden ibaret olan SHP’ nin “sol
ittifak” sdyleminin en biiyiik destekcisi ve
ortagl ise DEHAP’tir. Ancak ikinci bir parti
de DEHAP kadar SHP’nin kayitsiz-sartsiz or-
tag1 durumundadir. Bu partinin adi, Ozgiir
Toplum Partisi (OTP) ya da kendi ifadeleriy-
le “Ozgiir Parti"dir.

27 Ocak tarihli Evrensel gazetesinin ha-
berine gore, DEHAP ve OTP “biitiin Tiirki-
ye’de SHP catis altinda secimlere katilacak-
larim aciklamislar”dir. Boylece Murat Kara-
yal¢in’in SHP’sinin olusturdugu “cati” altin-
da DEHAP ve OTP birinci elden yer alarak
“sol ittifak”1n civisini cakmiglardir.

Yine Evrensel gazetesinin haberine go-
re, “50’ye yakin il ve ilcede kurulan giicbir-
ligi platformlan birlik iradelerini kamuoyu-
na ilan ettiler. Bu platformlarin hemen hep-
sinde EMEP, DEHAP, ODP, SDP, Ozgiir Parti
ve SHP yer al”mustir.

Boylece “caticilar” ile “semsiyeciler” ye-
rel secimler 6ncesinde “sol ittifak”1 ya da
“solda ittifak”1 genis Olciide olusturarak,
“sol”un “tek ve gercek adresi” olduklarin
ilan etmislerdir. Ister SHP “catisi” altinda se-
cimlere girenler olsun, ister “semsiyeciler”
olsun, ortak 6zellikleri “sol”culuk ve “yerel-
de iktidar olmak”tir.

Bu partilerden OTP ya da kendi kisalt-
malariyla OP, eski HADEP baskanlarindan
Ahmet Turan Demir’in genel baskan oldu-
gu “yedek parti”dir. HADEP’in kapatilmasi
durumunda devreye girecek olan OP parti-
si, bu yoniiyle HADEP’in aynadaki gorunti-
sunden bagka birsey degildir. Dolayisiyla
SHP “catis1” altinda secimlere girecegini ilan
etmesi hicbir anlama ve degere sahip de-
gildir. Ama yine de “solda ittifak” sdylemle-
rinde sayisal bir fazlalik saglayarak belli bir
islev sahibi kihlnmustir. Yine de ad1 “parti”dir
ve HADEP kapatildig1 kosullarda yerine ge-
cecek parti olarak sik¢a adini duyurmaya
adaydir. Dolayisiyla “parti” de olsa, parti gi-
bi degerlendirilmek zorundadur.

OP. son KADEK'in fesh edilerek KONG-
RE-GELin kurulmasiyla ideolojik sicrama
yapan PKK'nin “yeni acihmlarnna”, yani “de-
mokratik-ekolojik toplum” “ac¢ilimina” uy-
gun olarak kendi programini ilan etmistir.
OP genel baskani “kimlere hitap edeceksi-
niz?” sorusunu soyle yamtlamaktadir:

“Cagin temel celiskilerinden biri-

si olarak cins celiskisini goriyoruz.
Bu celigki giinimiizde insanligin ger-
cek anlamda 6zgiirlesmesi 6niinde
temel engel konumundadir. Partimiz
insanin gercek anlamda 6zgiirlesme-
sini bu celigkinin asilmasinda gor-
mekte boylece kadim 21.ytizyihn te-
mel 6zgurlik gict olarak kabul et-
mekte ve kadin eksenli parti olmayi
hedeflemektedir. Dolayisiyla hitap
edecegimiz temel giiclerin basinda
kadinlar gelecektir.”

Boylece “cagin temel celiskilerinden bi-
ri olarak cins celigkisini” esas alan bir “sol”
parti olan OP, “sol ittifak”in ayrilmaz bir par-
cas1 olmaktadir.

Cok bilindik olduklarindan DEHAP ile
OD Partisi’ni bir yana birakirsak, “sol itti-
fak”m “Onemli” partilerinden birisi de SDP
olmaktadir.

SDP, Akin Birdal'n genel baskani oldu-
gu Sosyalist Demokrasi Partisi'dir. I. Olagan
Konferansi'nda “Kiirt hareketiyle stratejik it-
tifak” karar alan SDP, Mihri Belli’den Filiz
Kocali'ye Ragip Zarakolu’dan M. Kacaroglu’
na kadar bir zamanlarin OD Partisi'nin “gok-
kusagi”’ni olusturanlarin “yeni” partisi ol-
mustur. 9 Kasim 2003’de yapilan 1. Kongre’-
sinden izlenimler aktaran Ozgiir Politika
soyle yazmaktadir:

“SDP’li gencler Kurtce miizik es-
liginde bir siire halay cekti. Enternas-
yonal ve Che Guevera'ya atfedilen
muzik parcalarnin sik sik calindigi
kongrede, ‘Devrim ve sosyalizm i¢in
Blokla iktidara, partiyle sosyalizme’
ifadeleri de, kongrenin slogani olarak
biiyiik bir pankartta yer aldi.”

Kendisini “sosyalist” parti olarak tanim-
layan SDP’'nin programinda sunlar yazili-
dir:

“Sosyalizme giden yol

Partimizin amaci, insanin insan
tarafindan sémiriilmesine ve ezilme-
sine, cinsler ve uluslar arasindaki
esitsizlige, dogal ¢cevrenin yagmalan-
masina son verecek, insanin ve in-
sanligin ortak kilttirtiniin gelisiminin
ontindeki tim engelleri ortadan kal-
diracak olan, bayraginda ‘hersey in-
san icin’ ve ‘herkesten yetenegine
gore, herkese ihtiyaci kadar’ siarlan-
nin dalgalandig sosyalizmdir.

Sosyalizme, bir dizi miicadele ev-
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resinden gecilerek, biitiinsel ve ke-
sintisiz bir devrimci siire¢ sonucun-
da; kapitalist toplumun devrimci tarz-
da asilmasiyla, iscilerin ve emekgile-
rin 6z iktidan olarak sosyalist demok-
rasinin ilan edilmesiyle ve son ¢6-
zimlemede bolgesel ve enternasyo-
nal capta ulasilabilir.

Tekellerin Tirkiyesinden emekci-
lerin Turkiyesine giden yol, Turkiye
isci sinifi ve emekgileriyle Kiirt yok-
sullarinin ittifaki, onlarin siyasal tem-
silcilerinin, erkek egemen sisteme
kars1 miicadele eden kadin hareke-
tinin ve diger 6zgirlik hareketlerinin,
dogal cevrenin tahrip edilmesine kar-
s1 micadele eden ekolojist hareke-
tin, genclik hareketlerinin, anti-mili-
taristlerin, anti-kapitalistlerin, anti-
emperyalistlerin, anti-fasistlerin isbir-
ligi, ortak miicadelesi ve iktidan ele
almalarnyla acilabilir.”

Goriildigu gibi, bir yandan sosyalizme
“biitiinsel ve kesintisiz bir devrimci siire¢
sonucunda” ulasmaktan s6z eden SDP, di-
ger yandan bu yolun “Tirkiye isci sinifi ve
emekgileriyle Kiirt yoksullannin ittifaki’ndan,
“onlann siyasal temsilcilerinin” ortak miica-
delesinden ve iktidan ele almalarndan s6z
etmektedir. Stiphesiz bu ittifak yeterli goriil-
mediginden, (kim olduklan kendilerinden
menkul) feministlerden anti-militaristlere,
anti-kapitalistlerden anti-emperyalistlere,
anti-fasistlerden ekolojistlere kadar her ke-
sim (“gokkusag ittifaki”) SDP’de kendisine
yer bulacagi sdéylenmektedir.

Boylece SDP, “Kirt yoksullan”nin “siya-
sal temsilcisi” olarak DEHAP’i gérdiigiinden
(elbette yasal platformlarda) “Kiirt hareke-
ti ile stratejik ittifak” karar alabilmektedir.
Diger yandan “ekolojist” olduklan icin, A.
Ocalan’m “demokratik-ekolojist toplum pro-
jesi’yle de miittefiktirler. “Cagin temel ce-
liskisi” olarak “cins celiskisi”’ni géren OP’le
de miittefik olabilmeleri icin de hicbir en-
gel bulunmamaktadir.

3 Kasim 6ncesinde DEHAP’a “cati parti-
si” Onerisi getiren ve catinin kendileri olma-
sinin “en lyisi olacagim” soyleyen SDP, bu
kez DEHAP’1n SHP “catis1” altinda yerel se-
cimlere girme karan almasi karsisinda “cid-
di soru isaretleri” tasimaya baglamistir (SDP
sozciisit M. Kahya’nin agiklamast).

Oysa her sey ne de giizel gitmekteydi.

Marksizm-Leninizmin komiinist toplumu ta-
mmlayan “herkesten yetenegine gore, her-
kese ihtiyacina gore” siarinin yanina A.
Ocalan’in “demokratik-ekolojik toplum
projesi’nden alinan “hersey insan icin” “si-
ar” ne de giizel uydurulmustu. Cinsler ve
uluslar arasindaki esitsizlige, dogal ¢cevrenin
yagmalanmasina birinci planda yer vererek
ne de cok “demokratik-ekolojik toplum
projesi’ne angaje olmustu oysa ki. Ama DE-
HAP yerel secimlere SHP “catis1” altinda gir-
me karan alarak tim bu “gokkusag1” giizel-
ligini bir anda “ciddi soru isaretleri”ne do6-
nistirmekte bir an bile tereddiit etmemis-
ti. Ama ne gam! Demirel’in soziiyle, “de-
mokrasilerde care tikenmez”!

DEHAP’In “sosyalist” SDP’nin “catisi’na
tercih ettigi SHP ise kendisini soyle tamm-
lamaktadir:

“SHP kendisini, Turkiye’yi emper-
yalist isgalden, halki hilafet ve salta-
natin egemenliginden kurtaran; cag-
das, onurlu ve tek cografyada bircok
dilden, dinden, etnik kokenden, mez-
hepten insamn bir devlet yapisi icinde
birlestirmeyi basaran tarihsel ve siya-
sal mirasin sahibi ve strdiricisi
olarak gorir. Toplumumuzu cagdas
uygarliklarn tizerine cikarmay1 he-
defleyen Cumhuriyet Devrimleri ve
kazanimlarini korumayi, surdiirmeyi
ve gelistirmeyi 6ncelikli ve vazgecil-
mez gorevleri olarak kabul eder.

SHP’nin tarihsel kokeni Mustafa
Kemal’in 6nderliginde verilen Kurtu-
lus Savasi ile Cumbhuriyet ilke ve dev-
rimlerinin aydinligina dayanir. Siyasal
kokiimiizi, ‘sol’'un (tirnak kendileri-
ne aittir-KC.) evrensel ve ulusal de-
gerlerinde ve bu topraklann yetigtir-
digi en biiyiik devrimci olan Mustafa
Kemal’'de gormekteyiz.”

Boylece programatik olarak tiniter dev-
let yapisini savunan, Mustafa Kemal’i “bu
topraklann yetistirdigi en biiyik devrimci”
olarak kutsayan SHP, DEHAP’In “catis1” ol-
mustur.

“Cat1” partisi SHP’ye gore, “sol ittifak”
“herseyin ustinde”dir. Her ne kadar Murat
Karayalcin sayisal olarak “sol ittifak”in “ca-
t1 partisi”’nin CHP olmasi gerektigini ilk giin-
lerde soylemisse de, ne yazik ki (!) “sekter
ve hizip¢i”ligi ile Ginli Deniz Baykal bunu ka-
bul etmemistir.
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Ve yeniden basladigimiz yere, yani “sol”-
un dayanlmaz ve bulunmaz secim taktikle-
rine geri donmus bulunmaktayiz.

Artik sahnede SHP “catis1” altinda “sol
ittifak” vardir. Ama EMEP gibi kendisini da-
ha “sol” ve “gercek sol” kabul edenler bu
“cat1”y1 “iclerine sindirmekte” zorlanmakta-
dirlar. Hele hele SHP’nin ismail Cem’li “rii-
ya timi”nin Amerikan ve Dogan Holding
destekli YTP’siyle yaptigl ittifak goriismele-
1i isi daha da zorlastirmaktadur.

15 Ocak 2004 tarihinde EMEP Genel Yo6-
netim Kurulu aciklamasinda bu zorluk soy-
le tammlanmustir:

“Partimiz, partiler arasinda stirdi-
rillen giicbirligi ve ittifak calismalari-
ni, bu anlayisa uygun sturdirmekte-
dir. Bu nedenle, cat partisi tartisma-
larin1 dogru bulmuyoruz. Cat1 parti-
si anlayisi, yerel diizeyde halkin bir-
lesmesini zorlastiran ve yerine parti-
lerin birlesmesini ikame eden bir an-
layistir. Sosyal demokrasi anlayis, un-
vani ve catisi altinda, sosyal demok-
rat bir programla yerel secimlere ka-
tilmanin, halkin orgutlenmesini, ay-
dinlanmasini, kardeslesmesini ve
halkin iktidarinin 6nind acmasini
saglayacak, halk giiclerini bu yolda
ilerletecek hig bir 6zelligi ve dayana-
g1 bulunmamaktadir.” (abg)

Ama “demokrasilerde care tiikkenmez”!
Dolayisiyla EMEP de “demokrasi” icinde ca-
re bulmustur. Evrensel gazetesinde 27 Ocak
tarihinde yayinlanan bir yazida soyle denil-
mektedir: “EMEP ve ODP iiyesi belediye
baskani adaylarnnin oldugu bitin il ve ilce-
lerde guicbirligi yapan partiler secimlere par-
tilerinin ismiyle girecek. Elbette EMEP ve
ODP’den girilen yerlerde belediye meclisi
ve il genel meclisine giicbirligi yapmis par-
tiler ve diger demokrasi giiclerinden aday-
lar da bu partilerin listelerinden secimlere
katilacak. SHP’den girilecek yerlerde de
EMEP ve ODP’li adaylar ve giicbirligi icinde-
ki giicler SHP listelerinden secime girecek”-
tir.

Sonug olarak, EMEP, “Sosyal demokrasi
anlayisi, unvani ve c¢atisi altinda, sosyal de-
mokrat bir programla yerel secimlere katil-
manin, halkin érgiittenmesini, aydinlanma-
sini, kardeslesmesini ve halkin iktidarinn
onunu acmasini saglayacak, halk giiclerini
bu yolda ilerletecek hicbir 6zelligi ve daya-

nag1 bulunma”digindan ne denli s6z eder-
se etsin, SHP catisi altinda secimlere gir-
mekte sakinca gormemektedir. Ne de olsa
kaybedilecek belediye baskanhg: yoktur, oy-
sa kazanilacak koskocaman belde belediye
baskanlig vardir!

Ve tarihler 30 Ocak 2003’G gosterdigin-
de, SHP’yle secimlere girilmesini “uygun
bulmayanlar”, “ciddi soru isaretleri” tasiyan-
lar hicbir sey olmamus gibi ortalarna Murat
Karayalc¢in1 alarak bir masanin arkasina di-
zilip “Demokratik Gugbirligi” kurduklarini
ilan etmislerdir.

Tim bu “sol”larn ve “sol” secim taktik-
lerinin (isterseniz buna ayak oyunlar da di-
yebilirsiniz) karsisinda sol’'un taktikleri ise,
sozel olarak, “farkh”dur.

Her zaman oldugu gibi sol’'un secim tak-
tikleri, mevcut “sol” secim taktiklerinin
“elestirisi” ile baglamaktadir.

Ornegin ESP (Ezilenlerin Sosyalist Plat-
formu) SHP catisi altinda secimlere girilme-
sini “ruhsuz ittifak” olarak tanimlayarak soy-
le degerlendirmektedir:

“DEHAP’la SHP arasinda 28 Mart
Yerel secimleri icin yiritiilen ittifak
arayislarinin seyrine bakildiginda, es-
ki pazarhgin kaldig1 yerden surdiril-
diigiine tanik olmaktayiz. Iki parti,
kendilerini ‘“Toplumsal Bans Projesi'ne
adadiklanna, ‘Tek Cati, Ortak Prog-
ram’ gorisiinde birlestiklerine ve ‘Or-
tak Program Taslagr’ hazirlamayi ba-
sardiklanna gore, demek ki SHP es-
ki pazarliktan eli bos donmemis ve
bu arada dersini de iyi calisms! Ken-
di deyimiyle ‘iflah olmaz ittifak ara-
yisc¢isl’ olan Karayalgin, ‘muradina’
ermis goruniyor! Ne diyelim, seyta-
n1 bol olsun!”*

Bu bakis acisiyla Atilim cevresi, kendi
deyisleriyle “marksist leninist komitinistler”,
“secim calismalarim kendi adaylan etrafin-
da yiiriitecegini, ittifaklann bugiin itibariyle
merkezi diizeyde olamayacagi fakat 6zgiin-
ligiine bagh olarak yerel platformlarda ger-
ceklesebilecegini” sdylemektedir. Onlara
gore, “yerel secimlerde temel amag ezilen-
ler ile diizen partileri arasindaki baglarin
koparilmas1”dir. “Bu goris acisiyla”, “SHP
ve YTP gibi diizen partilerinin icinde yer al-
dig1 birlikteliklerle ne merkezi ne de yerel

* Yeni Atim, “Ruh’suz ittifak”, 24 Ocak 2004.
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diizeyde bir ittifakin s6z konusu oldugunu”
belirtmektedirler. Boylece Atilim cevresi, 3
Kasim secimleri 6ncesinde kendilerine “ilk
siralarda iki kisilik” kontenjan verilmedigi
icin disinda kaldig1 “Emek, Bans ve Demok-
rasi Bloku"nun yerel versiyonu olan “De-
mokratik Gii¢birligi"nin de disinda kalmak-
tadir. Ancak bu kez “temel amac ezilenler
ile diizen partileri arasindaki baglarin kopa-
nimas1” oldugundan, SHP gibi diizen parti-
si ile ezilenlerin baglarn koparmak ama-
ciyla propagandaya agirlik vereceklermis gi-
bi goriinmektedir. Dogal olarak SHP “catist”
altinda secimlere giren “Demokratik Giic-
birligi” ile ezilenlerin baglarim koparmak da
onlarin birinci vazifesi olmaktadir.

Sol'un yillardir strdiirdiigui “boykot” tu-
tumunun savunucularnndan olan Ekmek ve
Adalet cevresi de, her sol gibi, “Yerel Secim-
lere Deuvrimci Bakis”la secim taktigini acik-
lamustir.

“Devrimciler icin diizen icinde se-
cimlerin anlami nedir?

Her secim déneminde her dev-
rimci, ‘Secimlerde ne yapacagiz, ne-
yi amaclayacagiz, halka ne yapmasi-
n1 6nerecegiz?’ sorusunu sorar. An-
cak bu temel soru dogru cevaplan-
diktan sonra secimlere iliskin 6teki
taktikler, calismalar dogru bicimlen-
dirilebilir. Ister genel secim olsun, is-
ter yerel secim, temeldeki bakis aci-
s1 ve amag degismez.”*

Dolayisiyla Ekmek ve Adalet 28 Mart ye-
rel secimlerinde “ne yapacagina, neyi
amaclayacagina, halka ne yapmasini 6ne-
recegine” karar vermek durumunda oldu-
gundan, “devrimci bakis”1 ortaya koymus-
tur:

“Devrimciler i¢in yerel yonetim-
ler temelindeki miicadelenin iki ya-
n1 vardir: Bir; yerel yonetimlerin de-
mokratiklestirilmesi miicadelesi. iki;
yerel yonetimlere gelebildigimiz ko-
sullarda buralan demokratik bir mev-
zi olarak degerlendirme miicadele-
si...Boyle bir mevziyi kazandiktan
sonra yapimasi gerekenler soyle
Ozetlenebilir:

‘Halka kendi sorunlarina sahip
c¢tkma bilincini vermek... Bunu miim-
kiin kilacak kurumlagsmalar yarat-

* Ekmek ve Adalet, Sayr: 93, 11 Ocak 2004.

mak... Halkin s6z, karar hakkin yerel
yonetimlere yansitmak ve buna uy-
gun orgitlenmeler olusturmak...””**
(abg)

S6ziin 6zii Ekmek ve Adalet, “halki 6r-
gitleyerek, bilinclendirerek devrimi gercek-
lestirmek” amaciyla yerel secimlere katil-
maya ve bu “mevzileri” ele gecirmeye ka-
rar vermistir. Elveda “boykot”!

Boylece sol’da rivayet muhtelif de olsa
yerel secimlere katilma (birkag istisna disin-
da) genel bir taktik olarak ortaya ¢ikmakta-
dir. Artik “boykot”, “aktif boykot” vb. acikla-
malar sol literatiirden silinmis gérinmekte-
dir. Kiicuk bir beldede, bir mahalle muhtar-
higinda secim kazanmak sol’'un ortak ama-
c1 haline gelmistir.

Kucik de olsa kazanilacak bir ya da bir-
kac belde belediye baskanhgiyla yahut ma-
halle muhtarligiyla “halkin kendi kendini y6-
netme” pratigi ve bu yolla bilinci olusturul-
mas! se¢imci sol'un hedefi olmustur.

Artik sol, Ekmek ve Adalet’in ifadesiyle,
“bir zamanlar solun belli kesimlerinin dedi-
gi gibi, yerel yonetimler aracilifiyla fasist
devletin yanibasinda halk iktidannin niive-
lerini olusturmak gibi bos hayaller kurmak”-
tan*** kurtulmustur. Onlarn yeni hayali Por-
to Alegre olmaktir.

Boylece YSK tarafindan yerel secimlere
katilma yeterliligine sahip oldugu ilan edi-
len 22 partiden 11'i “sol” parti olarak tarih
yazarken, sol da Porto Alegre hayalleriyle bir
ka¢ muhtarlik kazanma pesine diismiistiir.

“Bundan bir yedi sekiz y1l 6nce-
sine kadar yasal zeminde yiiriiyen
acik devrimci calismalara da olduk-
ca siddetli yonelen devlet ve devle-
tin asker ve polis giicii bugiin bunu
yapmiyor. Yapmak bir yana, bugiin
bu alanlan alabildigine gevsetiyor
da. Ama ayni askeri ve polisiye giic,
gerillaya yonelik cok siddetli ve yo-
gun operasyonlar diizenlerken, sehir-
lerde gelisen en ufak askeri eylem-
lerde ya da devrimci askeri giiclerin
desteklenmesi girisimlerinde de ay-
ni refleksi gostererek acik ve yasal
alandaki devrimci calismalan da kap-
sayacak tarzda operasyonlar diizen-
leyebiliyor.

** Fkmek ve Adalet, Sayr: 93, 11 Ocak 2004.
*#% agd.
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Burada operasyon 6zelinde he-
deflenen basardan 6te, ortiik bir se-
kilde basaris1 hedeflenen politika
uzerinde durmak istiyoruz. Devlet ve
devletin askeri giicleri, devrimci ca-
lismaya bir ‘kirmiz cizgi’ ile sinir be-
lirlemeye ve bu sinir ile halk kesim-
leri icerisinde sirayet eden carpik bi-
linci bir biitin manipiile ederek pe-
kistirmeye calisiyor. Nedir bu sir?
Devrimciligin illegal ve silahli olam
tehlike hattidir; illegal bir zeminde si-
lahl bir devrimcilikle savasciliga so-
yunani iskence, mahpus ve 6lim
beklenmektedir!”* (abcg)

Boyle bir ortamda sola yonelen kusakla-
rn alabildigine legalize edilmesi, secim tak-
tiklerinin herseyin 6niine gecmesi fazlaca
sasirticl degildir. Porto Alegre hayalleriyle
beslenen secim taktiklerinin tarihsel zemi-
ni boylesine aciktr.

Solda yer alan ya da sola sempati duyan,
bu gerceklerin farkinda olan, devrimin tek
kurtulus yolu oldugunu ve bunun ancak si-
lahli devrimci miicadele yoluyla gercekle-
sebilecegini diisiinenler yine de soracaklar-
dir:

Hepsi acik ve anlagilir seylerdir, ancak
secim ortamina girildiginde biz ne yapaca-
g1z? Ailelerden arkadas cevresine kadar her-
kes secimlerden, su ya da bu partiye oy ver-
mekten s6z ederken hicbir sey sdylemeyip
olaylan seyretmekle mi yetinecegiz? Silahl
devrimci miicadelenin duraganhgi asama-
dig1 bir ortamda, AKP’nin adim adim yiriit-
tigl seriatcl uygulamalan karsisinda kaygi
duyan ailelerin ya da cevrelerin “kime oy
verelim?” sorularina kayitsiz mi kalalim?
CHP’nin konumu acik, SHP'nin “catis1” al-
tinda secimlere giren “blok”un da devrim-
le, solla iliskisi olmadig1 da acik, ama yine
de insanlar secimleri konusmakta, kime oy
vereceklerini diisiinmektedirler. Se¢im 6n-
cesinde ne sdylenirse sdylensin, secim so-
nuclarn aciklandiginda AKP’nin ya da bir
baska sag partinin secimleri kazandigi go-
rildiigiinde herkesin morali bozulmaktadir.
Bu kosullarda “secimler bir aldatmacadir”
vs. turtinden bildik ve beylik s6zler soyle-
mek sonucu degistirmemektedir. Ortada ge-
lisen bir silahli devrimci miuicadele olmadi-

* Devrimci Demokrasi, “Neden Devrimci Savas?
Ve Neden Devrimci Savasci?”, 16-30 Kasim 2003.

ga gore, yapilabilecek ne vardir ki? AKP’ye
karsi oylar1 CHP’de toplamak ya da CHP’nin
depolitizasyon faaliyetlerine karsi “blok”a oy
vermek yahut “blok”un pragmatizmine kar-
s1 “yerel adaylan desteklemek”te ne sakin-
ca vardir? Zaten her durumda secimlerin ve
bu partilerin ¢ikar yol olmadigini, devrimin
tek cikis yolu oldugunu soyliiyoruz. Bu “sol”
ya da sol taktiklerin ikiyuizliligiing, yalana
dayal politik sdylemlerini biliyoruz. Yapabi-
lecegimiz tek sey, “hangi partiye oy vere-
yim” diye soranlara bir ka¢ sey sdylemek-
ten ibaret degil mi? Oy verilecek partinin
adinin CHP ya da SHP olmasi, yahut “ba-
gimsiz sosyalist aday” olmasi insanlarin ya
da bizim hangi bilincimizi degistirecek ki?
Secimleri “boykot” etmenin AKP’nin isini
kolaylastirmaktan baska bir anlami olmaya-
cak mudir? vb. vb.

Evet, solda yer alan ya da sola sempati
duyan herhangi bir kisinin boylesine pratik
sorulan ve diisinceleri her secim ortamin-
da sikca ortaya ¢ikmaktadir. Bu sorular ve
diistincelerle, hemen herkes kendince da-
ha “sol” gordigu kesimlere oy verilmesi ge-
rektigini sdyleyerek, bu pratik sorulan yanit-
lamaktadir. Secimler hakkinda, secimlere
katilan partiler hakkinda, secim taktikleri
hakkinda, sol adina yapilan ayak oyunlar
hakkinda yazilan-séylenen herseye ragmen
bu pratik sorular varhgim surdiiregitmekte
ve yanitlan da aym bicimde ortaya ¢ikmak-
tadur.

Bizden beklenen ise, bu pratik sorulara
pratik ve somut yamitlar vermektir. Bu yanit-
lar verilemedigi siirece, sOylenenlerin “gi-
zel sozler” olmaktan 6te bir deger tasima-
dig1 distiiniilmektedir. Bir bagka deyisle, ya-
pilan degerlendirmeler ne denli dogru olur-
sa olsun, “proletaryanin giinlik siyasetine
pratik anlamda yon vermemektedir”!

Bu nedenle soylediklerimiz “soyuttur”!

Demokratik hak ve 6zgirliklerin bulun-
madigl, demokratik devrimin tamamlanma-
dig1, emperyalizme bagiml bir tilkede dev-
rim yapmanin tek yolu silahli miicadeleden
gecmektedir. Bu nedenlerle ve bu amacla,
gizliligi esas alan illegal bir politik-askeri 6r-
giitlenmenin gelistirilmesi ve faaliyeti temel
devrimci gorevdir.

Bunlar “somut” degil, “soyut”tur!

Legalizmin alabildigine yayginlik kazan-
di1g1, devrimci teorinin olabildigine kii¢gim-
sendigi ve bir yana birakildigi, kiltiir mer-
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kezlerinde kiiltiirel aktivitelerde yer alma-
nin basgh basina devrimcilik 6lctti haline
getirildigi, dergi biirolarinda oturanin ve der-
gi birolarna gidenin “kadro” sayildig, sol
yaymn organlarnin “gazete” ve calisanlarimn
“basin emekgcisi” kabul edildigi, sol yaymev-
lerinin sirketlestirildigi, kendilerine bagh
miuizik guruplaryla yapilan konserlerin birer
propaganda ve ajitasyon faaliyeti gibi goste-
rildigi, sosyete pazarlarinda isporta tezgah-
lan acarak gelir saglanildigi, AIHM’den ya
da AB fonlarindan alinmis paralarla parti bii-
rolan kuruldugu... bir ortamda silahli dev-
rimci miicadeleden ve Orgiitlenmesinden
s0z etmek hi¢ de “pratik” olmamaktadir!

Boylesine “soyut”, “pratik” olmayan ¢o-
zimler yerine, devrimin yakin ya da olasi
bir gelecekte olabilecegine inanmayan in-
sanlara daha giiler yiizli, anlayabilecekleri
ve yapabilecekleri seyleri séylemek “pratik”
olmaktadir. Bu “pratik”lik karsisinda, dev-
rimci mucadeleyi her tiirli amatorlikten
uzak tutmak, devrimcileri profesyonel dev-
rimci olmaya yoneltmek “abesle istigal” go-
runmektedir!

Oysa ki, bu “pratik” ortamda, devrimci
teoriye siki sikiya bagh kalmak, her tirli
oportiinist, pragmatist carpitmaya karsi ci-
kabilmek, yozlasmaya, ctirimeye, bozulma-
ya karsi ayakta durmak bash basina devrim-
ci bir eylemdir. Bu eylem icinde olanlar diis-
manin her tiirli saldinsia maruz kalmanin
otesinde, kendisine “sol” diyen kesimlerin
saldinlarina, kiicimsemelerine, alay etme-
lerine ve hatta ihbarcihigina da maruz kala-
caklardir. Ama tilkenin ve diinyanin gelece-
gi sadece onlarnn varoluglarnna baghdir.

Secimler tizerine, secimlerde takinilacak
“devrimci tutum” lizerine sdylenecek fazla-
ca birsey yoktur. Bu iilkede 50 yili agkin sii-
redir, geneliyle yereliyle, secimler yapilmis-
tir, yapilmaktadir. Her secim sonrasinda bol-
ca sozedildigi gibi, “halkin engin sagduyu-
su sasmaz bir 6l¢ii” olarak 50 yildir secim
sonuclarni belirlemektedir. Secimler kimi
zaman 4-5 yilda bir halki kimin daha fazla
somurecegine, siranmn kime geldigine karar
verme ani olsa da, halkin dikkatlerini bas-
ka yonlere cekmenin, bos beklentiler icine
sokmanin araci da olmustur. Ve her zaman
sol, secim kararlan karsisinda nasil bir tak-
tik izleyecegi, ne yapacag tarismalar icin-
de, sistemli ve planl faaliyetlerini (eger var-
sa) kesintiye ugratmak durumunda kalmus-

tir.

Bugiin 28 Mart yerel secimleri sonucun-
da, su ya da bu “sol” ya da sol bir partinin
yahut “blok”un kazanacagi birkac¢ az ya da
fazla belediye baskanhiginin ya da muhtar-
Iigin higbir seyi degistirmeyecegi, kendisini
solcu ya da devrimci kabul eden herkesin
bildigi gerceklerdir. Secim sath-1 mailinde
dagitilacak birkag¢ bin sol bildiri, asilmus afis-
lerin; birka¢ on ya da yiiz kisiyle cemevle-
rinde ya da “kultiir merkezlerinde” yapilan
toplantilarin; bir masanin etrafina oturmus
tic-bes kisiyle yapilan “basin agiklamalan”nin,
birka¢ on Kisinin is yapiyor goérintiisinden
baska anlami olmadig1 da aciktir.

Herkes bilmek durumundadir ki, tiim se-
cimlerde oldugu gibi, 28 Mart yerel secim-
lerinde de, sonuclar sadece psikolojiktir.
Sag partiler karsisinda “sol” partilerin aldig
her fazla oy insanlarin moralini etkilemek-
ten baska bir sonuca sahip degildir. “Sol” ya
da sol adina aciklanan secim taktiklerine
ragmen, 28 Mart gece yarisindan sonra AKP
karsisinda CHP’'nin aldig1 oylan izlemek du-
rumunda kalacak olanlarn goriintiisi, ister
trajik bulunsun, ister komik bulunsun, tlke-
nin gercegi olarak varolacaktir. 29 Mart gu-
nii AKP’nin yerel yonetimleri “silip gotiirdii-
gu” haberleri karsisinda, kendi aldiklan tc¢-
bes oyun ya da “blok”un oylarinin birkac
ylizbin artmig olmasimin (kendileri basta ol-
mak tizere) kimseyi ilgilendirmedigini gor-
diiklerinde sasiranlar, seriatcilann daha da
pervasizlasacag tahlilleri yapanlar, “sol” ve
soldaki dayanilmaz ve bulunmaz secim tak-
tiklerinin sahipleri olacaktir.

Devrimcilerin yapmasi gereken, siyasi
gercekleri aciklama kampanyalarnm 6rgiit-
leyerek kendi devrimci cizgilerinin gerekle-
rini yerine getirmekten ibarettir. Karsi karsi-
ya olduklan tek sorun, bu siyasi gercekleri
aciklama kampanyasini nasil ve hangi mu-
cadele bicimlerini temel alarak yurttecek-
leri sorunudur.

Sol adina secimlerde nasil bir taktik iz-
lenecegi Gizerine anlamsiz ve bos konusma-
lar yapmak yerine, Lenin’in “Ne Yapmali?”
kitabin bir kez daha okumak cok daha et-
kili bir miicadele yolu olacaktir.

Gerisi?

“Segul il tuo corso, e lascia dir le genti”

(Dante, flahi Komedya)
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Tarihi
Karismamis Yazi

2004 yerel secimleri 6ncesinde “sol”da
ve sol’daki “bulunmaz” sec¢im taktikleri, “ca-
t1” partisi ve “ortak aday” ¢ikarma planlar
icinde yiriitilmiigsken, bes y1l sonra yeni de-
nilebilecek fazla bir gelisme ya da degisme
olmamustir. “Tarihi Karismis Yazi’nmin konu-
su olan “cat1” ve “ortak aday” plan ve pro-
jeleri, bugiin yine ayni s6zlerle, aym soylem-
lerle, ayni icerikle yinelenmistir. Aralannda-
ki tek fark, “cati partisi” ile secimleri birles-
tirmeye calisan DTP “ekolii” karsisinda “di-
ger sol”un usta bir manevrayla bu birlestir-
me girisimini “ekarte” etmis olmasidir. Boy-
lece “cati parti”, ne zaman ve nasil kurula-
cagl, su ya da bu otelin, su ya da bu salo-
nunda yapilacak “aydinlar” toplantisi ve
sonrasindaki “goriismeler”’e havale edilir-
ken, “ortak aday” konusunda yayinlanan
“deklarasyon”a “biitiin sol” imza atmustir.

27 Aralik giinii yayinlanan “deklarasyon”a
imza “koyan” partiler, hareketler, girisimler,
dernekler, platformlar vs.’ler s6yle siralan-
maktadir: DTP, ODP. EMEP, TKP, SDP, EHP,
DSIP, SP, Yesiller Partisi, DIP Girisimi, Halkev-
leri, ESP, DHF, SODAP, SEH, TOP. Teori ve Po-
litika, Kaldirag, Halk Kiiltiir Merkezleri, Tiir-
kiye Gercegi, KOZ, Proletaryanin Kurtulusu,
78liler Girisimi.

SP Genel Bagkani Sevim Belli'nin* oku-

* Sol ve “sol” her zaman cok hizli olmustur. Eko-
nomik krizleri “firsata” doniistiirmeyi hayal eden “fir-
satcilar” kadar olmasa da, “sol” ve sol, kendisine ye-
ni “firsat”lar yaratabilmek icin akla gelmedik zaman-
larda akla gelmedik yollar bulurlar. Sevim Belli'nin ge-
nel bagkan oldugu SP (Sosyalist Parti) de, boylesi bir
hizli hareket etme “yetenegi”nin {iriinii olarak Kasim
2008’de kurulmustur. SDP icinde ortaya cikan “tartig-

” o«

dugu “deklarasyon”, “imzaci”larn 29 Mart
2009 yerel secimlerine “ortak adaylar”la ka-
tilacaklarini ilan etmistir.

“Ortak aday” ya da “sol ittifak”, sonucta
DTP’nin “agirhg1” altinda legal sol orgiitle-
rin, hareketlerin, derneklerin, platformlarn,
girisimlerin bileseni olacag ilan edilmisse
de, ortada séylenmeyen, ama herkesin bil-
digi gercekler vardur.

YSK’ya gore yerel secimlere katilma hak-
ki olan partilerden DTP, EMEP, ODP ve TKP’-
nin, “ortak deklarasyon”a imza atmis ol-
makla birlikte, her biri kendi listeleriyle se-
cime girecekleri, neredeyse kesin gibidir.
Durum béyleyken, nasil oluyor da, bu par-
tiler, diger “imzacilar”la birlikte “ortak aday”
konusunda anlastiklarini aciklayabiliyorlar
diye sorulacak olursa, bunun yaniti pek
“deklare” edilmis bir yanit degildir.

Buna biraz aciklik getirebilecek olan bir
aciklama 29 Ocak giinii SIP-TKP’si tarafin-
dan yapilmustir:

“Bugiin baz1 yayin organlarinda
TKP’nin dogu ve giineydoguda DTP
adaylarini destekleyecegi haberleri

ma” sonucu ayrilan Mihri Belli grubunun bu “partiles-
me”sine iliskin “medya” haberlerine gore, SP’nin ku-
rulus aciklamasmin yapildigi basin toplantisina ODP,
EMEP, SODAP, EHP ve TOP temsilcileri de hazir bu-
lunmuslardir. Sevim Belli’nin ac¢iklamasina gore SP,
“Tirkiye sosyalist-komiinist hareketinin ve devrimci
geleneklerinin tiim olumlu mirasini parti catisi altin-
da yeniden yasatmay1 hedefleyen”, “bir fraksiyon par-
tisi degil, cogulculugu kendisine siar edinmis bir bir-
lik partisi olma iddiasindadir”. Boylece SP, “cati par-
tisi” tartismalarinin yogunlastigl bir asamada kurulur-
ken, “zimni” olarak solun “cati”s1 olarak tasarlanilmig
goriinmektedir.
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cikmistir. TKP’nin boyle bir karan
yoktur. TKP, daha 6nce bir¢ok siyasi
parti ve grup arasinda varilan ve em-
peryalizme, piyasaciliga ve gericili-
ge karsi solun ortak aday gosterme-
si dogrultusundaki mutabakat metni-
ne imza atmustir. TKP, daha sonra ce-
sitli nedenlerle bir kenara atilan bu
metnin siyasi icerigine uygun bicim-
de davranmaya devam edecektir. An-
cak partimizin s6z konusu ilkelerle
bagdasmayan adaylarn desteklemesi
s6z konusu degildir. Ayni haberlerde
yer alan TKP’nin ‘cati partisi’nde yer
aldigi bilgisi ise tamamen gercek di-
sidir.”

Goriildiigii gibi, SIP-TKP’si, heniiz mii-
rekkebi kurumamis olan “ortak deklaras-
yon”u, “cesitli nedenlerle bir kenara atilan
metin” olarak tanimlamaktadir. Ve gercek
de budur.

Ama sonucun boyle olacag “belli” iken,
onca toplanti, onca basin aciklamasi, onca
guirliltli, patirti, umutkar s6zler niye edilmis-
tir?

Her sey “dostlar alisveriste gorsiin”den
ibarettir. Her secim 6ncesinde “kamuoyu
baskisi”yla “solda secim ittifaki” tartismala-
11 baslar ve ayni baskinin sonucu olarak her-
kes “ittifak”tan yanaymis gibi gortinerek bir
araya gelir. Bir kez bir araya gelinmisken de,
“kamuoyunu” tatmin etmek icin “yaptik, et-
tik, yapiyoruz, ediyoruz” tiiriinden aciklama-
lar yapilir. Sonug ise, sadece laftir.

Oysa olayin gercek gercekligi, solun (tir-
nak icindeki soldan tirnaksiz sola kadar)
“birligi” sorunudur. “Birlik”ten onca s6z edi-
lirken, yeni yeni partilerin, orgiitlerin, plat-
formlarn, girisimlerin vs.’lerin ortaya cikiyor
olmasi da, “sol”un bir baska “olgu”sudur.

iki dernegin, bir derneklesmeye calisan
platform/girisimin, yasalara uygun dort par-
tinin, 3-4 hareketin, bir ka¢ dergi ¢evresinin
bir araya gelerek “solun birligi"ni, birakalim
ideolojik-politik birligini, herhangi bir secim-
de herhangi bir yerdeki birligini bile sagla-
yamiyor olmasi gercegi, “sol neden birles-
miyor” sorusunun da gercekligidir.

Oncelikle kavranilmasi gereken, bu
“sol”un devrimci miicadeleyle, devrimle
uzaktan yakindan ilgisinin olmadigidir.

Evet, bu “birlik”c¢iler, “birlik” havarileri,
“ortak deklarasyon” imzacilari, kendilerini
nasil sunarlarsa sunsunlar, tiimiiyle oportii-

nist ve legalist hareketler ve olusumlardir.
Bu olusumlarnn kendi iclerinde belli “fraksi-
yoncu” ¢zelliklere sahip olduklar, kariyerist
olduklan soylenebilirse de, asil olan lega-
lizm ve oportiinizmdir. Ortada devrimci mii-
cadele, devrimci amaclar olmayinca, birile-
rinin “sol” adina birlikten s6z etmesinin de
zaten anlami yoktur.

Her sey kangtinlmistir, ama bilincli bi-
cimde kanstinlmustir.

Acikca sdylenemeyen ve sdylenmeyen,
devrimci miicadelenin (hangi stratejik ciz-
giyi izledigi bile 6nemli degildir) tasidigi teh-
likelerdir. Eski DY’ci bir ODP’linin séyledigi
gibi, “gecenin bir vakti polisler tarafindan
uyandimlmak” istenmemektedir. Bu korku-
dur. “Erkekce” olmadig icin sdylenmeyen,
gercek korkudur. 12 Eyliil askeri darbesinin
yarattig1 ve bizzat kendileri tarafindan otuz
yildir stirekli yeniden tretilen korkudur.

Sol, nasil olursa olsun, bu korkuyu yene-
medigi siirece, tekil olarak bile devrimci
kadrolar cikartma olanagina sahip olama-
yacaktir.

Ama sadece korkmakla yetinmemekte-
dirler. Aynm1 zamanda yeni kusaklan da ayni
korkuyu duymalarini saglayacak sekilde
egitmektedirler. “Devrimci muicadeleden, il-
legal orgiitlerden, silahll miicadeleden uzak
durun” soziiyle 6zetlenebilecek bir korku
yayma faaliyetidir bu. Kimi durumda “biz
yaptik da ne oldu” sézleriyle de destekle-
nen bu korku tretimi, tim ekonomik-top-
lumsal gelismelere ragmen, sola sempati
duyan, devrimci miicadeleye katilmak iste-
yen bireyleri korkutmayr amaclamaktadir.

Evet, devrimci miicadele s6z konusu ol-
mayinca, asil olarak da devrimci mucade-
leden korku duyulunca, her seyleriyle lega-
lizme sanlmislardir. Varoluslar buna bagh-
dir; varliklanm stirdtirebilmelerinin tek yolu
da, devrimci miicadelenin bdylesine “Onem-
sizlestirilmis” bir diizeyde kalmasidir.

“(Bu partiler) az sayida 6grenci ve
isci sinifinin pek azi tarafindan takip
edilen sehirli entelektiiellerden olu-
san kiicik gruplardir. Hizmetlerini
para karsihginda degil, kapal toplan-
tilar yapabilme, haber biilteni veya
sanat gazetesi ¢ikarmak ve sendika-
larda bir ka¢ koseyi tutma izni gibi
kiicik politik lituflar karsihiginda ki-
raya veren profesyonel politikacilar
tarafindan yonetilirler. Bunlar para

13



KURTULUS CEPHESI Ocak-Subat 2009

14

icin her seyi yapan insanlar degildir.
Onlann ¢urimusligi daha sinsidir.
Onlar para ile degil, fakat sadece on-
lann ve takipcilerinin, proletaryanin
insanhgin kurtulugu icin verdigi mu-
cadelede ‘6ncii’ oldugu hayalini ya-
satacak asgari kosullar saglanarak sa-
tin alinabilinirler.”*

Stphesiz biitin bu legalistler, kendi var-
liklanm stirdiirebilmek i¢in devrimci miica-
delenin gelismesini istemeyeceklerdir. Bu
nedenle de, onlann kendi varoluslarini so-
na erdirecek bir gelismeyi saglamalarini
beklemek de safdillik olur. Su yerel ya da
genel secimde elde edilecek 3-5 oyla sade-
ce kendi kiiciik diinyalarinda “mutlu” olma-
ya calisan bu pasifistler, sahip olduklar her
olanakla devrimci mucadelenin gelismesi-
ni de durdurmaya calisirlar. Spekiilasyon,
dedikodu, karacalma, Marksist-Leninist te-
oriyl carpitma, kiiciimseme, onemsizlestir-
me vb. yontemlerle yeni insanlan devrimci
miicadeleden uzak tutarlar. Kendi varlkla-
rn stirdiirebilmek icin yapamayacaklan de-
magoji, soyleyemeyecekleri yalan yoktur.

Bu “tiir”lerin bir araya gelerek bir “se-
cim ittifaki”n1 bile beceremeyisleri ise, on-
lann kendi yeteneksizliklerinden ¢ok, dev-
rimci miicadelenin gelismemisliginden kay-
naklanmaktadir. Devrimci miicadelenin ge-
lismemisligi onlarn varhgini surekli tehdit
etmektedir. Ciinki onlarnn varhg, devrimci
miicadeleyle bir anlam tagir, varolamayin-
ca varolamazlar.

Iste gercek celiski buradadir.

Onlarnn, varolabilmek icin, varliklarin
suirdiirebilmeleri icin devrimci miicadeleye
gereksinmeleri vardir. Devrimci miicadele
oldugu siirece, pasifize edilecek, carpitila-
cak bir “igleri” var demektir. Ve sadece bu
“is”levleri icin kendilerinin yasamasina, va-
rolmasina izin verilir. Ama 6te yandan tim
“is”levleri devrimci mucadeleyi carpitmak,
pasifize etmek oldugundan, aym zamanda
kendi hizmetlerine gereksinme duyulmasi-

* R. Gott, Guerilla Movements in Latin America,
s. 21. Akt. Turkiye Devriminin Acil Sorunlari-I.

n1 da ortadan kaldinrlar.

Birakin onlar kendi hallerinde, kendi
diinyalarinda, devrimci miicadelenin “di-
stk yogunluklu catisma” diizeyinde surip
gitmesiyle mutlu olsunlar. Birakin, onlar in-
sanlan devrimci mucadelenin icerdigi teh-
likelerle korkutmayi strdirsiinler. Biz ken-
di yolumuza bakmaliy1z.

Elbette devrimci miicadele, diizeni top-
yekiin altiist edecektir. iktidar sahiplerinden
iktidar, 6zel miilk sahiplerinden miilkii, ser-
maye sahiplerinden sermayeyi ¢ekip ala-
caktir. Yani onlann varliklarimi sona erdire-
cektir. Boyle bir amaca yonelik miicadele-
nin tehlikesiz oldugunu kimse iddia ede-
mez. Otuz yillik pasifikasyon ve korku siire-
cinden sonra devrimci miicadelenin 6niin-
deki gorevlerin yerine getirilmesi elbette
baska zamanlarla kiyaslanmayacak kadar
cok cabayi, ¢ok daha fazla riski, tehlikeyi
icerir. Karsi-devrim, her zaman devrimci
miicadelenin en zayif oldugu anda onu yok
etmeye calisir. Legalizmin semsiyesine sig1-
narak bu tehlikelerden, saldirlardan kurtul-
mak olanakli gorilse de, devrim olanaklh
degildir. “Korku” duvarinin yikilmasidir esas
olan. Bunu da yaratanlardan cok, siirdiiren-
ler insa etmistir.

Herkes bilmelidir ki, “banscil”, “legalist”
yoldan giderek bir yere vanlmamaktadir. Ne
secim ittifaklari, ne yeni parti kuruluslan, ne
“genclestirme” hareketleri bu yolun ¢ikmaz
yol oldugunu daha fazla gizleyemeyecektir.
Bugiin acikc¢a goruldiigi gibi, secimlere
yuklenen “anlam” da giderek anlamsizlas-
maktadir. Legalistlerin kendileri bile se¢im-
lerden fazlaca bir beklentiye sahip degiller-
dir. Bu yerel secimler, belki de legalist so-
lun umutlannin tiikkenisi olacaktir. Temmuz
2007 secimlerinde goruldigu gibi, legalist-
ler de oynanan oyundan sikilmiglardir. SIP-
TKP’sinin “genclesmesi” gibi, “ihtiyarlar”
koselerine cekilmeye, emeklilik hesaplan
yapmaya coktan baslamiglardir.

Oyun bitiyor!
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Bugiin bir ekonomik “kriz” yasanmakta-
dir. Ancak bu ekonomik “Kkriz”in en tipik
ozelligi, tim ekonomistlerin, devlet yetkili-
lerinin ve finans kuruluslannin “kriz”in cok
biiyiik boyutta oldugunu séylemelerine rag-
men, insanlarin giinliikk yasamlarinda “kriz”i
hissetmemeleridir. Hissetmedikleri icin de,
bu “kriz”"in ne oldugunu da, “Kkriz”"in varolup
olmadigini da bilmemektedirler. Ama orta-
da bir “kriz” oldugu kesindir.

Adin1 koymak gerekirse, 2008 diinya
ekonomik krizi herkesin “ezbere” bildigi gi-
bi, konut sektoriindeki asir-iiretim ve buna
bagl olarak konut kredilerinin anormal bo-
yutlara ulasmasiyla birlikte baslamistir. Ge-
nel kural olarak kapitalist ekonomide buna-
lim, tiiketim mallan sektoriinde baslar ve gi-
derek tiretim mallan sektoriine yayilir. Bu-
nalimin (ya da popiiler ifadeyle krizin) tire-
tim mallan sektoriine yansimasi, bir biitiin
olarak bunalimin derinlesmesine, yayllma-
sina neden olur. Daha tam ifadeyle, ekono-
mik bunalim (“kriz”), tiuketim mallan sek-
toriinde baslayan bunalimin tiretim mallar
sektoriine ne siddette yansidigina bagh ola-
rak derinlesir.

Kapitalist ekonomik bunalimin bu 6zel-
ligi bilindiginden, dogrudan tiiketim malla-
n sektoriindeki bunalimin Gretim mallar
sektoriine siddetle yansimasini engellemek
(ya da daha az siddetle yansimasi) amaciy-
la devlet ekonomiye miidahale eder. Bu
miidahale, tiiketim mallan sektoriindeki asi-
ni-tiretime devlet olanaklariyla yeni ve ek ta-
lep yaratmay1 amaclar. Devletin ekonomiye
bu yéndeki miidahalesi, kimi durumda “cu-
kur kazdirip, cukur doldurtarak” (iinlii Key-

Ekonomik Krizi
Neden Hissetmiyoruz?

nesci teori), kimi durumda tiretken olma-
yan yatinmlarn artirarak gerceklestirilir.

Birincisi, devletin yeni istihdam yarat-
maktan daha cok, varolan isgiicinii siirek-
li calisir halde tutarak, onlara stirekli (ama
her zamanki gibi asgari) gelir saglayarak tii-
ketim mallarina olan talebi canl tutmaya
calismay1 amaclar. Genel soylemle, bu, pi-
yasalardaki durgunluk (resesyon) karsisin-
da kullanilan bir aractir.

ikincisi ise, hem yeni istihdam yaratarak
tilkketim mallarn sektoriine, hem de devlet
siparigleriyle iretim mallan sektoriine yeni
talep yaratmayi amaclar. Boylece tiiketim
mallan sektoriindeki bunalim ya da durgun-
lugun bir sonucu olarak tiretim mallar sek-
toriinlin diisen talebi canlandirlir. Burada
esas olan tiretken olmayan yatinmlarin ar-
tinimasidir. Oyle yatinmlar olmahdir ki, hem
istihdam, hem de {iretim mallan sektoriine
talep yaratmalidir. Ve genel kural olarak,
emperyalizmin III. bunalim déneminde bu
konuda bulunan ¢6ziim ekonominin aske-
rilestirilmesidir. Yani askeri mallar tiretimi-
nin artinlmasidir.

Askeri mallar tiretiminin artinlmasi, acik-
tir ki, basta demir-celik sanayi olmak lizere
(Gretim mallan sektoriniin ana bolumi)
pek cok alanda talep yaratir. Bunun yanin-
da askeri arac ve gereclerin, askeri altyapi
tesislerinin yenilenmesi, otomotiv sektoriin-
den insaat sektoriine kadar dayanikl tiike-
tim mallan treten kesimler icin yeni talep
ortaya cikartir.

Biitiin bu devlet miidahalesi genellikle
biitce aciklan ve devlet borclanmasiyla fi-
nanse edilir. Vergiler yoluyla yapilacak fi-
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nansman toplumun satin alma giiciinii azal-
tacag icin, talep artirmaktan ¢ok talebin
diismesine yol acar. Bu nedenle devletin
ekonomiye miidahalesi, kesinkes biitce
aciklan ve devlet bor¢lanmalanyla gercek-
lestirilir.

Bitce aciklannin devlet borclanmasiyla
kapatilmasi ve yeni yatinmlarnn yine devlet
bor¢lanmasiyla finanse edilmesi, aciktir ki
piyasalardaki para miktarim artirr. Mal ve
hizmetlerin degerinde artis olmaksizin para
arzindaki artig, kacinilmaz olarak paranin
deger kaybetmesine, fiyatlann yiikselmesi-
ne, yani enflasyona yol acar.

Ancak burada ka¢inilmaz sonu¢ olan
enflasyon, birden ve kisa siirede etkisini
gostermez. “Kabul edilebilir biitce acig1” dii-
zeyi esas alinarak (ki AB iilkeleri icin bu
GSMH’min %3’t1 olarak saptanmustir) piyasa-
lara para arz edilmesinin enflasyonist etki-
si, yani topluma ve fiyatlara yansimasi “ka-
bul edilebilir” boyutta kalir. Bunalim (“kriz”)
patlak verdiginde “kabul edilebilir biitce agi-
g1” oranlarn da yiikseltilir. Keynesci uygula-
maya gore, bu oran %10’a kadar yiikseltile-
bilir.

Boylece “siirlandinlmis” ve “planlan-
mis” bir enflasyon limiti icinde ekonomiye
yapilan miildahale, ekonomik bunalimin sid-
detini azaltir, zamana yayar. Zaman ilerle-
dikce, bir 6nceki dénemin ertelenmis bu-
nalimlarn bir sonraki dénemin ertelenecek
bunahmlarnyla cakisir ve ayni zaman dilimi
icinde birlesir. iste bu birlesme zamanlarin-
da, enflasyonist politikalar denetimden ci-
Rar.

1980 diinya ekonomik bunaliminda go-
riildtigii gibi, enflasyonist politikanin (Key-
nescilik adi verilen ekonomi politika) dene-
timden cikmasi cok daha uzun ve siddetli
bir ekonomik bunalimin ortaya ¢ikmasina
yol acar. 1980-93 déneminde tim geri-birak-
tinlmus ulkeleri siddetle etkileyen “borg¢ kri-
zi”, asin-Uretim bunalimlarini engellemek
amaciyla devletin ekonomiye miidahalesi-
nin zaman icinde ortaya cikardigi siddetli
sonu¢ olmustur.

Ama uzun dénemde devlet miidahale-
sinin daha biiytk ve yaygin bir bunalima ne-
den olmasi, kisa ve orta donemde asin-iire-
tim bunalimlannin siddetinin azaltilmasiyla
birlikte goruliir. Devlet miidahalesi, kisa ve
orta ddnemde bunalimin siddetini zamana
yaydigl icin, toplumsal dengeler bundan

onemli ol¢iide etkilenmez, iflaslar daha si-
nirh ve zamana yayilmuis olarak ortaya cikar,
issizlik yavas yavag artar. Bu yiizden de top-
lum tarafindan “alisilan/olagan” bir durum
meydana gelir.

Ekim 2008’de daha siddetli bicimde or-
taya cikan “finans krizi” (her ne kadar “fi-
nans krizi” ad1 verilmisse de, bugiin herke-
sin acikca gordugu gibi asin-tiretim bunali-
mudir) karsisinda emperyalist tilkelerin 3-4
trilyon dolarn bulan miidahaleleriyle finans
kuruluglarnin topyekiin yikima ugramasinin
onune gecilmistir. Kendi séylemleriyle “tok-
sit” kagitlarin devlet tarafindan satin alinma-
s1 ya da devlet giivencesine baglanmasi, ilk
planda finans sektoriindeki kirllmay: ve yi-
kimi énlemistir. Dogrudan piyasalar ve kit-
le acisindan hic bir sey ifade etmeyen, ne
oldugu bile anlasilmayan bu devlet miida-
halesinin ardindan asil sorun, yani asiri-tire-
tim sorunu olanca hasmetiyle ortaya ¢ikmis-
tir. Herkesin cok iyi bildigi gibi, otornotiv
sektorii bu sorunu olanca agirhigiyla yasa-
maya baslamistir.

Simdi yapilmaya calisilan, basta otomo-
tiv sektori olmak tizere pek cok sektore ye-
ni ve ek talep yaratmaktir. Emperyalist Ul-
kelerin birbiri ardina acikladiklann “6nlem
paketleri” de bu talebi yaratmaya yoneliktir.
Fakat emperyalist tlkeler, 1980 bunalimin-
dan sonraki her ekonomik bunalimda go-
rildiigu gibi, enflasyon/bunalim ikilerni ara-
sina sikismis durumdadirlar. Mandel’in s6-
zlyle, “... resesyon ne kadar siddetli ise ‘ika-
me’ satin alma guciiniin yaratilmasi o ka-
dar gerekli olur ve enflasyon yaratici egilim-
lerin patlak vermesine yol acar. Kapitaliz-
min ¢okus caginda devletin karsisina ¢ikan
ikilem, buhran ile enflasyon arasindaki sec¢-
medir. Ikincisi belirlenmedikce (artmadik-
¢a) birincisi 6nlenemez.”*

1980 bunalimiyla birlikte enflasyon/bu-
nalim ikileminde enflasyona agirlik veren
ekonomi politikalar terk edilmis ve yerine
“monetarist” politikalar gecirilmistir. Ancak
bu politika degisikligi, emperyalist tlkeler-
deki bunalim geri-biraktinlmig tlkelere ih-
rac edilebildigi oranda etkili olmustur. Bu-
nun sonucu ise, 1990’larn ortalarina kadar
geri-biraktinlmis tlkelerin agir bir bor¢ kri-
zine suriklenmeleridir.

* E. Mandel, Marksist Ekonomi El Kitabi, C: 11, s.
267, Ant yay.
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Bugiin emperyalist tilkeler nasil bir poli-
tika uygulayacaklan konusunda kararsizdir-
lar. Biraz enflasyonist, biraz “monetarist” po-
litika izleyerek mevcut bunalimin (“kriz”)
siddetini azaltmay! ummaktadirlar. Ote yan-
dan simdilik finans kuruluslarinin “toksit”
kagitlarinin devlet giivencesine alinmasiyla
finans diinyasindaki zincirleme iflaslarin
ontine gecilmisse de, her gecen giin ban-
kalann “kriz’den etkilenme boyutlan biiyii-
mektedir. Ortalikta bir yi8in bor¢ kagidi do-
lagsmakta, ama hi¢ birisinin karsihg bulun-
mamaktadir. Bankalar 6ylesi bir duruma
gelmislerdir ki, belli biiyiikliikte bir mebla-
gin cekilmesi ya da talep edilmesi duru-
munda bir dizi iflasin ortaya ¢ikmasi kaci-
nilmazdir. Diger yandan dayanikli tiiketim
mallarnna olan talep (ki kredili satislarla sag-
lanan bir taleptir) 2008’de keskin bir bicim-
de dismiistiir. Otomobil sirketlerinin birbi-
ri ardina tiretimi durdurmalan da talep da-
ralmasinin biytik boyutlarda oldugunu gos-
termektedir.

Opysa, yazimizin basinda da belirttigimiz
gibi, insanlar “kriz”i hissetmemektedirler.
Otomobil sirketlerinin icinde bulunduklarn
asin-uretim “kriz”i, insanlann eskisi gibi oto-
mobil talebinde bulunmadiklanm acikca
gostermesine karsin, yani otomobil almak-
tan uzak durmalarnnin bir sonucuyken, ay-
n1 insanlar “kriz”i hissetmemektedir. Acik-
cas! “kriz”1 hissetmeyen insanlar, aynm za-
manda “kriz”e yol acan talep daralmasinin
somut karsihgidirlar. Konunun 6zii de bu ce-
liskide yatmaktadir.

Insanlar basta otomobil olmak iizere da-
yanikl tiiketim mallarna eskisi gibi talepte
bulunmamaktadirlar. Bu, ya insanlarn bu
mallan tiikketmeye “doyduklan” ya da bun-
lan satin alacak gelire sahip olmadiklan an-
lamina gelir. Hi¢ kimsenin otomobil, konut
vb. mallan tiketmenin “gereksiz” olduguna
iliskin bir egilimi ya da kanis1 olmadigina go-
re, aciktir ki bu mallan satin almak i¢in ye-
terli gelire sahip degillerdir. Daha da 6nem-
lisi, kredili satiglar s6z konusu olsa da, in-
sanlar mevcut gelirleriyle bu kredi taksitle-
rini 6deyebilecek durumda olmadiklarin
gormektedirler.

Iste yasanilan ekonomik bunalim (“kriz”)
karsisinda burjuva ekonomistlerinin “mikro
olcekte” icinden ¢ikamadiklan olgu da bu-
dur.

Gelirlerde 6nemli bir degisiklik yokken,

yillik enflasyon oranlarn %2-3’lerde seyreder-
ken, birden bire dayanikl tiikketim mallar-
na olan talebin keskin bicimde diismesi
ekonomistleri sasirtmistir. Bir yandan talep
diiserken, 6te yandan eski “projeksiyonlar”a
gore surdp giden Uretim, asir-uretim soru-
nunu icinden cikilamaz hale donisturmus-
tar.

Oysa sorunun kaynagi ¢ok yalindir.

Yillik olarak “hissedilmeyen” ya da “al-
silmis” olan kiiciik enflasyon oranlari, 6zel-
likle temel tiiketim maddelerinde birikime
yol acmistir. Son on yil icindeki gida vb.
maddelerin fiyatlarindaki “kiicik” artiglar
geometrik bir artisla buyiik boyuta ulagmis-
tir.

Basit bir hesaplamayla, yillik “normal”
%3 enflasyon oraniyla on yil sonunda her-
hangi bir malin fiyat1 %35 artmaktadir. Ti-
keticinin gelirlerinde ayni oranda artis olma-
dig1 stirece, her on yilin sonunda tiiketicinin
alim guct bu oranda azalmis olmaktadur.

Diger yandan gecmis donemlerle kiyas-
lanmayacak boyutta yeni tiiketim cesitleri
ortaya cikmustir. Cok sevilen sdzle “yasamin
ayrilmaz parcasi” olmus olan cep telefonla-
11, internet, klasik kapitalist mallara olan ta-
lebin diismesine yol acmustir.

Uctincii olgu ise, konut vb. mallara yo-
nelik olarak kredilerin vadelerinin uzamasi-
dir. Eski donemde 4-5 yii asmayan kredi
borclar, bugin 20-30 yillik kredi borc¢lanna
déniismiistiir. Ozellikle konut kredilerinde-
ki buytk artis, kitlenin uzun dénemli ahm
glctinde diismeye neden olmustur.

iste bu temel olgular, uzun dénemde tii-
ketim mallarina olan talebi goreceli olarak
distrmis ve belli bir asamada bu talep
diismesi belirginlesmistir. Ancak “tiiketici”,
yani insanlar, kendilerinin standart kabul et-
tikleri bir tiikketim normunda yasamay sur-
diirmektedirler. Gelirlerinin belli bir bolimii
uzun vadeli kredi 6demelerine, belli bir bo-
limii geometrik olarak artan temel tiiketim
maddelerine ve bir boliimii de “yeni yasam
gereksinmeleri"ne harcanmaktadir. Artik in-
sanlar, kendilerine ait bir konutla, cep tele-
fonuyla, “simirsiz” internetle ve fast foot yi-
yecekleriyle belli bir “standart”ta yagam stir-
dirmektedir. Yasamin degistirmeyi gerek-
tiren yeni bir “beklentisi” de mevcut degil-
dir. Asya ilkelerinden, 6zel olarak Cin’den
gelen kalitesiz, ama ucuz tiikketim mallan
da varolan geliriyle yasamini siirdiirmesi
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icin yeterli olmaktadir. “Ac degildir, acikta
degildir”.

Ama 6te yandan iretim, kapitalist tire-
tim olanca hiziyla stirmektedir. Ekonomist-
lerin soylemiyle, kapitalistler “stok”a cals-
maktadirlar. Her giin devasa iiretim fazlasi
birikmektedir.

Iste bu gerceklik, yasanlan ekonomik
bunalimin (“kriz”) nedeni ve sonucudur.

“Elden geldigince ¢ok arti-emek
sizdinlip metalarda maddelesir mad-
delesmez, arti-deger uretilmis olur.
Ne var ki, bu arti-deger tiretimi, kapi-
talist iiretim siirecinin ancak birinci
perdesini —dogrudan tretim siireci-
ni- tamamlar. Sermaye, su kadar
miktarda karsihg1 6denmeyen emek
emmistir. Siirecte, kendisini kar ora-
nindaki diismede ifade eden gelisme
ile birlikte, boylece tretilmis bulunan
arti-deger kitlesi muazzam boyutlara
ulasir. Simdi surecin ikinci perdesi
gelir. Tam metalar kitlesi, yani degis-
meyen ve degisen sermayeyi yerine
koyan kismi ile arti-degeri temsil
eden parcayl da iceren toplam Uru-
niin satilmasi gerekir. Eger bu yapil-
maz ise, ya da kismen veya Uretim-
fiyatlarinin altinda kalan fiyatlarla ya-
pilirsa, isci aslinda sOmuralmustiir,
ama bu sémiirii kapitalist icin s6mii-
ru olarak gerceklesmemistir ve bu

durum, isciden sizdinlan arti-degerin,
hi¢ gerceklesmemesi ya da kismen
gerceklestirilmesi, ve hatta, sermaye-
nin kismen ya da bitiiniiyle kaybe-
dilmesi ile sonuclanabilir. Dogrudan
dogruya somiuru kosullan ile, bu s6-
murinin gerceklestirilmesi kosullan
O0zdes degildir. Bunlar yalmz yer ve
zaman olarak degil, mantiken de bir-
birinden farkhdr. Birincisi yalniz, top-
lumun Uuretici gict ile, ikincisi ise,
cesitli tiretim kollannin aralarindaki
orantih bagint1 ve toplumun tiikketim
giicii ile simirhdir. Ama bu son s6zl
edilen gii¢, ne mutlak tretim gici
ile ve ne de mutlak tiiketim giicii ile
belirlenmeyip, toplumun biiyiik bir
kesiminin tiiketimini, az cok dar si-
nirlar icersinde degisen bir asga-
riye indirgeyen uzlasmaz karsithk
halindeki boliisiim kosullar1 teme-
line dayanan tiikketim giicii ile be-
lirlenir.”* (abg)

“Butin gercek bunalimlarn nihai
nedeni, her zaman, kapitalist Ureti-
min, Uretim guglerini, sanki, onlar
icin en son siniri, sadece toplumun
mutlak tiiketim gicu teskil ediyor-
mus gibi gelistirmeye yonelisine kar-
silik, yiginlann yoksullugu ve kisith ti-
ketimidir.”**

* Marks, Kapital, Cilt: 111, s. 216-217.
** Marks, age, s. 429.
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_ Otomotivde
Asiri-Uretim Bunalimi

“Kapitalist tiretimin gercek engeli, sermayenin kendisidir. iste bu sermaye ve onun
kendisini genisletmesidir ki, dretimin hem c¢ikis ve hem de sonug¢ noktasi, hem itici
glict, hem amaci olarak goérindr; Uretim yalniz sermaye igin Uretimdir, ama bunun
tersi dogru degildir; Uretim araglari, sirf, treticiler toplumunun yasama sirecinde, de-
vamli bir gelismenin araglari degillerdir. Sermayenin degerinin, buylk Uretici kitlele-
rin mulksuzlestiriimelerine ve yoksullastirimalarina dayanan kendisini koruma ve ge-
nisletme siirecinin igersinde devam ettigi sinirlar yalniz basina hareket edebilirler; —
bu sinirlar, sermaye tarafindan kendi amaglari igin kullanilan ve Uretimin sinirsiz bi-
yumesine, Uretimin kendisinin bir amag¢ haline gelmesine, emegin toplumsal uretken-
liginin hi¢ bir kosula bagl olmadan gelismesine dogru yol alan Uretim ydntemleri ile
slrekli bir catisma haline girerler. Araglar —toplumun Uretici glglerinin hic bir kosula
bagli olamadan gelismesi—, sinirli bir amagla, mevcut sermayenin kendisini geniglet-
mesi amaci ile devaml ¢atisma igersine girerler. Kapitalist uretim tarzi, bu nedenle,
maddi Uretim guglerinin gelismesi ve uygun bir diinya piyasasi yaratiimasinin tarih-
sel bir araci olup, ayni zamanda da, bu tarihsel gorevi ile, buna uygun disen kendi
toplumsal Uretim iligkileri arasinda surekli bir gatismadir.” (Marks, Kapital, Cilt: Ill, s.

263-264.)

Kapitalizmin ekonomik Kkrizleri hemen
her zaman asiri-tiretimin bir sonucu olarak
ortaya cikar. Haziran 2007’de baslayan ve
Ekim 2008’de siireklilesen finans krizi, te-
melde asir-liretim sorununun yattigini acik
bicimde gostermistir.

Degisik zamanlarda ifade ettigimiz gibi,
kapitalizmin asiri-tiretim sorunu, hemen her
zaman asin Uretilmis tirinlere kredi vb. yo-
luyla ek talep yaratilmasiyla birlikte gortiniir
hale gelir. Dolayisiyla asiri-tiretim bunalimi,
ilk planda kredi sisteminde bir bunalim ya
da kriz olarak ortaya cikar.

Bugiin Ekim 2008’de siireklilesen finans
krizinin arka planinda asir-iiretim sorunu
oldugu gercegi otomotiv sektoriinde “bir-
den” ortaya cikan krizle daha belirgin ola-
rak goriiniir olmustur.

ABD’deki otomobil iiretim ve satis veri-

lerine bakildiginda “kriz”in 2006 yiindan be-
ri siiregeldigi acikca gortilebilmektedir. Ola-
gan zamanlarda yillik 12 milyon otomobilin
tiretildigi ABD’de, 2006’da bas gosteren asi-
ni-tiretim bir siire otomobil kredileriyle erte-
lenmisse de, 2008 yilinin sonuna gelindigin-
de dogrudan iiretim durdurulmasini zorun-
lu hale getiren bilyiik bir seviyeye ulasmis-
tir. 2008 Araliginda ABD otomobil iiretimi
neredeyse yarn yaritya azalirken, otomobil sa-
tislar1 da %35 diismiistiir.

Bugiin otomobil sirketleri birbiri ardina
tiretimlerini durdururken, yasanilan kriz ko-
sullarinda hangisinin bu isten daha zararl
cikacagl belirsizdir. Diinyanin en biiyiik oto-
mobil tekelleri bugiin zor durumdadir. Sa-
dece ABD’de bir trilyon dolarlik ciroya sa-
hip olan otomobil sektdriiniin bugiinkii kri-
zi, ayn1 zamanda “tiiketici’nin tiiketemez
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ABD Otomobil Satiglari

Aralik Aralik %

2008 2007 Degisim
Chrysler 89.327 191.080 -53,3
Ford 135.695 199.607 -32,0
GM 220.097 320.028 -31,2
Honda 86.085 131.792 -34,7
Hyundai 24.037 46.487 -48,3
Kia 14.644 24.068 -39,2
Mazda 17.965 24.933 -27,9
Mitsubishi 4.570 5.904 -22,6
Nissan 62.108 89.600 -30,7
Subaru 17.287 18.739 -7,7
Suzuki 3.650 7.361 -50,4
Toyota 141.949 224.399 -36,7
BMW 21.626 33.761 -35,9
Daimler 20.867 27.286 -23,5
Porsche 2.154 2.891 -25,5
Volkswagen 25.289 29.047 -12,9
Toplam 891.072 | 1.384.431 -35,6
Kaynak: Ward’s AutolnfoBank

hale geldiginin de gostergesidir.

Simdi en temel sorun hangi otomobil fir-
masinin ayakta kalacagi degil, bugiine ka-
dar iiretilmis, ama satilamayan otomobille-
rin Uretiminde tiiketilen kaynaklarin nasil
bosuna tiiketildigi sorunudur. Milyonlarca
otomobil tiretilmis, ancak satilamadigi icin
ciirimeye terk edilmis durumdadir. Boyle-
ce trilyonlarca dolar sadece asiri-liretim ne-
deniyle bosuna harcanmistir. Bu durumda
sorulmasi gereken soru, satilamayan ve sa-
tilmasi neredeyse olanaksiz olan bunca oto-
mobilin tretilmesi icin tiiketilen kaynakla-
rn toplumun gercek gereksinmelerini kar-
silamak icin neden kullamlmadigidir.

Elbette kapitalizm acisindan bu soru
yanlistir. Kapitalist, kapitalist tiretimdeki
anarsiyle, rekabetle, sadece kar amaciyla
tiretim yapar. Onun icin 6énemli olan kitle-
lerin gereksinmeleri degil, kendisinin en
yiiksek kar elde edebilecegi metalan tiret-
mektir. Bu yiiksek kar amaci, kacinilmaz
olarak tiim sermayeyi karlarin yiiksek oldu-
gu alanlara yoneltir. Iste bu yonelme, o sek-
torde sermayenin asir1 yogunlasmasina ve
asin iiretime yol acar. {lk dénemdeki yiik-
sek kar, artan sermaye ve liretim nedeniy-
le giderek azalmaya baslar. Artik asin-iire-
tim bunalimi kapiya dayanmustir. Bu kosul-
larda, baz1 sermayeler tiimiiyle deger kay-
bederken, bazilan daha az deger kaybina
ugrar. Sonucta, belli bir toplumsal birikimi

ABD Otomobil Uretimi

(Bin %

adet) Degisim
1999 13.025 -
2000 12.774 -1,9
2001 11.424 -10,6
2002 12.280 7,5
2003 12.087 -1,6
2004 11.960 -1,1
2005 12.350 3,3
2006 11.280 -8,7
2007 10.766 -4,6
2008 Aralik 6.644 -38,3
2008 Toplam 8.721 -19,0
Kaynak: U.S. Federal Reserve Board of
Governors

temsil eden belli bir sermaye ortadan kay-
bolur, s6zcligiin tam anlamiyla buharlasir.
Bu buharlasan sermaye, toplumun gercek
gereksinmeleri icin kullanilabilecek bir ser-
mayenin, toplumsal birikimin yok olmasi
demektir.

Burada kapitalistlerin “aptal” olmadikla-
11, asir-lretimin ortaya citkacagini 6nceden
saptayabilecekleri ileri siiriilebilir. Hatta ba-
z1 “akill’” insanlar, béyle bir durumda ken-
disinin kapitalist oldugunu varsayarak neler
yapabilecegini, tiretimi nasil durduracagini,
o alandan cikip baska alana nasil yatinm ya-
pacagini bile anlatabilir. Biraz okumus-“akil-
11” insanlar ise, boylesine asiri-iiretim kosul-
larinda kapitalistlerin bir araya gelerek bel-
li anlasmalar yapabileceklerini, {iretimi si-
nirlandiricr 6nlemler alabileceklerini de id-
dia edebilir.

Stiphesiz bu ve benzeri iddialar ileri stir-
mek olanaklidir. Ancak bu iddia sahipleri-
nin, kapitalizmin boylesine planli, program-
I bir iretimle iligkisi olmadigini, yani “irras-
yonel” oldugunu anlamadiklan da bir ger-
cektir. Tarihin gosterdigi tek gercek, kapita-
lizmde planlama olmadigi, planlamanin ol-
dugu yerde de kapitalizm olamayacagidir.

Bugiin yasanilan “finans krizi"nin goster-
digi gercek ise, kapitalizmin bunalimlarinin
her zaman {iretim siirecinden, asir-tiretim-
den kaynaklandigidir. “Finans krizi"nin agir-
lastig1 Ekim ayindaki séylemle, finans krizi-
nin “reel sektore” yansiylp yansimayacagi
degil, bizatihi “reel sektor”{in krizinin finans
krizini dogurdugudur. ABD otomobil iiretim
ve satis verilerinin gosterdigi de bu gercek-
tir.
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Amerikan emperyalizminin Kiiba Devri-
mi’'nden ¢ikardigl en 6nemli ders, yipran-
mis yonetimlerin degistirilmesidir. Yipran-
mis yonetim, halkin tepkilerini artiran ve yer
yer bu tepkilerin acik eylemlere déniisme-
sine yol acan, yani oligarsi ile halkin tepki-
leri arasinda kurulmus olan suni dengeyi
bozmaya yonelen kosullarin ortaya ¢ikma-
sina yol acar. Bu nedenle, yipranmis bir y6-
netimde 1srar etmek, halkin tepkilerinin da-
ha da artmasindan baska bir anlama gel-
mez.

Amerikan emperyalizminin 1980’lerin
diinyasinda buldugu yeni formiil ise “yip-
ranmis kavramlarin” terk edilmesi ve yerle-
rine yeni, ama iceriksiz kavramlarnn geciril-
mesi olmustur. Sovyetler Birligi'nde Gorba-
cov déneminde “glastnost” (aciklik), “pe-
restroyka” (yeniden yapilanma) gibi iki s6z-
cliglin, o giine kadar yiizli agiga cikmis, tim
politik tutumlan ve ideolojik séylemleri her-
kes tarafindan bilinir ve anlasilir hale gelmis
revizyonizmi nasil sirin ve masum gosterdi-
gini géren emperyalizm, iceriksiz, muglak
sozciikleri “yeni” kavramlar olarak piyasaya
stirmustur.

En bilinen 6rnekle, “globalizm” kavrami,
herkesin istedigi gibi anlam yiikleyebilece-
gi bos bir kavram olarak ortaya atilirken, ay-
n1 zamanda yipranmis “emperyalizim” kav-
raminin yerine gecirilmesi saglanmustir.* Ki-

* Emperyalizm, 6zel olarak da Amerikan emper-
yalizmi herseye “muktedir” degildir. “Komplo” teoris-
yenlerinin, ozellikle de “islamc1” kesimlerin inanci,
Amerikan emperyalizmi “global” diinyadaki her ola-
y1 (son finans krizinde oldugu gibi “ekonomik kriz”leri
bile) 6nceden planlamakta ve ytriitmektedir. Dolayi-

Herkes Ulusalci!
Bu Ulkede

Hic Milliyetci-Fasist
Kalmadi m1?

mi ¢evrelerce 6zel olarak “kiiresellesme”
olarak kullanilan (¢okluk “kiiresellesme kar-
sit1” soylemini gelistiren kesimlerce) “glo-
balizm”, giderek emperyalizm kavraminin
unutulmasina yol acmustir. Artik hemen her-
kes “globallesme”den, “globallesen diinya-
da yer almaktan” vs. s6z eder hale gelmis-
tir.

“Yipranmis yonetimler” gibi yipranmis
kavramlarin terk edilmesinin ve yerlerine
iceriksiz yeni kavramlarin gecirilmesinin en
yaygin oldugu alan ise, ekonomidir. Emper-
yalizm kavramiyla, emperyalist ekonominin
ve emperyalist ekonominin isleyis bicimi-
nin tim ayrintilanyla ortaya konuldugu ve

styla Amerikan emperyalizminin iglerini aciga cikar-
ma, bash basina “De Vinci'nin Sirn”ni ¢c6zmeye ben-
zetilmektedir. Oysa Amerikan emperyalizmi bdyle bir
“mutlak gii¢c”e sahip degildir. Onun giicii, en biiyiik
ve en gelismis emperyalist iilke olarak sahip oldugu
maddi giiclerle sinirhidiy, ama bu maddi gii¢ hi¢ de
kiicimsenebilir boyutta degildir. “Globalizm” s6zcii-
giinlin yayginlastirilmasi ve “emperyalizm” kavrami-
nin yerine kullanllmasinin saglanmasi olayinda gorii-
lecegi gibi, Amerikan emperyalizminin maddi giicii
akademik yaynlardan giinliik basina kadar pek ¢ok
alani kapsayan “medya operasyonu”’nu gerceklestir-
mek icin kullanilmistir. Diger bir ifadeyle, bilgi iletisim
araclan aracihgyla (ki bunlar ayni zamanda pasifikas-
yon ve propaganda araclandir) gerceklestirilmistir. Co-
gu durumda master ya da doktora tezleri, ekonomik
arastirmalar ve projeler finanse edilerek “globalizm”
sOzctigliniin kullanilmasi saglanmis ve yayginlastinl-
mustir. “Medya”nin ekonomi haberleri de ayn1 amag
icin diizenlenmis ve finanse edilmistir. BOylece insan-
larin “emperyalizm” sézciigiinde ifadesini bulan ta-
rihsel bilgi birikimi yok edilmis ve yerine “yepyeni”,
ne oldugu bilinmeyen “globalizm” s6zcigli gecirilmis-
tir. Bu “operasyon”da “marksist” akademisyenler ve
yazarlar 6zel isleve sahiptir.
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“siradan” insanlarnn bile anlayacagi bir ha-
le geldigi bir ortamda, “makro-mikro eko-
nomi” gibi yalin akademik kavramlardan yo-
la cikilmis ve alabildigine akademik gori-
nim altinda yeni kavramlar piyasaya strtl-
mistiir.* Son finans kriziyle birlikte bolca ve
sik¢a kullanilan “regiilasyon”, “konsolidas-
yon”, “likit” vb. s6zciikler de (ya da terim-
ler) bu durumun son drnekleridir.

“Eski” ya da kimilerinin “ezber” oldu-
gunu iddia ettikleri sdylemin dili ve termi-
nolojisiyle soylersek, yapilanlar yalin bir bi-
cimde kavram kesmekesi yaratmaktir.

“Felsefe, halkin teori alamindaki
sinif miicadelesini temsil eder. Hal-
kin teoride ve diisiincede (politik, ah-
laki, estetik vb.) gercek diisiinceler
ile sahte diistinceler arasinda ayrim
yapmalarma yardim eder. ilkesel ola-
rak her zaman gercek disinceler
halka hizmet eder, sahte disiinceler
ise diismana hizmet eder.

Neden felsefe kelimelerle savasir?
Sinif miicadelesinin gercekleri, s6z-
ciikler tarafindan ‘temsil edilen’ ‘dii-
stinceler’ tarafindan ‘temsil edilir’. Bi-
limsel ve felsefi uslamlamalarda s6z-
ciikler (kavramlar, kategoriler) bilgi-
nin ‘araclan’dir. Ama politik, ideolo-
jik ve felsefi miicadelede sozciikler
ayni zamanda silahtir, patlayici ya da
uyusturucu maddedir. Bazen tim s1-
nif miicadelesi, bir s6zciigiin bir bas-
ka sozcuge karsi micadelesinde
oOzetlenebilir. Baz1 s6zcikler kendi
aralarinda disman gibi savasirlar.
Baska sozciikler vardir ki, kesin ama
sonuca baglanmamugs bir muharebe-
de muglakhigin mevzisidirler... Felse-
fe, ayn1 zamanda en soyut ve zor
uzun teorik yapitlarda bile s6zciikler-
le savasir; yalan sozciklere karsi,
muglak sozciiklere karsi, dogru s6z-
clikler adina ‘nianslar’la savasir...
Sozciikler izerinde yiiriitiilen bu fel-

* “Yeni” diyoruz, ancak kullanmlan tiim kavramlar,
su ya da bu bicimde, ama ¢ok dar bir kesim tarafin-
dan kullanildigi anlamda “yeni” degildir. Bunlar ger-
cekte akademisyen vb. kesimlerin kendi akademik
“disiplinleri” ¢ercevesinde kullandiklarn kavramlardir
da. Ancak burada soziinii ettigimiz “yipranmis kav-
ramlar”in yerine ikame edilen iceriksiz ve muglak
kavramlarin hedef kitlesi, dogrudan sol ve solun bel-
li bir bilgi ve biling ulastirdig1 kitledir. Onemli olan bu
kesimler icin “yeni” olmasidur.

sefi savas, siyasal miicadelenin bir
parcasidir.”**

Yine “eski” soylemle, “oportiinizmin ve
revizyonizmin her ¢esidinin ortak noktala-
rindan birisi de, anlam kansikhg: yaratarak,
birbirleriyle es anlamh olmayan kelimeleri
es anlamli kullanarak ayni kategoriye sok-
makitir.”***

Ornegin Mao’nun “halk savas1” terimi,
bir devrim stratejisini ifade eden kavram ol-
masina karsin, “halk savasi, halkin savasi-
dir” gibi basit, basit oldugu kadar da icerik-
siz, muglak bir anlam ytiklenilmistir. TKP bir
adim daha ileri atarak, (“Oztiirkce” kullan-
ma gerekcesinin arkasmna saklanarak) “mii-
cadele” s6zciiglini “savasim” so6zcugi ile
degistirmis ve boylece “halk savas1” da, TKP
dilinde, “kitle savasimi” haline donustver-
mistir. “Halkin savasimui yiikseliyor”, “TKP
kitle savagimn ilerletiyor” vb. tirtinden s6z-
lerin cagnsim etkisinden yararlanarak ken-
dilerini “savasc1” bir 6rgiit gibi sunmaya ca-
lismuslar, pasifizmlerini gizlemislerdir.

Bugiin en tipik muglak sozcuk ise, “Er-
genekon” ve onun “ulusalci’ligidir. “Ergene-
kon” operasyonlarinin tim “dalgalar”yla
birlikte giderek yerlesik hale gelen “ulusal-
clar” s6ylemi, Veli Kucuk’ten Yal¢in Kiiciik’-
e, Dogu Peringek’ten Kemal Alemdaroglu’-
na, Yargitay Onursal Bagsavcisi Sabih Ka-
nadoglu’'ndan Metal-Is baskani ve Avrasya
televizyonu “onursal bagkam” Mustafa Oz-
bek’e kadar herkesi kapsar hale gelmistir.
Bitiin bu “komplocu”lar listesine bir de Su-
surluk hiikiimliisii, 6zel timci Ibrahim Sahin
eklenmistir.

Sol ya da solumsu yayinlara ve cevrele-
re gore, “Ergenekon” operasyonlarinda go-
zaltina alinan ya da tutuklananlar cokluk
“ulusalcilar”dir. Kendilerine “ulusalct” di-
yenlere gore ise, operasyonun magdurlarn
ayni zamanda “kemalistler”dir. Dogu Perin-
cek acisindan so6z konusu olanlar “vatanse-
ver” Kkisilerdir. Kimilerine gore de, biitiin
bunlar “Ergenekon” operasyonu éncesinde-
ki adiyla “Kizil ElIma Koalisyonu”dur.

“Komplo” sevenler kadar, tim toplum-
sal ve siyasal olaylan “birilerinin” (¢okluk
“Amerika”nin) “komplosu” olarak agiklayan-
lar da “Ergenekon” operasyonlarnnda gozal-

** Luis Althusser, “Devrimci Silah Olarak Felse-
fe”, L'Unita, Subat 1968.

*** Mahir Cayan, Sag Sapma, Devrimci Pratik ve
Teori.
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tina almanlarnn iligkilerinin “karmasik”lig1
karsisinda kendi teorilerinin ne denli dogru
oldugunu gorerek sevinmektedirler. Hatta
bazilanmin “komplo teorileri” (Fehmi Koru
gibi) neredeyse “Ergenekon” iddianamesi-
nin temelini olusturabilmistir.

“Ergenekon” operasyonlarinda gozaltina
almanlarn genel “portresi”, asker-sivil-polis-
mafya-siyaset-medya alanlarinda birbiri ici-
ne gecmis, karmasik iliskiler aginin olustur-
dugu “gercek bir komplo 6rgiitii” ortaya ci-
karmaktadur.

Bir tarafta yillarin “kemalist”leri (ilhan
Selcuk gibi), diger tarafta yillarin fasist-mil-
liyetcileri, bir yanda devletin eski kontra-ge-
rilla orgiitlenmesi mensuplari, 6te yanda
devletin emekli generalleri “ulusalct” kimli-
gi altinda tek bir potada eritilmeye calisil-
maktadir.

Oysa (eski Turkge’yle) “millici”ler (yeni
Tiirkge’yle) “ulusalct” olurken, kontra-geril-
la her zamanki haliyle fasist-milliyetciler ile
“ilkiicii mafya”dan olusmustur. Emekli ge-
neraller ise, “globalizm”in “ulusal devlet”leri
tasfiye etmeye basladig1 ve tasfiye etmesi-
nin ka¢imlmaz oldugu iddialan ve gelisme-
leriyle anti-komunist “milliyetcilik”ten anti-
Amerikanci “ulusalcihiga” gecmislerdir.

Ya “hakiki” milliyetciler? Daha acik ifa-
deyle, siyasal olarak MHP’de somutlasan fa-
sist-milliyetciler “Ergenekon”un neresinde
ve nasll yer almaktadirlar?

Buglin “Ergenekon” operasyonlarinda
gozaltina alman ve tutuklanan “milliyetci-
ler”, fasistler, gecmisin fasist-milisleri, kont-
ra-gerilla isbirlikcileri, “medya”nin “ulusal-
c1” olarak tanimlamasina ragmen, hala fa-
sisttirler, hala fasist-milliyetcidirler. Diinden
tek farklan, biiylik boliimi Devlet Bahceli'nin
MHP’sinde yer alirken, kalanlan Devlet Bah-
celi muhalifleri olarak MHP disinda kalmigs-
lar ve degisik bicimlerde (Terciiman, Avras-
ya Televizyonu vb.) érgiitlenmeye c¢alismis-
lardr. “Ergenekon”un “on birinci dalga”sinda
gozaltina alinan Mustafa Ozbek, fasist Tiirk
Metal-is’in baskan olarak bu muhalefetin
kilit isimlerindendir. Nasil ki DSP-MHP-ANAP
koalisyon hiikiimetinin kurulmasinda “MHP
degisti” propagandasinda ifade edildigi gibi
MHP’nin “degismis” oldugu varsayilmissa,
Devlet Bahceli muhalifi fasistler de benzer
bir “degisim”e ugramuslardir!

“Degisim” denilen, Anadolu tefeci-tiic-
car sermayesinin “yeni kusak” iligkilerinin

“degisimi’ne benzer bir degisimdir; “dini
biitiin” Ulker holdingin “yeni kusak”inin
“liiks cikolata devi Godiva”y1 satin almasin-
daki “degisim”dir; takkeli ve badem biyikh
seriatcilarn, saclar joleli Ali Babacan’a do-
nisumleridir. *

Tum bunlar, 1991°de Sovyetler Birligi'nin
dagiilmighgiyla birlikte ortaya cikan karma-
sa, belirsizlik ve umutlar icinde piyasaya sii-
rilen “globalizm”in Giriinleridir. 2000 yilinda-
ki diinya ekonomik kriziyle birlikte “glo-
balizm”in “tarihsel” (“tarihin sonu”) bir d6-
niisim olmayip, basit bir propagandif soy-
lem oldugunun ortaya cikmasiyla on yillk
“degisim” donemi de sona ermistir. Afga-
nistan ve Irak’in isgali, “globalizm” diye su-
nulan olgunun acik bicimde emperyalizm-
den baska bir sey olmadigini gosterirken,
“globalizm” s6zciigu de yerini emperyalizm
sOzciigine birakmustir.

Boylece herkes “global” diinyadan “ye-
rel’lige, “diinya devleti"nden (“cihan devle-
ti”) ulusal devlete doniis yapmak zorunda
kalmustir. Ancak gidenler gittikleriyle kalma-
mus, ulusal devletteki yerleri baskalan tara-
findan doldurulmustur. Geri déndiiklerinde
(6zellikle Tiirki cumhuriyetlere sefer eyle-
yen fasist-milliyetciler gibi) eski yerlerinin
kapildigini1 ve kapanlarn yerlerini saglam-
lastirdiklarim gordiiklerinde, kaginilmaz ola-
rak kendilerini muhalefet saflarinda bul-
muslardir. Fasist Tiirk Metal-Is gibi bazi1 ku-
ruluslar da bu “degisim” siirecinde muha-
lefetin saflarinda yer almuslardir. Bozkurtlu
amblemiyle, bozkurt isaretleriyle, milliyetci-
fasist soylemleriyle, “cihan devleti” hayalle-
riyle “muhalif fasistler”, bir ddonem MHP’yi
yeniden ele gecirmeye calismislarsa da, bu-
nu basaramamuslar, “Turki cumhuriyetleri
seferi”’nde oldugu gibi hiisrana ugramislar-
dir.

* AKP hiikiimetinin devlet biirokrasisi icindeki
kadrolasmasi, tiim hiikiimet partilerinin yaptigindan
cok farkll degildir. Aralarindaki fark, AKP’yle birlikte
st ve orta kademe tiim biirokratlar beyaz surath, kir-
muzi yanakl, cakir gozli, siinnetli biyikli, koyun bakis-
I1, pesin hitkkiimli, sarimsi diglerini gostererek siritan
ve kendileri disindaki herkese karsi kin ve nefret duy-
gusuna sahip “islamc1” tipine dontismdistiir.

** 29 Temmuz 2008’de Radikal gazetesinde ya-
yinlanan “MHR icindeki Ergenekon’u erken tespit edip
onlemn alrmig” baghkl bir haberde soyle denilmekte-
dir: “Ergenekon iddianamesinde yer alan ‘6rgiitiin
Prof. Umit Ozdag" 8. Olagan Kongre’de MHP Genel
Baskanlig1 icin destekledigi’ iddialanm degerlendiren
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MHP'yi ele gecirme seferinde hiisrana
ugrayan “global” fasistler, “Ttirki cumhuri-
yetler” seferinden elde ettikleri deneyimle-
ri pazarlamak ve yeni seferlerin planlarini
yapmak icin “stratejik arastirmalar merkez-
leri” kurmaya yonelirken, diger yandan da
“mefkurelerini” aciklayacak bir yayin orga-
ni ¢cikarmaya baglamislardir. Amerikan “tink-
tank” kuruluslarnn taklit ederek kurulan bu
“stratejik arastirmalar merkezleri”, asil ola-
rak devletin “ilgili kuruluslan”na kendi de-
neyimlerini pazarlamak, bu pazarlama ilis-
kisi i¢cinde devletin “ilgili kurumlan”yla ya-
kin igbirligine girerek, eski iliskileri canlan-
dirarak yitirdikleri “mevzileri” yeniden ele
gecirmeyi amaclamislardir. Bu da giderek
fasist-milliyetci muhalefet saflarinda “ente-
lektiieller”in agir basmasina, onlann etkin
hale gelmesine yol acmustir. Fagist-milliyet-
c¢i “entelektiieller”, kimi zaman ASAM o6rne-
ginde oldugu gibi, bir stre sonra kendi ku-
ruluslanndan tasfiye edilmisler, kimi zaman
yeni, yavru “stratejik arastirmalar merkezi”
kurmuslardir. Tiirk Metal-Is’in biinyesinde
kurulan TUSAM da bunlardan birisidir.

TUSAM'1n islevini TUSAM'1in kendisi soy-
le aciklamaktadir:

“Binlerce yillik ‘cihan devlet’ ge-
lenegine sahip, stratejik 6neme haiz
jeopolitik konumuyla, biinyesinde
genc, egitimli ve enerjik bir niifus ba-
rnndiran Turkiye, 6zellikle Soguk Sa-
vas sonrasinda ortaya ¢ikan yeni den-
geler, isbirlikleri ve yapilanmalarda,
karar mekanizmalarinda ve kendi
bolgesi icerisindeki gii¢ boslugu or-
taminda, bolgesel lider olma yolun-
da belki de tek aday olmustur.

TUSAM-Ulusal Giivenlik Stratejile-
ri Arastirma Merkezimiz, basta G-7ler
olmak uzere, kiresel giiclerin Avras-
ya cografyasindaki tilkeleri, insanla-
rnni ve kaynaklarm sémird unsuru
olarak gormelerine tepki olarak ve
Tirkiye'nin cikarlarim her platform-
da savunmak ve bu baglamda gele-
cege donuk calismalar yapmak ama-
cryla Turkiye’'nin en buyik ve gucli
sendikalarindan Tirk Metal Sendika-

MHP Grup Bagkanvekili Mehmet Sandir, ‘O yapilan-
may tespit ettik ve 6nlem aldik. Bizim partimiz icin-
de boyle bir eylem gelistirmeye calistilar, ancak MHP
kendini korudu’ dedi.”

s1 Genel Baskam Mustafa Ozbek’in
onderliginde Turk Metal biinyesinde
2004 Ocak ayinda Ankara’da kurul-
mus ve Turkiye'nin “ulusal giivenlik”
baglaminda ulusal ve bagimsiz di-
sunce Uretim merkezi olarak calisg-
malarna baslamistir. TUSAM, savun-
ma ve ulusal giivenlige yonelik konu-
lar tizerine stratejiler tireterek, Turki-
ye’nin gelecegi icin bunlan paylas-
may! hedefler.”

Iste bu TUSAM, Cumhuriyet gazetesinin
“Strateji” ekini hazirlayan kurulustur. Boyle-
ce “millici/ulusalci-kemalist” kesim ile fa-
sist-milliyetci/globalist (“cihan devleti”) ke-
sim “entelektiiel” diizeyde birbirine yaklas-
mis ve benzer “stratejik” goruslere sahip ol-
duklarmni fark etmiglerdir.

Boylesine bir ulusalci-milliyetci-fasist “is-
birligi” ortaya cikarken, “cihan devleti” kur-
may1 amaclayan fasistler, gecmisteki Tirki
cumhuriyetleri seferlerinde isbirligi yaptik-
lan “derin devlet”ten de kendileriyle isbirli-
gi yapan ya da yapacak olan kisiler bulmus-
lardir. Bu da onlan Susurluk’a baglamustir.
Ozellikle Nahcivan iizerinden Azerbaycan’da
“darbe” girisiminde bulunan ve bu girisim-
leri Demirel-Tiirkes isbirligiyle Aliyev’e ihbar
edilen “cihan devleti” yandasi mubhalif fa-
sist-milliyetcilerin “derin devlet”le olan ilis-
kileri bu darbe girisimiyle “resmen” sonla-
nirken, ellerinde kalan sadece Susurluk ka-
Iintilan olmustur.

“Ergenekon” operasyonlarinin ortaya ¢i-
kardig1 tablo, bdylesine iliskilerin bitunsel-
ligidir.

Gorulecegi gibi, “kemalist-ulusalci/sol
cuntaci”lar ile “cihan devleti tlkisi” sahi-
bi, Azerbaycan darbesi tezgahcisi fasist-mil-
liyetciler entelektiiel diizeyde isbirligine git-
misler, “medya”tik dille sdylersek “Kizil El-
ma” koalisyonu kurmuslardir. Bu kesimleri
bir araya getiren “ortak payda” ise, Ameri-
ka karsithgidir. Ancak her kesimin Amerika
karsithgr kendine 6zgudiir ve kendine 6zgii
oldugu oranda da birbiriyle taban tabana zt-
tir.

“Cihan devleti” fasistlerinin Amerika kar-
sithgr ya da diismanlgl, temel olarak Azer-
baycan darbesinin engellenilmesi ve diger
Tirki cumhuriyetlerden Amerikanin miida-
halesiyle cikartilmalarina dayanirken, ikin-
cil unsur PKK ve Kuzey Irak olayidir, dolayi-
styla Kerkuk “sorunu”dur. Bu karsitlik disin-
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da Amerikan emperyalizmiyle hi¢ bir sorun-
lan yoktur. Uzun yillar “komiinizmle miica-
dele”de Amerikan emperyalizmine sadakat-
la ve canla basla hizmet etmislerse de, “ye-
sil kusak” projesiyle gozden dusmiisler ve
“limh islam” projesiyle (BOP) bir kenara fir-
latilip atilmislardir.

Oysa ulusalci-kemalistlerin Amerikan
karsithgi ise, dogrudan tilkenin bagimsizligi
ve emperyalist somiriden kurtarilmasini
icerir; “cihan devleti” fasistlerinin tersine,
“misak-i milli” simirlan i¢inde “son Tirk dev-
leti"nin yasatilmasina dayanan “kemalizm”le
siirlandinlmig bir “ulusal” nitelige sahiptir-
ler.

Ulusalci-kemalistler, “sol” sifatlar1 nede-
niyle, hemen her zaman devlet tarafindan
dislanmus ve zaman zaman “derin devlet”in
saldinlarina maruz kalmustir. Bir kac istisna
disinda bu kesimlerin devlet kurumlaryla
iliskileri yoktur, orduyla iliskileri 12 Mart tas-
fiyesiyle sona ermistir.

Ancak “cihan devleti” fasistleri, Tirki
cumbhuriyetleri seferlerinde devletin sivil-as-
ker biirokrasisiyle i¢ ice gecmisler, bu ke-
simlerle “derin” iliskiler kurmuslardir. Bu-
gin “Ergenekon” operasyonunda gozaltina
alman emekli generallerin tamami o done-
min st diizey komutanlandir. Diger yandan
Susurluk “cetesi’yle ayn1 “k6k”ten gelen,
ama farkh alanlarda benzer amaclar icin fa-
aliyet yiiriiten, bir bakima “dig” ve “i¢” fa-
sistler olarak isbirligi yapmuiglardir. “Kumar-
haneler krali” Omer Liitfi Topal, bu “i¢-dis”
fasistlerin birlikte hareket ettikleri ve siki is-
birligi icinde olduklan en 6nemli olaylardan
birisidir.* Bu isbirligi, Kusadasi, Antalya ve

* Omer Liitfi Topal, ticii Bakii, Kuzey Kibris ve
Tiirkmenistan’da olan toplam 17 kumarhanenin sahi-
bi olarak goriiniiyordu. Yillik kazancinin 1,1 milyar do-
lar oldugu ileri stiriilen Topal, kumarhane sirketinin
disinda ayrica 23 sirketin sahibi durumundaydi. Agik
bicimde “Tiirki cumhuriyetler” seferinin finansmani-
n1 sagladig gibi, iilke icindeki Cath grubunun kontra-
gerilla faaliyetlerini de finanse ediyordu. JITEM ve Ve-
li Kii¢iik, tim “derin devlet” mensuplarn gibi her iki
kesimle iligki icinde oldugu gibi, bu finans iligkilerini
de kullanmuglardir. Ancak Turgut Ozal tarafindan bes
yildizli otellerin kumarhane agmalarnna izin veren ya-
sa, 28 Subat siirecinde iptal edilmistir. 28 Subat siire-
ci, sadece seriatcl kesime, “yesil sermayeye” degil,
ayni zamanda “derin devlet” i¢indeki denetim disina
cikmus olan kesimlere de yonelik bir dizi operasyonu
icerir. Bu siirecte Ozel Harekat Dairesi kapatilmus, 6zel
timler lagvedilmis, daha da 6nemlisi polis istihbarat
yapilanmasi dagitilmustir. Bir bakima, bugtin kars! kar-

Kuzey Kibns’taki kontra-gerilla merkezleri-
nin ortak kullanirmina kadar uzanmustir.

Boylece “cihan devleti” fasistleri Sovyet-
ler Birligi'nin dagitilmighg: kosullannda Tur-
ki cumhuriyetlere sefer eyleyen “lilkiidas-
lar”dan olusurken, “i¢c disman”a kars! “sa-
vasan” “llkiidaslar”la surekli igbirligi icinde
bulunmuslardir. Tiirki cumhuriyetleri seferi
hiisrana ugrayinca, bu “dis fasistler” yeni-
den tilkeye geri donmiislerdir. Ancak “i¢”te-
ki yap1 Susurluk olayiyla birlikte biiyiik 6lcii-
de dagilmis oldugundan, kendilerinin “dis”
yapilariyla ilke icinde faaliyet yiiriitmek du-
rumunda kalmislardir. MHP’nin Ecevit hi-
kiimetinde koalisyon ortagi olmasi da, on-
larin MHP icinde etkin olmalarni engelle-
mistir. Bu fasistlerin tilke icinde yeniden ya-
pilanmalan ise, ABD’nin Irak’1 isgali sonra-
sinda ve AB karsithginin yiikseldigi doneme
denk diiser. Ama asil etkinlikleri AKP'nin ik-
tidar olmasiyla birlikte “servetin el degistir-
mesi” sonucu “Ulkiici camia’mn bundan
zarar goérmeye baslamasiyla ortaya ¢ikmis-
tir.

Zaten Tirki cumhuriyetleri seferiyle el-
de etmeyi umduklan “servet”i kazanama-
mus olan bu kesim, {ilke icinde AKP’nin “ye-
sil sermaye” temelindeki “servet”i ele geci-
risi karsisinda hem magdur, hem de mag-
durlann savunucusu olarak ortaya ¢ikmustir.
Diger bir ifadeyle, oligarsi tarafindan 1990’-
larda Turki cumhuriyetlere yoneltilen kii¢ciik
ve orta sermaye kesiminin geri dénenleri ile
AKP “magduru” sermaye kesimleri birbiri-
ne yaklasmistir. Béylece “ortak diisman”
AKP olmustur.

Bu “tlkiidasg”larnn gecmis iliskilerinden
kalma “derin iliskiler”, “cete” iligkileri, “maf-
ya” iliskileri, her durumda bu “ortak diis-
man”a kars! kullanilabilen ya da kullanila-
bilecek olan iliskiler durumunda oldugu icin
de, AKP tarafindan “bas diisman” olarak ka-
bul edilmigtir.

AKP’nin ABD tarafindan acikca destek-
leniyor olmasi da, bu “llkiidas”larin ABD
karsithgim yuikseltmelerinde etkin bir rol oy-
namustir. Ancak bu ABD karsithgr da, kendi-
lerine yonelik operasyonlarnn baglatiimasi-
nin en 6nemli nedenlerinden birisi olmus-
tur. Ozellikle “cuval olay1”na yol acan Ker-
kik “ortiilii operasyonu”nda su ya da bu bi-

stya gelmis goriinen AKP ile fasist-milliyetciler 28 Su-
bat siirecinin iki ana magduru durumundadir.
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cimde yer aliglan ve Kuzey Kibris’taki faali-
yetleri ABD’nin bu kesimleri tasfiye etme ka-
rar1 vermesinde etkili olmustur.

Bugiin “Ergenekon” operasyonlarinin
geldigi boyut, AKP'nin “yesil sermaye”si ile
“lilkiicti sermaye”nin acik cikar catismasi-
dir. Oligarsi disindaki somiiriici siniflarin
kendi i¢ catismasinin yeni bir bi¢imi olan
bu catisma, gecmiste devlet olanaklarini
kullananlarin, bugiin devlet olanaklan kul-
lanilarak tasfiye edilmesinin ¢atismasidir.

Ulusalci-kemalistlerin bu catismada “fi-
giran” olarak yer aliglan ise, onlarin “miiz-
min diizen karsithgi”’nin, “digsmanimin dis-
mani dostumdur” oportiinizminin Griniidur.
Ancak bu “figiiran” konumlari, ayni zaman-
da “Ergenekon” operasyonlarinin gercek
amacinn gozlerden uzaklastinlmasina, “sol
ile sagin” isbirligi yaparak AKP iktidarnni de-
virmeye yonelik “komplo” kurduklan goru-
nimu verilmesine uygun bir zemin olustur-
mustur. Operasyonda gézaltina alinan “sol-
cu’lann acgiklamalannda séylendigi gibi, “Er-
genekon” operasyonlan tim AKP karsitlar-
n1 tasfiye etmeye yonelik hale getirilmesiy-
le, bir tasla iki kus vurmaya yonelmistir.

Sinan Aygiin’le somutlasan ve Tirk Me-
tal is’le gelisen olaylar, kiiciik ve orta ser-
maye kesimleri arasindaki catisma ve poli-
siye yontemlerle yirtitiilen tasfiyedir, politik
ifadesiyle “seriatc1 sermaye” ile “fasist ser-
maye” arasindaki hesaplasmadir. Her iki ke-
sim de, ellerindeki tim yasal ve yasadisi

glcleri harekete gecirmislerdir.

Aciktir ki, fasist fasisttir, seriatci seriatci-
dir. Bunlan “ulusalct” ya da “ithml islamc1”
gibi farkli, iceriksiz, bos kavramlarla tanim-
lamaya calismak ve tanimlamak, her du-
rumda onlarn gercek niteliklerinin gozler-
den kacimlmasina yol acacaktir. Bu savasi
kimin kazandiginin ya da kazanacaginn hig
bir 6nemi yoktur. Oligarsi disindaki somii-
rica smiflar arasindaki catisma ne kadar
siddetli olursa olsun, aralarindaki celiskiler
uzlagsmaz nitelikte degildir. Bugiin icin bu
celiskileri uzlastiracak, uzlasmay1 saglaya-
cak bir “hakem” ortaya cikmarmssa da (ki
oligarsiden bagkasi olamaz), ¢cikmayacagi
anlamina gelmez. Sinan Aygiin olayinda go-
rildiigi gibi, AKP’ye “yakin” duran R. Hisar-
cikhoglu’'nun temsil ettigi “orta” kesim za-
man zaman uzlasma saglamaya calismak-
tadir. Ancak savas AKP'nin iktidar olma
avantajiyla ve iktidar olanaklanyla yuratul-
diigiinden diger kesim tiimiyle tasfiye edil-
meden bitecekmis gibi de gorinmemekte-
dir. (Operasyonlarin emekli generalleri de
kapsamasi nedeniyle genelkurmay devreye
giriyor olsa da, catismanin sinifsal kokleri
karsisinda etkisiz kalmaya mahkumdur.) Ye-
rel secimlerde AKP'nin olasi bir basarsizli-
g1, bu savasta gecici bir ates-kese ve gide-
rek yeni bir “consensus”a yol acabilir. Ama
savas, yine de sona ermeyecektir. Her sey
i¢ pazarnn yeniden paylasiminin tamamlan-
masina baghdir.
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Gittigi Yere Kadar Gitsin’cilere

Standart Karsi-Ayaklanma Stratejisi

“Santiago Arastirma Enstitlisi’'nln direktorl, tasradan gelmekte olan annesini
karsiliyor. Yeni Peugeot’su ile annesini havaalanindan alinca, annesi soruyor:

— “Bu glzel arabayi nereden aldin?”

— “Enstitu ddedi, diktatorlugu yikmak icin arabaya ihtiyacim var.”
Villalarla dolu bir bélgedeki odlunun evine yaklasinca anne soruyor:

— “Bu glzel evi nasil aldin?”
Oglu cevap veriyor:

— “Enstit 6dedi, diktatérlugu yikmak icin yaptigim arastirmamda bu eve ihtiya-

cim var.”

Yemek odasina giriyorlar ve anne deniz Urlnleri, tavuk, salatalar ve iyi bir kadeh
sarapla donatilmis sofrayi goriince sasiriyor:

— “Pekala bu yemegi nasil buldun?”
Cevap:

— “Enstitu ddedi, diktatorligu yikmak icin bu yemege ihtiyacim var.”

Bunun Uzerine anne kafasini kaglyor ve su nasihati veriyor:

— “Dikkat et ki, kimse diktatorlugu yikmasin, yoksa sen buttn bunlari kaybeder-
sin!” (Gaby Weber, Gerilla Bilango Cikartiyor, s. 34-35.)

Soru ¢ok yalindir: Ortada bir gerilla Or-
gitlenmesi ve gerilla eylemleri s6z konusuy-
sa, bu gerillaya kars1 oligarsik devlet aygit
ne yapar?

Bu sorunun en yalin yaniti, gerillaya kar-
s1 topyekiin miicadeleye girisir olacaktir. Bu
miicadele, aciktir ki gerillaya karsi bir mi-
cadeledir, yani karsi-gerilla (kontra-gerilla)
operasyonlaridir. Dogal olarak, o giine ka-
dar geleneksel bicimde dis diismana karsi
ulkenin savunulmasi ve tilke icinde asayisin
saglanmasi icin 6rgitlenmis olan devletin
zor glicleri (ordu, polis, jandarma) karsi-ge-
rilla operasyonlarna uygun bicimde yeni-
den Orgitlenir ve diuzenlenir. Karsi-gerilla
orgutlenmesi ise, CIA'nin standart karsi-
ayaklanma stratejisi cercevesinde neredey-
se standart hale getirilmistir. CIAmin Pana-
ma, Guatemala ve ABD’deki kontra-gerilla
egitim okullannda ilgili tilkelerden gelen po-
lis ve askerler bu standart karsi-ayaklanma

stratejisine gore egitime tabi tutulurlar.*

iste polis ve askerlerin 6zel egitime tabi
tutulduklarn bu okullarda “standart” kontra-
gerilla stratejisine uygun elemanlar yetistiri-
lir. Ancak bu egitim, CIAnin “standart” kon-
tra-gerilla stratejisinin sadece uygulamaya
yonelik bolimiina olusturur.

Stratejinin esas, gerillaya karsi (kontra),

* Bu konuda, “medya” diliyle sOylersek, Susurluk
hiikiimliisii ve Ergenekon’un “on birinci dalga”sinda
tutuklanan “6zel timci” ibrahim Sahin tipik érnektir.
ibrahim Sahin, 1982 yilinda Genelkurmaya bagh Ozel
Harekat Dairesi'ne alinan polislerdendir. Once Genel-
kurmay biinyesinde kurulmus olan “Ozel Harekat
Okulu”nde egitim gormiis, 1984 yilinda Almanya’da
“GSG-9 Komando Kursu’na ve 1987’de ABD’de “An-
ti-Terér Kursu”na katilmugtir. 1990 yilinda istanbul
“Ozel Harekat Sube Miidiirii” olmustur. 1990-93 yilla-
nnda istanbul’daki “anti-terér” operasyonlanni yénet-
tikten sonra, 1993 yilinda Emniyet Genel Midiirliigii'ne
bagl yeni kurulan “Ozel Harekat Daire Bagkanligi’na
getirilmistir.
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gerilla savas1 yontemlerine karsi askeri ve
sivil uygulamalar ve bunlarnn 6rgitlenmesi-
dir. Bu stratejiye gore, gerilla, Mao’nun de-
yisiyle, “suda balk” gibidir, yani halkla i¢
icedir. Dolayisiyla balig1 yakalamak icin, asil
olarak suyun kurutulmasi gerekir. Kontra-
gerilla stratejisinin hedefi de, halkin gerilla-
ya verdigi destegi kesmek ve bu yolla geril-
lay1 tecrit etmektir. Kendi dilleriyle ifade
edersek, “tertrist”le miicadele ederken “te-
rorizmle miicadele”yi lilke capinda yurt-
mektir. S6z konusu olan kir gerillasiysa, bir
yandan kir gerillasinin koylilerle temasini
kesmeye calisilirken, diger yandan gerillaya
yeni katihmlarn olmasini engellemeye ca-
lisir. Bu nedenle, “karsi-ayaklanma strateji-
si” ya da kontra-gerilla stratejisi, askeri ope-
rasyonlarla ic ice gecmis “sivil operasyon-
lant” kapsar ve “sivil operasyonlar” bu stra-
tejinin ana govdesini olusturur.

Askeri operasyonlar, gerillaya yonelik is-
tihbarat faaliyetlerinden ve bu faaliyetlerden
elde edilen bilgilerle gerillanin bulundugu
yerlere yapilan askeri harekatlardan ibaret-
tir. Kendi icinde degisik askeri teknikleri ve
taktikleri iceren bu harekatta istihbarat faa-
liyetleri, gerilla 6rgiitlenmesinin icine ajan
sizdirmaktan, gerillanin faaliyet alanlarinda
muhbirler ag1 olusturmaya kadar uzanan ge-
nis bir alam olusturur. Sehir gerillasinin bu-
lundugu evlerin saptanmasi, kir gerillasinin
depo ve barnaklarinin bulunmasi bu istih-
baratin asil amacidir. Bunlar bir kez saptan-
diktan sonra, yapilacak olan, buralann ba-
silmasi ve icindekilerin imha edilmesidir.

Bu askeri operasyonlar, Genelkurmayin
sozlyle, “terdristle miicadele” kapsamina
girer, ancak asil olan “terérizmle mucade-
ledir”. Yukarda da ifade ettigimiz gibi, “te-
rérizmle miicadele”, biitiinsel ve uzun sii-
reli bir “sivil operasyonlar” dizisinden olu-
sur.

“Ulusal Giivenlik Doktrini, ulusla-
rarasi komiinizmin amacina ulasmak
icin toplumu icten ¢cokertmeyi amacg-
ladigini savunuyordu. Bu i¢ diismana
kars1 tim metodlarla, yasalarnn disin-
da da, miicadele edilmesi gerekiyor-
du. Bilimsel yontemlerle iskence, si-
lahll kuvvetlerin yiiksek kumandasi-
na bagh paramiliter ceteler ve rejim
karsitlarninin oldurilmesi Ulusal Gi-
venlik Doktrini'nin ayrlmaz parcala-
ndir. Devlet sinirlan artik gecerli de-

gildir, gecerli olan ideolojik smirlar-
dir, gecerli olan diinya komiinizminin
ve onun emrindeki i¢ dismanin ge-
ri puskirtiilmesinden ibaret olan Ba-
trnin ortakhgidir... Ulusal Guvenlik
Doktrini uyarinca silahli kuvvetlere
sadece baskiya indirgenemeyecek
yeni bir sosyal rol verilmektedir. Ulu-
sal Guvenlik Doktrini daha sonra ek
bir unsurla genisletildi: Ayaklanmaya
Kars1 Miicadele (Counter-insurgen-
¢y). Bu altmigh yillarda gerilla hare-
ketlerinin ortaya cikisina bir yanitti ve
gerilla hareketleri de Ulusal Giivenlik
Doktrini'ne bir cevapti. Counter-insur-
gency, agirhgy, gizli servislerin gelisti-
rilip giiclendirilmesine, baski metot-
larinin incelestirilmesine ve basin fa-
aliyetine verdi. Insanlarin kafasim
fethetmek gerekiyordu. ABD dostu
medyalara milyonlar akitildi, sag
gazeteciler finanse edildi ve ulus-
lararasi basin kuruluslari, insan ve
basin 6zgiirliigiiniin ABD yorumuy-
la donatilip yetistirildi... Ayaklan-
maya kars1 énlem alict miicadelenin
anlami, baligin, gerillanin hareket et-
tigi suyu zehirlemekti.”* (abg)

Evet, asil amac¢ “suyu zehirlemek”, yani
balhg: yakalamak icin suyu kurutmaktir. Bu
amacin ana unsuru solcular, solcu aydinlar-
dir. Ana kurumlar ise, “medya” ve iiniversi-
telerdir. Béylece Turgut Ozal'in soziinii etti-
gi “transformasyon” gerceklestirilir ve solcu
aydinlar dizene entegre edilip “terorizmle”
micadelenin ana unsuru haline getirilirler.
Diizene entegre edilmis, “transfer” edilmis
solcularn ve solcu aydinlann asli islevi, so-
la iliskin her seye saldirmak, sol dusiinceye
olan inanci ve giiveni sarsmak, “statiikoyu

* Gaby Weber, Gerilla Bilanco Cikartiyor, s. 15.

** Elbette s6z konusu olan islevi yerine getirmek
icin sadece “solcu aydinlar” yeterli degildir. Devrim-
ci miicadelenin yiikselis doneminde ortaya ¢ikmis
olan solcular ve solcu aydinlar bir kez devsirildi miy-
di, kacimlmaz olarak devrimci miicadelenin geriye
itilmesi yiiziinden yeniler ortaya ¢cikmamaktadir. Eski
solcu devsirmelerin zaman iginde yipranmalarn ve
ylizlerinin agiga ¢ikmasi kosullaninda “yeni ve taze”
yiizlere gereksinme duyulur. iste bu “yeni ve taze”
yizler, devrimci miicadeleden devsirilemedigi igin,
dogrudan sagin kendi adamlar arasindan bulunup pi-
yasaya sirilir. Bugiin “medya”da ortaya ¢ikan “yeni
ve taze” yiizler, ¢okluk solla, sol miicadeleyle hi¢ bir
iligkisi olmayan, genel olarak “liberal” denilen kesim-
lerden tiiretilmistir.
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parcalamak”tir. **

Bu “karsi-ayaklanma stratejisi’nin ya da
“diisiik yogunluklu catisma” doktrininin l-
kemiz somutundaki uygulamalarini ve so-
nuclarni, Ergenekon operasyonlarnnda ve
bu operasyonlar karsisinda “medya”da yer
alan tutumlarda gérmek olanakhdir.

Universite rektorlerinden basin mensup-
larna kadar uzanan Ergenekon operasyon-
lan, bir bakima gecmis donemdeki kontra-
gerilla orgiitlenmesinin belli bir kesimine yo6-
nelik bir operasyon goériiniimiine sahiptir.
Bu goriiniimden yola ¢ikan pek ¢cok “med-
ya” mensubu ya da “sivil toplum kurulusu”,
Ergenekon operasyonunun “gittigi yere ka-
dar gitsin” turiinden aciklamalar yapmakta
ve “asil” olanin gecmisteki kontra-gerilla fa-
aliyetlerinin “ac¢iga cikartilmasi” oldugunu
soylemektedirler. Ornegin fasist Tiirk Metal-
Is bagkan Mustafa Ozbek’in gozaltina alinip
tutuklanmasi Gizerine bir aciklama yapma
“ihtiyac1” duyan KESK adina sOyle denil-
mektedir:

“Ergenekon tilkemizde 6-7 Eylil
1955’den bu yana orgiitlii, sistemli,
planh bir sekilde provokasyonlar, sa-
botajlar, katliamlar, iskenceler, infaz-
lar gerceklestirmis ve neredeyse 60
yildir sirmekte olan bir politikanin
sorumlusu ve uygulayicisidir. Son yil-
larda yasanan baz toplumsal olaylar,
faili mechul cinayetlerin sorumlusu
Ergenekon yapilanmasidir. Orgiitiin
bitiin karanlik iligkileri, kime ve ne-
reye kadar uzandigina bakilmaksizin
aciga cikarlmalidir. Varhigi hala inkar
edilen, ancak ‘Ergenekon’ icinde
merkezi bir rol oynadig1 acik secik
ortada olan JITEM sorusturulmali-
dir.”

Yine ayni “ihtiyac” nedeniyle aciklama
yapan DISK baskari Celebi ise, “Yapilacak-
sa tam yapilsin. Biz de Kemal Tiirkler’in ka-
tilini bilmek istiyoruz. Boyle bir 6rgiit dava-
s1 varsa biz onun ancak yargici oluruz” be-
yaninda bulunmustur.*

Yine “medya”nin en tipik anti-Ergenekon
kose yazarlarindan birisi olan Derya Sazak,
Fikri Saglar-vari bir “kararhlik” icinde, Ugur
Mumcu’nun da Ergenekon tarafindan 6ldi-
rildigiind ileri surerek, “gittigi yere kadar
gitsin”cilerin basinda yer alr.

* Akt. Ece Temelkuran, Milliyet, 28 Ocak 2009.

Bu “gittigi yere kadar gitsin”cilik ve bu-
nu savunanlar, Ergenekon operasyonlarnin
bir dénemin kontra-gerilla orgiittenmesine
yonelik bir gériiniim almasindan yola cikar-
ken, “kars1 ayaklanma” stratejisinin sadece
“operasyonal” boliimiiyle ilgilenmeyi tercih
etmektedirler. Diger bir ifadeyle, “terérizm-
le miicadele” boyutuyla degil, “teroristle
miicadele”yle ilgilenmektedirler. Operas-
yonlann ilhan Selcuk’tan Mustafa Baybay’a,
Istanbul Universitesi eski rektérii Kemal
Alemdaroglu’'ndan YOK baskani Kemal
Giiriiz’e, Yeditepe Universitesi sahibi ve es-
ki istanbul belediye baskam Bedrettin Da-
lan’a kadar uzanmasi degil, JITEM kurucu-
su Veli Kiiciik'iin, 6zel timci ibrahim Sahin’in
ve emekli generallerin gozaltina alinmasiy-
la ilgilenilmektedir. Oysa Ergenekon operas-
yonlarinin en ¢ok ilgi ceken bolimii (ve de
kafalan karnigtiran bolimii), “tetikciler”den
cok “beyinler”in gozaltina alinmasidir.

Eger “Ergenekon, tilkemizde 6-7 Eylil
1955’den bu yana 6rgiitlii, sistemli, planh bir
sekilde provokasyonlar, sabotajlar, katliam-
lar, iskenceler, infazlar gerceklestirmis ve
neredeyse 60 yildir stirmekte olan bir poli-
tikanin sorumlusu ve uygulayicisi” ise, acik-
tir ki, tim zamanlardaki kontra-gerilla 6rgiit-
lenmesinin asker ve sivil operasyonlan ile
yapillanmasinin ele alinmasi ve agiga cikar-
tilmas1 gerekir. Bu durumda “kars1 ayaklan-
ma” stratejisinin “sivil” yapilanmasi ve faa-
liyetleri, en az “operasyonal” bélimii kadar
onemlidir.

Latin-Amerika pratiginde acikca goriil-
dagu gibi, “kars1 ayaklanma” stratejisinin
“sivil” yapilanmasi, tniversitelerden basin
yayin kuruluslarina ve sendikalara kadar
uzanan genis bir 6rgiitlenmeyi kapsar. Uni-
versiteler, devrimci miicadelenin en dina-
mik ve gen¢ kadrolarinin kaynagi olarak ve
sendikalar isci sinifinin bilinclenmesi ve 6r-
glutlenmesinin temeli olarak kabul edilir.
“Medya” ise, giinliik gazetelerden televiz-
yonlara, romanlardan “bilimsel” arastirma-
lara kadar pek cok ideolojik maniptlasyon
ve dezenformasyon faaliyetlerinin kaynagi-
dir. Dolayisiyla “kars1 ayaklanma” ya da
“kontra-gerilla” stratejisinin en az masrafl,
ama en ¢ok verimli olan “sivil” ayagl, aske-
ri-polis operasyonlarindan ¢ok daha énem-
lidir.

1983 yilinda ABD Disisleri Bakani1 Geor-
ge Schultz ve USIAnin direktérii Charles
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Wick tarafindan kamuoyuna tanitilan “de-
mokrasi projesi” (Project Democracy), bu
stratejinin “sivil” bolimune iliskin yeni ve
diinya capindaki uygulamasinin yeni adi ol-
mustur. Kendi ifadeleriyle, bu proje, geri-bi-
raktinlmis tlkelerde “demokrasinin alt ya-
pisint” olusturacakti ve bu amacla “partiler,
enstitller, tiniversiteler, sendikalar ve gaze-
teler finanse edilecekti.”

Ve uygulamaya gecildi. Diinyanin her ye-
rinden politikacilar, tiniversite 6gretim tye-
leri, sendikacilar ve gazeteciler ABD’ye ge-
tirilerek egitildiler. Egitim sonrasinda tilke-
lerine geri donen bu Kkisiler, “demokratik
acihm” cercevesinde ilgili kurumlara ve ku-
ruluslara yerlestirildiler. Amac acikti: Insan-
lann kafalan fethedilecekti.

Bugin Ergenekon operasyonlan hic¢ bir
bicimde Amerikan emperyalizminin “de-
mokrasi projesi” cercevesinde ya da karsi
ayaklanma stratejisi kapsaminda “sivil” or-
gitlenmesine yonelmemistir. Tam tersine,
bu “sivil” érgiitlenme, yani partiler, tiniver-
siteler, sendikalar, vakiflar ve “medya”daki
orgiitlenme, “gittigi yere kadar gitsin” soyle-
miyle Ergenekon operasyonlarnnin siirmesi-
ni istemektedir. Ciinkii Ergenekon operas-
yonu, bir déonemin kontra-gerilla 6rgiitlen-
mesinin “yerel” yapilanmasina (“yerli ya-
pim”) ve “operasyonal” faaliyetlerinin bir
boélimiine yonelik strdiirilmektedir. Bu ya-
p1, soldan devsirilmis “sivil” unsurlardan
cok, sagdan olusturulmus geleneksel anti-
komiinist “sivil’lerden olusmaktadir. Bu an-
ti-komiinist “siviller”, tipki “operasyonal”
bolim gibi, 1990’1ann sonlarindan itibaren
“globalizm” karsisinda ulusal-devletci bir yo-
nelime kaymuslardir. (Bu nedenle de kendi-
lerine “ulusalc1” denilmesinden hi¢ de ra-
hatsiz olmamaktadirlar.) Tasfiye edilmeye
calisilanlar da bu kesimlerdir.

Ama asll olan “esas Ergenekon” ise, Ece
Temelkuran’in soziiyle, “meselenin ‘hakimi’
olmak”sa, yuzleri aciga ¢ikmus, tim iligkile-
11 “medya”da sergilenmis bu tip kontra-ge-
rilla 6rgutlenmesinden s6z etmek yerine,
“demokrasi projesi” kapsamindaki “esas Er-
genekon” agiga cikartiimalidir. Bu “Ergene-
kon” aciga cikartilmadigi siirece, yiiritilen
Ergenekon operasyonlan bir donemin i¢ he-
saplasmasindan oteye gecmeyecektir. Us-
telik bu i¢ hesaplasmanin bir tarafi da, s6-
ziini ettigimiz “esas Ergenekon”dur, yani
kontra-gerilla stratejisinin uzun dénemli “si-

vil” yapilanmasidir.

Ornegin Ergenekon operasyonlarnnin en
siki destekgilerinden “sol” gorinimla her
hangi bir “medya” yazan ya da “sol” sendi-
kaci ele alinsa, bu yazar ya da sendikacinin
“demokrasi projesi” kapsaminda egitilmis
ve kurumlarnin en st diizey yoneticiligine
kadar yiikseltilmis oldugunu gérmek fazla-
ca sasirtic olmayacaktir. Oyle ki, sadece bu
kisilerin “iligskileri"ne bakildiginda bile, orta-
ya garip, garip oldugu kadar karmasik, kar-
masik oldugu kadar ilging, ilgin¢ oldugu ka-
dar karsi-devrimci iligkiler yumag ile karsi-
lagilabilmektedir. Ornegin 1995-98 yillarinda
Milliyet gazetesinin Genel Yayin Yonetmen-
ligini yapmus bir kisinin ABD’de yasayan og-
lunu CIAnin “stratejik arastirma merkezle-
ri”nden birisinde Zeyno Baran adli CIA uz-
maninin asistani olarak gérmek sasirtici ol-
mamaktadir. Ayni sekilde herhangi bir sen-
dikanin baskan ya da danismani, degisik
iliskiler icinde AB fonlariyla baglantii oldu-
gu, bulundugu “makam”1 bu iligkiler araci-
higiyla sagladigi gorulebilmektedir. Bu ve
benzeri “girift” iligkiler agl, mevcut Ergene-
kon operasyonlarindakine benzer bir bagka
yapilanmanin oldugunu gostermektedir.

Eger “kars1 ayaklanma” stratejisinin de-
gisik zamanlardaki uygulamalarindan ve bu
uygulamalarin aciga ¢ikartilmasindan so6z
ediliyorsa, aciktir ki bu stratejinin tim yapi-
lanmasi agiga cikartilmalidir. Devrimcileri il-
gilendiren ve ilgilenmelerine deger olan da,
bu stratejinin tim yapilanmasinin aciga ci-
kartilmasidir.

Buglinkii Ergenekon operasyonlarinin
hedef aldig1 kesim, kontra-gerilla 6rgiitlen-
mesinin asker-polis-sivil yapilanmasinin
“yerli yapim” bolimudir. Bu “yerli yapim”
boliimii, ABD ve AB karsithgl temelinde,
ABD ve AB yandasti olan diger kesimlerle de
hesaplasma icine girmistir. Bu “yerli yapim”
boliimi anti-komiinist 6zii ve fasist milisler-
le olan baglantisiyla, BOP’un “ihml islam-
c1’larna ve “demokrasi projesi” kapsamin-
daki eski-devsirme “solcular”a bir tehdit ha-
line gelmistir. Operasyonlar karsisinda bu
kesimlerin duydugu seving¢ ve sikran duy-
gular, bu tehditten kurtulmanin sevinci ve
sukranidir.

Evet, Ergenekon operasyonu, iddia edil-
digi gibi, ne “temiz eller” operasyonudur, ne
Glodio-vari bir kontra-gerilla 6rgutlenmesi-
nin tasfiye edilmesidir. Bu, karsi-ayaklanma
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(kontra-gerilla) stratejisinin nispeten yeni
boliimlerinin eski bir bélimiini tasfiye et-
me girisimidir. ABD kadar AB de, bu girisi-
min icinde yer almaktadir, ancak bu iki em-
peryalist glic acisindan operasyonlarin “so-
nu¢ alic1” olmasi 6nemli degildir. Yerine ge-
tirmesi gereken tek islev, “efendinin” kim
oldugunu dosta-diismana gostermektir.

Ergenekon operasyonunun bir baska
gercegi ise, “hukuk devleti” ve “temsili de-
mokrasi” denilen seyin sadece lafta oldu-
gunu, gercekte ve uygulamada hukuksal ve
demokratik haklann hig bir isleve sahip ol-
madigidir. Bu, sadece operasyonlarn ve sor-
gulamalarin yasalara uygun olup olmama-
siyla degil, ayn1 zamanda kullanilan aracla-
n, yasal gerekcelerin yasadisi olmasindan
kaynaklanmaktadir. Bunun en acik olgusu
ise, itirafcilann karsi itirafciliklarina dayan-
dimlan iddianamedir.

Mevcut itirafcilik yasasina gore, bir Kisi-
nin itirafci olabilmesi icin, “yasadisi ya da
terdrist orgiitler”in cokertilmesine ve desif-
re edilmesine iliskin yeterli bilgi vermis ol-
masi sarttir. Bu bilgiyi veren itirafcinin itiraf-
larini esas alan operasyonlar da mevcut dii-
zen acisindan yasal/mesru operasyonlar ni-
teligi kazanir.

Bugin Ergenekon davasinda “yasal ka-
nit” olarak kullanilan itiraf¢cilarin hemen
hepsi, bir baska “yasadisi ya da terorist
Orgiit”tin itirafcisidirlar. Simdi ayni itirafcilar,
itirafcilik yasasiyla mesru/yasal kabul edilen
“yasadisi ya da terorist” orgiitlere yonelik
operasyonlarda yer alanlann faaliyetlerini iti-
raf etmektedirler. Eger birincisindeki itiraf-
lar “yasal kanit” niteligindeyse, buna dayan-
dinlan operasyonlar da kacinilmaz olarak
“yasal” olacaktir. Simdi ise, yeni itiraflarla,
birinci itirafciliklarindan kaynaklanan ope-
rasyonlarin “yasadisi” oldugunu itiraf etmek-
tedirler.

Daha da garip (ve vahim) olani ise, bu-
giine kadar itirafcilann itiraflarina dayandi-
nlan her turld “yasal kanit” islemini gayr-
mesru kabul eden, itirafciligl ahlaksizliktan
Ote gayri-insani goren cevrelerin (6zellikle
sol cevrelerin), Ergenekon davasi kapsarmin-
da itirafcilann itiraflarini “yasal kamit” olarak
benimsemeleri ve tim Ergenekon senaryo-
larini bunun {izerine insa etmeleridir. Ozel-
likle JITEM’in kontra-gerilla operasyonlarina
iliskin “itiraflar”, gecmisteki iddialarin ne

denli dogru oldugunun kaniti olarak kulla-
nilmaktadir. Ayni itirafcilarn, gecmiste bu-
giin bu itiraflan dogru kabul edenleri sucla-
yan itiraflarda bulunduklar ise hi¢ animsan-
mamaya calisiimaktadir. islerine geldiginde
itirafcilann itiraflarim “kanit” olarak kullan-
mak, islerine gelmediginde bunlan timiiy-
le “yalan” olarak ilan etmek, aciktir ki, bu-
nu yapanlarnn su gotiirmez birer oportiinist
olduklarini kamnitlar.

Evet, devrimci miicadeleye karsi Ameri-
kan emperyalizminin gelistirdigi kontra-ge-
rilla stratejisi ve orgitlenmesi bir gercektir.
Bu strateji ve orgiitlenme, sivil-asker-polis
her kesimi kapsar. En buyik o6zelligi, “i¢
diismana karsi tim metodlarla, yasalarn di-
sinda da, miicadele edilmesi”dir. Yani ti-
miiyle mevcut diizenin kendi yasalligina
karsi ve yasalliginin disinda karsi-devrimci
bir stratejidir. Herhangi bir hiimanist-liberal
kiiciik-burjuva, bu karsi-devrimci stratejinin
yasadis1 uygulamalarini gerceklestirenlerin
bazilannin cezalandinlmasiyla stratejinin ya-
sadis! niteliginin sona erecegini hayal eder.
Bu hayalleri nedeniyle de, kontra-gerilla 6r-
giitlenmesine ve stratejisine karsi ¢cikmaz-
lar. Onlarnn karsi olduklan tek sey, “yasadi-
st” kontra-gerilladir, dolayisiyla “yasal” kon-
tra-gerilladan yanadirlar. Yasalligi da belirle-
yen, bu kontra-gerillanin kendilerine doku-
nup dokunmamasidir. “Gittigi yere kadar
gitsin”ciligin 6z, ash astar1 da bu “yasal”
kontra-gerilla yandashgindan baska bir sey
degildir.

Gercekte ise, “yasal” ya da “yasadist”
her tiirden kontra-gerilla strateji ve 6rgutlen-
mesinin etkisizlestiriimesinin tek yolu, stra-
tejinin icerdigi sivil-asker-polis unsurlarin-
dan herhangi biri olmamaktan gecer. Mani-
piilasyon ve dezenformasyon yazilan yaz-
mayan yazar, haberleri gecmeyen gazeteci,
“sivil toplum 6rgiitii” kisvesi altinda faaliyet
yuritmeyen demokratik kitle orgiitleri, isci
sinifinin gercek sinif sendikacilari bu strate-
jiyi etkisizlestirecek en 6nemli unsurlardir.
Bunun disinda kalan tim kontra-gerilla fa-
aliyetleri ise, devrimci orgiitiin tstesinden
gelebilecegi faaliyetlerdir. Bu unsurlar ne
kadar etkisiz olurlarsa, devrimci 6rgiit de o
kadar kontra-gerillanin “sivil” unsurlarina
yonelmek durumunda kalir. Dogal olarak
da, bu micadele, “gittigi yere kadar gi-
der”.
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YUKSEL ERIS
1951 Tekirdagd/Sarkoy
21 Ocak 1977/Trabzon

1951 yilinda Tekirdagd'in Sarkoy ilgesinde dogdu. Devrimci mu-
cadeleye, Ankara Gazi Egitim Enstitlisti’ntiin Mizik bélimine gir-
dikten sonra aktif olarak katildi. 30 Mart 1972’deki Kizildere ola-
yindan sonra THKP-C’nin yeniden orgltlenmesinde etkin olarak
calisti. 1974 yihina kadar Ulkenin degisik yerlerinde 6rgiitlenme
calismalarini strdlrdi. Turkiye Halk Kurtulus Partisi-Cephesi/Hal-
kin Devrimci Onciileri’nin kurucularindan olan Yiiksel yoldas, iil-
kenin degisik bolgelerinde 6rglitcli ve yonetici olarak gorev yap-
tr. 1976 yilina kadar siirdirdigd Giiney Anadolu bdlge yonetici-
liginden Karadeniz bolge yoneticiligine atandi ve kir gerillasinin
stratejik hazirliklarini yonetti. THKP-C/HDO Merkez Yénetim Ko-
mitesi Uyesi olarak “26 Ocak Harekat!” igin bulundugu Trabzon’da
21 Ocak 1977 glnu sehit distd.

NEDIM ATILGAN
1959 Usak/Karahalli-25 Subat 1981 Selendi

1959 yilinda Usak ilinin Karahalli ilgesinde dogdu. Kiigiik yas-
ta ailesi istanbul’a tagind.. ilkokulu bitirdikten sonra isci olarak ca-
lismaya basladi. 1979°dan itibaren THKP-C/HDO (iyesi olarak &r-
gltsel faaliyetlerde bulundu. 1980 Kasim’'inda gézaltina alindik-
tan sonra higbir suglamayi kabul etmedi. Bir siire sonra zorla as-
kere alindi. “Halkin silahli devrimcilere ihtiyaci varken, oligarsiye
askerlik yapmak olanaksizdir’ diyerek birlikten firar etti. Profes-
yonel olarak ¢rgltsel faaliyetlere katildi.

1981 Subat ayinda oligarsinin kusatma ve imha operasyon-
larindan kurtulmak amaciyla giktiklari Selendi-Kula daglarinda,
bir grup yoldasi ile birlikte gembere alindilar. Bir hafta siiren ku-
satma sonunda 25 Subat 1981 glinii meydana gelen bir gatisma-
da sehit dust.

MUSTAFA ATMACA
1948 Sivas/Kangal-29 Subat 1992 istanbul

1948 Sivas/Kangal dogumlu Mustafa Atmaca, is¢i olarak de-
gisik isyerlerinde ve fabrikalarda galismis ve 1976 yilinda
SefakOy’'de metal iskolunda galisti§i fabrikada isci olarak galisan
Mehmet Yildirnm yoldasla tanisarak THKP-C/HDO érgiitsel iligki-
leri icine girmistir. Bu tarihten sonra sendikal faaliyetlerde bulu-
nan Mustafa yoldas, 1978 yilinda bagimsiz Cagdas Maden-is
Sendikasi Genel Baskanhgina secilmistir. 12 Eylil askeri darbe-
siyle birlikte, tiim sendikalar gibi, Cagdas Maden-is de kapatilmis
ve Mustafa yoldas ve diger sendika yoneticileri hakkinda degisik
davalar acilmistir.

1981 Mart ayinda o6rglite yonelik bir operasyonda gézaltina
alinmig ve birbuguk ay sonra tutuklanarak Alemdag cezaevine
gonderilmigtir. 1983 yilinda tutsakligi sona erdikten sonra iki yil
Tekirdag’ da zorunlu ikamete tabi tutulmustur. iskence ve tutsak-
lik kosullarindan kaynaklanan hastalik, etkin bir bicimde devrim-
ci faaliyetlere katilmasini engellemis ve her tirli olanaksizliklar
icinde siirdirilen tedavisi basarili olmamis ve 29 Subat 1992 gi-
nd yasamini yitirmistir.
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ILKER AKMAN
1950 Ankara - 26 Ocak 1976/Beylerderesi

1950 yilinda dogan ilker yoldas, devrimci miicadeleye ODTU-Metalurji Miihen-
disligi'ne girdikten sonra aktif olarak katilmistir. Bu yillarda 6grenci hareketi icinde
yer alirken, 1971-72 déneminde THKP-C saflarina katilmistir. Kizildere’den sonra
yeniden érgitlenme galismalarina katilarak THKP-C/HDO’nin kurucularindan birisi
olmustur. THKP-C/HDO Merkez Yénetim Komitesi (iyesi olarak Marmara ve Giiney-
Dogu Bolge Yoneticiligi yapmis ve 26 Ocak 1976 glini Malatya’da Beylerderesi'ndeki
catismada diger iki yoldasiyla birlikte sehit digmustur.

Olimiinden kisa bir siire 6énce hazirladigi “Mevecut Durum ve Devrimci Taktigi-
miz” adli yazisi bulunmaktadir.

HASAN BASRIi TEMIZALP
1950 Maras - 26 Ocak 1976/Beylerderesi

1950 yilinda dogdu ve ODTU-Maden Mihendisligine girdikten sonra devrimci
micadeleye katildi. 1970-73 arasinda THKO saflarinda silahli miicadeleye katildi ve
tutuklandi. 1974 yilinda cezaevinden ciktiktan bir siire sonra THKP-C gorislerini be-
nimseyerek THKP-C/HDO saflarinda profesyonel devrimci olarak ¢aligmaya basla-
di. Malatya-Elazi§ gevresinde maden isgileri arasinda galist. THKP-C/HDO’nin Mer-
kez Yonetim Komitesi Uyesi olan Hasan Basri yoldas, 26 Ocak 1976 tarihinde
Malatya’nin Beylerderesi bolgesindeki silahli catismada oligarsinin zor gugleri tara-
findan diger iki yoldasiyla birlikte sehit edildi.

YUSUF ZiYA GUNES
1955 - 26 Ocak 1976/Beylerderesi

1955 yilinda doddu. 1971’ deki silahli micadelenin etkisiyle THKP-C sempatiza-
ni olarak devrimci miicadeleye katildi. ODTU-Miihendislik Fakltesi'ne girdikten son-
ra THKP-C/HDO (yesi olarak miicadeleye profesyonel olarak devam etti. Orgitiin
ilk silahli eylem kadrolarindan olan Yusuf Ziya yoldas, ilker ve Hasan Basri yoldas-
lar ile birlikte Sivas'ta gerceklestirdikleri silahli eylemlerden sonra Malatya’'da oligar-
sinin zor gugleriyle giristikleri ilk silahli catismada yer aldi. Bu gatismadan iki gun
sonra, 26 Ocak 1976'da kusatildiklari Beylerderesi’'ndeki silahli catismada iki yolda-
slyla birlikte sehit dustu.
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ULAS BARDAKGI
1947 Hacibektas
19 Subat 1972 istanbul

Hele Ulas’a Ulas’a

Ulas benzerdi giinese
Ulas gardas can veriyor
Yiregim disti atese.

Ulas’in elinde mavzer
Mavzeri tiirkilye benzer,
Bizimkiler boyle oliir
Boyle oliir bizimkiler

Tohumlar diistii topraga
Donandi yesil yapraga
Kurban olam kurban olam
Seni yaratan topraga.
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“Marksist Bilimler” Akademisi
Olmayana Ergi Metodu mu?
Yoksa Evrimcilerin Yeni Girisimi mi?

Kiciikli-biiyiiklii istisnasiz tiim “med-
ya”da ANKA ajansi kaynakl bir haber yayin-
land:

“20 Aralk giin{i, calismalarim Bi-
lim, Egitim, Estetik, Kiiltiir Sanat Aras-
tirmalar Vakfi (BEKSAV) biinyesinde
yiriiten ‘Nazim Hikmet Marksist Bi-
limler Akademisi’ acilis kokteyli Aka-
demi’nin Taksim Giimiissuyu’ndaki
binasinda yapildi.

Acilis kokteylinde bir konusma
yapan arastirmaci yazar Haluk Ger-
ger, diinya kapitalizminin kriz icinde
oldugunu ve yegane alternatifin sos-
yalizm oldugunu séyledi. Gerger, ka-
pitalizmin normal isledigi icin krize
yuvarlandigini da kaydetti. Gerger,
‘Gercekten de sosyalist yasamak icin,
devrimciligi kendimizde her giin ye-
niden tretebilmek icin boylesi bir ca-
t1 kurduk. Burada hep birlikte insan-
higimiz1 korumak icin, sosyalist olabil-
mek, sosyalist yasayabilmek icin bir
tedrisat degil, bir iliskiler ag1 kurma-
y1 amachyoruz’ dedi.”

Boylece “nur topu” gibi bir “Marksist Bi-
limler” Akademisinin diinyaya geldigini
ciimle alem 6grendi.

“Deniz manzarasl, birbirinden giizel ye-
mek ve icecekleriyle size nezih bir ortam”
sunan “kafe”siyle tinli BEKSAV’In “biinye-
sinde” kurulan “Akademi”nin, tistelik “Mark-
sist” ve hatta “Bilimsel” akademinin, Haluk
hoca’nin dedigi gibi, “hep birlikte insanligi-
mizi korumak i¢in” “nezih bir ortam” suna-
cagini simdiden sOylemek yanlis olmaya-
caktr.

Gelecege daha umutlu bakabilmek icin
de, “sosyalist olabilmek” icin de, “sosyalist
yasayabilmek” icin de “huzurlu” bir “me-
kan” olacagi ilan edilen “akademi” kendisi-
ni sOyle tanimliyor: “Anadilde ve parasiz 6g-
renim, bilimsel demokratik tartisma ortamu,
politeknik egitim yontemi, 6zerk demokra-
tik yonetim tarz1 gibi temel ilkeler, Nazim
Hikmet Marksist Bilimler Akademisi’nin ida-
ri ve kurumsal kimliginin kurucu unsurlar
olarak benimsenecek ve uygulanacaktir.
Akademi’miz, bu acidan da burjuva egitim
sistemine bir kars1 durus, sermaye ve dev-
let iliskilerinin disinda kalan yeni tipte bir
okuldur.” (Nazim Hikmet Marksist Bilimler
Akademisi “Kurulus Bildirgesi”)

Boylesine “nezih ortam”da, boylesine
“akademik” bir havada bulunabilmek icin
ne yapilmasi gerektigini ise “koordinator”
soyle aciklamaktadir: “Akademi’de her giin
ders verilecegini vurgulayan Alp Altinors, ka-
yitlar esnasinda goniillii katki alacaklarini
soyledi. Altinors, aylik olarak ders basina 25
TL, iki ders 40 TL ve {i¢ dersin 60 TL oldu-
gunu belirterek, dordiincii dersten sonrasi-
nin bedava olacagini acikladi.”

Her ne kadar solun (ve elbette BEKSAV’-
cilarin) genel tutumu, egitimde her tirli
katki payina karsi cikmaksa da, bunun sa-
dece “direnme”yle gerceklesecegini, “diren-
me”nin de o6rgiitlii insanlarin eylemi oldu-
gunu bildikleri icin, simdilik “katki pay1” al-
makta sakinca gérmemislerdir.* Ne de ol-

* Ge¢mis zamanlarda (“bir zamanlar” da denile-
bilir) Aulim gazetesinde sOyle bir haber yayinlandi:
“10 Haziran giinii (2003) okul bahcesinde bir araya
gelen 50 6grenci, ‘Direne direne kazanacagiz'... slo-
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sa “yeni” kayit olacak olan 6grenciler hentiz
sosyalist olmamuslardir. Olduklannda o6rgiit-
lenecekler, orgutlendikleri icin de “egitim-
de katki payina hayir!” diyerek direnecekle-
rine siiphe yoktur. Ve o zamandir ki, ders-
ler “bedava” olacaktir.

“Akademi”, boylesine “nezih”, boylesine
“bedava” ve boylesine “neseli” havada, 20
Aralikta “acilis kokteyli"ni yapmis, 31 Ocak
gunu “acilis dersleri’ni gerceklestirmistir.

Haluk hoca’nin dedigi gibi, “insanligimi-
z1 korumak, sosyalist olabilmek, sosyalist ya-
sayabilmek” icin bir seyler yapilmasi elbet-
te “siikran”la karsilanabilir, hatta “elestiri”le-
cek (“bizim yaptigimiz gibi”!) bir sey olarak
goriilmeyebilir. 1986 yilinda Aziz Nesin, Yal-
¢in Kiciik, Haluk Gerger’in iclerinde bulun-
dugu EKIN-BILAR’In “halk iiniversitesi” giri-
simi, Fikret Baskaya'min Ozgiir Universitesi
ya da SBKP’nin “Bilimler Akademisi” anim-
sandiginda, bu “yeni-yerli” Akademi’nin de
benzer bir girisim ya da benzer bir kurulus
olacagi da soylenebilir. Dahasi 6ylesine bog
bos oturup “umudu” biyiitmekten soz et-
mek yerine “aktif” olmak, “aktif” olurken
o0grenmek, 6grenirken “topluluk icinde ya-
samak”, “birlikte tiretmek” vs.’nin daha iyi
olacagi da ileri surtilebilir.

S6z konusu olan Akademi’de bazi ders-
leri verecek olan egitmenlerin ve uzmanla-
rn varlig da, bu ve benzeri degerlendirme-
ler yapmak icin yeterli gortilebilir. “Bizim
yapmadigimiz gibi” (!) daha heniiz ders ba-
s1 bile yapmarmus bir girisime “sayg1” goster-
mek gerektigi de sdylenebilir.

Elbette “saygi da kusur” eylemek iste-
meyiz. Bir bagka soylemle, yani “marksist
leninist komtinist” bir sdylemle, s6z konu-
su olan egitmenlerin kicik-burjuva aydin-
lan oldugunu da kabul etmek durumunda-
yiz. iclerinde “kendine 6zgii” solcularin ol-
dugunu, hatta bazilarnin ABD biiyikelgisiy-
le “kahvalt1” kiltiirine bile sahip oldugunu
da kabul etmek gerekir. Ve biitiin bu “do-
kundurmall” sézleri bir yana itip, bu aydin-
larin diizen tarafindan nasil “gadre” ugra-

ganlar atti...Katki pay1 ve karne paralariyla okulun ti-
carethaneye doniistiiriildiigiiniin altim ¢izen 6grenci-
ler, katki paylarnmni ve karne paralarnm édemeyecekle-
rini ilan ettiler. Alkis ve sloganlarla eylemi bitiren 6g-
renciler idare tarafindan okula alinmaymnca, 6grenci-
lerin okul yolunu 5 dakika boyunca kapattilar. Ogren-
cilerin okula girdikleri sirada polisin saldirdigi, fakat
gozalti yasanmadig bildirildi.”

diklarini da herseyin 6ntine ve Ustiine koya-
biliriz.

Ancak biitiin bu saygi gosterme ve de-
ger verme diisiincesi, “Akademi”nin “med-
yatik” 6zelligini, Marksizm-Leninizmin tarih-
sel pratigini, “sosyal-emperyalizm” teorisi
mantigini ve Enver Hoca’cihgi ortadan kal-
dirmaya yetmemektedir. Cok daha 6nemli-
si, “akademi”ye bicilen iglev ve “akademik”
egitimin devrimci miicadeleyle olan iligkisi-
nin carpitilmis olmasidir.

Belki bu “akademi”nin, solun gelenek-
sel “ideolojik miicadele” anlayis icinde “ka-
pal kapilar” ardinda ya da “ikili iligskiler”de
“parti okulu” oldugu ileri siiriilebilir ve RS-
DiP’in Maksim Gorki'nin Capri adasindaki
evinde gerceklestirilen ve bir bolimiinde
Lenin’in de yer aldig1 “parti okulu” érnek
olarak gosterilebilir. Amag, her durumda
Marksizm-Leninizmi derinligine ve genigli-
gine kavramis insanlarin (ya da kadrolarin)
yaratilmasi olarak da tammlanabilir.

Bu tiirden “zimni” ifadelere kimin ne ka-
dar inandigini saptayabilecek durumda de-
giliz. Bu “akademi”, ister ciddiye alinsin, is-
ter alinmasin, her durumda “evrimci” bir
calisma tarzinin, mantiginin Urind oldugu
aciktir. Ama bu “evrimci” calisma tarzinin,
“marksist leninist komiinist” séylem icinde
eklektizmme ve pragmatizme dayandigi da
bir gercektir.

Simdi bu “akademi”ye iliskin her seyi bir
yana birakip, devrim, evrim, tarih ve dev-
rimci miicadele cercevesinde bazi gercek-
leri animsayalim.

Bilindigi gibi, Lenin’in saptadig1 gibi, bir
devrimin olabilmesi icin “devrimci bir du-
rum”un olmasi sarttir (milli kriz). Devrimin
nesnel kosullan adim verdigimiz ve insan-
larn iradesinden bagimsiz olan bu “milli
kriz” mevcut ise, proletarya ve partisinin 6n-
culigiinde iktidan ele gecirmek icin hare-
kete gecen kitleler devrimi gerceklestirirler,
yani 6znel kosullar varsa, devrim gercekle-
Sir.

Eger bu nesnel durum mevcut degilse,
dogal olarak, bir yandan gelecekteki savas-
lar icin kitlenin bilin¢lendirilmesi ve orgiit-
lendirilmesi i¢in mucadele edilir, diger yan-
dan nesnel kosullar olgunlasana kadar uzun
bir miicadele cizgisi izlenir. Bu da, devrim-
ci micadelenin evrim asamasi ile devrim
asamasinin birbirinden kesin cizgilerle ay-
rlmasi, her asamaya 6zgu calisma tarzinin
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yuritilmesi demektir.

Genel kural olarak, kapitalizmin i¢ dina-
mikle gelistigi tilkelerde (emperyalist-kapi-
talist tilkeler) “milli kriz” stirekli degil, kesik-
lidir; onlarca yih kapsayan bir siire¢ sonu-
cunda ortaya cikar. Bu nedenle, bu tilkele-
rin proletarya patrtileri evrim agsarmasina uy-
gun bir calisma tarzi izlerler. Yalin ifadesiy-
le, devrimci durum, onlarca y1l stiren bir ev-
rimden sonra ortaya cikacaktir. Dolayisiyla
da, evrim asamasi onlarca yih kapsayan bir
asamadir ve bu asamada milli kriz mevcut
olmadigindan, 6znel girisimler (devrimci
atihm) yenilgiyle sonuclanir. Silahli miica-
dele yontemleri ise, boyle bir asamada as-
la s6z konusu olamaz.*

Milli kriz (devrimci durum), on yillar son-
rasinda ortaya ciktiginda, o giine kadar yi-
ritilen “militanca” evrim asamasi ¢alisma-
lanyla belli 6znel kosullar olusturulmussa,
devrimci atihm gerceklestirilir, devrim yapi-
lir.

Boyle olmakla birlikte, diinya tarihi ve
degisik tlkelerdeki milli krizin olusum ve
gelisimi oldukc¢a farklh durumlar ortaya ci-
karmustir. Ornegin Avrupa’nin emperyalist-
kapitalist ulkelerinde, II. Yeniden Paylasim
Savag'ndan ginumiize kadar gecen sure-
de, 1968 Paris olaylan bir yana birakildigin-
da, hi¢ kimse su ya da bu zaman diliminde
devrimci bir durumun ortaya ¢iktigini, milli
krizin olustugunu ileri siiremez. Dolayisiyla
yaklasik 65 yildir “evrim” asamasi siirmek-
te, 65 yildir “evrimci” calisma yapilmakta-
dir. Herkesin de bildigi ve bilebilecegi gibi,
bu 65 yillik “evrim” calismasina karsin, bu
ulkelerde ciddiye alinabilecek bir proletar-
ya hareketi mevcut degildir.

Iste kapitalizmin ic dinamikle gelistigi bu
ulkelerde Marksist-Leninistler arasindaki tar-
tismanin 6z, boylesine uzun bir “hazirlik”
asamasl siirecinde bir proletarya partisinin
“evrilmeden” nasil ayakta kalabilecegi,
“marksistler”in bu uzun surecte nasil var-
liklarini koruyabileceklerine iliskindir. Bu
hem pratik, hem teorik bir sorun olarak,
simdilik 65 yillik bir sorundur.

* Bu, partinin silahli bir birime sahip olmayacagi,
olmamas! anlamina gelmez. Lenin, “Bir Yoldasa Mek-
tup”ta soyle yazar: “Ayni zamanda, gosterilerde ve ha-
pisten adam kacirma eylemlerinde vb. gorevlendiril-
mek Uzere, askeri egitim gormiis ve ozellikle giicli
ve atilgan iscilerin alindig1 savas gruplarina da ihtiya-
cimiz var.”

Bu soruya degisik yanitlar verilmistir. Bu
yanitlarin en ¢ok konusulani, ama en az
gonderme yapilani ise, Gramsci’'nin “sivil
toplumda hegemonya” teorisidir.

Gramsci'ye gore, mevcut dizen, sivil
toplumdaki hegemonyaya dayanarak siya-
sal toplumdaki egemenligini stirdiirebilmek-
tedir. Ortaya cikacak olan siyasal bunalim-
lar, konjonktiirel nitelikte olur ve sivil top-
lumdaki hegemonya ortadan kaldinlmadig
surece bir devrime yol acmazlar. Bu neden-
le der Gramsci, marksistlerin gorevi sivil
toplumda hegemonya kurmaktr. Yani “kos-
koca” 65 y1l boyunca, “marksist” partiler 6y-
le bir yol izlemelidirler ki, burjuvazinin sivil
toplumdaki hegemonyasin yikarak, yerine
proletaryanin hegemonyasini gecirmelidir-
ler. Bu yliizden de, Gramsci tim calismala-
rni sivil toplum ve hegemonya konusunda
yogunlastirmustir.

Gramsci'ye gore, egemen siniflar ege-
menliklerini “sivil toplum”daki hegemonya-
lanyla saglarlar ve bu hegemonya da o si-
niflanin aydinlan tarafindan gerceklestirilir.
Gramsci’ye gore bu hegemonya kurmay1
saglayan aydinlar: Avukatlar, noterler (6zel-
likle kirsal kasabalarda), papazlar, ilkokul
Ogretmenleri, hekimler, fabrika teknisyenle-
ri, politikacilar, devlet memurlan, sanatcilar,
felsefeciler, tiniversite hocalar, ideologlar,
gazeteciler, yargiclar ve subaylardir.

“Basa gecmek isteyen her grubun
en 6nemli 6zelliklerinden biri, gele-
neksel aydinlart ‘ideolojik olarak’
kendine donistiirme ve kazanma
yolunda yaptig1 savastir. Bu grup, or-
ganik aydinlarinu yetistirdigi olc¢ide,
bu donistirme ve kazanma isi ¢a-
buk ve etkili olarak gerceklestirilebi-
lir.”

Bu ylizden, Gramsci'nin uzun evrim do-
nemi ¢alismasini yliriitecek olan parti, sivil
toplumda proletaryanin hegemonyasin kur-
may1 amaclamalhdir. Bu yiizden de, Grams-
ci icin partinin temel islevi, “egitici islevidir,
yani entelektiiel islevi”dir.

Bu Gramscici evrimci calisma tarzi, bir
yandan egemen sinifin “geleneksel aydin-
lar”in1 kazanmaya yonelirken, diger yandan
sinifin “organik aydinlan”ni yaratmayi amac-
lar. Birinci islev, disa yonelik entelektiiel/ide-
olojik miicadeleyi; ikincisi ise, ice yonelik,
yani sinifa yonelik “egitici” islevi kapsar.

Ve kolayca anlasilabilecegi gibi,

“o

egitici
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P,

islev” aciktir ki, uzun erimli bir “egitim”le,
“egitim”i kurumlastirmakla yerine getirile-
bilir. Bu, “okul”dur, partinin “egitim okulla-
n”dir.

iste “akademi” denilen sey, Gramscici
evrimci anlayisin yalin bir disa vurumudur.
65 y1l gibi “koskocaman” onlarca yil éylesi-
ne oturup “Godot”yu beklemek yerine, o
gelene kadar hazirliklar yapmak, kannca ka-
rarinca bir seyler biriktirmek daha akla ya-
kindir.

Elbette Gramscici “evrimci” anlayis boy-
le olmakla birlikte, eklektik bakis acisiyla ve
oportiinist bir zihniyetle, bu tiirden “evrim-
ci” anlayisin butiinsel araclarnm gecici ve 6z-
nel amaclar icin de kullanmak olanakhdir.
Ozellikle bizim gibi iilkelerde hi¢ kimse mil-
li krizin olmadigin ya da milli krizin dylesi-
ne onlarca y1l hi¢ olmayacagin iddia ede-
meyecegi icin, ister istemez “se¢cmeci” bir
anlayisla, durumu idare etmek, gecici dura-
ganlik zamanlarinda “umudu” ayakta tut-
mak, varolan birikimin dagilmasin engelle-
mek, en azindan “bir seyler yapiliyor” go-
rintiist verebilmek icin de, Gramscici teo-
riden baz seyler 6diing¢ aliabilir. Tipki teo-
ride yapildig: gibi, bu tiirden “6diing” alinan
seyler, is gordiikleri siirece (“kedinin rengi
o6nemli degildir”) kullanilabilir ve is gbrme-
diklerinde kolayca bir yana itilebilir.*

Gramscici “evrimci” ¢calisma tarz, soyle
ya da boyle 65 yildir Avrupa’nin degisik iil-
kelerinde “komiinist parti”’ler tarafindan yii-
riitiilmektedir. Gramsci'nin iilkesi Italya’da
goriildiigii gibi, aradan gecen 65 yila rag-
men, heniiz “sivil toplumda hegemonya”
kurulamamus, bir kac televizyon kanalina
sahip olan “popiilist” Silvio Berlusconi ¢cok
kolaylikla secimleri kazanabilmektedir.

Bizde ise, milli kriz, tam anlamiyla olgun
olmasa da, her donemde mevcuttur. Dola-
yistyla yalin bir “evrim asamas1” ¢calisma tar-
z1 ya da “devrim asamasl” calisma tarzinin
uygulanmasi, yani bu asamalarn birbirin-
den kesin cizgilerle ayrilmasi olanaksizdir.
Buna ragmen, tilkemizde evrim ve devrim
asamalanni birbirinden kesin cizgilerle ayi-
rarak, “evrim agsamasinda” olundugu varsa-
yilarak, evrimci bir ¢calisma tarzi izlenmesi

* Teoride diyoruz, 6rnegin “marksist leninist ko-
miinist” olmayan bir cevre, SIP-TKP’si bir kag yil én-
ce “devletin ¢oziilmesi” teorisini ortaya atrmgtir. An-
cak bugiin “devletin ¢oziilmesi’nden hi¢ s6z etme-
mektedirler.

genel legalist calismanin 6ziind olusturur.
Bugtine kadarki diinya ve tilke pratigi bu an-
layisin, nesnel gercekligin kavranamayisin
urini olan calisma tarzlannin basansizigi-
n1 ve yanhshgim ¢okca kamtlamstir. Ancak
bu kanitlama, dogru devrimci calisma tar-
zinin pratikte etkinligiyle tamamlanamadi-
gindan, siirekli yeniden ve yeniden, farkl ki-
lik-kiyafet icinde piyasaya siriilebilmekte-
dir.

“Marksist Bilimler” Akademisi denilen
sey, Gramscici “sivil toplumda hegemonya
kurma” anlayisinin Griini olan “egitsel”
mantigin Uriniddr, yani evrimei ¢calisma tar-
zinin mantiki sonucudur. Ve simdi bir kez
daha yanlishgr defalarca kanitlanmis olan
yanlis bir calisma tarzinin yeni bir versiyo-
nu ortaya cikartilmustir. Anlasilan bugiine ka-
dar yanhshgimin kanitlanmis olmasi yetme-
mistir. Simdi “olmayana ergi” yontemiyle,
bir kez daha bu yanhshk kamtlanmaya cal-
silmaktadir.

Her ne kadar en kot 6grenme yontemi
olsa da, yasayarak 6grenilecektir. Bir kez da-
ha yanlishgin yanlis oldugu kanitlanarak,
dogrunun tartismasiz dogrulugu ortaya ko-
nulacaktir. Ama biitiin bu zaman icinde,
devrimci miicadelenin gelistirilmesi i¢in ge-
reken insanlar olmadik seylerle mesgul edi-
lip, evrimci ¢alismalar icinde zamanlarin
tiketeceklerdir. Zaten “Marksist Bilimler”
Akademisi’'nin de tiim amaci, zamamn Oyle-
sine gecirmeye yoneliktir. Bu nedenle, boy-
lesine “nezih” bir kurulusun bagka tiirli ol-
masini beklemek de abesle istigal olur.

Belki “saka” gibi gelecektir, ama eger
bdylesine zaman gecirilirken biraz bosluk
duygusu ortaya cikarsa, hi¢ kimse kaygiya
kapilmamalidir. Bir adim 6tede “Arjantin
tango” onlan beklemektedir. Béylece “be-
denin duygusal ifadesi ve hafizanin dogal
bulusmasi” saglanacaktir.**

“Ya devrim” derseniz, o da evrimcilikten
sonra diistiniilecektir.

** Evet, buitin bunlar “saka” gibidir. “Arjantin tan-
go” BEKSAV “biinyesinde” yiiriitiilen “atlye” calisma-
larindan birisidir. Ote yandan Yapi-Kredi Kiiltiir Sanat
Merkezi'nin de “Arjantin tango”su vardir. Keza SiP-
TKP’sinin “Nazim Hikmet Kiiltiir Merkezi’nde de
“dans atolyesi” salsa, caca, rumba’yla birlikte “tango”
kurslan vermektedir. Tipkr “Kiiltiir Merkezi'ni ziyaret
eden tiim Nazim dostlarinin sohbetlerine, taze cay
ve leziz mutfagiyla katilan” Piraye Kafe’si gibi. Bu ka-
dar benzerlik de, olsa olsa Hollywood filmlerindeki
gibi “sadece rastlant1”dir!
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