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“Finans Krizi” karsisinda,

gerek krizin tahlili, gerekse krize karsi
politikalar konusunda uzlagsmaz iki
sinifin farkh bakis acilan oldugu iizerine
bir degerlendirme.

“Finans Krizi"nin diinya ekonomik
bunalimina déniismesiyle birlikte,
emperyalist tilkelerdeki “kriz"in geri-
biraktinlmis tilkelere ihra¢ edilmesine
iliskin bir degerlendirme.

AB ve Japonya’nin ardindan ABD’nin
NBER 6l¢iitlerine gore, yani “teknik
anlamda” durgunluga/resesyona girme-
sine iligkin bir degerlendirme.

Kapitalizmin devresel hareketinin “kriz”
asamalarinda devrimci durumun ortaya
ciktigl savina dayanan revizyonist devrim
anlayisinin genel elestirisi.

Serbest rekabetci kapitalizmin tekelci
kapitalizme, yani emperyalizme doniis-
mesiyle birlikte ortaya c¢ikan,
kapitalizmin siirekli ve genel bunalim
doénemlerine iliskin yanlis goriislerin bir
degerlendirmesi.

Tayyip Erdogan’in

“Kkriz bizi teget gecer” sozlerinden sonra
“kriz”in lilkeye yansimasina iliskin
“medya” heberleri.

Yerel secimlerin yaklasmasiyla birlikte
AKP iktidarnnin “se¢im riigvetlerine”
yonelik bayram tatilini uzatmasina iliskin
kisa bir degerlendirme.

Bir yil icinde secmen sayisini iki milyon
azaltip, ardindan bes buguk milyon
artiran YSK’'nin se¢cmen Kkiitiiklerine

iliskin bir degerlendirme.
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Ezberden Soyliiyoruz:
Yalnuz iki sinif vardir: Proletarya ve burjuvazi.
Birine karsi olan obiirtiyle beraberdir.

“Ogrenci liniformasi tagiyan geng, kiistah bir ses tonuyla konusuyordu:

- Kardeslerinize karsi silahlanarak katil ve hainlerin birer aleti oldugunuzu anli-
yorsunuzdur sanirim, diyordu.

- Kardes, is bdyle degil, diye ciddi ciddi yanitladi asker. Siz anlamiyorsunuz. iki
sinif var. Biri proletarya, 6burt burjuvazi. Bizler...

- Bu palavrayi biliyorum, diye kesti 6grenci. Siz cahil kdyliler igin béyle hazirlop
sOzlerin her yerde anirilmasi yeterlidir. Higbir sey anlamadan papagdan gibi hemen
tekrarlamaya koyulursunuz.

Kalabalik kahkahadan duramiyordu.

- Bak, ben Marksist bir 6grenciyim. Size sosyalizm icin degil, anarsi i¢in, Aiman-
ya hesabina dévistiginizi soyliyorum.

- Biliyorum, dedi asker alnindan ter damlarken. Siz okumus bir insansiniz. Goru-
lGyor bu. Ben ise cahilim. Ama yine de bana dyle geliyor ki...

- Lenin’in gergek bir proletarya dostu olduguna mi inaniyorsun, diye kestirip atti
ogrenci.

- Evet, inaniyorum, dedi asker sikintilar iginde.

- Ama dostum, Lenin’in kursun kapli bir vagon icinde tim Almanya’y gegtigini ve
Almanlardan para aldigini da biliyor musun?

- Bunlardan pek haberim yok, diye yanitladi asker inatgi bir tonla. Ama sdyledi-
gi seyler, ben ve benim gibi olanlarin isitmek istedikleri seyler. Goéruyorsunuz ya, yi-
ne de iki sinif var, burjuvazi ve proletarya..

- Sen delisin be arkadasim. Ben devrimci eylemim igin Schlusselbourg’ta tam iki
yiimi verdim. Oysa ki, 0 zaman sizler devrimcileri kursunlayip “allah Cari korusun”
diye sarkilar séyliyordunuz. Benim adim Vassili Georgievi¢ Panin. Hi¢ benden s6z
edildigini isitmedin mi?

- Kusura bakma, ama isitmedim, dedi asker sikila sikila. Kugskusuz ki blyuk bir
kahramansiniz...

- Elbette, dedi 6grenci inangla. Simdi de Rusyamizi ve 6zgur devrimimizi batir-
mak Uzere olan Bolseviklere karsi dévisiyorum. Nasil agiklarsin bunu?

Asker basini kagidi ve akli iyice karistigindan yizinu eksitti:

- Nasil agiklanir bilemem orasini. Ama her sey bana oldugu gibi gézuikiyor. Ca-
hil olmasina cahilim. Yine de yalniz iki sinif var galiba ortada. Proletarya ve burjuva-
Zi.

- Yine biraktigim yerde otluyorsun be arkadas, diye haykirdi égrenci.

- Iki sinif diyordu boyuna asker inatla. Birine karsi olan ébiirliyle beraberdir.”

[John Reed, Diinyayr Sarsan On Giin]

“Cahil olmasina cahil” oldugunu icten-  ya ve burjuvazi. Birine karst olan 6biiriiyle
likle kabul eden bu asker tek bir gercekten  beraberdir.”
soz ediyor: “Yalniz iki sinif vardw: Proletar- Cikarlan birbiriyle uzlasmaz olan bu iki 3
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sinif arasindaki miicadele, proletarya ile
burjuvazi arasindaki miicadele, kapitalizmin
diinya capinda egemen uretim iligkisi oldu-
gu giinden bugiine kadarki tiim tarihin ko-
nusu olmustur.

Kimilerinin “ezber” dedikleri, John Re-
ed’in tanik oldugu yukarda aktardigimiz
olayda 6grencinin sdyledigi gibi “papagan
gibi” tekrarlanan bu gercek, diinyaya iki
farkli bakis acisinin sinifsal 6ziidiir.

Evet iki simf vardir, proletarya ve burju-
vazi. Her iki sinifin ekonomik, toplumsal, si-
yasal, kiltiirel iliskileri ve cikarlan birbirine
taban tabana zittir ve bu zithk, onlann geli-
sen olaylar karsisindaki birbirine karsit tu-
tumlannin da maddi temelidir. Cikarlan bir-
birine karsit olan bu iki sinifin, gelisen olay-
lan ele alg tarzlan, tahlilleri ve yorumlayis
tarzlar da farkhdir. Tahlil ve yorumlarn fark-
I1 oldugu icin de, olaylar karsisindaki tutum-
lan da farkhdir. Daha tam ifadeyle, bu iki si-
nifin bakis acisindan, diinya farkli bicimde
yorumlanir ve diinyay: farkli yorumladiklar
icin de onu degistirme tarzlan farkl olur.

Bugiin, hangi smiftan olursa olsun, egi-
tim gormiis ya da cabhil, herkesin bildigi,
gordiigli, en azindan 6yle oldugunu kabul
ettigi “finans krizi”, derinleserek ve yayila-
rak gercek anlamda bir diinya ekonomik
bunalimina donustiigli bir asamada, bu kri-
zin ya da bunalimin tahlili, degerlendirilme-
si ve bundan cikis yollan “iki sinif” acisin-
dan farkhdir.

Bir taraf, yani burjuvazi, kendi egemen
oldugu diinyada, kendi sisteminde patlak
veren ve patlak vermesi kacinilmaz olan
“kriz” kargisinda, kendi varligim1 korumak
icin elindeki tim guicleri harekete gecirmis-
tir. Kendi varlig1 s6z konusu oldugunda, ya-
ni kendisinin 6lim-kalm sorunu ortaya cik-
tiginda hemen her zaman sahip oldugu en
temel araci, yani devleti devreye sokar. Ve
buglin devlet, burjuvazinin devleti, yani ka-
pitalist devlet, “kriz”e kars1 devreye girmis,
krizin finans, ticaret ve sanayi alaninda or-
taya cikardig1 devasa sorunlan altetmek icin
piyasalara miidahale etmistir.

Neo-liberalizmden bagka bir sey duyma-
mis ve gormemis olan gencler icin devletin
ekonomiye miidahalesi (burjuvazinin “kila-
vuzu iktisat¢ilar’in ¢ok sevdigi sozle “regu-
lasyonlar”), sasirtici, bilinmedik, ilk kez olan
bir olay gibi goriinse de, “diger sinif”, yani
proletaryanin bakis acisin bilenler icin es-

kimis, kullanilmis ve tiiketilmis bir esyadan
baska bir sey degildir.

Sasirtici olan, “finans krizi"nin derinlesip
yayginlasmasi ve bu sekilde “reel sektor”e,
yani sanayi ve ticaret alanina yansimasi de-
gil, boyle bir olgunun gercekligi karsisinda
gosterilen saskinhigin bizatihi kendisidir.

“Piyasalarn sakinlestirmek” adma politi-
kacilarin (ki bunlarin arasinda en “ilging”
portreyi cizen Tayyip Erdogan ve mehteran
takimidir) olay1 kiictimseyen, gecistiren,
Onemsizlestiren aciklamalan saskinhg: da-
ha da artirmustir.

Hemen herkes, “kilavuzu iktisatcilar”
olanlar da dahil hemen herkes, ABD’de “bir-
den bire” patlak veren (ki hi¢ de 6yle olma-
dig1 bilinmektedir), ardindan Avrupa ekono-
milerini ve 1997 Asya krizinden bu yana bir
tarla toparlanamamis Japonya'y: icine alan
krizin gelisimi karsisinda saskindirlar.

Ortada “ne fol, ne yumurta” varmis gibi
gorliiniiyor. “Birden bire” ABD’nin “en bii-
yiik” bilmem kacinci “yatinm bankasi” iflas
ediveriyor. Ardindan yine ABD’nin “en bi-
yuk” sigorta sirketi devlet tarafindan “kurta-
nhyor”, yaklasik iki trilyon dolar harcaniyor,
700 milyar dolarlik “fon” olusturuluyor, ama
“kriz”in 6ni alinamiyor.

2001 Subat kriziyle “serbetli” Ttirkiye in-
sanlarn da saskinlk icinde olaylan izliyor.

Her sey “normal” goriiniirken, her sey
her zamanki “gibi” akip giderken, dylesine
yasanirken, TOKI’den “kira édermis gibi”
evler satin alimirken, kredi kartlaryla yasam
“her zamanki” sorunlar ve sikintilarla siiriip
giderken, universitelere “ek kontenjan”la
yuz binlerce yeni 6grenci alinmisken, Mart
2009 yerel secimlerine sunun surasmnda bir-
kac ay kalmisken, Anayasa Mahkemesi
AKP’yi kapatamayip ortalig1 “sakin”lestirmis-
ken, “Ergenekon cetesi’nin durusmalari
baslamisken, PKK yeniden silahll eylemle-
rini artirmisken, sabirlarn “pompal tiiffek”le
Olcilirken, “birden bire”, “aniden” “kriz’den
so6z edildigini duyan herkes saskindr.

Tayyip Erdogan’a gore, “kriz” “bizi teget”
gececekken, “birden bire” teget gecmekten
vazgecip, delip gecmeye kalkistigini goren-
ler saskindr.

Saskinlik Oylesine yogun ve derindir ki,
“birden bire” ortaya cikan “finans krizi"nin
bir “Amerikan komplosu” oldugu bile biiyiik
ciddiyetle soylenmeye baglamustir.

Bu saskinlik icinde, yine “birden bire”
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Marks'in kesfedilmesi, yani “diger sinif”in
diinya gorusunin akla gelmesi, “acaba ka-
pitalizmin sonuna mu geliniyor” séylemleri-
nin de ortaya ¢ikmasina yol agmustir.

Nasil ki Marks, “siyasal Marks”, “hiima-
nist Marks”, “Hegelci Marks” kesfedilmisse,
simdi de “ekonomist Marks” kesfedilmistir!
Daha dune kadar “laz Marks™ “Turk-lazca”
kirmasi bir dille “konusturan”lar yasamla-
rindan memnun, Marksizmi bdylesine “es-
pri” icinde anlatmaktan “hosnutluk” icin-
deyken, “birden bire” Marks'in Kapital’'inin
tim hasmetiyle ortaya cikmasi da sasirtici
olmustur.

Ote yandan ortalik, giinliik yasam her
zamanki gibi akip gitmektedir. Kredi karti-
nin limiti dolanlar “kont6ér” satin alarak “is-
bitirici”liklerini sergilemeyi siirdurtiyor, TO-
Ki binlerce konutu insa edip satiyor, “dev-
let erkan1” AKP adina komir dagitiyor, “Er-
genekon davas1” suriyor, dogal gaza zam
yapiliyor, benzin fiyatlar indiriliyor...

Ve “birden bire” bankalarn kredileri ge-
ri cagirmalanndan, “reel sektor”iin Tayyip’-
lerden “destek” istediklerinden, adi unlii
tekstil sirketlerinin iflasindan, otomotiv sek-
toriniin Gretimi durdurmasindan, IMF 'nin
“Umigumiizii” sikmaya hazirlandigindan
soz edilmeye baslaniliyor.

Acikcasi, bir tarafta yasam normal, her
zamanki dertleriyle 6ylesine akip giderken,
insanlar gunlik yasamlarinda “kriz”i pek de
hissetmezken, “kriz” denilen sey ABD ve Av-
rupa’da dolasiyorken, kisacasi her sey nor-
mal, piyasalar sakin iken, birden ortalik ka-
rngmaya bagladi.

“Kriz” denilebilecek bir “sey” giinliik ya-
samda hissedilmezken “kriz” patlak veriyor-
mus gibi bir hava esmeye basladi. Binlerce
kiginin isten cikartildigl, “elegant” sirketle-
rin iflas ettigi haberleri “medya”da yer al-
maya bagsladi. Subat 2001 kriziyle “gtclen-
dirilmis bankaciigimiz’in diinyadaki “finans
krizi"nden etkilenmeyecegi sOylenmisken,
bankalarin kredileri kismalanndan, eski kre-
dileri geri cagirmalarindan yakinmalar bas-
ladi.

Saskinhgi sagkinliklar izlemeye baslad.
Her yeni olayla artan saskinlk, “kriz” oldu-
gu kanisina ve nihayetinde “galiba kriz var”
noktasina dogru geliyor.

Bu saskinlik, bu belirsizlik, béylesine bir
“garabet” neden ileri geliyor?

Insanlar, giinlilk yasamlarinda fazla bir

sey hissetmezken, her sey “olagan”lik icin-
de akip giderken “kriz” denilen sey nasil
geldi, nereden cikip geldi?

Hayret!

Daha diin, “globallesen diinya”dan, “glo-
ballesen diinyanin parcasi” olmaktan, “glo-
bal diinyayla biitiinlesmek”ten, “global pi-
yasalar”la is yapmaktan so6z edilirken, sim-
di diinya “finans krizi"nin tilkenin kapisina
dayanmasina sasiliyor.

Denildi ki, “diin diin ile gitti cancagizimn,
simdi yeni seyler soylemek lazim”!

Soylenildi. “Yeni” denilerek, tim gercek-
ler carpitildi. Bilinenler bilinmez oldu, yasa-
nilanlar unutturuldu ve bu bilinmezlik ve
unutulmusluk icinde “yeni” bir kusak yara-
tilmaya baslanildi. “Yaratanlar” yarattiklarn-
dan memnundular, “yaratirken” de kendile-
rini de yeniden “yaratmiglar”di. Gulluk gi-
listanlik, toz pembe, kredi karth ve toplu ko-
nutlu yasamda dolu dizgin yasaniliyordu.

“Yeni” denilenlerin, “yeni” sanilanlarn,
“yeni” gibi gosterilenlerin hi¢ de yeni olma-
digini soyleyenler ise, ya “dinozor” denile-
rek dislandi ya da “ezber”den konugmakla
suclandi. “Ezber bozanlar”, “tabu yikanlar”,
her tiirden neo-liberal, liberal sagci ve sol-
cular, “demokrasinin 6zi azinligin haklarim
korumaktir” diyenler, “azinliklar tilkemizin
zenginligidir” diye konusanlar, “televoleci
ekonomistler” bas taci edildi. Elbette “sol”
denilen kesim de bundan muaf degildi.
“Laz Ismail”in yerine “Laz Marks™ geciren-
ler de, “polemik yapmayacagiz” diyenler de,
“Taksim tramvay durag1” eylemcileri de,
“deniz manzarali litkks kafeterya”da kiiltiirel
etkinlik yiriitenler de, “Piraye Kafe”de kah-
velerini “komiinistce” yudumlayanlar da,
“baskin basanindir”cilar da, “umudu biyi-
tenler” de kiyisindan kosesinden bu tablo-
da yer aldilar.

Ve simdi “umutlu sarkilar séyleme za-
man1” diye konusmaya basladilar. Kimileri
bununla da yetinmeyip, “kapitalizmin so-
nu’nu ilan etme yansina giristiler.

Oysa “ezber” cok yalindi: Kapitalizmin
i¢ dinamikle degil, dis dinamikle, yani em-
peryalizm tarafindan, kendi ¢ikarlarina uy-
gun olarak yukardan asagiya gelistirildigi,
dolayisiyla carpik bir kapitalizmin egemen
oldugu bir tilkede yasaniyordu. Boyle bir l-
keye, emperyalist sistemin tim bunalimla-
n siddetle yansiyordu. Emperyalist tilkelerin
icinde bulunduklan bunalmlar ve krizler, bu
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bagimlilik iliskisi icinde olan ulkelere akta-
rniliyor, bunalim ve krizlerin bedeli bu tilke-
lere ddettiriliyordu. 1980 diinya ekonomik
bunaliminda oldugu gibi, 1994, 1999 ve 2001
krizlerinde de emperyalist tlkelerin buna-
Iimlan tlkemize siddetle yansimisti.

Simdi aynui tarih ve ayni olaylar bir kez
daha yasanmiyor. Yine aym bagimllk iligki-
sinde olan tilkemizde, yine ayn1 bagimlhhgin
sonuclan yasaniyor. “Ezber”in yillardir soy-
ledigi gibi, iilkenin kaderi, bagiml oldugu
emperyalist tilkelerin cikarlarina baghdir; tl-
ke ve insanlan kendi kaderlerini kendileri
tayin edememektedirler; tilkenin ekonomik,
toplumsal ve siyasal yasami bu bagimlilik
tarafindan belirlenmektedir. E§er ortalik
“normal” goriiniirken birden bire bir “kriz”
havas1 esmeye baslamissa, bunun tek ne-
deni bu bagimlilik iliskisi ve bu iliski saye-
sinde emperyalist lilkelerin kendi sorunla-
nni, krizlerini bagimh tlkeye ihrac etmele-
rindendir.

“Ezber” bunu soyledi ve soylemeyi siir-
dirtyor.

Ve yine “ezber” diyor ki, boylesi bagim-
ik iligkisi varhgim sturdiirdiigu siurece, ba-
gimh tilkenin insanlan, siirekli degisken, is-
tikrarsiz bir ortamda gelecege giivenle ba-
kamagzlar. Yarinlarinin ne olacagim kendile-

ri degil, bagimh olunan tlkenin ¢ikarlan be-
lirler. iktidarda kim olursa olsun, her durum-
da bu bagimlilik iligkisinin kulu ve kolesidir-
ler. iktidar oluslan kadar iktidarda kalslan
da, bu bagimhlik iligkisini suirdiirme ve ko-
ruma cabalarina baghdir.

Ve “ezber” diyor ki, bu bagimlilik iligkisi
ortadan kaldinlmadigi siirece, insanlar ve
ulke kendi kaderini kendisi ¢izemez, yarn-
larmna giivenle bakamaz, bakamadigi icin de
“giini kurtarma”, “an1 yasama” icinde ge-
lecege, yarina kayitsiz kalir.

Ve “ezber” diyor ki, tlkenin ve insanla-
rnn kendi kaderlerini kendi ellerine almala-
n zorunlu ve kac¢inmlmazdir. Bu, ne denli kor-
kutucu gosterilmis olursa olsun, s6zciigin
gercek ve tam anlamiyla ulusal kurtulus,
ulusal bagimsizlik, gercek bir demokrasi
icin miicadele etmek, tek sozciikle, devrim
yapmak demektir.

Ve proletaryanin bakis acisi, sinifsal ger-
cekligi bu kurtulusun, bagimsizhgin, demok-
rasinin, kisacasi devrimin yolunu gosteren
tek gercek cikis yoludur.

Kisacasi, “ezber”in soyledigi gibi:

“Yalruz iki siif vardir: Proletarya ve bur-
juvazi. Birine karsi olan &biiriiyle beraber-
dir.”
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Kurtulus Cephesi’'nin gecen sayisinda
“Finans Krizi’ ‘Reel Sektor’e Yansiyacak
mu?” yazisi soyle bitiyordu:

“Tim bu olaylann temelinde ise,
kapitalist sistemin en yalin gercegi
yatar: Asiri-iiretim. Yasanilan ‘kriz’,
kredi sistemiyle beslenen asin-iireti-
min krizidir.”*

Kapitalizmin bu gercegini Marks soyle
ifade eder:

“Biitiin gercek bunalimlarin son
nedeni, daima kapitalist Giretimin
uretici giicleri sanki yalmz toplumun
mutlak tiiketim giicii bu giiclerin si-
ninni tegkil edermiscesine gelistirme
cabasina zit olarak, kitlelerin yoksul-
lugu ve sinirh tiiketimidir.”** (abg)

Gercek boylesine yalin bir bicimde 150
yil 6ncesinden ortaya konulmusken, gelisen

* Kurtulus Cephesi, “‘Finans Krizi’ ‘Reel Sektor’'e
Yansiyacak mi?”, Say1: 105, Eylil-Ekim 2008.

** Marks, Kapital, Cilt: 111, s. 429.

“Elden geldigince ¢ok arti-emek sizdirlip meta-
larda maddelesir maddelesmez, arti-deger tretilmis
olur. Ne var ki, bu arti-deger tiretimi, kapitalist tiretim
siirecinin ancak birinci perdesini ~dogrudan tretim
siirecini- tamamlar. Sermaye, su kadar miktarda kar-
silig1 6denmeyen emek emmistir. Siirecte, kendisini
kéar oranindaki diismede ifade eden gelisme ile bir-
likte, boylece tiretilmis bulunan arti-deger kitlesi mu-
azzam boyutlara ulasir. Simdi siirecin ikinci perdesi
gelir. Tam metalar Kitlesi, yani degismeyen ve degi-
sen sermayeyi yerine koyan kismu ile arti-degeri tem-
sil eden parcay! da iceren toplam Uriinin satilmasi
gerekir. Eger bu yapilmaz ise, ya da kismen veya tire-
tim-fiyatlarinin altinda kalan fiyatlarla yapilirsa, isci
ashnda somirilmiistiir, ama bu sémiirii kapitalist icin
somiiri olarak gerceklesmemistir ve bu durum, isci-
den sizdirilan arti-degerin, hic gerceklesmemesi ya
da kismen gerceklestirilmesi, ve hatta, sermayenin
kismen ya da biitiintiyle kaybedilmesi ile sonuclana-
bilir. Dogrudan dogruya sémiirii kosullar ile, bu

A§1r1-I"Jg'etim,
Kriz ve Kriz Ihraci

“finans krizi"ne iliskin tim yayinlarda “asi-
n-Uretim”e iliskin dogru durtist bir deginme-
ye rastlamak olanakl degildir. Sagcisindan
solcusuna, ekonomistlerden kose yazarlar-
na kadar hemen herkes, suradan ya da bu-
radan duyduklan s6zleri yinelemekten 6te-
ye gecmemislerdir. “Medya”’nin “finans kri-
zi"ne iliskin yaymlan kendi icinde “piyasa-
lan sakinlestirme” amacina yonelik bir “kriz
edebiyat1” olup cikmustir. Bu edebiyatin icin-
de yer alan Taha Akyol gibi bazilarn da,
“Marks hakliyd1” vb. tiiriinden ve sadece ku-
cik-burjuva aydinlan icin bir anlami olan
distincelere kars1 “Oyle ama, kapitalizmin
alternatifi yok” tirinden yazilar yazarak, “fi-
nans krizi” karsisinda kiiciik-burjuva aydin
kesimin sola kaymasim 6nlemeye calis-
maktadirlar. Yine de hi¢ birisinde acik bi-
cimde “asin-lretim” sorununa deginilmez.

Basit ve halk deyisleriyle ifade edersek,
para sahibi olan Kkisi bir kez parasin “ser-
maye” olarak yatirdig1 andan itibaren, allah
ona “yurii ya kulum” der. Ve kapitalist tre-
tim siirecine yatinlmis para, yani sermaye,
“yiirti ya kulum” talimatim alir almaz, elin-
den gelen tiim yollan ve araclan kullanarak
parasini (sermayesini) katlamaya, ¢ogaltma-
ya koyulur. Kapitalizmin yukardan asagiya

somiiriiniin gerceklestirilmesi kosullar1 6zdes de-
gildir. Bunlar yalniz yer ve zaman olarak degil, man-
tiken de birbirinden farkhdir. Birincisi yalniz, toplu-
mun Uretici giici ile, ikincisi ise, cesitli tiretim kolla-
nnin aralanndaki orantill baginti ve toplumun tiiketim
giici ile simrhdir. Ama bu son s6zii edilen gii¢, ne
mutlak tiretim giicii ile ve ne de mutlak tiikketim gii-
ci ile belirlenmeyip, toplumun biiyiik bir kesiminin
tiikketimini, az ¢ok dar smnirlar icersinde degisen bir
asgariye indirgeyen uzlasmaz karsithk halindeki bo-
lisiim kosullar1 temeline dayanan tiiketim giicii ile
belirlenir.” (Marks, Kapital, Cilt: 1II, s: 216-217.)
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gelistigi, yani emperyalizm tarafindan gelis-
tirildigi bizim gibi tilkelerde bu durum her-
kes tarafindan fazlaca anlasilabilir olmasa
da,* para kazanmak icin yola koyulur. Bu
yolculuk, basit tiiccar ifadesiyle, dncelikle
ucuza alip pahaliya satacagi bir siirectir. Oy-
sa gercekte ucuza alimip pahaliya satilabi-
len tek sey emek-giicidir. Bu nedenle ser-
maye ise, ucuz emek-giiciiyle baslar ve so-
nu¢ olarak da bu emek-giiciiniin Griiniini
pahaliya satarak kendisini bilyiitiir, yani kar
saglar. Elde ettigi kar ne kadar biiyiik olur-
sa, sermayesini o kadar biiyttir ve o kadar
daha ¢ok emek-giiciinii harekete gecirir, o
kadar emek-giici tirini elde eder ve o
oranda da karni artirir. Bu nedenle, biitiin
sermayelerin amaci kar etmek ve bu yolla
kendisini siirekli biiyiitmektir.

Kendini stirekli biiyliten sermaye, bunu
sadece Uretimi suirekli biiytiterek basarabi-
lir. Dolayisiyla sermayenin kendi biiyiimesi,
{iretimin artmasi demektir. iste bu tiretimin
sermayenin sirekli biiyiimesiyle artmasi,
kapitalizmin kendi sinirlanna kadar gelip da-
yandig1 yerdir. Marks'in ifade ettigi gibi, bu-
rada sermayenin bliyimesi “toplumun mut-
lak tiiketim giicliyle” sinirlaniyormus gibi
goriiniir. Yani sinirsiz bir bityiimedir bu. Oy-
lesine simirsiz bir biiyimedir ki, kredi siste-
minin gelismesiyle birlikte artik kendi ser-
mayesinin boyutuyla simirh olmayan bir ser-
maye olanagi elde eden kapitalist, akil al-
maz yontemlerle tretilen kredilerle (“tiirev
araclaryla” tretilen krediler) tGretimi sinir-
siz olciide genisletmeye koyulur. Ve bu si-
nirsiz Uretilen urtinler, smirh gelire sahip
olan insanlar tarafindan tiiketilmek duru-
mundadir. Marks’in soziiyle “kitlelerin yok-
sullugu ve sirh tiikketimi” belli bir yerden

* Bu sadece “tliccar zihniyeti”nin egemen oldu-
Su toplumlara iliskin bir “anlasilmazlik”tir. Solu da
kapsayan bu “zihniyet”e gore, kapitalist zenginlik,
“yahudi”nin limon saticiligiyla olur. Yani limon satici-
sinin limondan degil, sandigindan kar ederek zengin
olduguna inanilir. Bu inanc, degisik 6rneklerle de sii-
rekli desteklenir. Bunun bir “6rnegi”ni Tayyip Erdogan
vermistir: “Babam haftada 2,5 lira verirdi. Hafta son-
larinda top sahasina gider, su satardim... nane, limon
ve okaliptiis sekerlemeleri alip satardim. Bunun ya-
ninda, aksamdan bayat simit alirdim, annecigim onu
buhara yatinrdi. O zaman simit 10 kurustu. Ben 2,5
kurusa tanesini alip, 5 kurusa satardim.” Ve bir bas-
ka yerde bu “para kazanma” yolunu séyle yorumlar:
“Biz aile ekonomisi mantigiyla bakiyoruz. Ben ma-
halle aralarinda su, simit sattim. Yiiz simidi alip bu-
nu ben 200’e nasil ¢ikarinm gayretiyle geldim.”

sonra bu smnirsiz dretimi, bu sinirsiz treti-
min uriinlerini titkketemez, yani bu trinler
satilamaz hale gelir.

Aciktir Ki, ister dogrudan kendi serma-
yesiyle, ister kredi kullanarak tiretimi sinir-
siz Olcude gelistiren kapitalist, mallarin sa-
tamaz hale geldigi andan itibaren, sermaye
geri donmedigi icin ya da kredi borcunu
O0deyemedigi icin iiretimi sturdiiremez hale
gelir. Bu da, bireysel kapitalist i¢in “kriz” du-
rumudur ve ardindan iflas gelir. iflas, o gii-
ne kadar sermayesini siirekli buytiten, pa-
rasini surekli katlayan, giinliik ifadeyle “sii-
rekli zenginlesen” bireysel kapitalistin sonu-
dur.

Boyle bir duruma diismek istemeyen ka-
pitalist ne yapabilir ya da ne yapar?

Gunliik dille soylersek, “zararna” ya da
“kardan zarar” ederek mallann satmaya ca-
lisir. Bu da iirettigi malin fiyatin1 diistirmesi
demektir. Daha diisiik fiyatlarla malini sata-
rak, daha az kér elde ederek ya da karn bir
bolimiinden vazgecerek ayakta durmaya
calisir. Bu da, bireysel kapitalistin kii¢iilme-
sidir. Kiicilmek ise, “surekli zenginlesen”
kapitalistin, bu surekliligi siirdirememesi,
eskisi gibi zengin olmamasi, zenginliginin
azalmasi demektir. Diine kadar piyasalar
kendi urettigi Urtinlerle bolluga bogan kapi-
talist, simdi daha simirh sermaye ile daha si-
nirh Uretim yapar, piyasalardaki egemenli-
gini yitirir. Iste bu asamada bir baska kapi-
talist ya da kapitalistler ayni piyasaya gire-
rek (kapitalist rekabet) giiciinii ve egemen-
ligini kaybetmeye yonelen kapitaliste son
darbeyi vurur. Onun “zararina” ya da “kér-
dan zarar” ederek disiik fiyatla sattig1 mal-
lann daha da diisiik fiyata satarlar, yani bir
baska kapitalist onun ipini ceker.

Ancak gerek iflasa siiriiklenen kapitalist,
gerek onun ipini ¢ceken kapitalistler, ayni za-
manda piyasay1 daha fazla malla doldurur-
lar. Fiyatlar ne denli asag cekilirse ceKkilsin,
her malin piyasasinin (tiiketicilerin) belli bir
siin vardir (tiiketicinin alim giici ve alim
istemi), bu siira gelindiginde satislar durur.
Boylece diger kapitalistin ipini ¢ceken kapi-
talistler, ayn1 zamanda kendi iplerini de cek-
mis olurlar.

Mallar tretilmis, ama tiketicinin alim gi-
ciiniin otesinde Uretilmistir, dolayisiyla sati-
lamamaktadir. Satilamadigl icin de serma-
ye geri ddonmemis, donmedigi icin de tre-
tim yapamaz hale gelmis ve bunun sonucu
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olarak da iflas ederek, iretim tiimiiyle ke-
sintiye ugramis olur.

Piyasalardaki tretilmis tiriinler (mallar)
zaman icinde tiiketildigi ya da diipediiz ¢6-
pe atildig1 noktaya ulasildiginda, yeniden ta-
lep ortaya c¢ikar ve buna bagh olarak da tre-
tim yeniden canlanir. Bu asamada bir bas-
ka sermaye Uretime baglar, “canlanan ta-
lep”e uygun olarak mallarni kolayca satar.
Ve yeniden aymn siirec baslar.

Buraya kadarki gelismeler ve sonuclar,
siradan kapitalist Giretim ve dolasim streci-
nin siradan durumudur. Bireysel sermaye-
nin (kapitalistin) belli bir iretim dalinda ola-
gan olarak izledigi suirectir.

Ama kredi sistemi, bankacilik sistemi ge-
lisir. Oyunun kurallan olaganhgin disina ¢i-
kar. Bireysel kapitalist ne denli malini sata-
masa da, yani sermayesini yeniden paraya
ceviremese de, banka kredisi araciligiyla ek
sermaye saglar ve bununla tiretimi hi¢ ke-
sintiye ugratmaksizin stirdiirtr. Yine de tre-
tilen mallarn tiiketilmesinde, yani satiima-
sinda ayni noktaya ulasir. Dolayisiyla kredi
kullanan kapitalistin iflasi, ayn1 zamanda
ona kredi veren kurumun alacagmn tahsil
edememesinden dogan zaran anlamina ge-
lir. Eger tahsil edilemeyen krediler banka-
nin (ya da genel anlamda finans kurulusla-
rinin) kendi varhgmin (mevduat vb.) siirla-
rna ulasirsa, bu kez bankanin kendisi iflas
eder.

Bu durumda, “cin fikirler” ortaya atilir.
Nasil ki, kendi trettigi mali satarak serma-
yesini paraya ceviremeyen kapitalist kredi
kullanarak tretimi stirdtrebiliyorsa, ayni bi-
cimde tretilen mah satin alacak geliri olma-
yan tuketici de benzer bir yolla mal satin
alacak hale getirilebilir. Bilinen ifadesiyle
“tiiketici kredileri”, “kredi kartlan” burada
devreye girer.

Artik sadece kapitaliste kredi acilmaz,
kendi sabit geliri disinda baska bir geliri ol-
mayan, bu nedenle sinirh bir tiketime sa-
hip olan insanlara da kredi verilir. Boylece
kredi sistemi aracihgiyla sermayenin Urin-
lerine yeni ve ek bir talep yaratilir. “Tuketi-
ci kredileri” arttikca, mallar daha fazla sati-
Iir; mallar daha fazla satildikca tiretim daha
fazla artar; tiretim daha fazla arttikca daha
fazla “tiiketici kredisi”ne ihtiyac ortaya ci-
kar. Bu siire¢ uzar gider.

Kredi ise, bir kiginin ya da sirketin, gele-
cekteki gelirleri karsihginda verilen borg¢ pa-

radir. Diger bir ifadeyle, gelecek zamanlar-
da eline gececek paralan somut simdiki za-
manda tiketmesidir. Dogal olarak da bu
“gelecek zaman”, bireyin kendi “dogal ya-
sam stiresi”’yle degil, dogal olarak gelir sag-
layabilir yasam stresiyle sinirh bir gelecek-
tir. Bu smira ulasildiginda, gercek anlamiy-
la bireyin aldig1 bor¢larn karsilig1 yoktur.
Tipki karsiliksiz ¢cek gibi, onun imzaladig
kredi bor¢ senetleri karsiliksizdir. Yine kar-
siliksiz ¢cek olayinda oldugu gibi, kredi borg
senetlerinin karsihig1 olmadig1 anlagildigr an-
dan itibaren, artik kisinin yeni kredi alarak
tiiketimini stirdiirebilmesi olanaksiz hale ge-
lir. Ik bakista sonsuz ve hic bitmeyecekmis
gibi goriinen bu siire¢, boylesine bir sona
cok kisa stirede ulasir. Kisi, tiikketici kredile-
riyle tim gelecegini ipotek altina aldirmis-
tir ve daha fazla ipotek edecek bir seyi bu-
lunmadigl i¢in de simira ulagildiginda her se-
yini, kendi gelecegini yitirir.

Ama burasi kapitalist sistem agisindan
hi¢ bir 6neme sahip degildir. Bireyin, insan-
larn ne olduklan ve ne olacaklan degil, ser-
mayenin ne oldugu ve ne olacagi 6nemlidir
onun icin. Bu ytizden, tiketici kredileriyle
saglanan yeni ve ek talep, bir siire serma-
yenin bityimesini, mallann satilmasini sag-
lasa da, bir yerden sonra (bireyin yazgisinin
timiiyle degistigi yerdir burasi) aym sinira,
yani mallann satilamaz hale geldigi nokta-
ya ulasilir.

Ulasmasina ulasilir, ancak bu kez sade-
ce kapitalistin bankalardan aldig1 krediler
degil, ayn1 zamanda kendi mallarinin satil-
masl i¢in bankalann bireylere verdigi kredi-
ler de geri 6denemez hale gelir. Yani artik
bireysel kapitalist ile bankalarnn yazgisi de-
gil, tim insanlann yazgisi ipotek altindadir
ve iflasa dogru siiriikklenmektedir. iflas ise,
kacinilmazdur.

Son “finans krizi"nde giinliik olarak iz-
lendigi gibi, bu iflas noktasina gelen birey-
sel kapitalist (sirket) ve kredi kurulusu (ban-
ka vb.) ne kadar biiyiik ise, iflasin sonucla-
n da o kadar biiytk olur. Bunun yaratacagi
ekonomik, toplumsal ve siyasal sorunlar
karsisinda “kolektif kapitalist” olarak devlet
devreye girer.

“Kolektif kapitalist” olarak devlet, “zor
duruma diismiis” sirketleri ve bankalan kur-
tarmaya baslar.

Simdi kurumlar degismistir. Belli bir asa-
mada Uretimi surekli genisleten kapitalistin
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mallanm satamamasi karsisinda bankalarin
kredi vermesi s6z konusuyken, simdi “ko-
lektif kapitalist” sirketlere ve bankalara kre-
di vermeye baslar. Ve bir siire sonra, tipki
bankalarin tiiketici kredileri gibi kapitalist
mallara yeni ve ek talep yaratmak icin dev-
let de tuketici kredilerine benzer bir tiike-
tim artis1 saglayacak uygulamalar baslatir.

Her sey aymidir, sadece isimler degismis-
tir.

Bankalar nasil ki kendi varliklarinin 6te-
sinde kredi veremezlerse (ki gercek varlik
bankalarin sahip oldugu mevduatlardir),
devlet de kendi sahip olduklannin 6tesinde
kredi veremez. Devletin sahip oldugu kredi
diizeyi ise, bir yandan vergi gelirleriyle (ban-
kalann mevduatlarinin esdegeri), diger yan-
dan baska yerlerden saglayabilecegi kredi-
lerle (devlet borclar) belirlenir. Vergi gelir-
lerinin nasil artinlacag: aciktir. Devlet borg-
lan ise, bilinen devletin ¢ikarmis oldugu bo-
no ve senetler yoluyla elde edilir.

Her borg gibi, devlet borclanmasi da bel-
li bir seyin karsihginda gerceklestirilir. Dev-
letin borclanmasinin karsiligi, tipki bireysel
kapitalist ya da bireysel tiiketici gibi, gele-
cekteki gelirleridir. Devlet, gelecekteki gelir-
lerini karsilik gostererek piyasalardan borg
para alir. Yine bireysel tiketici gibi, aldig1
bor¢ miktar (devlet borglar) devletin gele-
cekteki gelirleriyle karsilanamaz hale geldi-
gi yerde, bu kez devletin iflasi1 giindeme ge-
lir.

Elbette “akh evveller”, béyle durumlar-
da devletin “sonsuz ve 6limsuz” oldugunu
One stirerek, devletin hi¢ bir zaman bdyle
bir durumla karsilasmayacagin ileri stirebi-
lirler. Ancak burada s6z konusu olan “son-
suz ve olumsiiz devlet” degil, devletin belli
bir somutluk icindeki 6deme giiciidiir. Ode-
me gulci zorlastik¢a, yani borclarini 6deye-
mez hale geldikce, devletin borclanmasi ya
da borclann “dondirebilmesi” zorlagir. Bu
zorlasma da, devletin daha yiiksek faizle
bor¢lanmasi anlamina gelir. Daha yiksek
faizle borclanan devlet, yani o “sonsuz ve
olumsuz devlet”, ipotek ettigi gelecekteki
devlet gelirlerini (vergiler) neredeyse ti-
miiyle bu borg¢larn faizlerini 6demekte kul-
lanmaya baslar. Béylece “sonsuz ve olim-
stz devlet”, “sosyal devlet” olarak islevini
yerine getiremez. Kisacasi, T. Ozal zamanin-
daki KDV reklamlannda soéylendigi gibi, top-
lanan vergiler “yol, su, elektrik” olarak geri-

ye donmez. Yeni “alt yap1 yatinmlan” bir ya-
na, varolan ve siirekli asinan alt yapi yati-
nmlarin bile onaracak para bulunamaz ha-
le gelir. Devlet memurlarinin maaslan bile
O6denemez olur.

Burada bir kez daha “akl evveller” ko-
nusmaya baslar ve “sonsuz ve 6liimsiiz dev-
let”in vergi gelirlerini artirarak, bu duruma
kismen (en azindan “kriz’den cikana kadar,
ki bunun nasil olacagi hi¢ bilinmez) kamu
harcamalan icin gerekli paray1 bulabilece-
gini soylerler. Oysa “sonsuz ve 6limsiiz dev-
let”in devreye girdigi yer, kapitalist tiretim
ve kredi sisteminin Gretilen mallar i¢in yeni
ve ek talep yaratamaz hale geldigi yerdir.
Yani bireylerin, halkin, kitlelerin, nasil ifade
edilirse edilsin insanlarn gelirlerinin 6tesin-
de alim giiciine sahip olamadiklan yerdir.
Vergilerin artirlmasi ise, zaten gelirleri ipo-
tek edilmis insanlarn gelirlerini daha da
azaltmaktan, yani tiiketimlerini azaltmaktan
baska bir anlama gelmez. Bu da, “sonsuz
ve Oliimsiiz devlet”in piyasaya miidahale et-
mesine yol acan nedenin ta kendisidir.

Simdi bireysel kapitalist yaninda “kolek-
tif kapitalist” olarak devlet de “kriz’den na-
sibini almus, “kriz” hepsini etkileyen genel
bir kriz haline doéniismustir.

Bugiin “krizin dibi gértindii”, “hentiz kri-
zin dibine ulasilmadi” tirtiinden haber ve
yorumlarin s6ziind ettigi sey, bu genel kri-
zin bir bitiin olarak ortaya ciktigi yerdir.

Burada “akl evveller”i bir yana birakip,
her hangi bir kiictik-burjuva aydimmnin 6vi-
nerek soyledigi “sogukkanlilig ve nesnelli-
gi” icinde diisiinmeye baglayabiliriz.

Ad ister Kemal Dervig olsun, ister bir
baska olsun, tiim bu “sogukkanl ve nesnel”
kiiciik-burjuva akl, boylesi bir genel kriz du-
rumunda, 6ncelikle devletin krizden cikar-
tilmasiyla ise baslar. Devletin borclanni bir
bicimde “cevrilebilir” hale getirmek icin
“gerekli onlemler” alinir. Elbette burada
devletin, hangi devlet olduguna bagh olarak
alman “gerekli 6nlemler” de degisir.

Emperyalist bir tilkenin devletiyse s6z
konusu olan, onun yapacagi ilk is, kendi kri-
zini ihra¢ etmektir. Bunu kimi zaman “glo-
bal kriz” karsisinda herkesin “elini tasin al-
tina koymasi” olarak sunarak yapar, kimi za-
man dogrudan dogruya zorba bir gli¢ ola-
rak “mecburiyetler”le yapar. Nasil yaparsa
yapsin, her durumda “kendi krizi"ni bagka

iilkelere, “giictiniin yettigi” tlkelere ihrag
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eder. Artik emperyalist lilke devletinin borg-
lannin karsihg: ihrag ettigi tilkeler olur. Do-
layisiyla da emperyalist tilke devletinden
alacag olanlar, bu alacaklarini bu ihra¢ edi-
len {ilkelerden tahsil ederler. Diger bir ifa-
deyle, emperyalist tilke devleti, kendi borc¢-
lan karsihginda bagka tilkeleri ipotek olarak
gosterir.

Eger s6z konusu olan devlet, emperya-
list devlet degil de, emperyalist tilkenin kri-
zi ihrac ettigi, yani kendi borclan karsihgin-
da rehin olarak gosterdigi bagimh tilke dev-
letiyse, yapilacak olan tek sey, IMF ile pa-
zarlik yaparak ithal edecegi krizin boyutunu
azaltmaktan ibarettir. “Umiigiin” ne kadar
sikilacaginin pazarhgin yapabilir.

Oyle ya da boyle, emperyalist iilkelerde-
ki kriz ihrac edilecektir ve edilir. Simdi “ge-
nel kriz”, emperyalizme bagiml ulkelerin
krizi haline dénusiir. O ana kadar her seyin
normal gérindigy, islerin normal olarak yu-
rudugi bagimh ulke, birden bire krize si-
riklenir. Son “finans krizi"nin séylemleriyle
ifade edersek, ABD Merkez Bankasi’nin ban-
kalarnn “toksik” varliklarni satin almak igin
kullandig1 para, bagimh tlkelerden tahsil
edilir. Ancak bu tilkelerin “0muigi” zaten si-
kilmis ve inceciktir. Dolayisiyla daha fazla
sikilacak yeri bile kalmamustir. iste bu son
noktaya gelindiginde, bagimh tilkenin sade-
ce parasal gelirleri degil, bizatihi kendi var-
Iig1 ipotek altina alimir. Bu varlik ise, bu ul-
kelerin GSMH’s1yla belirlenen bir biyukluk-
ten Ote, paraya cevrilebilir her tiirlii (yeralt:
ya da yertstii her tirlii) varligidir. Artik em-
peryalist iilke devleti, kendi borclarinin fa-
izlerini bu ulkelerin varliklarini nakit olarak
vererek 6demeye baslar. Bu konuda ne ka-
dar cok iilkeye egemen ise, o kadar ¢cok
borclanma olanagina sahip olur.

Ve sonucta, emperyalist tilkelerdeki kriz
geri-biraktinlmig tlkelere ihra¢ edilir. Tipki
daha onceki krizlerde oldugu gibi, 6zel ola-
rak da 1980 diinya ekonomik bunaliminda
oldugu gibi. Bu andan itibaren, diinya eko-
nomisi geri-biraktinlmis tlkelerin bor¢ kri-
ziyle ylizylize gelir. Ama emperyalist {ilke-
lerdeki kriz atlatilmis olur. Eger “finans kri-
zi"nin “mortgage krizi” olarak basladigin
gbz oniine alarak ifade edersek, emperya-
list tilkelerdeki konut sektorii canlanir. Fi-
yatlan asin sismis konut sektérd “normal”
fiyat seviyesine iner. Bu da, konut maliyet-
lerinin diismesiyle saglanur. ister kredi ma-

liyetlerinin (faizlerinin) diismesiyle olsun, is-
ter dogrudan konut Gretim maliyetlerinin
(cimento, demir vb.) diismesinden olsun,
her durumda maliyetler diiser. Ancak zaten
asim-uretim krizi icinde olan bu sektorlerin
(cimento, demir vb. “reel sektor” olarak ve
kredi vb. olarak finans kesimi) daha diisiik
fiyatla tiretim yapabilmesi ise, ya emegin yo-
gunlastinlmasiyla, isci Gcretlerinin dustril-
mesiyle ya da ayni sonucu doguracak olan
yeni teknolojik makinelerin tretim siireci-
ne dahil edilmesiyle olanakhdr. Isci iicret-
lerinin disturilmesinin ne anlama geldigi
aciktir. Zaten ortada asin-tretim ve buna uy-
gun talep yetmezIligi vardir, bunun lizerine
bir de isci ticretlerinin disurilmesi krizi da-
ha da derinlestirir. Dolayisiyla bu gecerli bir
yol degildir. Yeni teknolojinin tiretim stireci-
ne uygulanmasi ise, her seyden énce ek bir
finansmana ve zamana gereksinme goste-
rir. Oysa kriz ortadadr, icinde yasanmakta-
dir. Ne bu finansman saglayacak kredi me-
kanizmasi vardir, ne de zaman.

Iste “mortgage krizi” 6rneginden yola ci-
karak “krizden c¢ikis” yolunun tikandig: yer
de burasidir. Ama diinya ekonomisi denilen
sey, emperyalist lilkeler ve emperyalizme
bagiml tlkeler diye iki kesimden olusur.
Kriz bir kez bagiml iilkelere ihra¢ edilmis,
onlarn bor¢ krizi haline dénistiirilmisse,
artik emperyalist tilkelerin “reel sektéri”niin
(6rnegimizde konut sektoril) krizden ¢ikma-
simn yolu da acilmis demektir.

Krizin ihrag edildigi bagiml tlkeler, icin-
de bulunduklan krizden (ki 6demeler den-
gesi acigl, cari acik olarak stirekli vardir) ¢i-
kabilmek icin tiim varliklarim (ki emperya-
list tilkeler zaten kendi borg¢lan icin bunlan
ipotek ettirmistir) haciz yoluyla (IMF) satisa
ctkartmak zorundadirlar. Bu varliklar, 6rne-
gimizle baglantili olarak soylersek, kendi
tirettigi cimento, demir vb. mallardir (ki
bunlarn iglenmis, mamul mal olmas gerek-
li degildir, hammadde olarak varliklan ye-
terlidir). Iste bagimh iilkenin bu ve benzeri
mallar, ipotekli mallar olarak mezatta sati-
sa cikartilir. Her mezatta oldugu gibi, en di-
suk fiyata satilir. Bu fiyat, onun gercek tire-
tim maliyetlerinin de cok altinda bir fiyattir.
Ustelik emperyalist iilkelerin ayn iiriinleri
uretme maliyetlerinden de diisuktur. Boyle-
ce, emperyalist tilkelerdeki konut sektori
daha diisiik maliyetle insaatlar yapmaya
baglar. Kisacasi, denge kurulmustur, konut
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sektoriindeki “balon” sénmiistiir, fiyatlar
“normal” dizeye inmistir.

Ote yandan ipotek altindaki bagimh iil-
keler, aym zamanda gida rtinleri, tekstil vb.
tilketim mallan ihracatcisidirlar. Krizi ithal
eder etmez, bu triinlerin diinya pazarlarnn-
daki fiyatlan hizla diiser, emperyalist tilke-
lere ihrag edilir (Ve elbette bagimli tilkenin
hiikiimeti de “ihracat seferberligi” ilan eder,
ihracati nasil artirdigiyla 6viiniir.). Ucuz ti-
ketim mallan ithalati emperyalist iilkelerde-
ki insanlann alim giictiniin artmasina yol
acar. Diine kadar gida vb. tiiketim mallar
icin yapilan bireysel harcamalar gelirlerin
belli bolimiini kapsarken, bu béliim azalir
ve boylece baska mallar tiiketilebilir hale
gelir, ek bir talep ortaya cikar. Bu ek talep,
ornegin otomotiv sektoriine ek talep olarak
yansidigl oranda, otomotiv sektoriindeki
(“reel sektor”) kriz sona erer. Ote yandan
odenemeyen tiiketici kredileri, “mortgage
kredileri"ni 6deyebilmek icin ek bir olana-
ga sahip olurlar. Ister “reel sektér”e yeni ve
ek talep olarak yansisin, ister “finans krizi”
icindeki finans kurumlarinin kredilerinin
o6denmesi olarak yansisin, her durumda or-
taya cikan ek tiiketim olanag1 “kriz”in atla-
tilmasini saglar.

Iste yasadigimuz “finans krizi”yle birlikte
Marks’t “kesfedenler”in kapitalizmin “top-
yekiin ¢okiisii’nu ilan etmelerinin sacmali-
81 da, bunlara kars1 “kapitalizm bu krizi de
atlatir” diyenlerin de dayanak noktasi bu
durumdur.

Marks'in soziiyle, “Kapitalist tiretim, si-
rekli olarak, kendi niteliginden gelen bu en-
gellerin tstesinden gelmeye calisir, ama bu-
nu ancak, bu engelleri tekrar kendi yoluna
ve hem de daha heybetli 6lcekte koyarak
becerir.”*

Evet, yoluna devam eder, ama sorunla-
n daha heybetli olarak koyarak yoluna de-
vam eder. Bu yiizden emperyalist tlkeler
2000 “kriz”ini kisa siirede atlatirken, 2008
“finans Kkrizi”ni de bu boyutta tiretmistir. Us-
telik 2000 krizini kisa stirede asmalar, tlke-
mizde yasandigi gibi (tiim geri-biraktinlmig
tilkelerde de aym zamanda yasandigi gibi)
2001 krizinin de kaynag1 olmustur. Simdi kri-
zin ihra¢ edilmesiyle belli bir siirede emper-
yalist tilkelerin krizi asmalan, geri-biraktirl-

* Marks, Kapital, Cilt: 111, s. 263.

mis ulkelerin olanca hasmetiyle yeni bir
borg¢ krizine siiriklenmelerinin baslangici
olmaktadur.

Elbette insanlar icin, gercek ve ureten
insanlar icin sorun, kapitalistlerin ve kapita-
list finans kuruluslarinin sorunlariyla bir ve
ayni degildir. Gercek insanlar, gercek (“re-
el”) seyler tiiketirler. Onlarn tiikettikleri,
“mortgage kagitlan”, hazine i¢ bor¢clanma
bonolar, “toksik varliklar” degildir. Bu ne-
denle de, krizin onlara yansimasi “reel” bir
yansimadir. Emperyalist tlkenin insanlari,
emekcileri de “reel” seyler tiiketirler. Ama
geri-biraktinlmis tilkelere kriz ihra¢ edildigi
oranda, bunlarn “reel” tiiketim sorunlar da
asilir, yoluna girer. Asil sorun geri-biraktinl-
mus ulke insanlannindir. Onlan bekleyen sa-
dece Urettiklerinin neredeyse yok pahasina
emperyalist tilkelere ihra¢ edilmesi degildir.
Onlan bekleyen sadece issizlik de degildir.
Enflasyon basta olmak iizere, “kriz”in orta-
ya cikardig ve cikaracagi her tiirli sorun
onlan beklemektedir. Bir kez daha “yarn-
lar” olmaksizin, “somut bugiin” icin tuketi-
leceklerdir. Bir kac¢ yillik “tiketim cilginhgr”,
belki on yil siirecek tiiketememe krizine do-
nisecektir. Belki “bir kiimeste kirk y1l tavuk
olmaktansa, bir giin horoz olarak yasamak
iyidir” zihniyetine sahip bir toplumda (“er-
kek egemen toplum”), “bizi sosyal patlama-
lardan aile yapimiz kurtardi” denilen top-
lumda, “biz 2001 krizinde dersimizi yaptik”
denilen toplum i¢in bu durum “ahgilagelen”
bir durum olarak bir karsi ¢ikisa, bir tepki-
ye yol agmayabilecektir.

Ama sorun siirekli yinelemektedir ve so-
rulmasi gereken soru vardir:

Bu, bizim, bu toplumun yazgisi midir?
Bu, bizim, bu toplumun alinyazisi midir? Biz,
her zaman emperyalist tilkelerin krizlerinin
ihra¢ edildigi, onlarin krizlerinin bedelini
odeyen toplum olarak kalmayi siirdiirecek
miyiz? Biz, ihra¢ edecek bir seyimiz kalma-
yinca, Ulkemizin para eden her tiirli varlik-
larnni satisa cikartan bir toplum olmay str-
diirecek miyiz? Biz, para eden her tiirli var-
hig1 satarken, ayn1 zamanda ulusal ve insa-
ni onurumuzu da birlikte satmaya mahkum
muyuz?

Eger ayni seyler tekrar tekrar yasanmak
istenmiyorsa, bu sorulan sormak ve yant-
larin1 bulmaya ¢alismak gerekir.
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Kasim ayinda, ABD’den sonra “teknik
anlamda” Avrupa ekonomilerinin de “reses-
yona” girdigi resmen aciklandi. “Medya”da
da yer alan bu aciklamaya gore, “AB’de or-
tak para kullanan 15 iilkenin dahil oldugu
Euro Bolgesi, ikinci ceyrekteki binde 2 kii-
clilmenin ardindan ticiincii ¢ceyrekte de bin-
de 2 daralarak 15 yil aradan sonra durgun-
luga girdi”. Durumu biraz daha “trajik” ha-
le getiren ifadelere gore, “Euro kullanan 15
Avrupa tilkesinin olusturdugu Euro Bolgesi,
ticiincii ceyrekte yiizde 0.2 daralarak 10 yil-
lik tarihinde ilk kez durgunluga girdi. Euro
Bolgesi'nin li¢lincii bilyiik ekonomisine sa-
hip olan italya’nin iiciincii ceyrek verileri,
beklenenden daha biiyiik ve son 10 yilin en
sert diisiisiiyle yliizde 0.5 daraldigini goster-
di. Italya, 2005 yiindan bu yana ilk kez re-
sesyon yaslyor. Fransa ikinci ceyrekte yiiz-
de 0.3 daralmust. ikinci ceyrekte yiizde 0.1
bilyiiyen Ispanya, ticiincii ceyrekte yiizde
0.2 kiiciildii. Hollanda ekonomisinde ikinci
ve Uciincl ceyrekte bliyiime sifir oldu.
Avrupa’nin en biiyiik ekonomisine sahip
olan Almanya {ciincii ¢eyrekte yiizde 0.5
daralinca bes y1l sonra yeniden durgunluga
girdi.”

14 Kasim tarihli bu haberin ardindan, iki
giin sonra (17 Kasim) bir bagka “resesyon”
haberi geldi: “Japonya ekonomisi ticlincii
ceyrekte yiizde 0,1 daralarak durgunluga
(resesyona) girdi. Hiikiimet tarafindan yapi-
lan aciklamada, diinyanin ikinci biyiik eko-
nomisinin Temmuz-Eyliil déneminde ytizde
0,1 daralarak 2001 yiindan bu yana ilk kez
‘teknik durgunluga’ girdigi belirtildi.”

Biraz ekonomi bilgisine sahip olanlarla

Diinya Ekonomisi
“Teknik Anlamda”
Resesyona Girince

“medya”nin her tiirden ekonomi yazar, yo-
rumcusu, borsa uzmaninin 6ylesine bildigi
gibi, bu “teknik durgunluk/resesyon”, Ame-
rikan NBER kurulusunun “business cycle”
adini verdigi “ekonomik ¢evrim”ler olciitii-
ne uygun bir ifadedir.

Bu olciite gore, bir lilke ekonomisi “iki
ceyrek” (ist liste “daralirsa”, yani kiictiliirse,
o lilke ekonomisi “resesyon/durgunluk”a
girmis olarak kabul edilir. Yukardaki haber-
lerde de goriildiigii gibi, bu “iki ceyrek” iist
tiste kiiclilme ya da daralma olmadig du-
rumlarda, 6rnegin bir ceyrek daralip, bir
ceyrek biyiiyen, bir iclincii ¢ceyrek de ye-
niden daralan ve yilin son ceyreginde yine
biiyliyen ekonomiler “durgunluk”a girmis
olarak kabul edilmez. Boylece bir yilin ta-
maminda bir {ilke ekonomisi kii¢iilmiis bi-
le olsa, “iki ceyrek” iist liste kii¢clilme olma-
dig1 icin “durgunluk”a girmemis kabul edi-
lir.

Cogu durumda “piyasa uzmanlarn” icin
bile fazla “islevsel” gériinmeyen bu olciit
gercek durumu tam olarak yansitmadigl icin
“teknik anlamda” s6zciigli eklenmesi alig-
kanlik haline gelmistir.

Bugiin “krizin dibi g6riindii”, “hentiz kri-
zin dibine ulasilmad1”, “krizin dibi 2009’da
goriilecek” tiirtinden aciklama ve yorumla-
rn dayanagi da, yine bu NBER kurulusunun
“cycle/cevrim” oOlcitiidiir.

NBER olciitlerine gore ABD ekonomisi-
nin 1990-91 durgunlugundan on y1l sonra en
son durgunluga girdigi yil 2001°’dir. Bu yilin
Temmuz ayinda baslayan “liciincii ceyrek”te
ABD ekonomisi kiictilmiisse de, “dordiincii
ceyrek” (Ekim-Aralik) heniiz tamamlanma-
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Doruk Dip Daralma Bilylime = Gevrim buna.llmllarl ve krizleri “global eko-
(ay) (ay) Siresi nomi”’nin durumunu tam olarak
Subat 1945 Ekim 1945 8 80 88 gostermez. 1980’den giiniimiize
Kasim 1948 Ekim 1949 11 37 48 kadar “global ekonomi” izlendigin-
Temmuz 1953 | Mayis 1954 10 45 55 de, ABD ekonomisindeki bunalim
Adustos 1957 | Nisan 1958 8 39 47 ve krizlerin “global” sonuclan be-
Nisan 1960 Subat 1961 10 24 34 raberinde getirdigi ve ayni sekilde
Aralik 1969 Kasim 1970 11 106 117 bu “global” sonuclarn geriye do-
Kasim 1973 Mart 1975 16 36 52 nerek ABD ekonomisinde yeni bu-
Ocak 1980 Temmuz 1980 6 58 64 nalimlara yol actigi acikca gorii-
Temmuz 1981 Kasim 1982 16 12 28 lir.*
Temmuz 1990 Mart 1991 8 92 100 1980 dl"lnya ekonomik bUHall-
Mart 2001 Kasim 2001 8 120 128 mu olarak adlandirilan ve 1982’den
Kaynak: NBER, National Bureau of Economic Research/ABD Ulusal e . .. .
Ekonomik Arastirma Blrosu. 26 Kasim 2008. itibaren gen-b1raktmlm1§ tilkelerin

digindan “resmen” durgunluga girmis ola-
rak ilan edilmemistir.

NBER olciitli, s6zciiglin tam anlamiyla,
emperyalist tilkelerin icinde bulunduklar
ekonomik kriz kosullarini (ki bunu “ekono-
mik bunalim” olarak ifade etmek cok daha
dogrudur) artik gizlenemez, tstii Ortillemez
hale geldigi bir asamada, yani “krizin derin-
lestigi”, “krizin dibe vurdugu” asamada “res-
men” ortaya c¢ikan bir durumu saptamak-
tan baska bir degere sahip degildir.

Diinya ekonomisini, diger bir ifadeyle
“makro ekonomiyi” izleyen ekonomistlerin
cok iyi bildikleri gibi, emperyalist ekonomi-
lerin, 6zel olarak da ABD ekonomisinin
1980’den sonra karsilastig1 “kriz”ler hi¢ de
NBER tablosunda gosterildigi gibi onar yilhk
aralarla ortaya cikmis “resesyon”lardan iba-
ret degildir.

ABD ekonomisi 1980 sonrasinda degisik
araliklarla siirekli bunalimlara girmistir. Bir
yil icinde 790 bankanin iflas ettigi 1984-85
bunalimini, 19 Ekim 1987 tarihinde New-
York borsasinda islem goéren hisse senetle-
rinin %22.61 deger yitirmesiyle baslayan bu-
nalim izlemistir. 1989 bunalimi, NBER “cyc-
le” verilerinde de goriildiigi gibi, Temmuz
1990’dan Mart 1991’e kadar siiren “teknik
durgunluk”a yol acmustir. 1994 yilinda “Te-
kila krizi” ad1 verilen Meksika krizi, Brezilya,
Arjantin ve Tiirkiye’nin de aralarinda bulun-
dugu yeni bir “bor¢ krizi”yle birlikte ABD
ekonomisini yeniden bunalima sokmustur.
1994 bunalimim 1997 Asya kriziyle baslayan,
nispeten daha kisa stiren bir bunalim izle-
mis ve ardindan 2000 “kriz”i bas gostermis-
tir. Bu kriz de NBER verilerinde Mart-Kasim
2001 “resesyon”u olarak gorindr.

Yine de bunlar, yani ABD ekonomisinin

“borg krizi” olarak neredeyse bite-
viye sturen bunalim, 1979 yilinda
ABD Merkez Bankasi’'nin faiz oranlarini yiik-
seltmesiyle baslamistir. Yine NBER verilerin-
de Ocak-Temmuz 1980 “resesyonu” olarak
goriinen gelisme, ABD ekonomisindeki
“kriz"e karsi faizleri yiikselterek énlem alin-
masinn bir sonucudur.

1977°de ABD'nin bir yilik hazine bono-
larmin faiz oranlan %6 iken, 1979 Kasimin-
da %12,3’e ve 1980 sonunda %14,8’e yuk-
selmistir. Yine ayn1 déonemlerde %6,9 olan
Libor, 1981'de %19,7’ye yiikselmistir.

Faiz oranlarindaki bu yikselis, ABD’'nin
o0demeler dengesi acigini kapatmak ama-
ciyla yeni borclanmaya gitmek zorunda kal-
masinin Urtinidiir. ABD hazine bonolarinin
faizlerinin %14,8’e ylikselmesi, diinya capin-
daki borc¢ faiz oranlarinin hizla yiikselmesi-
ne yol acarken, ayni zamanda tlkelerin dis
bor¢lanma olanaklarinin da kesilmesine
(kredilerin kesilmesi, Demirel’in s6ziiyle “70
cente muhta¢” hale gelinmesi) yol agmis-
tir.

Bu durum, iki y1l sonra tim geri-birakti-
nlmus ulkelerin agir bir “borg¢ krizi"ne surik-
lenmelerine neden olmustur. Bu borg¢ krizi-
nin en onemli olgusu ise, geri-biraktirlmis
iilkelerde olaganiistii boyutlarda enflasyo-
nun ortaya cikmasidir. Meksika’da 1980 y1-

* Burada 1990’larda yayginlastinlan “globallesen
ekonomiler” ya da “globalizm”in ne denli propagan-
dif ve iceriksiz bir kavram oldugu da ac¢ik¢a goriiliir.
Bilinen ifadesiyle emperyalist diinya ekonomisi, her
zaman “global”, yani “kiiresel”, “diinyasal” nitelikte
olmustur. Ve yine tilkemizde olagantistii propaganda-
s1 yapilmus ve biiyiik olctide hemen herkesi “inandir-
mis” olan “global ekonomiyle biitiinlesme” séylemi
de, emperyalist diinya ekonomisinin bir parcasi olun-
dugu gerceginin Gstiini 6rtmeyi hedeflemistir.
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Enflasyon Oranlari

Arjantin| Brezilya| Peru Sili | Meksika | Venezuella | Turkiye
1979 159 | - 66 33 18 12 110
1983 343 135 111 27 101 6 31,4
1985 672 225 163 29 57 1 45
1989 3.079 1.430| 3.398 17 20 84 63
1990 2.314 2947 | 7.481 26 26 40 60
Kaynak: IMF, IFS, 2004

Iinda %26 olan enflasyon orani 1983’de  edilmektedir.

%100’e yiikselmistir. Ay y1l Brezilya'da enf-
lasyon orani %135 (1983) (1989 %1.430),
Arjantin’de %343 (1989'da %3.079) olmus-
tur.

Sadece bu enflasyon verileri bile, ABD
ekonomisinin 1980’lerdeki bunalimlarinin
geri-biraktinlmus tilkelere nasil ihra¢ edildi-
gini, bunun sonucu olarak derin krizlere yol
actigini acikca gosterir.

Bu yillarda ABD’nin “kriz ihrac1”, en acik
bicimiyle yiikselen faiz oranlarnyla birlikte
ABD icindeki enflasyonun ihraci olarak or-
taya cikmigtir.

1980-90 doneminin (daha onceki yillar-
da da benzer durumlar hep olmustur) gos-
terdigi bir gercek de, “kriz"lerin emperyalist
tilkelerden baslayarak geri-biraktirilmig Ul-
kelere dogru yaylldigidir. “Kriz” ne kadar ge-
ri-biraktinlmis tilkelere ihra¢ edilebilirse,
emperyalist ekonomiler de o dlciide topar-
lanmakta, durgunluktan cikmaktadir.

1990-2000 doneminde emperyalist tilke-
lerdeki krizlerin geri-biraktirilmig iilkelere
nasll aktarildigini tilkemiz somutunda 1994,
1999 ve 2001 krizleri yasanilarak gorilmis-
tar.

Bugiin “teknik anlamda” durgunluga gi-
ren ABD, AB, Ingiltere ve Japon ekonomile-
ri, asll olarak asin-liretime yeni ve ek bir ta-
lep yaratmak amaciyla genisletilen kredi sis-
teminin artik bu islevini yerine getiremez ol-
masinn uriniduar. Cok sevilen sozle “reel
ekonomi”, kredi genislemesiyle bir siire
ayakta tutulmus, ancak kredi sisteminin
¢Okmesiyle birlikte acik bir bicimde buna-
lima girmistir.

Bir ay 6ncesine kadar “yatinm bankala-
n”nin iflas1 ve kurtarilmasindan s6z edilir-
ken, bugiin diinyanin ikinci biiyiik bankasi
Citibank’'in ABD hiikiimeti tarafindan kurta-
rilmasindan s0z edilmektedir. Aym sekilde
bir ay 6ncesine kadar “finans krizi"nden s6z
edilirken, simdi basta otomotiv sanayi ol-
mak {izeren tiim sanayilerin krizinden s6z

Boylece “finans krizi”, s6zctigiin tam an-
lamiyla ekonomik bunalimi goériiniir hale
getirmis ve derinlestirmistir. Simdi sira bu
bunalimin ve krizin geri-biraktinlmus tilkele-
re ihracinda, yani geri-biraktirlmis tilkelerin
daha siddetli bunalimlarnndadir. Gecen ay
yapilan G-20’ler “zirvesi”, bu gelismenin 6n
hazirhig) niteligindedir.

Hig bir sey “medya”nin (yazil ya da go-
riintiili basin) ekonomi haberlerinde goste-
rildigi gibi degildir. Ornegin ABD, AB, Ingil-
tere ve Japonya’nin faiz oranlarnni diisiirme-
leri hi¢ de “sevindirici” bir haber degildir.
Aciktir ki, ortada bir “finans krizi” vardr,
herkes “likit” kalma pesindedir, bankalar ye-
ni kredi acmadiklan gibi eski kredileri geri
cagirmaya baslamislardir. Boylesi bir ortam-
da faiz oranlarinin diismeyecegi kesindir.
Ancak “faizler disiiriildi” tiirinden yayin-
lann da ardi arkasi kesilmemektedir. “Bilen-
ler” bilmektedirler. Diistiigli aciklanan faiz
oranlar, dogrudan bankalann merkez ban-
kalarnindan aldiklan gecelik faiz oranlarina
iliskindir ve tiimiiyle bankalarin “likit” ihti-
yacini diisiik faizle karsilamaya yonelik “ka-
git lizerinde” yapilan islemlerdir.

Emperyalist ekonomiler durgunluga (re-
sesyon) girmistir. Bunun anlami, emperya-
list ekonomilerde ic ve dis pazarlar tikan-
mis, mallar satilamaz hale gelmistir. Otomo-
tivden konut sektoriine, dayanikh tiiketim
mallarna kadar her tiirli mal satiglan dur-
mustur. “Kriz”in temelindeki asin-tiretim, pi-
yasalardaki durgunlukla birlikte yeniden go-
riniir hale gelmistir. Bu mallarin satilabil-
mesi icin ya “tiiketici”lerin gelirlerinde artis
olmalidir ya da “tiiketici kredileri” artirilma-
Idir. Bunun disinda mallarnn satilabilmesi-
nin bagka bir yolu i¢sel olarak yoktur.

Oysa “finans krizi” denilen olgu, zaten
“tiiketici kredileri”nin, 6zel olarak da “mort-
gage” kredilerinin olaganiistii artirllmasinin
trtinidir. Simdi kredi genislemesi krize ne-
den olmusken, yeni bir kredi genislemesiy-

15



KURTULUS CEPHESI Kasim-Aralik 2008

16

le durgunlugun asilmasi olanaklh degildir.
Ornegin otomobil satislarinda (taksitle) fa-
iz oranlarinin “sifir”’a indirilmesi her ne ka-
dar satislan artirmay1 amaclasa da, bu sati-
st finanse edecek “finans kurulusu”nun kre-
di verme olanag! olmadig! surece, sadece
otomobil sirketlerinin fiyatlan asagiya cek-
melerinden bagka bir anlama gelmez. Ama
bugline kadar satiglan artiran temel etmen
“tiiketici kredileri”dir ve “mortgage” tizerin-
den “finans krizi"ne yol acmustir. Bu kredi-
ler kesildigi andan itibaren, piyasalar dur-
gunluga girmistir. Yani bir kisir dongu so6z
konusudur. Béylesi bir kisir dongi icinde ne
yapilabilir?

Yapilabilecek tek sey, emperyalist tilke-
lerdeki “tiketici”nin alim giiciini ytlikselt-
mektir. Ucret artist ya da yeni krediler yo-
luyla yapilmasinin olanaksiz oldugu kosul-
larda bunun yolu, “reel gelirlerinde” artis
saglamak, yani Uicretlerden temel tiiketim
mallarna (gida, giyim vb.) ayrilan payr di-
sirmekten gecer. Bu da aciktir ki, dayanik-
I tiketim mallan kesimindeki durgunlugu
asabilmek icin dayaniksiz tiketim mallari-
nin fiyatlannin diisiirilmesi demektir. Gida
urtinlerinden tekstil trtinlerine kadar daya-
niksiz tiiketim mallarinin fiyatlarnin disi-
rilmesi i¢in ise, tanm sektoriiniin maliyet-
lerinin diismesi ve Uretimlerinin artmasi
sarttir. Ama bu da, emperyalist {ilkelerdeki
ic dengeleri bozar ve sanayinin krizini tarim
sektoriine aktarmaktan baska bir sonu¢
vermez. En bilinen haliyle, tanm sektériiniin
krize girmesi, tannmsal alanda miilksiizles-
tirmenin ortaya ¢ikmasidir bu. Ve tiim em-
peryalist Ulkelerin cok iyi bildikleri gibi, boy-
lesi bir tanmsal kriz ve miilksiizlestirme, ka-
cinilmaz olarak toplumsal ve siyasal sorun-
lara yol acar. Oyle ise, bu sonuclardan ka-
c¢inmak icin bagka bir yol bulunmasi gere-
kir.

Iste bu yol, krizin geri-biraktirilmus {ilke-
lere ihraciyla ortaya cikar.

Surekli cari islemler acig1 veren, 6zel
sektoriin dis borclanmasinin olagantstu bo-
yutlara ulastigr geri-biraktinlmus tlkelerde,
gerek cari acig1 kapatmak icin (“kamunun
finansman ihtiyac1” denilen sey), gerekse
Ozel sektorin dis bor¢lannin “cevrilebilir”
olmasi i¢in yeni kredilere ihtiya¢ vardur. Ya-
ni artan oranda dis bor¢lanmaya gitmek zo-
rundadirlar. “Finans krizi” kosullarinda “kre-
dilerde daralma” ortaya ciktigi icin de, bu

borclanma ihtiyaci, kaginilmaz olarak zor-
lasmakta ve maliyeti (faiz orani) yiikselmek-
tedir. “Teknik” ifadesiyle, ylikselen kredi
maliyetleri Giretim maliyetlerinin yiikselme-
sine yol acar. Bu da, triinlerin fiyatlarinin
yukselmesi demektir ve sonucu da “mali-
yet kaynakh enflasyon”dur.

Bu da yiiksek maliyet-yiiksek fiyat kosul-
laninda, geri-biraktinlmus tilkelerin i¢ pazar-
larinda durgunlugun ortaya cikmasina ne-
den olur. Ve geri-biraktinlms tlkelerin hi-
kiimetleri, bdylesi bir durumda “Umugi-
nin” sikilmamasi i¢in, i¢ pazardaki durgun-
lugu asmak amaciyla yeni ve ek talep yara-
tic1 6nlemlere bagvurmak durumundadir.

Boylece emperyalist tilkelerdeki durgun-
luk kosullarinda ortaya ¢ikan durum, ayni
bicimde geri-biraktinlmuis tlkelerde ortaya
cikar. Onlar da, emperyalist tlkeler gibi i¢
pazardaki durgunlugu asmak icin “tiiketici”-
nin alim giictini artirmak zorundadirlar. Bu
da, aym sekilde ya ticretlerin (gelirlerin) ar-
tinlmasiyla, ya da yeni “tiketici kredileri”
saglanarak yapilabilir. Birincisi enflasyona
yol acarken, ikincisi daralmis “global” kre-
di olanaklar kosullarinda zaten olanaksiz
bir seydir. Emperyalist tlkeler gibi bu du-
rumdan c¢ikabilmek icin bir bagka ulkeye
“kriz ihrac1” secenekleri de yoktur. Emper-
yalist Ulke olmadiklarindan ve emperyalist
tilkeler tarafindan kriz ihra¢ edildiginden, el-
lerinden gelen tek sey, piyasalara daha faz-
la para vererek durgunlugu agsmaya calis-
maktir. Ve yasandigi ve bilindigi gibi, bunun
sonucu da enflasyonda artistir.

Emperyalist tilkeler gibi benzer bir kisir
dongliye giren geri-biraktinlmis tilkelerin
kendine 6zgu bir sermaye birikimi, kredi
uretme olanag! bulunmadig i¢in, uygulana-
cak enflasyonist politika, bir kez daha ma-
liyetlerin ylikselmesine, bir kez daha fiyat-
larin artmasina ve sonuc olarak bir kez da-
ha mallann satlamamasina yol acar. Ote
yandan, gerek kamunun dis bor¢lanma ih-
tiyaci (cari agik nedeniyle), gerek 6zel sek-
torin “ylksek faiz-diisiik kur” araciligiyla
biiyiimis olan dis bor¢larnin 6denme zo-
runlulugu, ters yonde etkide bulunarak fi-
yatlarin diisiiriilmesine neden olur. Artik dis
borcunu 6demek durumunda olan 6zel sek-
tor, bir yandan yiiksek faizle yeni borclan-
ma yollan ararken, diger yandan mallarmni
olabilecek en diisiik fiyatla elden cikarma-
ya calisir. Ayni sey “kamu”, yani devlet i¢in
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de gecerlidir.

Bu kosullarda dis bor¢larnn “cevrilebil-
mesi” icin ihtiya¢ duyulan dovizi saglamak
amaciyla, hammaddeden tiiketim mallar-
na kadar her sey olabilecek en diisiik fiyat-
larla ihra¢ edilmeye c¢ahsilir. Bu da, bu mal-
lann ithalatcisi olan emperyalist tilkelerde
dayaniksiz tiiketim mallarinin fiyatlarinin
ucuzlamasini, dolayisiyla da bu tilkelerdeki
“tiketiciler”in bu mallar icin gelirlerinden
harcadiklan payin azalmasini ve sonug ola-
rak gelirlerde “reel” artis ortaya ¢ikmasini
saglar. Bu artis da, emperyalist tlkelerdeki
dayanikh tiiketim mallarna olan talebi arti-
rr ve emperyalist tilkelerdeki durgunluk agi-
lir. Hammadde fiyatlarindaki diisiis de, em-
peryalist tilkelerdeki iretim maliyetlerinin
diismesine yol acarak, kar oranlarinin yiik-
selmesine neden olur.

“Kriz”, boylece geri-biraktinlmig tlkele-
re ihrac edilmistir ve “global kriz” artik on-
lann krizi olur. Bugiin “medya”ya yorum ya-
pan isadamlarindan (ya da “cinsel ayrimci-

liktan arnndirlmig” ifadesiyle “isinsanlari”)
televoleci ekonomistlere kadar herkesin
“global finans krizinin etkisini 2009’da his-
setmeye baslayacagiz” tiiriinden aciklama-
larnin gergekligi de budur. Diger bir ifadey-
le, diinya “finans krizi”, 2009 yii boyunca
geri-biraktinlmus tlkelerin krizi olarak yeni
boyut ve icerikte “globallesecektir”.

Bugiin resmi emperyalist finans kurulus-
lan ve bunlarin “sef ekonomistleri”nin karar
vermekte zorlandiklan yer de, bu “globalle-
sen” kriz karsisinda “siki para politikasi’ni
mu1 sirdirmeye devam edecekleri, yoksa
enflasyonist politikalara “bir siireligine” g6z
mii yumacaklan noktasidir. Ister “IMF cipa-
s1” olsun, ister olmasin, her durumda “fi-
nans krizi” geri-biraktinlmis tlkelere ihrag
edilmistir ve yakin zamanda bunun sonug-
lan “siradan insan” tarafindan da hissedil-
meye ve gorilmeye baslayacaktir.

Emperyalist diinya ekonomi zincirinde
baska bir se¢cenek yoktur.

17
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Kapitalist Ekonominin Devresel Hareketi
(Cycle/Cevrim)
ve Devrim

“Fakat, makinelesmis endstrinin agirhidini bitin ulusal endustri Gizerinde duyu-
ran bir etki yapabilecek derecede kok saldigi, endustrinin bu duruma gelmis olmasi
dolayisiyla dis ticaretin i¢ ticareti 5nem itibariyla geri birakmaya basladigi, diinya pi-
yasasinin yeni diinyada, Asya ve Avustralya’da bir biri pesi sira gittikce daha genis
alanlara el attiyi ve nihayet diinya piyasasinda boy gdsteren sanayici Ulkelerin ye-
terli bir sayiya ulastigi andan, ilk olarak iste bu andan itibaren, bir digerini izleyen
safhalari yillar olan, daima genel bir buhranla (Krise) sonuglanan, birinin sonu bir ye-
nisinin baglangici olan ve durmadan yenilenen devirler (zyklus, cycle) goriiimeye bas-
lanmistir.” [Marks, Kapital, Cilt: I, Fransizca Baskiya ek.]

“... ilk genel bunalimin patlak verdigi tarih olan 1825 yilindan bu yana, sanayi
ve ticaret dunyasinin tima, uygar halklar ve onlarin az ya da ¢ok barbar uydulari
toplulugunun Uretim ve degisimi, her on yil dolaylarinda bir kez sirazesinden ¢ikar.
Ticaret durur, pazarlar tikanmistir, Grlinler strimsiiz olduklar élgtide yigilip kalir, pe-
sin para gorinmez olur, kredi ortadan gekilir, fabrikalar kapanir, emekgi yiginlar faz-
la gegim gereci Uretmis olmaktan 6tiirl gegim gereclerinden yoksun kalirlar, iflaslar
iflaslari, zoraki satislar zoraki satislari kovalar. Tikaniklik yillarca sirer; Gretici glgler
ve Urlnler, birikmis meta yiginlari, sonunda degerlerinin az ya da ¢ok altinda bir fi-
yat lzerinden sirllene, Uretim ve degisim yavas yavas canlanana degin, yigin ha-
linde israf ve imha edilirler. Yavas yavas gidis hizlanir, tirisa déner, sinai tiris dértnal
olur ve bu dortnal da sonunda, en tehlikeli atlamalardan sonra kendini yeni bastan...
¢Okiintli (crash) cukurunda bulmak Uzere, bir sanayi, ticaret, kredi ve spekiilasyon
steeple chase’inde [engelli yaris] doludizgine degin yukselir. Ve hep ayni yineleme.
iste, 1825'ten bu yana bes kezden az yasamadigimiz ve su anda (1877) altinci kez
olarak yasadigimiz durum. Ve bu bunalimlarin niteligi dylesine belirgindir ki Fourier,
bunlardan birincisini asiri bolluk bunalimi olarak nitelendirerek, hepsinin tzerine par-
mak basmistir.” (abg) [Engels, Anti-Diihring, s. 394-395.]

“Kullanilan sabit sermayenin deger buyukligu ile dayanikliigi, kapitalist Gretim
biciminin gelismesiyle birlikte gelistijine gore, sanayi ile sanayi sermayesinin émri
her belirli yatinm alaninda, birgok yili, diyelim ortalama on yili kapsayacak sekilde
uzar. Sabit sermayenin gelismesi, bir yandan bu émrii uzattigi halde, 6te yandan da,
bu 6mur, kapitalist Gretim tarzinin gelismesiyle ayni sekilde devamli olarak hiz kaza-
nan Uretim araclarindaki surekli devrimler ile kisalir. Bu, Uretim araglarinda bir degi-
siklik ve bunlar fiziki olarak tiikenmeden gok énce manevi deger kaybi nedeniyle, si-
rekli yenilenmeleri zorunlulugunu getirir. Modern sanayiin temel dallarinda bu yagsam
¢evriminin ortalama on yil oldugu varsayilabilir. Ne var ki, biz, burada, kesin ra-
kamlar ile ilgili degiliz. Su kadari agiktir: bu siire igerisinde sermayenin sabit kismi
tarafindan hareketsiz tutuldugu birkag yili kapsayan birbiriyle bagintili devirler ¢evri-
mi, devresel bunalimlara maddi bir temel saglar. Bu ¢evrim sirasinda, isler, birbiri-
ni izleyen durgunluk, orta derecede faaliyet, hizlanma ve bunalim donemlerinden ge-
ger. Sermayenin yatiriimis oldugu dénemlerin birbirlerinden ¢ok farkli oldugu ve za-
man bakimindan g¢akismaktan ¢ok uzak bulunduklar dogrudur. Ama bir bunalim,
daima genis yeni yatinnmlarin gikis noktasini olusturur. Bu nedenle, bir biitlin ola-
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rak toplumun bakis agisindan, bir sonraki devir cevrimine az ¢ok yeni bir maddi te-
meli saglarlar.” (abg) [Marks, Kapital, Cilt: II, s. 198.]

Yukarda Marks ve Engels’in kapitalist
ekonomiye iliskin yaptiklari belirlemeler,
acik bicimiyle kapitalist ekonominin “biri-
nin sonu bir yenisinin baslangici olan ve
durmadan yenilenen devirler (zyklus, cyc-
le)” icinde hareket ettigini ortaya koyar. En
cok kullanilan tanimiyla “ekonominin dev-
resel hareketi” ya da “ekonomik cevrim”
dort asamadan olusur*:

1. Buhran/Kriz (Krise/crisis)

2. Cokiintii (Abspannung/depression)

3. Toparlanma/canlanma

4. Atilhm/refah (boom)

Kapitalist ekonominin bu devresel hare-
keti (cycle/cevrim) Gylesine belirgin ve Gy-
lesine aciktir ki, bugiine kadar hi¢ bir bur-
juva ekonomisti bile bu devresel hareketi
bilmezlikten ya da gérmezlikten geleme-
mistir. Cogu durumda “business cycle”, ya-
ni “is cevrimi” olarak burjuva ekonomistle-
ri tarafindan ifade edilen bu devresel hare-
ket, kapitalizmin ayrnlmaz bir parcasidir. Ka-
pitalizm varoldugu siirece, bu devresel ha-
reket de varolmay siirdiirtir. Bu nedenle de,
kapitalist ekonominin kriz ve c¢okiintii asa-
malarindan gecmesi mutlaktir. Bir baska de-
yisle, kapitalizm, krizler olmaksizin varligin
siirdiiremez. Her kapitalist gelisme (atilim/
refah) kacinilmaz olarak krizle sonuclanir
ve her kriz, yine ayni kacinilmazlk icinde
yeni bir atihma doéniisiir. Bu bir déngtidiir,
yani cevrimdir.

Kapitalist ekonominin devresel hareketi
ve bu devresel hareketin her durumda kriz
asamasindan ge¢mek durumunda olusu,
burjuva ekonomistleri acisindan fazla pra-
tik degere sahip degildir. Ciinkii bu ¢evrim
kacinilmaz bigimde krizi icerir. Ne denli bu
devresel hareketin nedenleri biliniyor olsa
da, kapitalizm kosullarinda bundan cikis ve
kacis s6z konusu degildir. Bu nedenle, bur-
juva ekonomistleri, devresel hareketin bel-
li bir asamadan sonra krize déniismesinin
kacinilmazhgini, bir cesit “ylice ve bilinme-
yen bir varhgin yazdigr alinyazis1” olarak ka-
bul ederler ve herkese de boyle kabul ettir-
meye calisirlar; bu ¢evrimin kriz asamasin-

* [II. Bunalim Doéneminin 6zelliklerinden dolay1
devresel hareketin bu asamalarinda baz degisiklikler
olmustur. Bkz. Tiirkiye Devriminin Acil Sorunlari-I.

dan gecmesini 6nleyecek hi¢ bir arac s6z
konusu olmadigl icin de, bu “alinyazis1” kar-
sisinda tevekkiil edilmesini isterler. Devre-
sel hareket ne denli gercekse, krizler de o
kadar zorunludur.

Ancak Kkapitalist ekonominin devresel
hareketinin kacinilmaz olarak kriz/cokiintii
asamalarindan gecmesi, yani krizlerin orta-
ya cikmasi, Engels’in deyisiyle “liretim ve
degisimin sirazesinden cikmasi”, bir yandan
tretim siirecini durdurarak, fabrikalarn ka-
panmasina, iscilerin issiz kalmasina yol
acarken, diger yandan ticaretin durmasi ka-
pitalist sirketlerin iflasini beraberinde geti-
rir. Boylece kapitalist tiretim iligkileri icinde
krizlerin kacimlmazhgy, iflaslarin ve issizligin
kacinilmazligi olarak somutlasir. Bu da, bel-
li 6lciilerde kapitalizmin temel celiskisi olan
emek-sermaye ya da proletarya-burjuvazi
celigkisini (zitlarn birligi ve miicadelesi cer-
cevesinde) gorinir kilar. Ekonomik Kkriz
asamasinda issizligin artmasi, miilksahibi
kesimlerin miilksiizlesmesi, kapitalist sirket-
lerin iflasi ve tiim bunlarla birlikte tiretilmis
triinlerin satilamamasi, yani “fazla gecim
araci Uretilmis olmasi” kapitalizmin “rasyo-
nel” bir sistem olmadigini, insanlarn ve mad-
di kaynaklan kacimilmaz olarak krizlere yo-
nelttigi gercegi goriiniir olur.

Bu goriiniir, yasayanlar tarafindan gori-
liir olan bu gercekler biteviye yenilendigin-
den, aynm zamanda kapitalizmin “irrasyonel”
niteliginin kavranilmasina ve kavratilmasina
da hizmet eder. Oz olarak, kapitalizm varol-
dugu siirece krizler kacinilmazdir ve her
kriz, boyutlarina bagh olarak genis kitlelerin
yasam kosullarinin koétiillesmesine, yoksul-
lasmasina yol acar. Bu kacinilmazliklardan
kurtulabilmenin tek yolu, kapitalizmin orta-
dan kaldinlmasidur. Iste kapitalist ekonomi-
nin devresel hareketinin ve bu hareketin ka-
cinilmaz olarak kriz asamasindan gecmesi-
nin ortaya cikardigi tek gercek de budur.

Ancak bu gercek degisik bicimlerde yo-
rumlanarak, kapitalizmin ortadan kaldiril-
masina iliskin pek cok teorinin yapilmasi-
na yol acmistir ve agmaktadir. Bu konuda
yaygin olan iki teori vardir.

Birinci teori, kapitalizmin devresel hare-
ketinin tarihsel siire¢ icinde giderek daha
biiyiik, devasa krizlere yol acacagi, halkin
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mutlak bicimde yoksullasmasina neden ola-
rak bir “kaos” donemini baglatacagi ve bu
“kaos” déneminde kapitalizmin kendiligin-
den coziilecegidir.

Bu teori, genel olarak “ekonomik deter-
minizm” teorisi olarak da ifade edilir. Bu de-
terminist, yani ekonomik belirleyicilerin ka-
pitalizmin yikilmasina yol acacagl teorisi, in-
sanlarnn iradi (volantirist) eylemlerini diglar.
Bu teoriye gore, kapitalizm kendi yasam sii-
resini kendiliginden tamamlayacak ve tari-
hin belli bir asamasinda ortadan kalkacak,
yerini sosyalizme birakacaktir. Bu strece
distan, iradi olarak, bilin¢li insan eylemiyle
miidahale edilmesi hi¢ de gerekli degildir.
fradi miidahaleler, bilincli insan eylemleri
sinif catismasini keskinlestirerek pek cok
yasamlann ve maddi varliklann yok olmasi-
na yol acar, ama hi¢ bir bicimde tarihsel si-
reci degistiremez.

Boylesine edilgen, tarihin kendi kendine
akip gitmesini “seyre dalma”ya dayanan bu
teori, kapitalizmin kacimlmaz yikilisini bek-
leyen “Godot”lar olusturur. Kapitalizm er ya
da gec kendi icsel evrimiyle ve icsel zorun-
luluguyla yikilacagi icin de, kapitalizmin “ir-
rasyonel” ve ortadan kalkmasi gereken bir
sistem oldugunun bilincinde olan insanlar
da kendilerini bu evrime gore ayarlayacak-
lardir. Eger “6lmez de goriirsek” diye dusii-
niir bu teori sahipleri, “simdiden” kapitaliz-
min yerini alacak sosyalizmin gereksinme-
si olan insanlan yetistirmeye ve bu insanla-
rn surekliligini saglamaya calismak gerekir.
Gramsci’'nin dilinde bu “sivil toplumda he-
gemonya saglamak” seklinde ifade edilir-
ken, Kautsky vb. II. Enternasyonal donekle-
11 “sosyalizmin kadrolarnni” kapitalizmin ko-
sullan icinde yetistirmekten s6z ederler. Ni-
hai yikim giinii geldiginde (tipki “kiyamet”
giini gibi), bu “sosyalist kadrolar” isin basi-
na gececek, sosyalizmi barscil bir bicimde
insa edeceklerdir!

ikinci teori ise, bu birinci teorinin ortaya
attigl sacma sapan sonuclara tepki olarak
ortaya cikmustir.

Bu teoriye gore, ekonomik bunalimy/kriz
dénemlerinde emek-sermaye celiskisi kes-
kinlesir. Insanlar yoksullasr, isciler issiz ka-
lir. Dolayisiyla kapitalizme karsi diger asa-
malarda olmayan ya da goriilmeyen bir 6f-
ke ve nefret ortaya cikar. Eger bu 6fke ve
nefret orgiitlenebilir, kapitalizmi yikmak icin
harekete gecirilebilirse, sosyalist devrim ko-

layca gerceklestirilebilir. Bu yiizden de, an-
ti-kapitalist giiclerin, sosyalistlerin (ya da
“komiinistler”in) goérevi, kriz 6ncesindeki
asamalarda hazirliklarini tamamlamak ve
krizle birlikte yiikselecek olan kitle tepkisi-
ni orguitleyip harekete gecirmektir. Diger bir
ifadeyle, kacinlmaz kriz asamasi sosyalist
devrim icin “firsat” yaratir. Yapilmasi gere-
ken tek sey bu kriz asamasinda “firsat”tan
yararlanmay1 becermektir.

Bu teorinin arka planina Lenin’in “dev-
rimci durum”a iligkin ortaya koydugu o6lcut-
ler yerlestirilir. Bir devrimin olabilmesi icin
“devrimci durumun” olmasi, yani milli bir
krizin olgunlasmasi sart oldugundan, eko-
nomik kriz dénemlerinde boyle bir “devrim-
ci durumun” ortaya ¢ikip ¢citkmadigina baki-
lir. Lenin, acik bicimde “alttakilerin eskisi
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gibi yasamak istemedikleri”, “Usttekilerin de
eskisi gibi yonetemedikleri”, “ezilen sinifla-
rn yoksulluk ve sikintisinin, her zamankin-
den cok koétiilesmesi” gibi olciitler ortaya
koydugu icin, ekonomik kriz donemlerinde
bunlann ortaya cikip ¢cikmadigina bakilir.

Issizlik ve yoksullugun artmas, aciktir ki
“ezilen smiflann yoksulluk ve sikintilarinin...
cok kotiilesmesi” demektir. Bu durumdaki
“alttaki” smniflar eskisi gibi yonetilmek iste-
meyeceklerdir. Diger yandan, ekonomik kriz
patlak verdiginden, iflaslar iflaslan izledigin-
den, “Usttekiler” de eskisi gibi islerini ylri-
temez, yonetemez hale gelmis olacaklardur.
Boylece Lenin’in “devrimci durum” 6lcttle-
rinin biyiik 6l¢ide ekonomik kriz donem-
lerinde ortaya ciktig1 ya da cikacagi sonucu-
na ulasilr.

Ulasilir, ancak her kriz birbirinin benze-
ri degildir. Kimisi daha siddetli, kimisi daha
kisa surer. Bu yiizden yapilmasi gereken ilk
is, ekonominin devresel hareketini “yakin-
dan izlemek”, ortaya cikacak krizin “derin-
ligini ve boyutunu” saptamaktir. Bunlar, Le-
nin’in ifade ettigi gibi, “su ya da bu grubun
ve partinin degil, ama su ya da bu sinifin ira-
desinden de bagimsiz nesnel degisiklikler”-
dir. Dolayisiyla bu teori sahipleri de, tipki bi-
rinciler gibi, bu “nesnel degisikliklerin”, ira-
deden bagimsiz degisikliklerin, yani kapita-
lizmin kendi kendine ortaya cikartacagi de-
gisikliklerin olmasim beklemek durumun-
dadirlar. Birinci teori sahiplerinden tek fark-
lar1, “onar yillik” araliklarla yinelenen bir
ekonomik ¢evrime bagh olarak beklemele-
ridir.
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Ve beklemislerdir.

Her ekonomik kriz patlak verdiginde, bu
teori sahipleri (ki genellikle revizyonist ve
pasifist “komiinist” partileri bu teoriyi savu-
nurlar) krizin derinligini 6lcmeye yarayan,

“uzun dalgalar teorisi”, ayni zamanda kapi-
talist sermaye birikiminin “cevrimi” olarak
da tanimlanir.*

Bu teoriye gore kapitalist sistemin “uzun
dalgalan” soyle olmaktadir:

“termometre” turd bir “kriz dibi olcer” ale-
ti bulmaya calisirlar. Yapmak istedikleri tek
sey, yasanilan her hangi bir “kriz”in “en bi-
yuk kriz” olup olmadigini saptamaktir. Bu
nedenle de, bu teori sahipleri hemen her

1790-1817 27 yil buyime - 1817-1851 35 yil daralma,
1851-1875 24 yil biylime - 1875-1896 21 yil daralma,
1896-1920 24 yil blyume - 1920-1945 25 yil daralma,
1945-1969 25 yil buyime - 1969-1991 22 yil daralma,
1991-2015 24 yil blyime - 2015-2040 25 yil daralma.

zaman ekonomisttirler, ekonomik determi-
nizme dayanirlar ve her durumda “kriz spe-
kulatori” olarak varolurlar.

Ancak bu teori de, 1970’lerden giiniimii-
ze kadar ortaya cikan degisik ekonomik bu-
nalimlarda (ya da krizlerde) boylarimn 6l-
ciistinii almuslardir. Her krizle “umut”lanmuis-
lar, ama her krizin yeni bir atihmla sonug-
lanmasi karsisinda umutlanm yitirmislerdir.
Bu ytizden “kriz”lere iliskin tahlillerde eski-
si kadar pervasiz degillerdir.

Boylece solda, “sosyalist devrim” yap-
mak icin ekonominin devresel hareketine
ve bu hareket icinde ortaya c¢ikan krizlere
dayanan teoriler zaman icinde etkinlikleri-
ni ve inandiriciliklanni yitirmislerse de,
“kriz”lerin birbiri ardina gelmeye baslama-
s1, aralanindaki siirelerin giderek kisalmasi
karsisinda da nasil bir degerlendirme yapa-
caklanni bilemez hale gelmislerdir. Bunu bi-
lemedikleri icin de, 3-4 yilda bir yinelenen
krizleri “firsata doniistiirecek” olan hazirhk-
lan yapamaz olmusglardur.

Bu cikmaz, caresizlik karsisinda yeni,
uctincu bir teori imdada yetismistir.

Bu teorinin adi “kapitalizmin uzun dal-
galar teorisi”dir.

Kapitalist ekonominin devresel hareketi
7-10 y1l araliklarla seyrederken, bu “uzun
dalgalar teorisi” 25 yillik kapitalist biiytime-
yi 25 yillik bir daralma ve krizler ddneminin
izledigi saptamasinda bulunur. Béylece “kriz
sosyalistleri” icin uzun bir hazirhik dénemi
rahatca ortaya c¢ikabilmektedir. 25 yillik ev-
rimci ¢calisma ytriitecek olan “kriz sosyalist-
leri”, 25 yillik daralma dénemindeki her bir
krizi “firsata” doniistirmeye koyulacaklar-
dir.

Kondratiev’in “uzun dalgalar teorisi’ne
dayanan bu Ugtincii teori, Marksist “ekol”’de
yetismis burjuva iktisat akademisyenleri ta-
rafindan hizla benimsenmistir. I. Wallerste-
in gibi “Frankfurt okulu” ekonomistlerinin
diinya capinda propagandasini yaptiklarn bu

Siiphesiz bu tarihleme mutlak degildir.
Kimisine gore II. yeniden paylasim savasin-
dan sonraki “uzun dalga” dénemi 1980’ler-
de sona ermistir. Bu durumda “yeni dalga”,
1980-2005 biiylime ve 2005-2030 daralma
olarak saptanir. Bu yillar da bir kac yil ileri-
geri alinarak, icinde yasanilan zamana uyar-
lanabilir “esneklige” de sahiptir.

Bu teori bir kez kabul edildi miydi, artik
hangi zamanda hangi miicadele bic¢imi kul-
lanilarak ne yapilacagi kolayca saptanir. Us-
telik “koskocaman” 25 yil dylesine oturarak,
pasif politikalarla zamam tiiketmekle de
elestirilemeyeceklerdir. Ne de olsa onlar
“bilimsel Godot”lar olarak 25 yillik kapitalist
biliyiime déneminin bitmesini beklemek du-
rumundadirlar.

Biitlin bu teoriler, son tahlilde kapitaliz-
min kendi kendine, kendi icsel gelisimiyle
yikilacagl, yerini sosyalizmin kendiliginden
alacagi diisiincesine dayanir. Bu nedenle
de, nasil ki kapitalizm feodalizmin bagrinda
dogmus, gelismis ve feodalizmin yerine gec-
misse, sosyalizm de, ayni sekilde kapitaliz-
min bagrnda dogacak, gelisecek ve kapita-
lizmin yerine gececektir. Hem zaten “Marks
demiyor mu”, “Icerebildigi biitiin iiretici
giicler gelismeden 6nce, bir toplumsal olu-

* Bu teoriyi Tirkiye'ye ithal edenlerin basinda
Caglar Keyder gelir. Keyder 1983 yilinda bu teoriyi it-
hal ederken soyle “tanitim” yapiyordu: “Kapitalist
diinya ekonomisinin tarih icinde seyri devresel hare-
ketle olur. Bu hareketler uzun biiyime devrelerinin,
yine uzun bunalim devrelerini takibinden olusur. Her
uzun biiylime dénemi 6ncekine oranla, farkh bir diin-
ya isbolimii, farkh teknolojik baglar, farkli kontrol ve
aktannm mekanizmalari, farkli bir kurumsal yapi geti-
rir. O kadar ki biz bu dénemlesmeyi kapitalizmin ge-
lismesi icinde birbirini takip eden ‘birikim tarzlarr
olarak da algilayabiliriz. ilginc olan bu devresel hare-
ketlerin veya birikim tarzlarinin yerlesip coziilmesinin,
son iki yiizyllda bayag1 diizenli bir zamanlama ile
gozlendigi. Genel olarak sdylenen biitiin devrenin yak-
lasik 50 yil siirdiig(; yani yaklasik 25 yillik bir biiyii-
menin arkasindan yaklasik 25 yillik bir bunalim do-
neminin geldigi.” (C. Keyder, “Kriz Uzerine Notlar”.)
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sum asla yok olmaz; yeni ve daha yiksek
uretim iligkileri, bu iligkilerin maddi varhk
kosullar, eski toplumun bagrnnda cicek ac-
madan, asla gelip yerlerini almazlar.”!*

Bu (g teori birbirleriyle “kardes” olduk-
lan icin, yani kanbagina sahip olduklarin-
dan, her durumda birbirlerini desteklerler
ve biri digerinin boslugunu doldurur. Bu
yuzden de, yeni eklektik teoriler icin de bu-
lunmaz bir “hint kumasi”dirlar. Dolayisiyla
da eklektizmin ve oportiinizmin en gozde
teorileri olarak stiirekli el altinda tutulurlar.
Birini savunur goriiniirken, ortaya cikabile-
cek “yeni” durumlar karsisinda hemen di-
geri imdada c¢agnlir. Ekonominin devresel
hareketi ise yaramazsa, uzun dalgalar ise
yaratilr. Uzun dalgalarla aciklanamayan ol-
gular, ekonominin devresel hareketiyle acik-
lanur.

Ancak bu teorilerin unuttuklan “kiiciik”
bir sey vardir: Serbest rekabetci kapitaliz-
min yerini tekelci kapitalizme, emperyaliz-
me birakmis oldugu gercegi.

Lenin’in sozleriyle, “tekeller, kendisin-
den cikmis olduklarn serbest rekabeti yok
etmiyor; onun ustiinde ve yaninda varolu-
yor; boylece de iyice keskin, siddetli strtiis-
melere, catismalara yol aciyor. Tekel, kapi-
talizmden daha yiiksek bir diizene gecis-
tir. "%

Bir baska ifadeyle, tekelci kapitalizm
(emperyalizm), kapitalizmin siirekli ve ge-
nel bunalimlar dénemidir, Lenin’in soziiy-
le, “sosyalizmin arifesidir”.

Emperyalist donemde tretimin toplum-
sal niteligi ile Giretim araclarnin 6zel miilki-
yeti arasindaki celiski keskinlesir ve siirek-
lilik kazanir. Serbest rekabetci donemde
ekonomik kriz donemlerinde belirginlesen
kapitalizmin temel celiskisi, emperyalist do-
nemde slirekli olarak, ekonomik kriz d6-
nemlerinin disinda da kendisini gosterir. Ka-
pitalizmin bu genel bunalim (kisaca em-
peryalizmin bunalimi), ekonominin devre-
sel hareketinden nispi olarak bagimsizdir ve
onun gibi kesikli degil, siireklidir. Iste em-
peryalist donemde sosyalist devrimin nes-
nel kosullarimin olgunlasmasinin gercekligi
burada yatar. Bu nedenle devrimin nesnel
kosullan her donemde mevcuttur. Devrim-

* Marks, Ekonomi Politigin Elestirisine Katki, On-
s0z.
** Lenin, Emperyalizm, s. 107.

ci miicadelenin rotasi, yani stratejisi de bu
nesnel kosullann varligina bagh olarak be-
lirlenir. Ekonominin devresel hareketin or-
taya cikardig krizler, suirekli ve genel buna-
Iimin derinlesmesine yol acar, ancak bu du-
rum devrim miicadelesinin stratejisini de-
gil, taktiklerini belirleyen niteliktedir.

Gerek devrimci miicadelenin strateji ve
taktikleri, gerekse emperyalist sistemin tah-
lili, ancak siirekli ve genel bunalimlarn tah-
lili ile olanakldir. Stirekli ve genel bunalm
kavranilmadan, emperyalist ekonomilerde
ortaya cikan krizlerin anlasilmasi olanaksiz-
drr.

Surekli ve genel bunalimin mevcudiye-
ti, emperyalist sistemin butiiniinde devrim-
ci durumun surekli varligr demektir. Dolay-
siyla su ya da bu konjonkturel hareketlere
bakarak devrimin rotasini, miicadele bici-
mini, stratejisini belirlemeye calisan tim te-
orilerin dayanagi olan “kesintili devrimci du-
rum”, emperyalist donemin gercekligiyle
uyusmaz.

Yine de bir tilkede devrimin olabilmesi
icin, sisteminin butiiniinde devrimci duru-
mun olmasi yeterli degildir. Ayrica her tlke-
de “milli kriz’in ortaya ¢ikmasi gereklidir.
Bu da, tlkelerin emperyalist zincirin hangi
halkasinda olduklarina bagh olarak, siste-
min butinindeki krizlerin o tilkelere yansi-
ma diizeyi ile belirlenir. Emperyalizmin kriz-
lerinin stirekli olarak geri-biraktinlmus tlke-
lere ihrac edilmesi, yani bu krizlerin geri-bi-
raktinlmis tlkelere siddetle yansimasi, bu
ulkelerde stirekli bir milli kriz ortaya cikar-
tir. Bu kriz, tam anlamiyla olgun olmasa da
mevcuttur, dolayisiyla devrimci insiyatifin
basariya ulasmasinin nesnel kosullarn her
zaman vardir.

Ancak, devrimin nesnel kosullarinin her
zaman var olmasi, devrimin olacagi anlami-
na gelmez.

“... her devrimci durum, bir dev-
rime yol acmaz... nesnel kosullara
oznel kosullar da katilirsa, yani dev-
rimci bir sinif, bunalimlar dénemin-
de bile ‘devrilmeyen’ bir hiikiimeti
devirecek kadar giicli bir devrimci
kitle eylemlerini yiritme yetenegini
de eklersek, iste o zaman devrim
olur.”##*

*#%* Lenin, Proletarya Devrimi ve Dének Ka-
utsky.
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IV. Bunalim Donemine Talim Ederken
V. Bunalim Donemine Giris

Kriz donemleri, teorik ve pratik olarak is-
sizligin, yoksullugun arttig1, biraz elinde miil-
kil olanlarin daha biiyiik miilk sahipleri ta-
rafindan miilksiizlestirildigi zamanlardir. Ki-
mi zaman 4-5 ay siirebilen, kimi zaman ay-
larca “dibi” goriinmeyen krizler, ayn za-
manda “umut”lann yeserdigi, kapitalizmin
yikilmasinin kosullarinin olgunlastigl “inan-
c’nin arttig1 zamanlardir. En azindan “bir
zamanlar” boyleydi.

“Bir zamanlar”, hi¢ kimsenin “kartal” ol-
madiklarim kabul etmeye yanasmadig za-
manlarda, ekonomik buhranlar (bunalim-
lar, krizler, nasil ifade edilirse edilsin ayni
seyi tanimlar) SBKP revizyonizminin “ye-
minli” izleyicisi olan “yerli revizyonistler”in
en gozde konulanydi. Biiylik 6lclide kent
kiiclik-burjuvazisinin egitim gérmiis kesim-
lerinden gelen bu revizyonistler, egitim gor-
miisliigiin avantajiyla ekonomi-politik konu-
sunda “uzman” olarak ortalikta dolasirlardi.
Standart haliyle “devresel hareket”in NBER
oOlciitleriyle “durgunluk”a girdigi, yani adina
“kriz” (bunalim ya da buhran da denilebilir
oysa ki) denilen asamada, “devrim treninin
istasyona geldigi”, bu firsatin kacirlmama-
s1 gerektigini inen-cikan grafikler esliginde
hep bir agizdan bagirmaya baslarlard.

Aynu kisiler, her ekonomik bunalimda ol-
dugu gibi, “konjonktiirel dalga” gelip gecin-
ce, “trene” binememis olmanin tiim sorum-
lulugunu basgkalarna yikmaya kalkisirlardi.
Gerek “kriz” glinlerinde, gerek “post-kriz”
giinlerinde tiim cabalari, ekonomik buna-
Iim (kriz) donemlerinde devrimci bir duru-
mun ortaya ciktigini ve ekonomik bunali-
min (kriz) gecmesiyle birlikte devrimci du-

rumun ortadan kalktigini diinya aleme ka-
nitlamaya yonelikti.

Ama “baskalan”, kendi deyisleriyle “go-
sistler, anarsistler, maceraperestler” ortaya
ctkmisti. Bunlar ne sézden anhyorlardi, ne
“kriz’den. Isleri giicleri “silahli eylem”, tek
amaclarn “devrim yapmak”ti. Béyle oldugu
icin de, egitim gérmiis revizyonistler tim
ekonomi-politik bilgilerini ortaya dokerek,
“gosistler”in bir sey bilmediklerini, “mark-
sist ekonomi-politik”ten bir sey anlamadik-
larin1 kanitlamaya soyundular.

Oysa onlarin “gosist, anarsist, macera-
perest” dedikleri insanlar “emperyalizmin
bunalim dénemlerinden”, kapitalizminin sii-
rekli ve genel bunalimindan ve hatta “III.
bunalim dénemi”’nden s6z ediyorlardi. Di-
yorlardi ki, serbest rekabetci kapitalizmin te-
kelci kapitalizme doniismesiyle birlikte, ar-
tik tek tek tilkelerde degil, sistemin, emper-
yalist sistemin biitiiniinde devrimin nesnel
kosullar olgunlasmistir. Lenin’in soziiyle,
“emperyalizm, sosyalizmin arifesidir”. An-
cak emperyalist donem, kendine 6zgi te-
mel 6zelliklerinin yaninda, degisik zaman-
larda farkh 6zellikler gosteren donemlerden
gecmektedir. Bu farklh donemlerin 6zellik-
lerine bagh olarak da devrimci miicadele-
nin stratejisi ve taktikleri de degisir. Emper-
yalizmin bu farkli dénemlerini (bunalim do-
nemleri) bir yana birakarak, belli bir done-
me 6zgl miicadele bicimlerini, devrimci
taktikleri ve stratejileri her donemde ayni
bicimde uygulamaya kalkismak, s6zctigiin
tam ve gercek anlamiyla dogmatizmdir,
oportiinizmdir. I. bunalim déneminin 6zel-
liklerine ve Rusya’min 6zgiin kosullarina uy-
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gun olan miicadele bicimlerini, bir baska
doénemde (II. ve III. bunalm donemlerinde),
farkh kosullara sahip tilkelerde uygulamaya
kalkismak, daha bastan yenilgiyi kabul et-
mektir. Gelisen ve degisen kosullann ayrn-
tih bir tahlili yapilarak dogru bir devrimci
¢izginin olusturulmasi sarttir. Bu da emper-
yalizmin tahlili demektir.

Iste “gosist, anarsist, maceraperest” de-
nilen kisiler, boylesi bir bakis acisiyla, em-
peryalizmin degisik bunalim dénemlerine
ayrldigini ve guinimiizde IIl. bunalim déne-
minin yasandiginy; III. bunalm déneminin
ayiricl Ozellikleri nedeniyle de, 1. ve II. bu-
nalim donemindeki zafere ulasmis devrim-
ci miicadele yontemlerinin ve stratejilerinin
gecerli olmadigini acikca ortaya koydular.

Dediler ki, tlkemiz emperyalizme ba-
giml, geri-biraktinlmig bir tilkedir. Kapita-
lizm i¢ dinamikle gelismediginden carpik-
tir. Bu carpiklik nedeniyle, emperyalizmin
bunalimlan (kriz) tilkeye siddetle yansir. Bu
da, tlkede stirekli bir milli kriz yaratir, dola-
yistyla da devrim durumu stirekli vardir. Mil-
li krizin tam anlamiyla olgun olmasa da si-
rekli var olmasi, silahli aksiyon yontemleri-
nin kullanilabilmesinin nesnel kosullarnin
mevcudiyeti demektir. Bu nedenle de, eko-
nominin devresel hareketine bakarak, eko-
nomik “kriz” zamanlarnnda milli krizin orta-
ya ciktigini, diger dénemlerde milli krizin ol-
madigini, dolayisiyla silahli aksiyon yontem-
lerinin strekli kullanilmasinin nesnel kosul-
larmin bulunmadigini séylemek, acik bicim-
de pasifist bir cizgiyi kabul etmektir. Emper-
yalizme bagiml tilkemizde devrimin nesnel
kosullan mevcuttur. Olmasi gereken Kkitlele-
rin bilin¢lendirilip orguitlendirilmesi ve dev-
rimi yapmak icin harekete gecirilmesidir.

Ve devam ettiler: Emperyalizme bagim-
I tilkelerde siirekli milli krizin varhgi, karsi
tarafin, yani oligarsinin yonetimini siirdiir-
mek icin artan oranda siddete, zora basvur-
mas! demektir. Oligarsinin siddetine karsi
devrimci siddet bu nedenle hakhdir (mes-
ru), zorunludur. Bu haklilik icinde devrimci
siddet, devrimci miicadelenin silahl bir mii-
cadele temelinde suirdirilmesi demektir.
Bu nedenle de, dogru devrimci miicadele-
nin yuratilebilmesi i¢in dogru bir silahll m-
cadele yonteminin, stratejisinin ortaya ko-
nulmasi gerekir. Bizim gibi emperyalizme
bagiml tilkelerde, iktidann ele gecirilmesi,
yani devrimin yapimasi, emperyalizme ve

oligarsiye karsi bir halk savasi verilmesini
gerektirir. Halk savasi, maddi ve teknik ola-
rak giicli diismana karsi, siyasal ve moral
ustinliige sahip halk kitlelerinin savasidir.

Dediler ki, emperyalizmin III. bunalim
doéneminin 6zelliklerinden dolayi, halk sa-
vagl, I. ve II. bunalim dénemlerinde oldugu
gibi kitlelerin, 6zellikle de koylulerin kendi-
liginden ayaklanma ve isyanlannin érgutlen-
mesiyle baglatilamaz. Bu donemde halk sa-
vasinin baglatilabilmesi icin, basarh bir 6n-
cu savasinin verilmesi sarttir. Bir baska de-
yisle, halk savasi, IIl. bunalim déneminin
Ozelliklerinden dolay1 6ncu savagl asama-
sindan gececektir.

Iste boylesine bir bakis acisina sahip
olanlar, aciktir ki, emperyalizmin ve emper-
yalizmin degisik bunalim dénemlerinin tah-
liline 6zel bir agirlik vermislerdir. Oz olarak
soyledikleri, emperyalist donem belli bash
celigkilerin durumuna bagh olarak degisik
dénemlere ayrilir. Her dsnem (bunalim do-
nemi), kendine 6zgii miicadele bicimleri or-
taya cikarir, devrimci miicadelenin yolu,
yontemi, stratejisi farkh olur. Bir bunalim do6-
neminden bir bagka bunalim dénemine ge-
cildiginin saptandig1 her durumda, devrim
stratejisi de degisir, degismek zorundadir.

Bu bakis acisina karsi olan, onlan “go-
sist” vb. olarak suclayan revizyonistler ve
pasifistler ister istemez emperyalizmin bu-
nalm dénemlerine iliskin yapilan tahlilleri
curitmeye calismiglardir. Basarl olamasa-
lar da, gelisen devrimci miicadele icinde tii-
muyle tecrit olduklan icin, séylediklerinin
de pek anlami kalmamustir.

Tim bunlar 1965-80 déoneminde {ilkemi-
zin devrimci miicadelesinin tarihinde belir-
leyici bir yere sahip olmustur. 1980 diinya
ekonomik bunalm 12 Eylul askeri darbe-
siyle ortaya cikan “bozgun” ortaminda bag-
layip gelisince de, ortaya konulanlar, emper-
yalizm tahlilleri ve bundan c¢ikartilan sonuc-
lar bir yana birakilmug, 1980 dinya ekono-
mik bunalimi kiictiik-burjuva akademisyen-
lerin “tahlil ve yorumlan”yla algllanmis ve
kavranilmustr.

1990’lara gelindiginde, Sovyetler Birligi’-
nin dagitilmishgiyla birlikte ortaya ¢ikan
“sok”, 12 Eylil'iin yarattig1 “bozgun” hava-
sim1 yeniden Uretmis, planl ve programl, ya-
ni devrimci bir stratejiye bagh muiicadeleye
hazirlanmak ve yurtitmek tiimiyle bir yana
brrakilmugtir. Pratik ise, 1 Mayislarda “glg
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gosterisi’nin sinirlarnni fazlaca asamamustir.
PKK'nin yurittiga gerilla savasinin politik
hatalan, gerilla savasinin oligarsiyle yapila-
cak bir pazarligin araci olarak kullanilmasi
da, emperyalizmin tahliline dayanan dev-
rimci stratejiye uygun bir miicadelenin ha-
zirlanmasi ve yurutilmesi konusunu geriye
itmistir. Ayn1 sekilde devrimci stratejinin
yanhs kavranisina dayanan ve giderek sade-
ce pragmatist bir tutum haline déniisen
DS’nin silahli eylemleri de ayni etkiyi yapar-
ken, ayn1 zamanda silahli miicadelenin
olumsuzlanmasi icin de uygun bir gerekce
haline getirilmistir.

Yine de dogru devrimci ¢izgi ve onun
stratejisi (Politiklesmis Askeri Savag Strate-
jisi), ne denli gozlerden uzak duruyor olur-
sa olsun, her zaman bir “hayalet” gibi reviz-
yonistleri, oportiinistleri ve pasifistleri rahat-
siz etmeye devam etmistir. 1990’larda bas-
layan kendine 6zgu teslimiyetcilik ortamin-
da gelisen legalizm ve eklektizm, bu “haya-
let”in soldaki etkisi karsisinda yer yer em-
peryalizmin bunalm dénemlerine génder-
meler yapmaya ve hatta bunalim dénemle-
rinin varligini kabul eder gériinmeye yol ac-
mustir. Ancak hi¢ biri, oportiinist olmanin
otesinde, emperyalizmin bunalim dénem-
lerine iliskin dogru bilgiye sahip olmadikla-
rindan, soyledikleri sadece “hayalet”in etki-
sini kendilerine devsirmek amaciyla “biz de
benzer seyleri savunuyoruz” géruntiisii ver-
menin 6tesine gecmemistir.

1990’larnn genel havasi icinde ideolojisiz-
lesme ve Marksist-Leninist teorinin bir yana
birakilmasi, yani legal semsiye altinda ek-
lektizm ve pragmatizmin bash basina bir
“sol cizgi” haline getirilmesi, her tiirden te-
orik tartismanin, ekonomik ve politik tahlil-
lerin bir yana birakilmasina yol acti. Ekono-
minin “borsa, déviz, bono, repo, ters
repo”nun sinirlan icinde “medya” haberle-
ri haline geldigi bu dénemde, “iktisat”in
“mikro”lagsmasi da “makro” ekonomi tahlil-
lerinin tiimuyle bir yana birakilmasina yol
act. “Globalizm”, “imparatorluk” teorileriy-
le de emperyalizm ve emperyalizmin tahli-
li “gereksiz” kabul edildi.

Yine de arasira bunalim dénemlerinden
sOz edenler ciktl. Bunlar da, genellikle Sov-
yetler Birligi'nin dagitilmighgyla birlikte “glo-
balizm” déneminin basladig), yani emper-
yalizmin yepyeni bir evreye girdigi emper-
yalist propagandanin etkisi altinda “yeni bu-

nalim dénemi” teorisi olarak ortaya cikti.

Ornegin, daha sonra DHB ile birleserek
“MLKP” haline gelen TKiH 1994’de soyle
soyliiyordu:

“Kapitalizmin genel krizinin 1.
asamasl her iki diinya savas! arasin-
daki donemi, 2. asamasi 2. emperya-
list paylasim savasi ile SB'nde reviz-
yonistlerin siyasi iktidan gasp ettikle-
1i stireye (1956) kadar olan dénemi;
3. asama 50’li yillarin yarisindan SB
ve revizyonist blokun dagildigr 1989/
1990 dénemine kadar olan sureci ve
4. asama da 1989/1990’dan sonrasini
kapsar. Son siire¢ hala devam et-
mektedir.”*

Bu so6zlerin her ne kadar elle tutulur bir
yani olmasa da, her cimlesi, her s6zcigu
bash basina yanhslk icerse de, sonucta III.
bunalim déneminin sona erdigi, 4. bunalim
déneminin, yani yeni bir bunalim dénemi-
nin basladig1 acikca ifade edilmektedir. Bi-
limsel hig bir dlciye ve oOlciite bagh olmak-
s1zin, sadece “ideolojik konum”larnna bagh
olarak kapitalizmin “genel kriz”ini dénem-
leyen bu “yeni” yaklasim MLKP pragmatiz-
mi ve eklektizmiyle bir yana birakilmis da
olsa, bir egilimi, yani “bir seylerin degistigi”
kanisini ortaya koymustur.

2000’1i yillar, Subat 2001 kriziyle acild.
Ancak kriz 6ylesine “birden” ortaya cikmis-
t1 ki, legalistler ve eski revizyonistler hazir-
liksiz yakalandi. Yillarca kapitalist ekonomi-
nin devresel hareketine bakarak devrimci
durum saptamaya calismis olan bu legalist-
revizyonistler, ekonomik tahlilleri kii¢iik-
burjuva akademisyenlerin tekeline birakmis
olmaktan da fazlaca rahatsizlik duymadi-
lar.

Subat 2001 krizi dylesine gecip gitti.
1985’lerde yiikselmeye baslayan kitle hare-
ketlerinin 1996 sonrasinda inise gecmesi ve
2001 “kriz” kosullarinda iyice giicsiizlesme-
si, tim “sol” faaliyetlerin kiiltiir merkezleri-
ne sikismasi da diger olgulara eklenince,
dogru devrimci cizgi, devrim stratejisi ve bu-
na bagl olarak devrimci miicadelenin ha-
zirliklarinin yapilmasi ve suirduriilmesi soru-
nu da daha da gerilere itildi.

Yine de TKiH’in 1994'de animsadig1 gibi
animsamalar ortaya ¢cikmamazlik etmedi.
Aralik 2007°de yayinlanan “Halkin Devrimci

* {scinin Yolu, Sayr: 26, Agustos 1994.
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Yolu” baghkh bildirge bu 6ylesine animsa-
manin ornegi olarak kabul edilebilir.

Kendilerini bir bicimde “Devrimci Yol”cu
olarak goren, ama bir baska bicimde “hal-
kin devrimci...”si gibi géstermeye calisan bir
kesimin bu “iyiniyetli” bildirgesinde “yeni”
oldugu soylenen bir dizi gelisme sayildiktan
sonra sOyle denilmektedir:

“Bitin bu gelismelerle birlikte,
emperyalizmin III. Bunalm Dénemi’-
ne damgasin vuran kosullar tama-
miyla ortadan kalkti; emperyalizmin
genel bunalimi yeni bir evresine gir-
di. Emperyalizmin IV. Bunalm Déne-
mi olarak adlandinlacak yeni bir dev-
rimci stire¢ bagladi.”*

Bu “iyiniyetli” bildirgeye gore, IV. buna-
Iim dénemi, “Washington Konsensiisu
(1982) ve 1. Korfez Savasi'ndan (1991) bas-
layip giinimuzde de siirmekte olan” do-
nemdir.

Boylece on (¢ yil farkiyla benzer seyler
sOylenebilmektedir.

Burada bu tiirden “yeni acilimlar”in ve
yeni bunalim dénemi “saptama”larinin de-
gerlendirmesini yapmayacagiz. Amacimiz,
yasanilan siireclerde insanlan biiyiik 6lci-
her seyin degistigini disiinebildiklerini gos-
termektir.

Aciktir ki, IIl. bunalm dénemini bir ya-
na birakalim, emperyalizmin bunalim dé-
neminin ne oldugunu bilmeden, dylesine
“duyumnsal” bilgilerle yeni bir bunalim do-
neminin basladigini, biraz ¢ekingen, biraz
tirkek bicimde “ilan etmek” elbette mim-
kiindiir. Ancak boyle bir “ilan” (bildirme)
tek basina yeterli degildir. “Yeni” bir buna-
Iim déneminden s6z edildiginde, bunun
devrim stratejisinde yapmak zorunda oldu-
gu degisiklikler dylesine ortaya konulup, ba-
71 popliler, giincel olgular alt alta dizilerek
gecistirilemez. Biraz Brezilya'daki “yoksul-
lar hareketi’nden, biraz “Comandante Mar-
cos”tan, biraz Negri'nin “Imparator”undan,
biraz “kiiresellesme karsiti” akademisyen-
lerden, Porto Alegre “sosyal formu”ndan

* Agy, s. 45.

esinlenerek yeni bir “yol” ortaya atmak da
olanaklidir. Ancak ortaya atilan “yol”u hak-
I gikarmak icin emperyalizmin bunalim do6-
nemleriyle oynamak, “yeni” bunalim done-
minin ortaya ciktigini, dolayisiyla da “eski”,
[Il. bunalim déneminin devrimci stratejisi-
nin “eskimis” oldugunu (tstelik “tamamuy-
1a”) dolayli bicimde soylemeye kalkismak,
belki eski “DY”cilik icin uygun bir yontem
olsa da, “halkin devrimci”leri icin gecerli ol-
dugunu séylemek hi¢ de kolay degildir.

Ve simdi, boylesi bir ortamnda ve boyle-
si bir hava icinde 6ylesine “yuvarlanip” gi-
dilirken, emperyalizmin “tarihinde hi¢ go-
rilmedik” (!) diizeyde yeni bir “kriz"i orta-
ya cikti. Tam da yeni yeni IV. bunalim déne-
mi s6zciginun kulak tirmalayici etkisinden
“kurtulmaya” baslanilmigken, béylesine bir
“kriz”le birlikte ya IV. bunalim dénemi de
eskiyiverirse ne yapilacaktir? [V. bunahm do-
nemine tam da birilerini alistirmaya cahsir-
ken V.’sinin cikiverme olasiiginin belirmesi
hi¢c de hos olmayacaktir! Artik IV.’sline uy-
gun devrimci bir miicadele gérememisken,
V’sine “allah kerim” demekten baska care
de kalmamaktr.

Ama “hayalet” oldugu gibi duruyor.

Onun emperyalizm tahlilleri, bu tahliller-
den cikartilan devrim stratejisi ve bu strate-
jinin tilkedeki ve dinya capindaki deneyim-
leri 6ylece duruyor. IV. bunalim déneminde
olundugunu “bildiren”lere de, son “finans
krizi”yle birlikte V. bunalim dénemine giril-
digini diistinecek olanlara da sunu acikca
soyleyebiliriz ki, bu tirden “bildir’melerde
bulunmadan 6nce, o “hayalet”in emperya-
lizm tahlillerini iyice okuyup 6grenmelidir-
ler. Bunu yaptiktan sonra, oturup IIl. buna-
Iim déneminde ortaya cikan gelismeleri, bu
gelismelerin dengesiz ve kararsiz hareketle-
rini, kisacas1 emperyalist sistemin butiinsel
bir bilimsel tahlilini yapmahdirlar. Ancak on-
dan sonra, “igsizler sendikasi”’ndan “yoksul-
lar hareketi’ne, “sosyalist halk devrimi’nden
“toplumsal hareket sendikaciligi’na kadar
“hos”, ama bos Onerileriler yapillamayacak-
tir.
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~ “Finas Krizi’nin
Ilk “Reel” Sonuclari

“Anadolu Kaplanlar” Biytyor (25 Eylil 2008)

Anadolu ekonomisi biiyiiyor. Bunu rahatlikla séyleyebilecek verilere sahibiz. Oyle enf-
lasyona bagh nominal bir bilanco biiyiimesinden s6z etmiyoruz. Reel olarak gerceklesen
bir bityiime bu. Ustelik yasandig1 séylenen ekonomik daralmaya, ihracat kanallannin da-
raldig1 séylemlerine ve dis diinyadaki ekonomik krize ragmen. 2007 yilinda ihracatin yiiz-
de 44’liik bir artigla 9.4 milyar dolara ¢ikaran Anadolulu sanayiciler istihdamda da Tirki-
ye ekonomisinin performansina goére cok daha iyi bir performans sergiledi. Anadolu 250
sirketleri, calisan sayisini yiizde 9.9 artirdi.” (Ekonomist)

Bakan Simsek: Krizin dibi goriindi (6 Ekim 2008)

Bakan Simsek, krizin Tirkiye'ye etkisinin kisa dénemli olacagini vurgulayarak, kesin
olmamakla birlikte, kiiresel krizin finans piyasalan acgisindan muhtemelen dibe vurdugu-
nu ancak, reel ekonomilere yansimalarn acisindan, diinya ekonomisinin heniiz krizin or-
tasinda bulundugunu ve reel ekonomiye yansimalan acisindan dibini bulmasinin 2009'u
bulacagini kaydetti.

Bagbakan’dan kriz yorumu: Hamdolsun (8 Ekim 2008)

Finans sektoriimiizde, bankacilik sistemimizde 2000’li yillarin krizlerinden alinan ders-
lerin bizi gerek Avrupa’da gerek ABD’deki neticelerin bizde goriilmeyecegini soyledik ve
su anda da nitekim boyle su anda da bu durumdayiz. Hamdolsun anlatildig1 gibi, korkul-
dugu gibi bir sey s6zkonusu degil”

Sonmez Filament kapandi (7 Kasim 2008)

Tiirkiye'nin ilk elyaf iireticisi Sonmez Filament'in Yonetim Kurulu, {iretim faaliyetlerine
tiimiiyle nokta koymaya karar verdi. Sonmez Holding’in patronu Celal Sénmez, “Cok {iz-
giiniim. Demek ki tiretim buraya kadarmis. Sendikaya, calisan arkadaslarimiza, isciden
genel miidiire, bekciye, cayciya herkese tesekkiir ederim” dedi. Sirket, 5 yildir zarardan
kurtulamiyordu. S6nmez Filament sporla da 6zdeslesmis bir isimdi. Futbol ve voleybol ta-
kimlan olan Sénmez Filament, voleybolda bir kez lig sampiyonluguna ulasmuisti. Futbolda
da ikinci lige kadar yiikselmisti.

Bursa kan aglyor (18 Kasim 2008)

Kentte son bir ayda topluca isten cikarlan is¢i sayist 5.700’( bulurken kasimda isten
cikarnlacaklarin sayisi ise simdiden 2 bini gecti. Kiiciik at6lye ve kiiciik isletmelerle birlik-
te son bir ayda isten cikarilanlarin sayisinin 10 bini astig1 belirtiliyor.

Gaziantep’te diinya markas1 “Elegant” batti, 1.800 kisi issiz kald1 (27 Kasim 2008)

Ev tekstili sektoriinde “Elegant” markasiyla tinlenen, bu alanda diinyanin 3’iincii bii-
yuik firmasi olan Gaziantep’te kurulu Tekerekoglu Tekstil A.S.’de sonun baslangicina gelin-
di. Bir dev cokerken, 1.800 Kkisi issiz kaldi. Al ay 6nce calisanlarin maaslarnni 6deyemez
hale gelen sirket, daha 6nce cikarlan iscilerin yasal haklarin1 da 6demedi. Diinya marka-
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s1 olmus bir sirketin batmasiyla birlikte issiz kalan calisanlar, faiz ve gecikme bedelleriyle
birlikte alacaklarnin toplam 5 milyon YTLyi buldugunu séylediler.
Eskisehir'de Cimsa tretime ara verdi (2 Aralik 2008)

Cimsa Cimento Sanayi ve Ticaret A.S, Eskisehir fabrikasinda ikinci tiretim hattinda 2
Ocak 20009 tarihine kadar tiretimin durduruldugunu duyurdu. Aciklamada, “durdurulan hat-
tin sirketimiz giinlik uretimi icindeki pay: ylizde 16 oraninda olup, buglinkii piyasa sartla-
rna gore satislara etkisi yoktur. Stoklar makul seviyeye diistiigiinde tuiretim yeniden basla-
yacaktir.” denildi.

Nigde’de Koyunlu Hali 400 isciyi cikardi (2 Aralik 2008)

Koyunlu Halilar’ni tireten Birko Sirketler Gurubu’nun Nigde Organize Sanayi Bolgesi'n-
deki fabrikalarinda calisan toplam 1.500 isciden 400’( ekonomik kriz nedeniyle isten ¢1-
kartildi. Fabrika yetkilisi, yaz doneminde de iscilerine ticretli ve ticretsiz izin verdiklerini,
artan ekonomik kriz nedeniyle toparlanamayarak isci ¢ikartmak zorunda kaldiklarini be-
lirtti.

Morgan Stanley masraflan azaltmak i¢in Tiirkiye ofisini kapatti (26 Kasim 2008)

Morgan Stanley’in global kriz nedeniyle buytik baski altinda olduguna dikkat ceken
Morgan Stanley Tiirkiye CEO’su Giilnaz Arnicanli, “Masraflan kismak icin Tiirkiye ofisi ka-
pattik. Bircok lilkede de kii¢iilme kararn aldik. Dramatik seyler yasaniyor. Ama bu kararin
Turkiye'nin gelecegi ile alakasi yok. Morgan Stanley Tiirk piyasalarina yatinmlarna devam
edecek” dedi.

Binlerce bankaci issiz kald1 (18 Kasim 2008)

Is diinyasi birkac ay éncesine kadar “2001 krizinden tecriibeliyiz. Bu sefer ilk tasarru-
fu eleman cikararak yapmayacagiz” derken kiiresel krizin artan siddetine daha fazla da-
yanamadi. Ozellikle bankacilik, perakende ve otomotivde binlerce kisi igsiz kaldi.

Sanayi tretiminde rekor diisiis (10 Kasim 2008)

TUIK, 2008 Eyliil ay1 Sanayi Uretim Endeksi sonuclanm acikladi. Sanayi iiretimi, bu y1-
lin Eyliil ayinda, bir énceki yilin ayni ayina kiyasla yiizde 5,5 azaldi. Sanayi iiretimi, 2007
yilinin Eyliil ayinda yiizde 2,5 artmust.

“Hamdolsun: 2.5 milyon issiz!

Aslinda Basbakan hakl; kriz teget geciyor. Ama bazilanmizi teget geciyor. Bazilarinin
ise boégrinden girip sirtindan c¢ikiyor, ucunu cikaryor. Kimilerimizi yani kriz, sallandinyor.
Insanlar her giin ya isten atiliyor ya da isten eve ‘Bugiin de atlmadim’ diye déniiyor. Her
gin insanlar isyerlerindeki 6glen yemeklerinde kimin atilacagini, kac kisinin isten ¢ikar-
lacagini konusuyor. isyerlerinde insanlarin yasadigi o ic ezikligi, korku, endise ve bunaltili
hal rakamlara yansiyamaz. Ama énceki giin Tiirkiye Istatistik Kurumu igsizlige iliskin veri-
leri acikladi. Agustos ayindaki issiz sayisi gecen yilin ayni aymna gore 207 bin kisi artarak 2
milyon 439 bin kisiye ulasti.” (Ece Temelkuran, Milliyet, 19 Kasim 2008)

Tiirk-Is’e bagl Tiirk Metal Sendikasi Kocaeli Sube Baskami Yakup Yildiz, kredi kart1 bor-
cu nedeniyle bazi is yerlerinde iscilerin tazminat alarak kendi istekleriyle isten aynldigim
soyledi.

3 Aralik 2008

Boyner Holding Murahhas Azasi Cem Boyner, finansal kriz yiiziinden tiiketicinin kabu-
guna cekildigini belirterek, “Insanlar ahisveris etmiyor, kahve icmiyor, yemek yeme korku-
suyla tuvalete gitmiyor, seks yapmiyor” dedi. Pazarlama Zirvesi'nde konusan Boyner, ce-
kilisle pek cok 6diil kazandiran kredi kart1 Fish’in kriz déneminin sansh trtinii oldugunu
soyledi.

Bankacilann en koétii yili (18 Kasim 2008)

ABD’de subprime mortgage kredilerinin 6denememesi ile baslayan kriz en biiyiik tah-
ribati mali sektorde yapti.

Citigroup, yllbasindan bu yana zaten 23 bin kisiyi ¢cikarmusti. Diin de 52 bin kisiyi daha
cikaracagini duyurdu.

Commerzbank, Eylul ayinda 9 bin Kisiyi isten ¢ikaracagim acikladu.

GMAC LLC, 5 bin kisiyi cikaracak.
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UBS 2 bin kisiyi isten ¢ikaracak

ingiliz finans kurumu Barclays 3 bin kisinin isine son verecek.

National City Corp’da 4 bin Kkisi isini kaybedecek.

Goldman Sachs, 3 bin 300 kisi ile yollanm ayiracak

American Express, 7 bin kisiyi isten cikaracak.

Fidelity Investrments: 1700 Kkisi isinden olacak

Giineydogu Asya’nin en biiyiik bankas1 DBS Grup Holding, ¢alisanlann yaklasik yiizde
6’s1 olan 900 kisiyi isten cikaracagin bildirdi.

Royal Bank of Scotland (RBS), yaklasik 3 bin ¢alisamini isten ¢ikaracak.

“Eger bunalimlar, burjuvazinin modern uretici giicleri yonetmedeki yete-
neksizligini ortaya cikarmis bulunuyorsa, biiyiik tiretim ve ulagtirma orgen-
liklerinin hisse senetli sirketler ve devlet miulkleri durumuna dénisimu de
bu erek icin burjuvaziden ne denli kolay vazgecilebilinecegini gosterir. Kapi-
talistin tiim toplumsal islevleri simdi ticretli gorevliler tarafindan saglanir. Ar-
tik kapitalistin gelirleri cebe indirmek, kuponlan kesmek ve cesitli kapitalist-
lerin karsilikli olarak birbirlerinin sermayelerini kaptig1 borsada oynamak et-
kinligi disinda, hicbir toplumsal etkinligi yoktur. ise iscilerin ayagim kaydir-
makla baglamis bulunan kapitalist tiretim bicimi, simdi kapitalistlerin ayagi-
1 kaydinr ve tipki isciler gibi onlan da daha simdiden yedek sanayi ordusu
icine degilse bile, gereksiz niifus i¢gine atar...

Kapitalist tiretim bi¢imi, niifusun biiyiik kismim gitgide proleter durumu-
na dusurirken, yok olma tehdidi altinda, bu devrimi gerceklestirme zorun-
da bulunan giicti yaratir. Toplumsallasmis buyiik tiretim aracglarnin gitgide
devlet miilkiyeti durumuna déniisiimune gotiirerek, bu devrimi gercgeklestir-
mek icin izlenecek yolu kendi gosterir. Proletarya, devlet iktidarini ele geci-
rir ve iretim araclarinu énce devlet miilkiyeti durumuna doniistiirtir.” (Engels,
Anti-Diihring, s. 397-399.)

“Bugiinkii burjuva toplumda insanlarn, gene kendileri tarafindan yaratil-
mus ekonomik iliskiler, gene kendileri tarafindan tretilmis tretim araclan ara-
ciligiyla, sanki yabanci bir gii¢ araciligiyla yonetilir gibi yonetildiklerini bircok
kez gérmus bulunuyoruz. O halde dinsel yansimanin gercek temeli ve onun-
la birlikte dinsel yansinin kendisi de varhgim siirdiiriir. Ve burjuva iktisadi, bu
yabanci egemenliginin nedensel baglantisina bir g6z atmaya izin verse bile,
bu hicbir seyi degistirmez. Burjuva iktisad1 ne genel olarak bunalimlan 6nle-
yebilir, ne bireysel kapitalisti yitiklerden, karsiliksiz borclardan ve batkidan,
ne de isciyi igsizlik ve sefaletten esirgeyebilir. Atasézii hep hakli: Insan éne-
rir, Tann diizenler (Tanri, yani kapitalist tiretim biciminin yabanci egemenli-
gi). Yalin bilgi, burjuva iktisad bilgisinden daha ileri ve daha derine de gitse,
toplumsal glicleri toplumun egemenligi altina almaya yetmez. Bunun icin her
seyden once toplumsal bir eylemn gerekir. Ve bu eylem yerine getirildigi, top-
lum tiim iiretim araclar Gizerine elkonmasi ve planh bir bicimde kullanilma-
st araclyla, kendini ve biitiin tiyelerini, simdilik kendileri tarafindan tretilmis,
ama karsilanna ezici bir yabanci gig olarak dikilen bu tiretim araclannin on-
lan egemenligi altinda tuttugu kolelikten kurtardig zaman; yani insan yalniz-
ca onerir olmaktan ciktig1 ama diizenleyici de oldugu zaman; — iste ancak
o zaman, dinde yansiyan son yabanci gii¢ ortadan kalkacak ve boylece artik
yansitacak hicbir sey bulunmamasi yalin nedeniyle, dinsel yansinin kendisi
de ortadan kalkacaktir.” (Engels, Anti-Diihring, s. 445.)
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Genel Kural:

Yerel Secimler Yaklasirken

Bayram Tatilleri Uzar

12 Eyliil'den bugiine kadar seker ve kur-
ban bayramlan yaklastiginda hep ayni sey-
ler konusulur: “Bayram tatili uzayacak mi?”
Bu sorunun ardindan, Ttirkiye’deki resmi ta-
tillerin cok oldugu, bunun tiretim kayiplari-
na yol actig1 vb. seklinde bir baska sOylem
baslar. Kimi zaman bayram tatilleri uzatilr,
memurlar “idari izinli” sayilir, kimi zaman
“bizde yeterince tatil var” denilerek uzatil-
maz. Bu genel durum, AKP’nin iktidar oldu-
gu 2002’den gliniimiize kadar da degisme-
mistir.

Bu konuya iliskin ¢ikmis gazete haber-
lerine soyle bir bakildiginda AKP hiikiimet-
lerinin “uzun bayram tatilleri” konusunda
ne kadar da “caliskan” oldugunu gérmek
mumkuindir.

28 Kasim 2002’de, yani AKP’nin daha ik-
tidarinin ilk ayinda su haber gazetelerde
mansete cikti:

“Bakanlar Kurulu ikinci toplantisi-
n1 Bagbakan Abdullah Giil baskanli-
ginda yapti. Yaklasik iki saat siiren
toplanti sonrasi aciklama yapan Bas-
bakan Yardimcis! ve hitkiimet s6zci-
si1 Abdiillatif Sener, beklentilerin ak-
sine memura bayramda ek izin veril-
meyecegini belirterek, “Uzun tatiller
kamu kuruluslannda calisma diizeni-
ni etkiliyor. Calismak ve liretmek zo-
runda olan bir milletiz. Resmi bay-
ram tatili ne ise o tatil uygulanacak-
tir. llave mesai giinleri tatile eklen-
meyecek.” dedi.

13 Ocak 2004’deki “hiikiimet s6zciisii”-
niin aciklamasi da ayni dogrultudaydi:

“Adalet Bakani Cicek, Kurban

Bayramu tatilinin uzatihp uzatilmaya-
cagl sorusu lizerine, bayram tatilinin
uzamayacagini soyledi. Cicek, “Tiir-
kiye zaten yeteri kadar tatil yapiyor.
Biraz daha fazla calismaya ihtiyaci-
miz var. Bayramda tatil yok. Zaten ye-
teri kadar bayramda tatil var. Sizin
kastettiginiz bayramdan sonraki iki
giindiir. Biraz da devlete millete cali-
salim” dedi.

AKP hiikiimetinin bu “caliskan” ve “mil-
let-devlet sever”ligi bir siire devam etti.

Ve 2009 yerel secimleri “sath-1 maili”ne
girilince, birden hersey degismeye basladi.
AKP hiikiimeti “devlete millete calisma”nin
yeterli olduguna “kanaat” getirmis olmal ki,
once Seker Bayramu tatilini uzatti, ardindan
Kurban Bayramu tatilini.

Seker Bayramu tatilinin uzatilmasina ilis-
kin aciklamayi yine “hiikiimet s6zciisii” Ce-
mil Cicek yaparken soyle soyliiyordu: “Ra-
mazan Bayramu tatili kesintisiz olarak de-
vam edecek. Arife giinii yarim giin tatil ola-
cak, bayramdan sonraki Cuma giinii de ta-
til olacak. 9 giinliik tatil yasanacak”.

Kurban Bayramu tatilinin uzatilacagina
iliskin “miijde”yi ise, bizzat Tayyip Erdogan
verdi.

Boylece iilkemizde hiikiimetlerin ey-
yamcl, popiilist, makyevelist politikalarina
yeni bir 6érnek daha eklendi ve “genel ku-
ral”da boylece AKP hiikiimetini de “kapsa-
ma alani”na ald.

Evet, genel kural, secimler yaklasirken
Seker ve Kurban bayramlar uzar. Boylece
secmene “sirin” goriiniilmiis olur, 6zellikle
memurlar bayram tatillerini uzatan hiikii-
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meti “sever”, sonucta oylar da “hiikiimet
partisi’ne gider. Oysa ortadaki “celiski” ¢cok
aciktir. Bir yandan “devlet-millet”ten s6z
edilirken, “Turkiye tatil cenneti” diye yaki-
nilirken, diger yandan “secim riigveti” ola-
rak bayram tatilleri uzatilr.

Yine de bu y1l Seker ve Kurban bayram
tatillerinin uzatilmasinda bir sorun daha var-
dir. Bu sorun da, Tayyip Erdogan’in Seker
Bayramr'na iligskin sOyledigi su sozlerle ifa-
de edilmistir:

“Bakiyorsunuz, bayram adini de-
gistirdi. Ne oldu bayramn adi? Tatil.
Olmaz. Bu bayram tatil degil, tatil
baska bir sey. Adim bir bagka tiirlii de
degistirmigler simdi; Seker bayrami.
Bu dort dortliik bir Ramazan bayra-
mi, ne seker bayramu... ilgin¢ seyler
oluyor bu erozyondur aslinda. Yani
buna bir kiilttirel erozyon denir. Bun-
lara firsat veremeyiz, vermemeliyiz.”
(23 Eyluil 2008)

Yukarda yer verdigimiz resmi “hiikiimet
sozcii”"lerinin aciklamalarnnda acikga ifade
edildigi gibi “bayram tatilleri” uzatihrken ve
Tayyip Erdogan’in Kurban Bayrami “tatili”nin
uzatilacagi mujdesini bizzat kendisi verir-

ken, “kiiltiirel erozyon” da (eger “koskoca
basbakan” dyle demisse Gyledir) hiikiime-
tin kendi eliyle gerceklestirilmis olmakta-
dir.

Ad1 “1hml islamc1” bile olsa, her tiirden
diizen partisinin gelip bulustuklan ortak
nokta, boylesine ilkesizlik, béylesine popii-
list politikalardir ve acik bicimde ahlaksiz-
liktir. Bu politikalann kendilerine ne kadar
oy kazandirdig: ya da kazandiracag bilin-
mese de, “alan da, satan da” memnun go-
runmektedir.

Eger bu gercekse, o zaman Engels’in
Hegel'i elestirirken soyledigi su sozleri bu-
raya aktarmanin sakincasi yoktur:

“Bu devlet bize kot gortiniiyorsa
ve koti oldugu halde gene de var ol-
makta devam ediyorsa, bu hiikiime-
tin kot niteliginin kanitimi ve acikla-
masini, uyruklarn buna uygun diisen
kot niteliginde bulur. O zamanin
Prusyalilan layik olduklan hiikiimete
sahiptiler.”

Kissadan “uzatilmis bayram tatili” hisse-
si, hiikkiimetiniz kot oldugu strece, siz iyi
olamazsiniz.
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... Ve YSK

Secmen Sayisini Acikladi!

TUIK (Tiirkiye Istatistik Kurumu) 31 Ara-
lik 2007 tarihi itibariyle Tiirkiye niifusunun
70.586.256 kisi oldugunu acikladi. Boylece
TUIK’in daha énce 73.875.000 olarak acik-
ladig1 Tiirkiye niifusu, “bir gece”de 3.288.744
kisi azalmug oldu.

Ardindan “AB’ye uyum” adi altinda GS-
MH verileri degistirildi, 2006 yili icin GSMH
576 milyar YTLden 758 milyar YTLye yik-
seltildi ve sonucta “bir gecede” kisi basina
diisen milli gelir 5.480 dolardan 7.500 dola-
ra yiikselmis oldu.

Benzer bir baska olay da Yiiksek Sec¢im
Kurulu'nun (YSK) secmen kiitiiklerine ilis-
kin acgiklamalarinda gerceklesti.

YSK, 17 Temmuz 2007 genel secimlerin-
den 6nce “askiya c¢ikardig1” secmen kiitiik-
lerine iliskin yaptig1 aciklamada, toplam
secmen sayisinin 41.465.000 oldugunu acik-
ladi. Boylece 2004 yerel secimlerinde 43.552

.931 olan secmen sayis1 2.087.931 azald..
Oysa ayni yillar icin TUIK’in verdigi niifus
“veri”sine gore, Tiirkiye niifusu 71.813.000’-
den 73.875.000’a yiikselmis, yani 2.062.000
artrsti.

Niifus 2.062.000 artarken, secmen sayl-
sinin 2.087.931 azalmasi pek “mantikli” ol-
masa da, fazlaca itirazla karsilasmaksizin 17
Temmuz secimlerine bu “veriler”le gidildi.
Secim sonrasinda “kesin sonug¢”lan acikla-
yan YSK'ya gore, 17 Temmuz secimlerinde
42.799.303 secmen kiitiige kayithyd: ve bu-
nun 36 milyonu oy kullanmuisti.

Bir kez daha “tahterevalli” oyunu oynan-
di. 17 Temmuz 6ncesinde YSK se¢cmen sa-
yisint 41.465.000 olarak aciklamisken, seci-
min “kesin sonuclari”’nda secmen sayisi
1.334.303 artis gostermeyi becermisti. Bu
da, se¢cmen kiitiiklerinin askiya cikmasin-
dan sonra halkimizin “demokratik hakki”

. Segmen
Artis Miktari
1973 38.073.000 - 16.798.164 11.223.843
1977 41.769.000 3.696.000 21.207.303 4.409.139 15.358.210
1983 47.853.000 6.084.000 19.767.366 -1.439.937 18.238.362
1987 52.564.000 4.711.000 26.376.926 6.609.560 24.603.541
1991 57.262.000 4.698.000 29.979.123 3.602.197 25.157.089
1995 61.737.000 4.475.000 34.155.981 4.176.858 29.101.469
1999 66.293.000 4.556.000 37.495.217 3.339.236 32.656.070
2002-Genel Segim 69.626.000 3.333.000 41.407.027 3.911.810 32.768.161
2004-Yerel Segim 71.813.000 2.187.000 43.552.931 2.145.904 33.211.457
2007-YSK 73.875.000 2.062.000 41.465.000 -2.087.931 -
2007-Genel Segim 73.875.000 - 42.799.303 -753.628 36.056.293
2007-Referandum 73.875.000 - 42.690.252 -109.051 28.819.319
26 Kasim 2008-YSK 70.586.256 -3.288.744 48.265.644 5.575.392 -
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olan se¢me hakkina karsi nasil biiytik bir il-
gi gosterdigini, askiya ¢ikan secmen kutuk-
lerinde ad1 olmayan 1.334.303 kisinin on bes
gun icinde kendilerini kiitiiklere yazdirdik-
lanin “ctimle aleme” géstermisti.

Secmenlerin bu g6z yasartici ilgisi ve
“demokratik hak”larna sahip ¢ikis1 sonu-
cunda 2004 yerel secimlerine gore 2 milyon
artan niifusun 2 milyon se¢cmeninin kaybol-
masl! buyiik 6lciide 6nlenmis ve kayip sec-
men miktan 763 bine dusurdlmugsti!

Hala niifusumuz 73 milyondayken yapi-
lan 10 Ekim 2007 referandumunda se¢cmen
sayisl, 17 Temmuz secimlerine gore 109 bin
azalarak 42.690.252 oldugunda aradaki fark
“fazla 6nemsenecek miktar” olmadigl icin
her sey “normal” kabul edildi.

Ancak 2008’in Ocak ayinda TUIK’in yeni
niifus “veri”leri aciklanip, Tirkiye niifusu
3.288.744 kisi azalinca, segmen sayisinin da
belli 6l¢ciide azalmas! kacinilmazdi. 26 Ka-
sim 2008 tarihli YSK aciklamasi bu “kacinil-
maz”hgi ilan etti. Ama terk farkla, ters yon-
de bir gelismeyle.

Evet, YSK’'nin 26 Kasim 2008 tarihli acik-
lamasina gore, Turkiye’deki se¢gmen sayisi
48.265.644’e ylkselivermisti. Boylece 17
temmuz secimlerine gore secmen sayisl
5.575.392 artrmug oldu. Tirkiye niifusu ig
milyon azalirken, se¢men sayisinin bes bu-
cuk milyon artrnast da “normal” sayilabilir!
Ciinkii YSK ve TUIK hemen her zaman ay-
n1 seyleri yapmaktadir. Bu nedenle de sasir-
tic1 hi¢ bir sey yoktur!

Halkin askiya ¢ikan se¢cmen kutiiklerine
gosterdigi buiyiik ilgi ve bu sayede “ctimle
aleme” “demokratik hak”larina nasil sahip
ciktig istatistiki olarak gosterilmisken, YSK’-
nin Oylece oturmasi elbette beklenemezdi.
Halkin “demokratik duyarliligi”’na uygun
davranan YSK, bir gecede secmen sayisini
artinvererek, “demokrasi”yi kendi “veri”leriy-
le, kendince, “miitevazi” bir bicimde des-
teklemis oldu!

Secmen kiitiiklerinde yapilan “diizenle-
meler”, yani oynamalar Kurtulug Cephesi'nin
Kasim-Aralik 2002 tarihli 70. sayisindaki “Sa-
kip Sabanci’siz Secimlerin Sayisal Sonucla-
n Uzerine” yazimizda ve yine Mayis-Haziran
2007 tarihli 97. sayisindaki “Secimler Bir Al-
datmaca mi?” yazisinda ele alimmustir. Kar-
makarnsik edilmis, birbiriyle strekli celisen
“veriler”e bagh kalarak se¢cmen kiitiiklerin-
de yapilan oynamalarn degerlendirirken,

bunlarnn acik bicimde secimlerin bir aldat-
maca oldugunu gosterdigini, her durumda
oligarsik yonetimin istedigi anda secim so-
nuclarnni bir bicimde degistirebilecegini or-
taya koymaya calistik.

Ve yine bu yazilanmizda, 1977 Haziran
secimlerinde tlke tarihinin en buyik “mu-
kerrer oy”unun kullanildiginin altim cizdik.

Evet, tilke tarihinin bilinen ve resmen
saptanmis olan en buyik “miikerrer oy”
kullanim olay1 1977 Haziran secimlerinde
gerceklesmistir. Oyle ki, bu secimlerde
Erbakan’'m MSP’si ile Tiirkes'in MHP’si “mu-
kerrer oy” turlan diizenlemislerdir. Ozellik-
le birbirine yakin iller arasinda “bindirilmis
kitalar”la se¢im giini boyunca yapilan oto-
bis turlaryla bu “miikerrer oy” verilmesi
saglanmustir.

Bilindigi gibi, Haziran 1977 secimlerinde
CHP, oylann %42’sini alarak birinci parti ol-
mus, ancak mecliste yeterli cogunlugu sag-
layamadigi icin II. MC hikiimeti kurulmus-
tur. Secim sonrasinda (ki her “saibeli” se-
¢im sonrasinda oldugu gibi) Biilent Ecevit,
secimlerde biyuk capl “mikerrer oy” kul-
lanilmasi karsisinda kayitsiz kalirken, aklin-
ca “demokratik secimlere leke siirilmesi’ni
onlemeye calismistir.

Haziran 1977 secimlerinde “miukerrer oy
kompetan”larinin basinda MSP ve onun
“Akincilar” tyeleri (ve elbette Tayyip Erdo-
gan ve mehteran takimi) yer almustir.

Yine de secimlerde kimin ne kadar “mu-
kerrer oy” kullandirttigi, ne kadar oyun ola-
gan secmene ait oldugunu saptamak da
olanaksizdir. Acik olan tek sey, secmen sa-
yilanyla oynandigl, “miikerrer oy” kullanil-
masl i¢in kosullann yaratildigidir.

Istatistiki olarak 1977 secimleri 4,4 mil-
yon secmen artisiyla tarihsel rekora sahip
olmussa da, YSK’'nin 26 Kasim 2008’deki
aciklamasiyla yeni bir rekor kinlmustir. Sim-
di sorun, bu tarihsel “rekor”’un se¢menin
“0Ozglr iradesi” tizerinde ne kadar etkide bu-
lunacag), secim sonuclarnn ne kadar “de-
mokratik se¢me hakki"nin ifadesi olacagi-
dir. Ozellikle secmen Kkiitiiklerinin ve secim
sonuclarinin “bilgisayar” ortamina aktarildi-
81 bir ddnemde, bu secmen sayisindaki “re-
kor” artisin “klavye basinda” nasil sonuglar
uretebilecegi belirsizdir. Ge¢miste “bindiril-
mis kitalar”la dogrudan sandiklarda yapil-
maya calisilan “miikerrer oy” oyunu, simdi
“klavye basinda” kolayca yapilabilir hale
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gelmistir. Artik “bindirilmis kitalara”, otobiis
turlarina, “aktif militanlara” ihtiyac da yok-
tur. YSK’ya atanacak bir ka¢ tist diizey yet-
kili ve bir ka¢ “bilgisayar uzmani” sonucla-
nn degistirmek icin yeterli olacaktir.

Ama bu oyunlar, bu tiirden “kalem oy-
natmalar”, “klavye basi secim zaferi” kaza-
nilmasi, belki bir partinin (siiphesiz AKP)
oylanm korumasina ya da artirmasina hiz-
met edebilir, secimi “acik ara” almasina ola-
nak saglayabilir. Ancak hi¢ bir bicimde hal-
kin icinde bulundugu durumu, gercekligi
degistirme giiciine sahip degildir. Eger bir
halk, iktidardaki partiden memnun degilse,
onun uygulamalarindan huzursuzsa, se¢im
hileleri o partinin iktidarda kalmasina ne ka-
dar yol acarsa acsin, bu memnuniyetsizligi
ve huzursuzlugu ortadan kaldiramaz. Sade-
ce iktidar olmanin olanaklarini kullanarak
halkin memnuniyetsizlik ve huzursuzlugu-
nu baski altina alma olanaklarina sahip ola-
bilir. Bu da, hileli olarak secim kazanmis
partinin giderek halktan daha fazla tecrit ol-
masina ve halka daha fazla baski yapmasi-
na yol acar. Boylesine hileyle secim kaza-
nan parti, her durumda polis teskilatin guc-
lendirmek ve onun araciligiyla her tiirlii mu-
halefeti sindirmeye calismaktan baska sey
yapamaz. Denetiminde bulunan “medya”
aracihgiyla yapilacak her tiirlii dezenformas-
yon ve manipiilasyonlarin ne kadar etkisi
goriiniirse gorunsiin, “dipten gelen dalga”y1
durdurmaya yetmeyecektir.

Bu nedenle, secmen Kkiitiikleri tizerinde
oynanmasl, son tahlilde fazlaca énemli de-
gildir. Bunun tizerini orttigi gercekler, soy-
le ya da boyle aciga cikar. Ama se¢men sa-
yistyla ilgili tutarsiz ve surekli degisen veri-
ler, tilkedeki diizenin ne kadar ise yaramaz
ve carpik oldugunu da en acik bicimde gos-
terir. Sirketlerin ve bankalarin yil sonuna ge-
lindiginde bilancolarna “makyaj” yapmala-
n gibi, kamunun hizmetinde oldugu iddia
edilen devlet kurumlan da benzer “makyaj-
lar” yaparak, tlkenin icinde bulundugu ger-
cek durumu gizlemeye calismaktadirlar.
TUIK’in her tiirlii verisinin siirekli degistiril-
mesinden, 6érnegin GSMH verilerinin surek-
li “revize” edilmesinden, YSK'nin se¢cmen
kiitiiklerine iliskin verilerinin strekli degis-
tirilmesine kadar tiim carpikliklar gercekle-
ri gizleme cabasinin en acik érnekleridir.

Elbette burada “ezber”den su séylene-
bilir: Eger bir tilkenin resmi kurumlan ken-
di islevlerini dogru bicimde yerine getirmi-
yorsa, o kurumlar giivenilmezdir, yozlasmis-
tir, ctirimustiir. Eger bir tilkenin resmi dev-
let kuruluslan giivenilmezse, yozlasmis ve
curimisse, o sistemnin bastan asag degis-
tirilmesi zorunludur. Ve sorun, bu zorunlu-
lugun bilincinde olunup olunmadigidir. Oy-
nanan oyunlarnn, yozlasmanin, ¢iirimenin
farkinda olmayanlar ya da aldirmayanlar,
kacmilmaz olarak bu oyunlann, yozlasma-
larnn, ctirimenin sonuclanna katlanmak zo-
runda kalacaktir.
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