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12 Eyliil sonrasi sol/devrimci kusagin,
“icazet”li siyasetin, mevcut diizenin
kendi c¢ikarlarina hizmet edecek siyasal
hareketleri ortaya cikarmasi karsisindaki
tutumu ve yanilsamalar {izerine.

1 Mayis éncesinde DISK, KESK ve Tiirk-
Isin AKP hiikiimetiyle yaptiklan
pazarliklar ve bunun karsisinda solun
tutumu tizerine bir degerlendirme.

1 Mayis 6ncesinde siirdiiriilen
pazarliklann ardindan Tayyip Erdogan‘in
“dinsel referans”li savas ilani.

Antalya Universitesi‘nde fasist milislerin
silahli saldirs1 sonrasinda “medya”da
bagslatilan “12 Eyliil 6ncesine doneriz”

demagoijisi izerine.

Her on yilda bir eskimis solcularin
kendilerini “kahraman” ilan etmelerine
vesile olan 68 Mayis olaylarnin tarihsel

gercekligi izerine bir irdeleme.

Onlar,

halkin

devrimci
onctleriydiler.
Miicadelelerinin
ve sonuclarinin
bilincinde
olarak savastilar.

Son ay icinde “yiiksek yarg1”
kurumlarinin yayinladiklan bildirilerle
siirlip giden AKP-Yarg1 catismasi iizerine.

ABD’de gecen yil baslayan mortgage
kriziyle gelisen emtia fiyatlarindaki artis
ve karsiliksiz dolar sorunu tizerine.

19 Mayis giinii “resmen” baglayan sigara
yasagiyla tlkeyi kurtarmaya soyunanlar
ve llkeyi kurtaracak olanlar (izerine bir

degerlendirme.
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Ideolojik ve politik diizeyde zor ve kar-
makansik bir siirecten geciliyor. ister 12 Ey-
1t askeri darbesiyle baslatilsin, ister Sovyet-
ler Birligi'nin dagitilmishgiyla yasanan
“sok”la baslatilsin, icinden gecilen siirec,
her tiirlli ideolojik ve politik degerlerin, kav-
rayislann, ilkelerin bir yana birakilmasi, kav-
ramlann iceriklerinin bosaltilmasi, insanla-
nn tarih bilgilerinin silinmesi ve tarih bilin-
cinin tiimiiyle bir yana atilmasiyla nitelene-
bilir.

Diin, yani devrimci miicadelenin gelisti-
gi ve yiikseldigi donemde bir degere, anla-
ma ve icerige sahip olan bir kavram, terim
ya da ilke, bugiin 6nemsiz, belirsiz ve an-
lamsiz hale gelebilmistir.

Marksist-Leninistler icin oldugu kadar,
diizen ici partiler icin bile olumsuz bir anla-
ma sahip olan, “firsatcilik” karsihgi olarak
kullanilan “oportiinist” s6zctigii (terimi), na-
sil ki “aklini kullan, firsatlardan yararlan”
seklinde bir pragmatist anlayisin olumlama-
sina sahip olmussa, siyasal ilkeler de ben-
zer bicimde pragmatizmin “yararh olan sey
dogrudur” sloganiyla yer degistirmistir.

Icazet, yani bir yerlerden izin, onay ya da
yetki belgesi almak, siyasette giidiimlii, ba-
gimh ve Gstiiortiik cikarlara hizmet etmek
icin olusturulmus siyasal hareketler ve par-
tiler icin kullanilan olumsuz bir sifat iken,
giiniimiizde s6zciigiin en siradan anlamiy-
la, “yasal siireclere katilmak icin yasal izin”
olarak mevcut yasalara bagh partiler olus-
turmak seklinde algilanir olmustur. Boyle
olunca da, “icazetli siyaset” ya da eski soy-
lemdeki “icazetli sosyalistler” anlamsizlas-
mis ve yasal (legal) siyasal partilerin yasa-

. icazetli Siyaset
Icazetli “Sosyalistler”

larin gerektirdigi yasal prosediirii yerine ge-
tirmeleriyle ortaya cikan yasal tiizel kisilik
“izni” olarak sunulabilmistir.

Ozellikle yeni yetisen sol/devrimci ku-
sak, “icazet”li siyasetin, mevcut diizenin
devlet giciiniin (isterseniz buna “derin dev-
let” de diyebilirsiniz) kendi ¢ikarlarina hiz-
met edecek siyasal hareketler ortaya cikar-
masl ve onlann gelismesi icin gerekli ola-
naklan saglamasi oldugunu bilmeksizin, le-
gal (yasal) calisma yapma olarak da algila-
yabilmislerdir.

Oysa “icazet”, mevcut diizen icin 6zel
bir tehlike olusturmayan, diizenin koydugu
kurallara ve yasalara uygun hareket etmeyi
kabul etmis olan ya da diizenin 6zel amag-
lan icin olusturulan siyasal partiler ve orgiit-
lenmeler icin, gerektiginde yasalan bile gor-
mezlikten gelerek faaliyetlerine izin ve onay
verilmesidir.

Bu yoOniiyle “icazetli sosyalistler” tanimi,
diizenin yasalarina tam olarak bagl, bu ya-
salar hicbir bicimde asmay1 diisiinmeyen,
dolayisiyla da sosyalist hareketi diizenin ya-
salar cercevesinde tutmayl amaclayan kisi
ve Orglitleri tanimlar.

Kendine ve oOrgiitlenmeye boyle bir mis-
yon bicen, ama ayni zamanda kendisini ve
orgltiini “sosyalist” ilan eden “icazetli sos-
yalistler”, her durumda devrimci miicade-
lenin mevcut diizeni yikmaya yonelik tarih-
sel hareketini durdurmay1 hedefler. Bu y6-
niityle de “muvazaa”lidir, “muvazaa”yla ku-
rulmustur. Mevcut diizenin egemen sinifla-
nyla ve onun siyasal giiciiyle, dogrudan ya
da dolayli, resmi ya da gayri-resmi goriis-
meler yaparak, kendilerinin “tehlike” arz et-
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mediklerine onlan ikna ederek siyasal faa-
liyetleri icin “icazet” almalan ile “damisikli
dovis” (muvazaa) cogu durumda ic ice

gecmistir.

Bu durumu biraz daha aciklayabilmek
icin diizen partilerinden birka¢ 6rnek vere-

lim:

12 Eylil déneminde MDP ve HP “muva-
zaa"h partiler olarak kurulmusken, T. Ozal'in
ANAP’1 askeri cuntadan “icazet” alarak faa-
liyete gecmistir. Ayni1 sekilde AKP, Refah
Partisi’'nin kapatilmasiyla baglantih olarak
ortaya cikan bir “alternatif” gériiniim altin-
da “icazetli parti” olarak kurulmustur. Fazi-
let Partisinin iddiasiyla soylersek, AKP, “ABD
ve Israil’den icazet alarak siyaset yapmak-

tadir”.

Aciktir ki, diizen partileri acisindan “ica-
zet” ve “icazetli siyaset”, o partinin kendi si-
yasal cizgisinin hicbir degere sahip olmadi-
g1, tim varolusu ve varhginin kendisine ica-
zet verenler tarafindan belirlendigi, icazet
sahiplerinin cikarlanna hizmet etmek zorun-

da olduklan anlamina gelir.

Sol siyasal partiler ve hareketler icin de
“icazet” ve “icazetli siyaset” benzer anlam-
lara sahiptir. Ancak ister “sosyalist”, isterse

” W

“komiinist”, “marksist leninist komiinist” ya
da “devrimci” sifatlan tasiyor olsunlar “sol”,
“ihtilalci sol”, her durumda mevcut diizeni
yikmay, devrim yapmay! amaclayan bir si-
yasal ve sinifsal harekettir. Bu ylizden, mev-
cut diizenden alabilecegi bir “icazet” hicbir
bi¢imde s6z konusu olamaz.

Eger bir sol parti “icazet” almissa ya da
“icazet” almiscasina bir faaliyet gosteriyor-
sa, bunun anlami aciktir ki, mevcut diize-
nin varhgm sirdirmesi yoniinde faaliyet
gosteriyor ve gosterecektir. Bu da, diizen
yanlsi bir “sol” parti olusturulmasidir, sol/
devrimci mucadeleyi diizen simirlanna hap-
setmek, diizeni yikmaya yonelik icerigini or-
tadan kaldirmak, hedef saptirmak, 6zcesi
karsi-devrimin hizmetine girilmesidir.

1 Mayis 6ncesinde DISK baskar S. Ce-
lebi araciliglyla AKP’yle siirdiiriilen “kapali
kapilar ardindaki” gériismeler, s6zciigiin
tam anlamiyla 1 Mayis’1 ve isci sinifi hare-
ketini AKP’nin “giidiimii” altina sokma giri-

simi olarak ortaya cikmustir.

“Konfederasyonlarin sézciisii” sifati tasi-

yan S. Celebi, ODP’den EMEP’e, SIP-

TKP’sinden legal sol yayinlara, platformlara

4 vs. kadar tiim “sol”un temsilcisi olarak go-

rismeleri stirdiirirken, 1 Mayis1 kendi siya-
sa cikarlan dogrultusunda kullanabilmek
icin AKP’den belli bir icazet almay1r amacg-
larmustir.

Pragmatist kafa yapisiyla, “amaca var-
mak i¢in her yol mubahtir” makyevelizmiy-
le bastan sona sakatlanmis bir durumda
olan “legal sol”un bu “tepeden” gelen ica-
zet arayisl, ilk anda fazlaca yadirganmamis-
tir.

“Firsatlardan yararlanma” anlaminda
“firsatcilik/oportiinistlik” ne kadar “mantik-
I” géruniyorsa, “icazet” arayisi da o kadar
mantikll gériinmustiir. Ama bu “mantik”in
dista biraktigl, ilkelerdir, devrimci/sosyalist
ilkelerdir. Hicbir ilkeye bagh olmaksizin, sa-
dece firsatlardan yararlanmayi kendisine “il-
ke” olarak kabul eden “sol” siyasal hareket-
lerin “akilll” olarak gortilebildigi ve gosteril-
digi bir donemde, devrimci/sosyalist ilkeler-
den s6z etmek hi¢ de “akill” bir is olarak
gorinmemektedir.

12 Eyliilden giiniimiize kadarki sol siya-
sal harekette goze carpan en temel 6zellik,
ilkesizliktir. Gecmiste TIP, TKP, TSIP, Mihri
Belli, PDA vb. “sosyalist” parti ve Orgiitlerin
ilkesizlikleri oportiinizmin acik gorinimi
olarak kabul edilirken, bugin “akill siyaset”
olarak kabul edilebilmektedir.

SIP-TKP’sinden bir 6rnek verelim:

“Simif miicadelesinde sembolle-
re yer vardir, sembolizme yoktur. Si-
nif miicadelesinde inat ve direnmek
cok onemlidir, inatgilik ve ayak dire-
mek anlamsizdir. Sinif miicadelesin-
de gecmis degerler ileri tasir, gecmi-
se takilip kalan siyasetten diiser.

Taksim 1 Mayis'inin tarihinde bu
uclarn her ikisi de vardur.

Emekgi siniflarin merkezi sayillan
tilkenin en biiyiik kenti, Istanbul’un
en merkezi alanina isci sinifi tarafin-
dan 1 Mayis adinin verilmesi, emek-
cileri ileri tasiyacak degerli bir sem-
boldiir ve bu semboliin gindemden
itilmemesi icin inat etmeye deger...”
(Aydemir Giiler, “Sol” sanal gazete,
10 Nisan 2008)

SIP-TKP’si 1 Mayis sonrasinda ise sunla-
n sdylemektedir:

“Isci smifi hareketi, bundan son-
ra ‘Taksim’le sicrama’ beklentisinin
yerine, gic ve kararlilik biriktirerek
‘Taksim’e sicrama’ vizyonunu gecir-
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melidir... O halde bu isin ‘boyle’ git-
mesine izin vermemek gerekir. izin
verilmezse, Taksim’e sicranabilecek
gunler ¢cok daha yakinlasacaktir. Sim-
di, umut da degil, bu gercekgi ve cok
sey vaat eden perspektife asiimanin
zamanidir.” (Metin Culhaoglu, “Sol”
sanal gazete, 3 Mayis 2008)

Iste oportiinizm béylesine acik bir tutar-
sizlik bitiinidir. 1 Mayis 6ncesinde Taksim
icin “birlesik, kitlesel 1 Mayis” slogani atilir-
ken, 1 Mayis’ta yasanilan devlet terorii kar-
sisinda “gercekci perspektif” diyerek 1
Mayis'in baska alanlarda da kutlanabilece-
ginden s6z edilmektedir.

Gerek 2007’'nin 1 Mayis1 6ncesinde, ge-
rek bu yiln 1 Mayis'1 6ncesinde, tipki gec-
misteki 1 Mayislarda oldugu gibi, devletin
Taksim Meydani'nda 1 Mayis kutlamasina
“icazet” vermeyecegi acikken, en keskin,
en devrimci, en sol goriinebilmek ugruna
“Haydi Taksim’e” slogamni atanlar kendileri
degilmiscesine, simdi “gercekci perspektif -
lerden s6z edebilmektedirler.

“Oportiinizm bukalemun gibidir.
Cesitli kiliklara biirinerek sosyalist
hareket icinde ortaya cikar. Oportii-
nizmin kilik kiyafetini o {ilkenin eko-
nomik ve sosyal biinyesi, isci sinifi-
nin politik bilin¢ ve drgiitlenme sevi-
yesi, kisaca tlkenin i¢inde bulundu-
gu devrimci asamanin niteligi belir-
ler. Ancak her cesit oportiinizm pro-
letaryanin devrimci potansiyeline
inanmamaya dayanir. Genellikle sag
oportiinizmin temelinde korkaklik,
azimsizlik, ve proletaryanin devrim-
ci zaferine inanmamak yatar. Bu yan-
larinmi 6rtmek icin o, en ‘keskin’ go-
zikmek zorundadiur...

Oportiinizmde ilke istikrart diye
birsey yoktur. Diine kadar savundu-
gu ilkelerin niteligi kitlelerin goziinde
acikhiga kavusunca, o bu ilkeleri en
agrr suclamalarla karalar. Onun icin
tek sey onemlidir : ‘Herseye ragmen
proletaryanin devrimci hareketini na-
sil pasifize edebiliim?’ Bu eylemin-
de Marksist ilkeler sadece basit birer
araclardir.” (Mahir Cayan, Yeni Opor-
tiinizmin Niteligi Uzerine)

Ancak “icazet” anlayisi, “icazetli siyaset”
oportlnist bir siyaset olmakla birlikte, sade-
ce oportiinistlikle simirl degildir. “Icazetli si-

yaset”, bir siyasal hareketin “damsikh do-
viis” (muvazaa) icinde, miicadele ediyor-
mus goérinimi altinda, bu siyasal hareke-
te katilan kitleyi baska siyasal amaclarnn
parcas! haline getirmek, o amaclara uygun
olarak kullanmaktir. Bu nedenle, “icazet”
anlayisinin icinde, karsi tarafla, diismanla
gizlice anlasma mantig1 vardir. Bu neden-
le “icazetli siyaset”, diismanla yapilmis giz-
li anlasmaya dayanarak siyaset sahnesinde
yer almaktir.

Hemen her zaman egemen siniflar, ken-
di egemenliklerini koruyabilmek icin, ken-
disine yonelik tepkileri pasifize etmeye ya
da bu tepkileri kendisine zarar vermeyecek
yonlere sevk etmeye calisir. Bunun en tipik
yontemi ise, solda kendi diizenine tehlike
olusturmayan “sol” siyasal orgiitlenmelere
izin vererek, kitlelerin diizene karsi tepkile-
rini bu siyasal orgiitlenmeler araciligiyla
kontrol altinda tutmaktir.

Tabi burada “akilli solcular”, egemen si-
niflann bu politikasin bildiklerinden, kendi-
lerini “zararsiz ve tehlikesiz” solcular olarak
sunarak “icazet” alirlar, bu yonde hareket
ederek, kitlelerin kendilerine yoneltilmesiy-
le bir giic olmay1 duslerler ve gii¢ oldukla-
rnnda da “icazetname”yi yirtacaklarini soy-
lerler. Bu “kurnaz ve akilli” solcular, devlet-
le isbirligi yaparak, kendi diglarindaki “teh-
likeli” sol orgiitlerin tasfiye edilmesini bek-
lerler. Devrimci oOrgiitlerin gii¢siizlesmesini
kendilerinin giiclenmesinin 6nkosulu olarak
gordiikleri icin, her firsatta, devrimci Orgiit-
leri, silahli devrimci miicadeleyi savunan 6r-
gltleri ve gortisleri “terorist, gosist, macera-
c1” vb. diyerek suclarlar, “devrimci demok-
ratlar” diye kiictimserler, devletin siyasal zo-
runun bu orgiitleri ezmek ve yok etmek icin
kullanilmasini isterler.

ister bilincli, ister bilincsiz olarak yiirii-
tiilstiin, her durumda “icazetli siyaset” lega-
lizmin aynlmaz bir 6zelligidir.

Onlann en biiyiik olumsuzlugu, egemen
siniflarla ve onun siyasal yoneticileriyle giz-
li anlasma yapmalarindan daha cok, mev-
cut dizeni topyekiin yikacak olan devrimin
yasal sinirlar icinde gerceklestirilebilir bir
amag¢ oldugu diisiincesini yayginlastirmala-
ndir. Onlann “icazetli siyaset” yaptiklan ken-
di kitlesi tarafindan soyle ya da boyle gorii-
lebildigi halde, bilince yerlestirdikleri “yasal-
hk”, “yasal devrimcilik” kolayca tistesinden
gelinemez bir ideolojik tahribata yol agmak-
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tadir. Ulkemizin devrimci miicadele tarihi-
nin de gosterdigi gibi, “icazetli sosyalist-
ler”in saflarinda yer alanlar, bir dénem son-
rasinda bunlarla bir yere varllamayacagini
gormelerine ragmen, dogru devrimci cizgi-
ye de yénelmemektedirler. “Icazetli siya-
set”le kaybedilen sadece zaman degil, aym
zamanda gugtiir de.

“Icazetli siyaset”e karsi miicadele, bir ta-

raftan icazetin geregini yaparken onlar sug
ustli yakalamak, diger yandan “yasal dev-
rimcilik” anlayisini yikmaktan gecer. Bura-
da en temel unsur, devrimci ilkelerdir. {lke-
lere sahip olmayan, ilkelere bagh kalmayan
hicbir devrim hareketi basariya ulasamaz,
“devrim eksersizi” olmaktan 6teye gece-
mez.
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2007 1 Mayis'inin 6ngiinlerinde solun her
kesiminden sloganlar yiikselmeye baslamis-
t1: Haydi Taksim’e!

Yillardir 1 Mayislarda Taksim Meydani'na
gitmek isteyenlerin polis zoruyla karsilandi-
g1 bir ililkede atiliyordu bu sloganlar.

Taksim “fethedilecek™ti!

Biitiin legalistler, legal ve illegal sol ya-
yinlar, sendikalar, konfederasyonlar, neo-li-
beral solcular hep bir agizdan haykiryorlar-
di, sanki bir yerlerden “s6z” almiscasina:
Haydi Taksim’e!

Ve bilindigi gibi, Taksim'’in “fethi"nden
ne kadar cok soz edilirse, ortalik o kadar
sessizlesti. Bir catisma, devletin “resmi kol-
luk giicleri"nin miidahalesi ve saldirisi bek-
lentisi herkese yayilirken, cagn sahipleri hic-
bir sey olmayacakmiscasina cagrlarini yi-
nelemeyi siirdiirdiiler.

Giin geldi, insanlar sessizce ve kendi
baslarina Taksim’e dogru ilerlediler.

Barikatlar, coplar, gaz bombalan karsila-
d1 onlan. 4-5 bin insan, yillar sonra bir ilki
gerceklestirmek icin barikatlan zorladilar,
coplara ve bombalara ragmen Taksim’e gir-
meye calistilar.

Catismalar saatlerce siirdli. 4-5 bin in-
san, kendilerine gonderilen “sms”lere rag-
men Taksim sokaklarinda catistilar.

Ve 1 Mayis, Taksim meydaninda 1-2 bin
kisilik sendikaci toplulugunun “basin acik-
lamasiyla” sona erdirilirken, Taksim sokak-
larinda catisan insanlar unutulup gitti.

Geriye “sol medya”nin “zafer” kazamldi-
gina iliskin attig1 mansetler ve birkag bin ki-
silik sendikaci toplulugunun “basin agikla-
mas1’nin uygun acidan cekilmis fotografla-

. 1 Mayis’ta
Icazet Arayislarindan
Artakalanlar

n kald.

Atilim, “Iste Taksim, iste 1 Mayis” man-
seti altina sunlan yazabildi:

“Isci ve emekciler, devlet terériine rag-
men ‘77 katliaminin 30. yildéoniimiinde 1
Mayis Isci Bayrami’'m Taksim’de kutlamay
basardi. Tiim kutlamalara ac¢ik olan Taksim'i
iscilere kapatmaya calisan Vali Giiler, rezil
oldu. 1 Mayis alani Taksim, halk direnisiyle
Ozgiirlestirildi.” (Atilim, 5 Mayis 2007)

“Komiinist”ligi kendinden menkul SiP-
TKP ise, “Yurtsever Cephe” pankartlaryla
ciktigr Taksim “zaferi’ni sdyle anlatiyordu:

“Bir déniim noktasi mi? Oyle go-
rinuyor.

Ac1 yuikli. Fasist bir intikam duy-
gusuyla karsi karsiya birakilmis; ama
sonucta bir 151k parcasi. Yolumuza
pek de beklemedigimiz bir anda diis-
tii; karanhgimizi yirtti. Gergi simdilik
bunun farkinda olmayanlarin sayzisi,
fark edenlerden cok daha fazla. An-
cak karanligimiz yirtildi; bu, kesin.

Devrimci gruplarin ve Yurtsever
Cephe’nin 1 Mayis’taki Taksim 1srari,
neredeyse 30 yildir araliksiz (izerimi-
ze yagan bu agir karanhgi, egemen
siniflan da sasirtacak bir giicle, yirt-
mus sayllmaldir.” (Yurdakul Er, “Sol”
sanal gazete, 4 Mayis 2007)

Ama “zafer” 6ylesine mutlaklastirilmis-
tir ki, yazar hizim1 alamayip “ic savas orta-
mi"na girildigini bile yazabilmisti:

“Fakat, karanhgin daha sik aralik-
larla yirtildig, yiiksek yogunluklu bir
ic savas ortamina, ki buna ‘nihai i¢
savas ortami’ da denebilir, galiba
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avuclanmzda bazi umut parcalarty-
la girdigimiz anlamina geliyor. Iyi.

... Taksim 1 Mayis Alanr'na giren
insanlar, inatlarnyla inanilmaz bir bi-
cimde, karanhg yirttilar. Simdi her
sey kokiinden farklilasmigtir.” (Yur-
dakul Er, “Sol” sanal gazete, 4 Mayis
2007) (abg)

Bu “zafer” ve “i¢ savas” nidalan arasin-
da gercek unutulup gitti.

Ve bir y1l sonra, 2008’in 1 Mayis 6ncesin-
de yeniden Taksim’in “fethi”’nden s6z edil-
meye baslandi.

Gecen y1l “zafer” kazanildigini séyleyen-
ler, bu y1l yeniden “zafer” kazanmaktan,
“fetih”ten s6z etmeye devam ettiler.

Diin, diinde kalmigti. Simdi aym seyleri,
sanki ilk kez séyleniyormugscasina soylemek
lazimdi.

Simdi sira AKP ile yapilan pazarliklarla
elde edilecek bir Taksim “icazeti’ne gelmis-
ti.

Once Celebi, Abdullah Giil'le bulustu.

1 Mayis'in “tatil gin” ilan edilmesinde
hemfikir olduklan aciklandi.

Ardindan Icisleri Bakamnin DiSK, KESK
ve Tiirk-Is'le gériisme trafigi baslad1.

DISK ile Tayyip Erdogan’in “6zel ikamet-
gah1” arasinda mekik dokuyan icisleri Ba-
kanmnin pazarlik maratonu siirerken, lega-
list solda “iyimserlik” riizgarlan esti. “AKP’nin
1 Mayis'in “tatil” olarak kutlanmasina onay
verecegi, ancak Taksim’de kutlanmasina
izin vermeyebilecegi seklinde degerlendir-
meler yapildi. Sosyal giivenlik yasasi degi-
sikliginin ardindan AKP’nin “emek cephe-
si"ne bir “lyi niyet” gostergesi olarak 1 Ma-
yis’1 tatil ilan etmeyi diisiindigii s6ylenir ol-
du.

SIP-TKP’sinin genel bagkan, “Iste simdi,
2008'de, AKP iktidarinin bu geleneksel ras-
yonaliteden baska hesaplarla taviz verme
olasiligl ortaya cikmustir” derken, AKP’nin
Tiirk-Is’i ele gecirmesinin ve Tiirk-Is'in de
“sapsarn tarihsel misyonunu yerine getirebil-
mek icin bile belli bir zemine ihtiyaci olma-
s1”’ndan, “AKP’nin 2007’deki filmin tekrarini
gogiisleyecek ve biitiin solu, isci sinifini, hal-
kin vicdanini karsisina alacak halinin olma-
masi”’ndan s6z ediyordu.

Yapilan pazarliklar, aciktan aciga kapat-
ma davasiyla “koseye sikismis” AKP’nin
“desteklenmesi” karsihginda 1 Mayis’1 “tatil
guni” ilan etmesi cercevesinde gelisti.

Bu, legalist solun, tipki “liberal”ler gibi
AKP'yle ittifak kurmasinin pazarhgiydi. 1 Ma-
y1s, bu ittifakin kurulmasinin bir firsati ola-
rak goruliyordu.

Boylece biitiin oportiinistler, legalistler,
neo-liberal solcular, devrim kackinlan mut-
lu ve umutluydular. “Koseye sikismis” AKP’
nin icazetiyle Taksim'i fethedeceklerini dii-
sinmeye, bunun hayalini kurmaya basladi-
lar. icazetli 1 Mayis'ta ne kadar cok “kiitle”ye
sahip olduklarini gosterecek firsati yakala-
diklanini diistiniiyorlardi.

“Pankart ve bayraklarimiz kitlele-
re hazirlatmak, kitleyi alana tastyacak
otobiislerin bulunmasi calismalarina
onlan katmak gibi girisimlerin, hazir-
lik faaliyetine nasil bir dinamizm,
enerji ve cosku katabilecegini dusi-
niin bir... Ayni sekilde, onlarca semt-
ten ve fabrikadan, okuldan Kitlelerin
kendi talepleriyle 1 Mayis kortejinde
siralandigim diistiniin. Bunun yarata-
cagi gorselligi... Hayal edin; o am
simdiden yasayn...” (Atim, 12 Nisan
2008.)

Yine de pazarliklar bitmemis, beklenen
icazet verilmemisti. Devreye Adalet Baka-
n1 Mehmet Ali Sahin girdi ve 19 Nisan giinii
pazarlik ve icazet masasinda yerini aldi.

“Medya”ya yansiyan haberlere gore,
“Sisli’deki DISK Genel Merkezini ziyaret
eden Sahin, burada DISK Genel Baskani
Siilleyman Celebi, Tirk Tabipleri Birligi Mer-
kez Konseyi Bagskani Gencay Gursoy, KESK
Yonetim Kurulu Uyesi Sevgi Goyce, Istan-
bul Barosu Baskan Yardimcis1 Mehmet Du-
rakoglu ve Avukat Behic Asci ile basina ka-
pali toplanti gerceklestirdi.”

Bir yanda 1 Mays icazeti lizerine pazar-
liklar stirerken, 6te yanda “hazirhiklar” olan-
ca hiz ve sdylemiyle siiriiyordu.

“1 Mayis muharebesi” sGylemi sahipleri
kesin ve acik dille ifade ediyorlardu:

“1 May1s'in kalbi bu y1l da Taksim’
de carpiyor. Taksim, daha simdiden
devrimle karsidevrim arasindaki siya-
si carpismanin merkez tissii haline
geldi.” (Athm)

Pazarliklar nasil suirdiriildiyse surdiril-
di, nerede tikandiysa tikandi, nerede anla-
samadilarsa anlasamadilar (tiimii kapal ka-
pilar ardinda siirdirildigi icin bilinemi-
yor*) ve “malumu ilan” edildi:

“Ayaklarin baslar yonettigi bir yerde
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kiyamet kopar.”

Ve 1 Mayis 2008’ine gelindi.

Gecen y1l oldugu gibi, bu yil da icazet
arayiglan, pazarlklan cevresinde “Taksim’in
fethi”nden s6z edenler, “bes yiiz bin emek-
¢i Taksim’de olacak” diye ilan edenler, sa-
bahin ilk 1siklanyla birlikte durup sayilarnm
bile sayamadilar.

Polis ter6rii basladi.

Icazet alinmadig bilindiginden, “makul
cogunluk” ortalikta gortiinmiiyordu. “Bes yiiz
bin emekci” ise, hi¢ ortaya cikmadi. DISK
binasinda konaklayip, sendika baskaninin
ardina diiserek “Taksim'’i feth” edecekleri-
ne inanan kuciik bir grupla yetinildi. Daha
binanin 6niine ¢ikar ¢cikmaz polis terdriyle
yuz yuze geldiler ve ylizgeri edildiler.

Kimileri ise, gecen yildan “serbetli” ol-
duklarnndan, “toplanma noktasi”’ni olabile-
cek en uzakta, olabilecek en az miidahale

yerinde belirlemislerdi. Ne de olsa, “Orgii-
tiiniiz belli, partiniz belli, adimz belli, yeriniz
yurdunuz belli, bir anda, migferli, kalkanli,
joplu, kasketli, silahli ve gaz maskeli polisin
saldinsina maruz kalyorsunuz. Tartaklani-
yorsunuz, cesitli darbeler aliyorsunuz ve ya-
ka paca stiriklenerek g6z altina aliniyorsu-
nuz. Bunlan yasayanlarnn 6grenimleri daha
anlamh kalici ve derinden oluyor.” (R. Ok-
cabol, “Sol” sanal gazete, 4 Mayis 2007.)

Geriye kalanlar ise, SIP-TKP’sinin “akil-
sizlar” olarak adlandirdigi, “polisin kigkirt-
malarnna kapilanlar”dan ibaretti.**

Ve boylece 2007 1 Mayis'inda “i¢ savas
ortamina” girmisken, Taksim “feth” edilmis-
ken, “zafer” kazanmlmisken, Taksim Meyda-
n “Ozgurlestirilmis”ken, “polisin kigkirtma-
larina kapilanlar” hala “akillanmarmsken”,
2008'in 1 Mayis’1 da, Che’nin s6zlerini bir
kez daha animsatarak “tarih oldu”.

“Dar kapsaml se¢im cekismeleri; surada burada secimi kazananlarin basarila-

r1; iki milletvekili, bir senator, dort belediye baskani, halkin (izerine ates acilarak da-
gitilan biyiik capta bir gosteri; bir 6ncekine gore bir iki oy farkiyla kaybedilen yeni
bir secim; kazanilan bir grev, kaybedilen on grev; bir adim ileri, on adim geri; belli
bir kesimde zafer, bir digerinde on kez bozgun... Sonra birdenbire oyunun kuralla-
n degisir, herseye yeniden baslamak gereKir...

Boylesine biiyiik hatalar islenen iilkelerde, halk hicbir degeri olmayan eylemler
icin son derece biiyiik fedakarliklar pahasina her yil alaylarini seferber eder. Bunlar
diisman topcusunun atesine maruz kalan gecici mevzilerdir.

Bu mevzilerin adi, parlamentodur, kanuniliktir, yasal ekonomik grevdir, {icret ar-
tisidir, burjuva anayasasidir, bir halk kahramaninin serbest birakilmasidir... Ve isin
en koti tarafi sudur ki, bu mevzileri elde etmek icin bile, burjuva devletinin oyun
kurallarini kabul etmek ve bu tehlikeli siyasal oyuna katilmak iznini alabilmek icin
de uslu ve akli basinda insanlar oldugumuzu, hicbir tehlike arz etmedigimizi; 6rne-
gin kiglalara ve trenlere saldirmak, kopriileri ucurmak, katilleri ve iskence uzman-
lanni cezalandirmak, daglara cikip ayaklanmak ya da yumruklanmiz sert ve karar-
I bir bicimde kaldirarak, Amerika’ya son kurtulus miicadelesinin kesin miijdesini
vermek gibi tehlikeli islerle bir alig-verisimizin olmadigini ispat etmek lazimdir.”

(Ernesto Che Guevara, Latin-Amerika Devriminin Taktik ve Stratejisi.)

* 8 Mayis giinii “Devrimci 1 Mayis Platformu” adi-

na yapilan aciklamada soyle deniliyordu:

“Bagbakan’la ve icisleri Bakanr'yla yaptiklarn go-
rismeleri bizlere aktarmamuslar, genis toplantilarda
tartisilanlarla bu goriismelerde konusulanlar arasin-
daki derin siyasi ucurum son giin giinyliziine ¢ikmis-
tir. Neden gercekler séylenmemis, 60’a yakin kurum
bir sekilde ‘idare edilmeye’ calisiimistir. Bu muhase-
be agirdir.”

*## SIP-TKP’sinin sanal gazetesinin sanal olmayan
yazan gecen yilki catismalarda kendi “oOrgiitli, karar-
i ve geng olsalar da toplumun en aydin, en duyarh
kesimleri”nin televizyonlarda yer almamasina sinirle-
nerek sunlarn yaziyordu: “Polis ... cesitli genclik grup-
lanmni tahrik edecek taktikler kullaniyor. Trafigin ytir(-

memesi nedeniyle, Barbaros yokusundan Besiktas’a
giderlerken otobiisten inen 15-20 geng, ellerinde ken-
di filamalan sessiz sedasiz ylriiyorlar; bir bakiyorsu-
nuz polis (nereden ciktiysa, bir yerden ¢ikmalarina
gerek yok o kadar coklar ki) ortaya ¢ikiyor. Ellerinde-
ki kalkanlarla, yiirityen grubun 6niinde barikat kuru-
yor. Onlara gecit vermiyor; onlarn tahrik edip polisi
taglatma becerisini gosteriyor. Sonra da, hisimla on-
larn izerine saldiryor. Aksam da, yandas TV’ler giin-
deme giriyor: Polisin, 6rgitli, kararli ve genc olsalar
da toplumun en aydin en duyarli kesimlerine saldiri-
sin1 pek gostermiyor; polisin kiskirtmalanna kapilan-
larin goriintiilerini veriyor.” (4 Mayis 2007, “Sol” sanal
gazete)
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Ayaklar Bas Olursa
Kiyamet Kopar

[islamiyette Kiyamet Alametleri]

1 Mayis éncesinde DISK, KESK ve Tiirk-
Is’le siirdiiriilen pazarhklarda bir sonuca
ulasilmamasi lizerine “6fke bir hitabet
sanatidir”’a inanmis Tayyip Erdogan giirledi:
“Ayaklarin baglar yonettigi bir yerde kiya-
met kopar!”

Artik herkesin dilinde “ayaklar bas olun-
ca kiyamet kopar” haline gelen bu s6zlere
“ilk tepki”, 1 Mayis pazarliklarinin basini ce-
ken Siilleyman Celebi’den geldi:

“Bu ctimleler aslinda hiikiimetin sifsal
tavir alisinin acik secik ilanidir. Demokrasi-
den, halktan, emekten yana herhangi bir ar-
zularnnin olmadiginin alenen beyanidir. Si-
yasi iktidar emek karsiti yliziinii bir kez da-
ha ortaya koydu... 1 Mayis'1 Taksim’de kut-
layacagiz, bu s6zlerin hesabini o meydanda
soracagiz”

Aradan giinler gecti, 1 Mayis giiniine ge-
lindi. Taksim cevresinde estirilen polis tero-
rii yliziinden Taksim “fethedilemedi”, Siiley-
man Celebi de “bu so6zlerin hesabini o mey-
danda” soramadi. Béylece 2008 1 Mayis'in-
dan geriye, polis terorii ve Tayyip Erdogan’in
“ayaklarin baslarn yonettigi bir yerde kiya-
met kopar” sozii kaldi.

Siileyman Celebi'nin “ilk tepki”sinde ifa-
de ettigi “bu climle aslinda hiikiimetin si-
nifsal tavir alisini acik secik ilanidir” sapta-
masl, neredeyse tiim solda ve sol “medya”da
genel kabul goren bir karsi-durus gerekce-
si oldu.

Oysa zaman zaman ayetlerle konusan
Tayyip Erdogan’in s6zleri, acik ve secik bir
bicimde, islamiyet 6zl bir s6zden baska bir
sey degildir.

Ister “thmh islam”, ister “radikal islam”

olsun, “inananlarnn” inandiklan “kiyamet”
diinyanin ve yasamin sonudur. Bu konuda-
ki tiim “iman”in dayanagi ise Cibril (Cebra-
i) hadisidir.

Hadiste, Allahin Hz. Muhammed’le ileti-
simini siirdiirdiigiine inanilan Cebrail'in in-
san viicudunda katildi1 bir toplantida Hz.
Muhammed’e sordugu sorular ve yanitlan
rivayet edilir.

“Cebrail, ‘Ey Allahin resulii kiya-
met ne zamandur?’ dedi.

‘Soru sorulan, sorandan daha bil-
gili degildir. Ama ben sana onun ala-
metlerini sdyleyeyim: Cariyenin ken-
di sahibesini dogurdugu, ciplak yalin
ayak takiminin insanlara bas olduk-
lan, davar ¢obanlarinin yiiksek bina
yapmakta birbiriyle yans ettikleri za-
man bunlar onun alametlerindendir.
Kiyamet Allah’tan baska kimsenin
bilmedigi besten biridir’ buyurdu,
sonra resullah sunu okudu:

‘Kiyamet vakti hakkindaki bilgi,
ancak Allah katindadir. Yagmur O
yagdinr, rahimlerde olanm O bilir Hig
kimse yarn ne olacagini bilemez. Yi-
ne hi¢ kimse nerede Olecegini bile-
mez. Siiphesiz Allah, herseyi bilendir,
her seyden haberdardir.””

Bu rivayet (hadis), “ayaklar bas olunca”
kiyametin kopacagini Hz. Muhammed’e at-
fen acik bicimde ortaya koymaktadir.

Diger yandan “Bir lilkede ayaklar bas
olursa, baslar ayaklar altinda kahrolur” s6z-
leri de Hz Ali'ye atfedilerek alevi cevrelerin-
de yaygin bir bicimde kullanilmaktadir.

Rivayeti aktarana gore degisik bicimler-
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de ifade edilen “ayaklar bas olunca kiyamet
kopar” s6zi, yalin bicimde “ciplak, yalin
ayak”, yani 1789 Fransiz Devrimi’nin diliyle
sOylersek “sans-cloutte”lardir, Paris Komii-
ni’'niin “baldini¢ciplak” proletaryasidr.

Ancak bunda sasirtici ya da ilahi bir yan
yoktur.

MS 600 yillarinda Arap yarimadasinda
hiikiim siiren koéleci toplum yapisi icinde or-
taya cikan islamiyet, acik bicimde kole sa-
hiplerinin farklh kesimlerinin ¢ikarlarinin
temsilcisi olmustur. En 6nemli kiyamet be-
lirtilerinden biri olarak sayillan “Cariyenin
kendi sahibesini dogurdugu” ifadesi de, Is-
lamiyet acgisindan “cariye” sistemninin, yani
kolelerin ev hizmetlerinde kullaniimasimnin
mesru oldugudur. Dogal olarak herkesin ye-
rinin, konumunun degistigi, yani ayaklarn
bas oldugu kosullarda, Islamiyetin mesrui-
yet verdigi kolecilik sisteminin de sonu gel-
mis olacaktir. Bu, kole sahipleri icin kiyamet
demektir.

Tayyip Erdogan’in, “inananlar”in ve “is-
lamiyeti hakkiyla yasmak isteyen”lerin tem-
silcisi olarak, islamiyetin kiyamet belirtileri-
ni bilmemesi disiinillemez. Bu yiizden, 1
Mayis 6ncesinde “Ayaklarin baslari yonetti-
8i bir yerde kiyanet kopar!” dediginde, hi-
tap ettigi kitle “inananlar”dir. Onun ve “ina-
nanlar”mn, ayak takimiyla bir alisverigleri ola-
maz. Ayak takimi, her durumda onlarn hiz-
metkandir. Kapitalizm kogullarinda bu hiz-
metkarlar, Gicretli koleler, yani isci sinifidir.

Tayyip Erdogan’'in “ayaklarn baslan yo-

netmesi”, Stileyman Celebi’'nin séyledigi gi-
bi hiikiimetin sinifsal tavr1 degil, “inananla-
rin”, islamiyetin sinifsal tavndir.

“Ayaklann baslan yonettigi bir yerde ki-
yamet kopar” soziini Tayyip Erdogan ve hii-
kiimetinin sinifsal tavn olarak algilamak, bu-
nun dinsel kdkeninin, dinden gelen mesru-
iyetinin ve din temelinde her siniftan “ina-
nanlar”1 isci smnifina karsi bir gii¢ olarak ¢i-
karma amacinin gérmezlikten gelinmesi de-
mektir.

Aciktir ki, din, islam dini, ilkemizde, fa-
sist milisler gibi, devrimci mucadeleye kar-
s1 bir gii¢ olusturmanin bir aracidir. Din ve
bugiin fasist milisler karsi-devrimci bir gii¢
olarak nasil var edilmisse, ayn sekilde is-
lamcilar, seriatcilar da karsi-devrimci gic
olarak varedilmektedirler.

Tayyip Erdogan ve AKP, dinsel temele
dayanan karsi-devrimci bir giiciin gercekli-
gidir. Bu nedenle, Tayyip Erdogan’in sozle-
rinde ifadesini bulan smifsal tavir, ayn za-
manda dinsel bir tutumdur. Bu ylizden isci
sinifinin devrimci miicadelesinin karsisinda-
ki bu karsi-devrimci giice karsi miicadele,
hem simifsal, hem de dinsel dogmalara kar-
s1 mucadeledir, yani laiklik miicadelesidir.

Paris Komiinii’'nde acikca ortaya konul-
dugu gibi, proletaryanin sinif miicadelesi,
her zaman ve her yerde laiklik miicadele-
sinden ayrnlamaz.*

Bu da, 1 Mayis oncesindeki icazet ara-
yislannin aciga cikardigr bir bagka gercek-
tir.

* Marks, Paris Komiinii’niin laiklik konusunda al-
dig1 kararlan soyle yazar:

“Ertesi gin (2 Nisan 1871), kilise ile devletin ay-
rilmasi ve din isleri biitcesinin kaldirnlmasi, bitiin ki-
lise mallarimin ulusal miilkiyete doniistiirtilmesi ka-
rarlastirldi; sonug olarak, biitiin dinsel simge, dua ve
dogmalarin, kisacasi ‘herkesin bireysel vicdan ile il-
gili her seyin’ okullardan uzaklastinlmasi buyruldu.”
(Karl Marks, Fransa’da ig Savasg, Se¢me Yapitlar 11, s.
219.)

11
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Fasist Saldirilar Uzerine

Eski Demagojiler

12 Eyliil Oncesine Donmek ya da Sag-Sol Catismasi

Son aylarda “tiirban krizi”yle tiniversite-
lerde beklenen “gerginlik” ve “catisma” or-
tami her ne kadar beklentileri karsilamamis-
sa da, MHP’li fasist milislerin tiniversiteler-
deki saldirilan siiriip gitmistir.

Universitelerdeki fasist saldirlar karsisin-
da yapilan haberlere bakildiginda, “sag-sol
catismasi’ndan s6z edildigi; yorumlara ba-
kildiginda ise, en sik gbze carpan s6ziin “es-
ki glinlere dénmek”, yani “12 Eyliil 6ncesi-
ne donmek” oldugu goriiliir.

Liberalinden neo-liberaline, demokratin-
dan solcusuna hemen hemen tiim “medya
kalemsorleri” ve “fikir adamlan” 12 Eyliil 6n-
cesindeki glinlere donmemekte hemfikir-
dirler. Onlara gore, 12 Eyliil 6ncesi, “puslu,
karanlik, kanh ve acilarla dolu” bir dénem-
dir; sag-sol catismasinin tilkenin her yanina
yayildigi, “kardes” kavgasinin “provokator-
ler” araciligiyla kanl bir hesaplasmaya itil-
digi, giinde 30-40 kisinin oldiiriildiigii bir d6-
nemdir.

Turgut Ozal'in yiikselen toplumsal mu-
halefeti sindirmek icin sikca dile getirdigi
“12 Eylil 6ncesine donmek isteniyor” sozii,
tiimiiyle kanh glinlere geri donmek olarak
zihinlere yerlesmistir.

Toplumsal muhalefetin biraz silkinmeye
basladig1 her dbnemde ayni s6zler yinelen-
di durdu.

Aradan 28 yil gecti.

Yine ayni s6zler, ayni bicimde edilmeye
baslandi.

Deniliyor ki, insanlar artik 12 Eyliil 6nce-
sine dénmek istemiyorlar; siddet istemiyor-
lar, kan ve gozyasi istemiyorlar.

Deniliyor ki, “orta siniflar”, artik rahat,

huzur, istikrar istiyorlar.

Kimine gore “makul cogunluk”, kimine
gore niifusun %99,9'u, yani “matrjinal ve te-
rorist” kesimler hari¢c herkes ayni seyi isti-
yor!

Boylece toplumun herhangi bir kesimin-
de ortaya cikan her siyasal gerginlik, bu ger-
ginlige bagh catisma olasilig1 ve catisma du-
rumlarn “Sonra 12 Eyliil 6ncesine doneriz
ha!” tehditleriyle yiizyilize getirildi.

Akdeniz Universitesi'lnde 6 Nisan giinii
meydana gelen “olaylar”da MHP’li fagist mi-
lislerin silahli oluslan ve silah kullanmasi bir
kez daha “12 Eyliil 6ncesi” edebiyatini hort-
latti.

Hortlatilan sadece “12 Eyliil 6ncesi” ha-
yaleti degil, aym1 zamanda “sag-sol catisma-
s1” hayaleti oldu.

“Medya” yazarlarinin ve habercilerinin
suirekli ortalikta dolastirarak insanlan kor-
kuttuklan bu iki hayalet, “sol medya”da da
surekli bir hayalet olarak ortalikta dolasma-
ya basladi. Kimileri icin “hayirla amlan” bir
hayalet olarak, kimileri icin “serle anilan”
bir hayalet olarak. “Islami” séylemle, “hayr
da, ser de allahtan” geldigi icin, nasil anilir-
sa anilsin, her durumda “medya”’nin haya-
letlerle insanlarn korkutmasinin bir baska
acilimi olmaktan 6teye gecmedi.

Korkunun ecele faydasi yoktur!

Ister “islamc1” fasistler (BBP ve Alperen
Ocaklar), ister “tiirkcii” fasistler (MHP ve
Ulkii Ocaklar) olsun, tiim fasistler, her za-
man {iniversitelerde, 6zel olarak da yurtlar-
da kendi egemenliklerini saglamak ve pe-
kistirmek yoniinde hareket etmislerdir. Bu
fasist egemenlik karsisinda “okullu” 6gren-
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cilerin sessizligi, boyunegmisligi, “bana ne”-
ciligi, 6zellikle Anadolu tiniversitelerinde fa-
sist ve seriatcilanin tam bir egemenlik kur-
masin saglamustir.

Anadolu tniversitelerindeki fasist ve se-
riatcl egemenlik, “mega kent”lerin sinirlan-
na dogru ilerledikce catisma dinamikleri gi-
derek artmaya baslamistir. Akdeniz ve Ulu-
dag universitelerindeki son olaylar, gecen
yilin Gazi Universitesi’ndeki olaylardan son-
ra en yogun catismalara sahne olmustur.

Daha diine kadar fasist milis saldirilar
karsisinda “husulet ve suhulet”ten sz eden,
“oyuna gelmeyelim” diye itidal tavsiye eden
ve fagist milislere karsi her tiirlii aktif miica-
deleyi “provokasyon” olarak goren legalist-
sol, ortaya silahin ¢ikmasiyla birlikte birden
“dayanisma”dan s6z etmeye basglamistir.

Evet, 12 Eyliil 6ncesinde bir i¢ savas or-
tami vardi.

Evet, 12 Eylul 6ncesinde, 6zellikle 1979-
80 yillarinda giinde 30-40 kisi yasamin yiti-
riyordu.

Evet, 12 Eylil 6ncesinde “sag-sol catig-
mas!” denilen ¢catismalar tilkenin her yani-
na yayilmusti.

Ama, 12 Eyliil 6ncesinde, gelisen ve yiik-
selen bir devrimci miicadele ve bu miica-
deleyi engellemek icin halk kitlelerine sal-
diran, otobusleri, kahveleri kursunlayan,
tiniversite 6grencilerinin tizerine el bomba-
s1 atan, Maras katliamini1 yapan fasist milis
saldinlar vardi.

Her devrim, siddetli ve siddeti giderek
artan, orgitli ve birlesik bir karsi-devrim
cephesi dogurarak ilerler.

Bu tarihin diyalektigidir.

1965'den itibaren gelisen ve yiikselen
devrimci miicadele, tarihin diyalektigine uy-
gun olarak 6rgutli ve birlesik bir karsi-dev-
rimci saldinyla ylizyiize gelmistir.

12 Mart askeri miidahalesi, 1. ve 1. MC
ve nihayetinde 12 Eylil askeri darbesi bu
karsi-devrimci cephenin devrimci miicade-
leyle hesaplasmasinin déniim noktalarn ol-
mustur.

“12 Eylul 6ncesine donmek”, eger dev-
rimci miicadeleye karsi, karsi-devrimin kan-
I saldins1 demekse, herseyden énce bilin-
mesi gerekir ki boyle bir kanh saldirganhk
ancak devrim miicadelesinin gelismesi ko-
sullaninda ortaya cikar. Bu nedenle, 12 Ey-
14l 6ncesine donmek, gelisen ve yiikselen
devrim miicadelesi giinlerine geri donmek-

tir.

Eger 12 Eylil 6ncesinde donmek, geli-
sen ve yikselen devrim mucadelesi giinle-
rine geri donmek ise, 12 Eylul 6ncesine
donmekten korkanlar sadece devrimden
korkanlardir.

Mevcut somiirt diizenini koruma ve kol-
lamay kendileri icin bir yasam sorunu ola-
rak gorenlerin kendilerini “sagc1” olarak ta-
mimladiklan, diizeni degistirmek isteyenle-
rin “solcu” olarak bilindigi bir tilkede “sag-
sol catismasi” da aciktir ki, karsi-devrim ile
devrimin catismasindan baska bir sey de-
gildir.

Ister 12 Eyliil éncesine doniilecegi kor-
kusu yaratmalk, ister siyasetten uzak, apoli-
tik kitleyi tarafsizlastirmak amaciyla “sag-sol
catismasi’ndan s6z etmek, siradan bir de-
magojidir.

Demagojidir, ¢iinki insanlann “i¢cgidi”-
lerine, 6nyargilarna, bilingsizliklerine hitap
eder. Onlann korkulanm harekete gecirir.

12 Eylil'tin Gizerinden yaklasik 28 yil gec-
migken, 28 yilda apolitik yeni bir kusak or-
taya cikartilmigsken, hala 12 Eylil 6ncesine
donme tehditleri savurmak, hala “sag-sol
catismasi’ndan s6z etmek, aciktir ki apoli-
tik yeni kusagi korkutmanin 6tesinde, 12 Ey-
lil 6nceesinin “devrimci gencler”ini (bugii-
niin “eskimis” solcularini) korkutmak icin-
dir.

Bugiin seriat tehlikesi her zamankinden
cok daha buytiikken, seriat tehlikesi karsi-
sinda kurtarci tek giic olarak “ordu”, Tirk
Silahli Kuvvetleri goriiltr ve gosterilirken, se-
riatciligin kanh iktidarinin ancak silahll bir
giicle durdurulabilecegi inanci yayllmisken,
devrimci miicadelenin silahli bir miicade-
le olmasindan duyulan korku anlasilabilir
bir sey degildir.

Genis halk kitleleri, 6zellikle 12 Eylil
sonrasl kusagi her tiirli “medya” propagan-
dalanyla, demagojilerle aldatilimistir.

Devrimciler hi¢bir zaman ilk silaha san-
lan taraf olmamustir.

Marksizm-Leninizmin ustalarindan En-
gels’in tinli soziyle “ilk atesi siz aciniz mos-
yo burjuvazi” diyen devrimciler, her durum-
da burjuvazinin silahl karsi-devrime silahla
yanit vermenin tarihsel zorunluluk ve tarih-
sel bir megruiyet oldugunu séylemislerdir.

Eger mevcut diizenin topyekiin degisti-
rilmesinden, yani devrimden s6z ediyorsa-
niz, bu diizenin egemen siniflannin kendi

13
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egemenliklerini, kendi diizenlerini, kendi
zenginliklerini, kendi sémiirii sistemlerini
kendiliginden birakmayacagin da biliyorsu-
nuz demektir.

Ne kadar “demokrasi”’den soz edilirse
edilsin, istenildigi kadar “demokratik orgiit-
lenme” denilsin, her durumda diizeni ger-
cekten degistirmeye yonelen her hareketin
diizen tarafindan “tehdit” olarak goriilecegi
ve goruldigu bilinen gercektir.

Ve diizeni “tehdit” eden hersey, eger bi-
linen pasifikasyon yontemleriyle ortadan
kaldinlamiyorsa, mutlaka askeri zor kullani-
larak bertaraf edilir.

Bu tarihsel bir gercektir.

Karsi tarafin, karsi-devrimin, emperya-
lizm ve oligarsinin, kendi dizenlerini siir-
dirmek icin silaha basvuracaklan ne kadar
tarihsel bir gercek ise, bu gercek karsisinda
hazirlanmak ve Orgutlenmek de devrimci-
lerin tarihsel sorumlulugudur.

“Banscil ve hiimanist” diisiincelerle, oli-
garsinin belirledigi simirlar icinde “demok-
ratik hak ve ozgurliikler micadelesi” ver-
mekle gecen uzun yillar, 28 yil, insanlarn
bilincini, tarih bilincini yok etmistir. insanlar
ne denli devrimden s6z ederlerse etsinler,
her durumda bunun “banscil” olacagina, en
azindan belli bir asamaya kadar “banscil”
gelisecegine inandinlmuslardir.

Iste boylesi bir “inandirma” ve “inanc”
icinde iniversitelerde meydana gelen fasist
saldinlar “adi zabita vakas1” haline getiril-
mekte, “yerel” olay olarak sunulmaktadir.
Boylece lilke capinda fagsist saldirilara karsi
birlesik ve 6rgutli bir miicadelenin 6ni ke-
silmeye calisiimaktadir.

Bugiin fasist saldinlarn amaci, tiniversi-
telerde kesin ve mutlak bir egemenlik kur-
maktir.

AKP seriatciligl karsisinda Uiniversiteler-
deki fasist-milliyetci egemenligin 6nemli bir
pazarlik kozu olacag: aciktir.

Devrimciler, ilericiler, yurtseverler ve de-
mokratlar, bugiin seriat diizeni tehlikesiyle
ylizyiize olduklan gibi, fasist-milliyetcilerin
iktidar paylasimi hesaplaryla yurittiikleri
saldinlarla da yiizytizedir.

Her iki kesimin ortak diismani ise, dev-
rimciler, ilericiler, yurtseverler ve demokrat-
lardir.

Her iki kesimin ortak paydasi ise, kendi
amaclanna ulasmalanmn engelleyen herse-

ye kars1 zor kullanmaktir.

Biitiin bunlann arkasinda, diizenin ger-
cek sahipleri, emperyalizm ve onun yerli ig-
birlikcileri vardir. Onlar da, kendi resmi si-
lahh giiclerini harekete gecirmeden, bu se-
riatc1 ve fasist giiclerle kendi diizenini koru-
mak pesindedirler. Ve bilinmelidir ki, kendi
diizenlerini korumak icin seriatci ve fasist
glclerin etkisiz kaldiklan her yerde ve za-
manda devletin resmi silahll giicleri hare-
kete gecirilecektir. 12 Eylil’de oldugu gibi.

Bugiinden bu gercekleri gérmezlikten
gelerek “o giinlere” hazirhklanmn yapmayan-
larn, gini geldiginde devletin silahl gicle-
ri karsisinda da, seriatci ve fasist giicler kar-
sisinda da teslim olmaktan baska careleri
kalmayacaktir.

Seriatcilhiga ve fasizme karsi miicadele,
basit ve yalin bir “anti-fasist” ve “laik” bir
cephe kurmakla, diizenin yasalhgi icinde 6r-
gitlenmekle yiirtitiillemez.

Bu miicadelenin temelinde devrimci
miicadele, devrim miicadelesi ve devrimci
Orgutliilik olmak zorundadir. Bu olmadigi
surece, diizenin yasallig: icinde yapilacak
her orgiitlenme, devletin resmi giicleri tara-
findan kolayca etkisizlestirilecektir.

Hi¢ kimse kendisini 12 Eylil 6ncesinin
anti-fasist miicadelesinin yalan-yanhs hika-
yeleri ile avutmamaldir.

Eger 12 Eyliil 6ncesinde fasist milislere
kars1 miicadele etkin bir bi¢cimde yiirtitiile-
bilmisse, bunun temelinde silahli devrimci
miucadelenin yattig1 bilinmek zorundadir.

Silahl devrimci miicadele olmaksizin se-
riatcihiga karsi “laiklik” savunulamaz.

Silahll devrimci miicadele olmaksizin
anti-fasist miicadele verilemez.

Devrimin “kanli” olacagindan s6z ede-
rek “banscil”liktan s6z edenlerin, karsi-dev-
rimin kan dokuciligiinden korkarak silah-
Ii devrimci miicadeleden uzak duranlarin,
emperyalizmin ve oligarsinin resmi ve mi-
lis giiclerinin siddeti karsisinda boyuneg-
mekten, onursuz bir yasam siirdiirmekten
baska secenekleri yoktur.

Fasist milis saldinlara karsi miicadele,
devrim mucadelesinin bir parcasidir. Dev-
rimci Orgiitlenme olmaksizin, fasist milis sal-
dimlara kars: gelistirilecek her tiirli miica-
dele mevcut diizenin yasalligi icinde sikigip
kalacaktr.
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40. Yilinda
68 Mayis’1

EST DANS [ARUE

Ulkemizde son on yildir bir tammlama-
dir gidiyor: “68’liler”.

Neredeye, 1960-70 doneminde devrimci
miicadeleye biraz “bulasmis” olan herkes
kendisini “68'li” olarak tamtmaktadir. Bu 6y-
lesine yayginlk kazanmustir ki, 6grenci ha-
reketinin her ivme kazanisinda, bu “68'liler”,
“kendi deneyimleri’ni yeni kusaklara aktar-
mak icin ortaya cikar, “68’lilerden yeni ku-
saga” diye baslayan yazilar kaleme alinir,
bunlan “78lilerin 68’lilere yanit1”, “yeni ku-
sagin 68’lilere saygis1” baslikli yazilar takip
eder.

Ve tarihler 1998’ gosterdiginde, ayni tiir-
den “68liler”, 30. y1l kutlamalan yaparak,

kendilerini tanimladiklan “68”i, kendi tanim-
ladiklan gibi sunmay siirdiirmiislerdir. Her-
kes, bu sifat1 6ylesine benimsemistir ki, dev-
rim miicadelesinin bir dobnemi neredeyse
“68’liler”in dénemi olarak kabul edilmeye
baslanmustir.

Ve tarihler 2008’i gosterdiginde ise, yine
ayni sOylemler, ayni yazilar, ayni goruintuler
“medya”da boy gostermeye basladi.

“Nane ruhu” ile “68 ruhu” arasinda hic-
bir iliski olmamasina ragmen, “ruhlar” ale-
minden cikip gelen hayaletler herseye “na-
ne” olmaktan geri durmadilar.

“68lilik”, “68’li” ya da “68 kusag1” oyle-
sine bir yayginlik ve sayginlik kazanmuistir ki,

15



KURTULUS CEPHESI Mayis-Haziran 2008

16

MAI68
DEBUT
DUNE LUTTE
PROLONGEE

yasi yasina uyan herkes, kendi cocuklarina
“bir zamanlar kartal” olduklarnmn gosterebil-
mek icin “68’li” oldugu masalim anlatarak
“kahramanlar ¢agl” insani oldugunu goster-
meye hizmet eder olmustur.

Solda yer alanlarin “68’li” dykiileri ya da
masallan bir tarafa, yasi yasina uyan miiz-
min ve iflah olmaz sagcilar, fasistler, seriat-
cllar da kendilerini “68’li” olarak gostermek-
ten biiyiik mutluluk duyar hale gelmisler-
dir.

Opysa ki, lilkemiz devrim miicadelesinin
ve politik tarihinin yakin gecmisi hakkinda
az c¢ok bilgisi olanlar, tarihsel gerceklerin hi¢
de boyle olmadigini bilecek durumdadir.
1971 sonrasinin sozciikleriyle ifade edersek,
“47’liler”, 1990’lara gelindiginde kendilerini
“68liler” olarak sunarken, gerek iilkemiz
devrim tarihini, gerekse diinya devrim tari-
hinde 1968 olaylarin bilingli olarak carpit-
muslardir.

Evet, bu diinya tarihinde bir “68” olay1
vardir ve herkesin kolayca 6grenebilecegi
gibi, bu olay 1968 yiimin May1s ayinda Fran-
sa’da patlak veren 6grenci ve isci eylemle-
riyle ortaya cikan bir kitlesel harekettir.
Fransa’da “Mayis 68” olaylari, gelisimi ve or-
taya cikardigi sonuclarnyla belli bir doneme
damgasini vurmustur. Dogal olarak bu ola-
yin i¢inde yer alanlar, o tarihten itibaren “68’
liler” olarak tanimlanmustir.

Nedir Mayis 68 olaylari?

Digsal bir bilgi ile, Mayis 68’de Fransa’'da
ortaya cikan kitlesel eylemler, bir 6grenci
eylemi olarak animsanmaktadir. Siiphesiz
gelisen olaylann icinde 6grenci hareketi
Ozel bir yere sahip olmustur, ancak Mayis
68 olaylarina damgasini vuran, Fransiz isci
sinifi olmustur.

Olaylarnn baslangic1 Subat ayina daya-
nir.

Ocak 1968’de Vietnam Kurtulus Cephe-
si'nin Amerikan birliklerine ve yerli isbirlik-
¢i orduya kars! tarihin en kapsaml ve yay-
gin askeri saldinsini (Tet saldinsi) baslatma-
lanyla birlikte Vietnam tim diinyanin dik-
katlerinin toplandig1 yer olmustur.

Che Guevara'nin katledilmesinden kisa
sure 6nce Tricontinantal’e gonderdigi Unli
“...iki, ii¢ daha fazla Vietnam” mesajinda
Vietnamh devrimcilerin “trajik yalmizliklarn-
na” dikkati c¢ekisi, Vietnam kurtulus savasi-
nin emperyalizme karsi diinya capindaki sa-
vasin en 6nemli alam olduguna iligkin vur-
gusunun heniiz belleklerde tazeligini koru-
dugu bir dénemde baslayan Tet saldirsi,
Fransa’da Mayis 68'in fitilini ateslemistir.

Subat ayindan itibaren Vietnam’la daya-
nisma ve Amerikan emperyalizmini protes-
to eylemleriyle hareketlenmis olan tiniver-
siteler, de Gaulle’nin “liniversite reformu”
ad1 altinda yapmaya kalkistig1 kapitalistlerin
gereksinmelerine uygun universite yaratma
girisimi karsisinda topyekiin eylemlere bas-
lamuglardir.

29 Mart 68’'de Fransa’daki tim tiniversi-
telerde boykotlar ilan edilmis ve Giniversite-
ler 6grenciler tarafindan isgal edilmistir.

Tiim Nisan ay1 boyunca siiren boykot ve
isgallerde, Vietnam’la dayanisma temelin-
deki siyasal talepler ile akademik-demokra-
tik talepler birlikte dile getirilmistir.

3 Mayis giinii, Nanterre Universitesi rek-
torinin okulu kapatmaya karar vermesiy-
le birlikte, tiim Uiniversitelerde polisle ca-
tismalar baslarken, Sorbonne Universitesi'n-
deki catismalar sokaklara yansimig, Quer-
tier Latin mahallesi boyunca stirmustiir. Bu
catismalarda 20’si agir yiiz kisi yaralanmus,
596 kisi gozaltina alinmistir. Ayni giin “sol-
cu” 6grencilerin dernegi UNEF “kimligi bi-
linmeyen kisiler” tarafindan yakilmstir.

13 Mayis 68’e gelindiginde, Fransiz isci
sinifi sahneye cikmaya baslar.

CGT ve CFDT sendikalarna bagh isciler
ogrencilere yonelik polis saldinlarini protes-
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to etmek ve 6grencileri desteklediklerini
gostermek amaciyla bir milyon kisilik bir yi-
ruyis gerceklestirdiler. Bu gelisme karsisin-
da hiikkiimet polisin tniversitelerden cekile-
cegini acikladi. Ancak artik kitle hareketinin
amaclan ve bilesimi degismisti. Dolayisiyla
hiikiimetin bu aciklamasi hicbir etki yarat-
madi.

13 Mayis 68’de Nantes’de Sud Aviation
iscileri greve basladi, fabrikay1 isgal ettiler
ve fabrika yoneticilerini biirolarina hapset-
tiler.

14 Mayis 68’de, Nantes’de Bouguenais
iscileri fabrika kapilanna kaynak yaparak yo-
neticileri iceriye hapsettiler.

15 Mayis 68'de, Cleon’daki Renault isci-
leri ayni bicimde greve basladi ve fabrikaya
kizil bayrak cekildi.

18 May1s 68’e gelindiginde greve katilan
iscilerin sayis1 2 milyona ulasir.. Bu say1 20
Mayis’da 4 milyon ve 22 Mayis’da 8 milyo-
na ulasir.

Boylece Mayis 68 olaylarn, 6grenci hare-
ketinin universite isgalleri ve polisle catis-
malariyla baslamis ve isci sinifinin genel
grevi haline déoniismiuistur.

Genel grevin yaygin bir bicimde stirdi-
ruldagini goren cumhurbaskanm General
de Gaulle, 29 Mayis gecesi “ortadan kaybo-
lur”. Almanya’nin Baden Baden kentinde
uslenmis olan Fransiz birliklerine sigiman de
Gaulle, Paris Komiinu gunlerindeki gibi ya-
banci askeri giiclerin desteginde “lejyoner”
Fransiz birlikleriyle Paris’i isgal etme plam
hazirlar.

Wir nicht.

505 SOFIALISTIECHER DEUTESHER STUDERTENRLR G

Iste 68’1 68 yapan, aradan gecen Kkirk y1-
la ragmen unutulmamasini saglayan da, is-
¢i sinifinin genel grevi karsisinda De Gaul-
le’nin iilkeyi terk etmesi ve Almanya’daki
Fransiz birliklerine siginmasidir.

29-30 Mayis giinii, Fransa’da s6zciigiin
tam anlarmuyla iktidar boslugu ortaya ¢ikmis-
tir. Ancak iktidan almaya cesaret edecek bir
devrimci 6nct ortaya ¢cikmamus, Fransiz Ko-
munist Partisi bu iktidar boslugu karsisinda
uzlasmaci bir tutum takinmustir.

Ve 30 Mayis aksami General de Gaulle
Paris’e geri déonmiis, bir milyon kisilik bir
Champs-Elysées yiiriiyiisii ile yeniden ikti-
dara gelmistir.

Mayis 68 olaylarnyla, Fransiz burjuvazisi-
ni oldugu kadar tim Avrupa’nin burjuvala-
rni kendi diizenlerinin sonunun geldigi kor-
kusu kaplamustir.

Mayis 68 olaylarinin tarihsel 6nemi ise,
II. yeniden paylasim savasi sonrasi Avrupa-
sinda ilk kez bir devrim durumunun orta-
ya cikmasidir.

Lenin’in “Devrimin temel yasasi” olarak
tanumladigl, “devrim olabilmesi icin s6mu-
rilen ve ezilen yiginlann, eskiden oldugu gi-
bi yasamanin olanaksiz oldugu bilincine
varmalan ve degisiklik istemeleri yetmez.
Devrimin olmasi icin, sémirucilerin eski-
den oldugu gibi yasayamaz ve hiikiimeti yii-
ritemez duruma diismeleri gerekir.”* dedi-
gi durumdur bu.

Evet, Mayis 68’de Fransa’da bir devrim
durumu ortaya ¢ikmus, ancak Fransiz Ko-
miinist Partisinin revizyonist ve pasifist tutu-
mu nedeniyle devrim gerceklesmemistir.
Lenin’in deyisiyle, FKP, “bunalimlar ¢agin-
da bile, eger ‘dusiiriilmez’se hicbir zaman
‘diismeyecek” olan eski hiikiimeti tama-
men (ya da kismen) yikacak denli giiclii kit-
lesel devrimci eylemler yiritme yetenegi”
** gdsterememistir.

Ulkemizde “68'liler” ticareti yapanlar ise,
ne Mayis 68 olaylarinin tarihsel niteliginin
ortaya konulmasini saglamislardir, ne de l-
kemizdeki devrimci miicadelenin bu olay-
larla iligkisinin ve etkilenmesinin boyutlar-
n1 sergilemislerdir. Onlar, “68'liler” sdylemi
ile, gerek diinya capindaki 68 olaylarinin ya-
ratmis oldugu genel sempatiyi, gerekse

* Lenin, “Sol” Komiinizm, Bir Cocukluk Hastali-
41, 5.90. )
** Lenin, Il. Enternasyonalin Iflasi.
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1965-71 dénemindeki devrimci miicadele-
nin kitleler izerinde yarattig1 etkiyi kendi ci-
karlan icin kullanmak istemislerdir.

Ulkemizin ayni dénemdeki tarihine ba-
kildiginda gorilecektir ki, tilkemizdeki dev-
rimci miicadele ve 6zel olarak 6grenci ha-
reketi, dogrudan Avrupa ve Amerika’da ge-
lisen 68 olaylannin bir sonucu olarak orta-
ya citkmamustir.

Ornegin, ODTU Sosyalist Fikir Kuliibii,
1965 tarihinde kurulmustur. ODTU Hazrlik
Okulu’'nda gerceklestirilen ilk boykot 1967
yilinda olmustur. En kapsamh 6grenci eyle-
mi olarak ortaya cikan “Ozel Okullar Dev-
letlestirilsin” eylemleri 7 Kasim 1967 tarihin-
de baslamistir. “68’liler” tacirlerinin bir sim-
ge olarak kullandiklan Deniz Gezmis, ilk kez
Mart 68’de tutuklanmustir.

Bu ve benzeri bir dizi olay ve eylem, ay-
n1 zamanda tilkemizde gelisen 6grenci ve
kitle hareketlerinin tlke icindeki dinamik-
lerle olan iligkisinin bir sonucudur. Her iil-
kenin devrim miicadelesinin kendi i¢ dina-
mikleriyle olan iliskileri bir yana birakilacak
olursa, her olayn birbirini izleyen ve birbi-
rini “taklit eden” olaylar dizisi olarak goster-
mek elbette miimkiindiir. Ancak, bu, tarih-
sel gercekleri hicbir zaman degistirmeye-
cektir. Bu nedenle, diin ve bugiin ortalikta
“68’liler” sifatiyla boy gosterenlerin yapmak
istedikleri, kendilerinin devrim miicadelesi-
nin pasifize edilmesindeki rollerini gizlemek
ve bu pasifize edici rollerini siirdiirerek ken-

dilerine Kkisisel cikarlar saglamaktan baska
birsey degildir.

Bu 6ylesine adi bir roldir ki, Che Gue-
vara’ya karsi “bizim Deniz’i” 6ne ¢ikarma
girisimlerinden, “htimanist Deniz” s6ylemiy-
le Deniz Gezmis’in ugruna miicadele ettigi
ve idam sehpasinda son sdzlerinde yasasin
diye haykirdig: ideolojisini, yani Marksizm-
Leninizmi bir yana birakmak, onu unuttur-
mak, bu “68’liler”in “gorevi” olmustur.

1980 sonrasinda tilkemizde siirdiriilen
pasifikasyon, depolitizasyon ve ideolojisiz-
lestirme uygulamalarnin ortaya cikarmis ol-
dugu yeni bir kusak mevcut bulundugun-
dan, bu “68” tacirleri, kendileri i¢cin uygun
bir ortam bulabilmektedir. Unutulmamahdir
ki, bu tacirlerin kendileri i¢in uygun ortam
olarak kullandiklan zemin, her tiirden ide-
olojik ve politik tartisma ve bilginin diglan-
dig1, herseyin mevcut ortama gore sekillen-
dirildigi, dolayisiyla pragmatizmin el istiin-
de tutuldugu bir zemindir. Ulkemiz solunda
pek cok orgiitlenme, bu zemin tizerinde, bu
zemine dayanarak varolmaktadirlar. Dolay:-
styla, “68” tacirleri, kendilerine karsi gicli
bir karsi ¢ikis bulunmadigini disiinmekte-
dirler.

Bu asla unutulmamahdir.

Ve unutulmamahdir ki, tarihte Mayis 68,
her zaman devrim miicadelesinin ve isci si-
nifi hareketinin bir parcasi olarak varolmus-
tur ve varolmaya devam edecektir.
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TURKIYE HALK KURTULUS PARTISi-CEPHESI
iIk Genel Komite Uyesi

HUSEYIN CEVAHIR
~ 1 HAZIRAN 1971
ISTANBUL/MALTEPE

1947'de Tunceli’de dogdu. Yiiksek 6grenim icin Ankara Siyasal Bilgiler Fa-
kiiltesine girdi. Burada devrimci genclik hareketlerine katildi. Dev-Genc icin-
de yer alan Hiiseyin yoldas, Mahir Cayan yoldasla bu miicadele icinde tanis-
t1. THKP-C’nin olusum siirecinde yer ald1 ve kurucularindan oldu. Olusturu-
lan ilk Genel Komite'de yer alarak, Dogu Anadolu Boélge Sorumlulugu’nu tist-
lendi.

THKP-C'nin 1971 yilinda baslattig Oncii Savasinin ilk evresinde gercek-
lestirilen merkezi eylemlerin icinde yer aldi. istanbul’da sehir gerillasinin ya-
ratilmasi amaciyla alinan karar tizerine Mahir yoldasla birlikte buraya gecti.
Has’lann ginliik hasilatlannin kamulastirilmasi ve siyonist ajan E. Elrom’un
tutsak alinmasi eylemlerine katildi.

Elrom eylemi tizerine oligarsinin baslattig1 kusatma ve imha operasyonu
sirasinda, 29 Mayis 1971°de Mahir yoldasla birlikte Istanbul-Maltepe’de kusatil-
dilar. Bu iki “adali”nin {i¢ giin siiren kusatmasi, 1 Haziran giinii baslatilan ope-
rasyonla sonlanirken, Cevahir yoldas sehit diistii, Mahir yoldas agir yaral
olarak tutsak edildi.

Cevahir yoldasin sanat ve kiiltiir izerine yayinlanmis cesitli yazilan yanin-
da, Kiiba Devrimi iizerine bir yazis1 bulunmaktadir. 7 Q
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1960 yiinda Kars’da dogdu. 1977°de dev-
rimci miicadeleye THKP-C/HDO saflaninda
katildi. 1977-1979 yillan arasinda Kars bolge-
sinde Orglitsel faaliyette bulunan “Dede”, bu
doénemde fasist milis giiclere karsi THKP-C/
HDO’nin gerceklestirdigi silahli eylemlerde
yer aldi. MHP Kars il Bagkan’nin cezalandi-
rilmasi eylemine katildi.12 Eyliil askeri darbe-
si kosullarinda tutsak edildi. 1986 yilina kadar
Selimiye, Metris, Sagmalcilar ve Erzurum As-
keri Cezaevlerinde yatti.

1986 yilinda tutsaklid1 sona erer ermez
pratik orgiitsel faaliyet icinde yer aldi. 1991-
1993 yillan arasinda THKP-C/HDO’nin gercek-
lestirdigi “30 Mart-Kizildere Harekati” (1991);
“Eylul Harekati” (1992) ve “15 Mart Hareka-
t1” (1993) icinde yer aldi. THKP-C/HDO istan-
bul il Komitesi {iyesi olan “Dede” yoldas, bir
sehir gerillas1 olarak savasin tiim zorluklari-
na ve olanaksizliklarina ragmen tistlendigi go-
revleri yerine getirmekte tereddiit etmedi.

9 Mayis 1993 Pazar giinii saat 12’de Istan-
bul/Fatih’teki 6rgiit evinin oligarsinin zor gii¢-
lerince basilmasiyla baslayan catismada kat-
ledildi.

1963 yilinda Kayseri’de dogdu. Daha he-
niiz Ortaokul siralarindayken devrimci miica-
deleyle tarusti. THKP-C/HDO sempatizan ola-
rak orgiitsel calismalarda kendisinden iste-
nen her seyi yerine getirmek icin olanca gii-
ciiyle calist. Orgiit saflarinda ortaya cikan II.
Sag-sapmanin yarattig1 kargasa icinde bir sii-
re Kayseri ile simirl bir iligki icinde bulundu.
1979 sonlannda bu sagci unsurlara yonelik
polis operasyonunda tutsak edildi. Ankara/
Mamak cezaevinde yatti. Tutsakliginin ilk gii-
niinden itibaren o6rgiitle baglanti kurdu ve TH-
KP-C/HDO'nin érgiitsel isleyisine dahil edildi.
1981'de tutsakligi sona erdikten sonra degi-
sik kentlerdeki orgiit liyeleri arasinda baglan-
tilarin kurulmasinda calisti. Her kosulda ce-
zaevindeki tutsak yoldaslariyla baglanti kur-
mayl1 basardil. Bu gorevini 1986 yilina kadar
aksatmadan siirdiirdii. iskenceler sonucu
meydana gelen rahatsizligl nedeniyle Anka-
ra’da kaldirldig1 hastanede 21 Mayis 1986’da
yasamini yitirdi.
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TURKIYE HALK KURTULUS ORDUSU
KURUCU VE ONDERLERI

H i,
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A

KADIR MANGA ALPASLAN OZDOGAN SiNAN CEMGIL
31 Mayis 1971 / Nurhak

6 Mayis 1972 / Ankara

DENIZ GEZMIS
YUSUF ASLAN

HUSEYIN INAN
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TKP(M-L) VE TiKKO’NUN
~ KURUCUSU VE ONDERI
IBRAHIM KAYPAKKAYA

18 MAYIS 1973
DIYARBAKIR

1949 yiinda Corum’da dogdu. ilkokulu bitirdikten sonra Hasanoglan Og-
retmen Okulu’na girdi. Buray: bitirdikten sonra Istanbul Capa Yiiksek Ogret-
men Okulu’na basladi. Aym1 zamanda Istanbul Universitesi Fen Fakiiltesi-Fi-
zik Boliimu 6grencisi olan Kaypakkaya, sol disiincelerle burada tamisti. Mart
1968'de Capa Fikir Kuliibii’'ntin kuruculan arasinda yer aldi. Capa Fikir Kuli-
bi’'nin baskani olan Kaypakkaya, 6. Filo’ya kars! bildiri yayinladig1 gerekce-
siyle Kasim 1968’de okuldan atildi.

FKF ve TIP icinde ortaya cikan aynsmada MDD kesiminde yer ald1. Isci-
Koylii gazetesinin Istanbul’daki biirosunda calsan Kaypakkaya, Aydinlik ve
Tiirk Solu dergilerine yazilar yazdi. Aydinlk icinde meydana gelen ayrisma-
da D. Perincek’in basini ¢ektigi PDA saflarinda yer aldi. 1972 yilina kadar PDA
(TIiKP) saflannda cahsti ve DABK iiyesi olarak gérev yapt. Bu tarihte PDA
oportunistleriyle yollan aynldi. D. Perincek ve cevresinin revizyonist ve opor-
tiinist olduklarim séyleyen Kaypakkaya, ayrilik sonrasinda TKP(ML)-TIKKO’yu
kurdu.

TKP(ML) faaliyetlerinin yogunlastinldigi Dersim bolgesinde miicadele
ederken, 24 Ocak 1973'de Vartinik mezrasinda oligarsinin resmi zor giicleri
tarafindan sarildi. Catisma sirasinda Ali Haydar Yildiz sehit diiserken, Kaypak-
kaya yarali olarak catisma alanindan uzaklasti. Ancak bes giin sonra kendi-
sinin kaldig1 kéydeki bir 6gretmenin ihbariyla yakalandi. Dort ay siiren isken-
celerde hicbir seyi kabul etmedi ve bu iskenceler sonucu 18 Mayis 1973'de
sehit dusti.
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Herkes Kendi isine Baksin!

Son dénemde “yiiksek mahkeme”lerin
yayinladiklan bildirilerle baslayan AKP ile
yargl arasindaki “kavga”, stirekli degisen {il-
ke giindeminde bir siireligine yer alarak
baska giindemlere yerini birakti. Yakin za-
man icinde aym “kavga”nin tekrar giinde-
min ilk sirasina yiikselecegi de kesin gibi-
dir.

“Kavga”nin taraflar, her ne kadar AKP
ile “yliksek yarg1” olarak ortaya ¢iksa da,
“yiiksek yargi”nin “yargilya miidahale edili-
yor” sikayetleri cercevesinde yiiriitme ile
yarg arasindaki bir catismanin {iriinii ol-
dugu aciktir. Bu yiizden “kavga”, “glicler ay-
nmi doktrini”ne uygun olarak 12 Eylil do6-
neminde yiirlitme, yasama ve yargi giicleri
arasinda kurulmus olan “nispi denge”nin gi-
derek bozuldugu ve yiiriitmenin agir basti-
g1 yeni bir dengenin kurulmaya c¢ahsildigini
soylemek yanlis olmayacaktir.

“Kavga”ya yol acan, bicimsel olarak yii-
ritme ve yasama giicliniin, yani hiikiimet
ve parlamentonun AKP’nin mutlak deneti-
mi altinda olmasi, bu mutlak denetim altin-
da AKP'nin anti-laik amaclarina ulasmak
icin yasama ve yiiriitme giiciiyle yapmaya
calistiklarnin bir “engeli” olarak yargi gii-
ciinii gormesidir.

Bu gortintii altinda, yiiriitme ile yargi ara-
sindaki “kavga”, devlet aygitinin “giicler ay-
rnmi doktrini”ne gore gorevleri anayasaca
belirlenmis iki erkinin arasinda bir ayrisma
ve catisma halini almustir.

Siiphesiz AKP, “iliml islam” séylemi al-
tinda, ABD ve AB emperyalizminin “icaze-
ti"yle, bir yandan emperyalizmin cikarlarnna
hizmet etmeye calisirken, bir yandan da

[Yiriatmenin Yargiyla Kavgasi]

kendi “islami” anlayisina uygun olarak top-
lumsal ve siyasal diizende degisiklikler yap-
maya ¢alismaktadir. Bu da, “laik sosyal bir
hukuk devleti” oldugu iddia edilen devletin
kurumlan arasinda bir catismaya doniis-
mektedir.

Tarihsel olarak feodalizmden kapitaliz-
me gegis siirecinde, kralin ve aristokrasinin
giiciinii simrlamak amaciyla burjuvazinin ¢i-
karlarina denk diisen “giicler aynmi doktri-
ni” acgisindan, “kavga”, yiriitme (ve yasa-
ma) giictiniin yargi giiciine miidahalesi sek-
linde gorialdiga gibi, yiriitme gict (AKP
hiikiimeti) tarafindan da yiriitmeye miida-
hale olarak goriilmektedir.

Tayyip Erdogan “herkes kendi isine bak-
sin” diyerek, yliriitme giiciiniin mutlak ol-
dugunu, yasama organinda AKP’nin mutlak
Uistiinligii ile herseyi yapmaya muktedir ol-
dugunu diisiiniirken, yarg: giicii, bu “mut-
lak gii¢”tin sinirlandirlmasi gerektigini soy-
lemektedir.

“Yiiksek yargi organlari’nin birbiri ardi-
na yayinladiklan bildirilerde ifade edildigi gi-
bi, yliritmenin boylesine bir “mutlak giic”
olarak hareket etmesi, “glicler ayrimi”na ay-
kin ve bir giiclin diger gii¢ lizerinde mutlak
bir egemenlik kurma cabasi olarak deger-
lendirilmektedir.

Kimileri icin bu durum “ilkesel”, yani
“glicler ayrimi doktrini"ne aykindir; kimile-
ri icin ise, “globallesen diinya” gerceginin
bir geregidir.

“Yiiksek yarg1” ve hukukcular birinci g6-
riisten yana tutum alirken, AKP ve onu des-
tekleyen “liberaller” ikinci goriisiin atesli bir
savunucusu olarak ortaya cikmuslardir.

23
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Diger yandan Anayasa Mahkemesi'nde
AKP’nin kapatilmasi davasi acildigindan,
AKP’nin bu hali ve bi¢imiyle varhigini stirdii-
rip siirdiirmeyecegi de, yargi erkinin alaca-
g1 karara baglanmigtr.

ifade ettigimiz gibi, “gticler ayrnm dokt-
rini”, feodalizmden kapitalizme gecis siire-
cinde, 18. ylizyllda belirginlesmis bir iktidar
paylasimini ifade eder. Kralin ve aristokra-
sinin, yasama, yiritme ve yargl giiciini bir
biitiin olarak elinde bulundurdugu feodal
devlet aygiti karsisinda burjuvazinin iktidan
paylasma c¢abasinin uriinii olan bu doktrin,
burjuvazinin iktidan ele gecirdigi her yerde
bir yana itilmis ve ytiriitmenin gicii siirekli
olarak gi¢lendirilmigtir.

Komiinist Manifesto’da ifade edildigi gi-
bi, devlet giicii, “tiim burjuva smnifinin ortak
islerini yoneten bir komiteden bagka bir sey
degildir”.

Ideal olan ve olmas! gereken, yasama,
yuriitme ve yargi giiciiniin bir buitiin olarak
ve birlikte burjuvazinin cikarlarina hizmet
etmesi ve bu cikarlan azamilestirmek icin
birlikte hareket etmesidir. Ancak tarihsel sii-
rec, burjuvazinin istedigi gibi gelismemistir.
Burjuvaziyi bir golge gibi takip eden, onun
mezar kazicisi olan isci sinifinin miicadele-
leri, 6zellikle 1848 Devrimleri, 1871 Paris Ko-
miini, 1917 Ekim Devrimi vb. devrimler,
burjuvaziyi istemeye istemeye giicler ayrimi
doktrinini uygulamaya itmigtir.

Ayni sekilde somiiriici siniflar arasinda-
ki celiskiler, 6zellikle de tekelci burjuvazi ile
kiicik ve orta burjuvazi arasindaki celigki-
ler, bir kez daha gucler aynm doktrinine uy-
gun bir devlet yapisi olusturulmasim gerek-
li hale getirmigtir.

Bu zorlamalar ve gereklilikler, yiiriitme
karsisinda yasamanin belli bir 6zerklige sa-
hip olmasi seklinde yansimustir. Yarg: giicii
ise, yasama giiciine bagh olarak sekillendi-
rilen bir gii¢ oldugu i¢in, her durumda ya-
sama guciiniin yiritme karsisindaki catis-
masinda, yasamanin yaninda yer alan bir
guc olarak ortaya cikmustir.

Ancak parlamento secimlerinde mutlak
ustiinliige sahip olan partinin, hem ytriitme
giclinii, hem de yasama giiciinii denetim
altma aldig1 donemlerde, bu giicler ayrim
ve Ozerklikler biiyiik 6lciide sona ermis ve
yeniden gii¢c paylasimi miicadelelerine yol
acmuistir.

Yine de yeniden gii¢ paylasimi miicade-

lesi, 6bnce parlamento icinde, yani yasama
giicinde, yiriitmeye karsi bir muhalefetle
birlikte ortaya cikar. Yasama organinda azin-
181 olusturan muhalefet partileri, yiiriitmeyi
denetleyen bir gii¢ olarak tammlanan par-
lamentonun (yasama organi) islevini yitirdi-
gini, “sayisal cogunluk”la hitkimet partisi-
nin sadece kendisinin temsil ettigi kesimle-
rin ¢ikarlannin azamilestirmesi icin ugrasti-
g1, yani “millet” icinde aynmcilik yaptigi,
dolayisiyla “herkes yasalar 6niinde esittir”
ilkesinin ¢ignendigini vb. sdyleyerek, bu giic
paylasiminda taraf olur.

Her tilkenin kendi tarihsel kosullarna, si-
nif iliskilerine ve giicler dengesine gore se-
killenmis olan “anayasal devlet giicii”, bu
glc paylasim miicadeleleri icinde aymsir,
toplumu yonetemez hale gelir.

Bu durumlann sikhg: ve ¢atismanin bo-
yutlanna gore de, her giic paylasim miuca-
delesi sonrasinda yeni bir denge kurulur. Ye-
ni denge, bir kez daha eski “giicler ayrimu
doktrini"ne uygun olarak hukuki normlara
sahip olur.

Ulkemiz tarihinde 1950 sonrasinda “cok
partili donem”e gecisle birlikte, yasama or-
ganinda ¢ogunlugu olusturan partinin ytirit-
menin mutlak sahibi olarak ortaya ¢ikmasi
“anayasal” bir gereklilik olmustur. Genel oya
dayall parlamenter sistemin bu gerekliligi,
yuriitmenin giictinii daha da artirma girisim-
leriyle birlikte, 6nce parlamento icinde ve
daha sonra parlamento disinda direnigle
karsilasmistir. Menderes doneminde oldu-
gu gibi, 1965-71 arasinda Demirel hiikiimet-
leri doneminde, T. Ozal doneminde ve ni-
hayetinde AKP déneminde yiiriitmenin gii-
cind artirma girisimleri surekli bir catisma
ortami yaratmistir.

Menderes doneminde oldugu gibi, “par-
lamento dist muhalefet”, Menderes’in “ka-
ra cubbeliler” dedigi tiniversite 6gretim tiye-
leri ve Uiniversite 6grencileri tarafindan tem-
sil edilebildigi gibi, 1965-71 déneminde ol-
dugu gibi, dogrudan diizene karsi toplum-
sal muhalefet tarafindan da temsil edilebil-
migtir.

27 Mayzs, gucler ayrnmi doktrinine uygun
olarak yiriitmenin giiciinin simirlandinlma-
sin1 hedeflemis ve 61 Anayasasi'yla da bu-
nu hukuki bir ifadeye biirindiirmiistiir. 61
Anayasasi’'nin yasama-yiiriitme ve yargl ara-
sinda paylasilmis olan kamu giiciiniin ya-
ninda “6zerk kurumlar” olusturarak, yasa-
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ma organinda “sayisal ¢cogunluga” sahip
olan bir hiikiimetin (yariitme) mutlak bir
gii¢ sahibi olmasinin 6niine gecmeye cals-
muigtir.

61 Anayasasi, bir bakima yasama ve yii-
ritme giicinun bir tek partinin denetimi al-
tina girdigi kosullarda “giicler ayrimi”nin
farkl bir bilesimini ortaya cikarmstir. TRT,
universiteler gibi “6zerk kuruluglar”in yasa-
ma ve ylritme giici karsisindaki gorece
bagimsizliklan, bir siire sonra tim devlet ay-
gitini denetim altina almaya ¢alisan isbirlik-
ci-tekelci burjuvazi ve emperyalizm ikilisi-
nin 6niinde engel haline gelmislerdir. Bu
nedenle de, 12 Mart ve 12 Eylil askeri dar-
belerinde yasama ve yiiriitme giiciiniin 61
Anayasasi’yla sinirlandirilmasina son veren
degisiklikler yapilmustir.

82 Anayasasl, belli 6lciilerde “giicler ay-
nmu doktrini’ni kabul eder gorinmekle bir-
likte, acikc¢a yliritme giiciiniin mutlak bir
glic olmasini saglayici maddelere sahiptir.
Parlamento, yani yasama giicl, her durum-
da yuritmenin mutlak giicinid sinirlama
yetkisine sahip degildir. Ozellikle cumhur-
baskanina taninan yetkilerle yiritme giicii
ikiye aynlmis ve hitkkiimet ile cumhurbaska-
n1 yuritmenin iki ayn parcasi haline getiril-
migtir.

Parlamentoda ortaya ¢ikacak bir cogun-
luk, ne denli hikkiimeti olustursa da, cum-
hurbagkani tarafindan temsil edilen yiiriit-
me gulci tizerinde hicbir etkiye sahip degil-
dir.

82 Anayasasi’'min kurdugu bu “denge”,
secimle isbasina gelen hiikimetin “iktidar”
olmakla birlikte “muktedir” olamamasinin
dengesidir. Ve AKP’nin anayasay! degistire-
bilecek sayisal cogunluga sahip olarak 2002
secimlerinden “zafer”le cikmasi, tiim bu
dengeleri altiist etmistir.

12 Mart ve 12 Eylil muidahaleleriyle ya-
sama ve yurutmenin disinda bir gii¢ olarak
ortaya cikan “6zerk kurumlar” var olmadi-
gindan, AKP’nin yasama ve yiiriitme tizerin-
deki egemenligi, A. Giil'in cumhurbaskani
secilmesiyle 82 Anayasasi'nin ayristirdigi iki-
li yiiritme giict Gzerinde egemenlige do-
niismistiir. 61 Anayasasi’’'min yasama ve yi-
ritme disinda “yuritme” islevine sahip bir
glc olarak ortaya cikardigi “6zerk kurum-
lar” var olmadigindan, AKP’nin bu mutlak
egemenligi karsisinda yargi ve silahli kuv-
vetler disinda baska bir giic mevcut degil-

dir.

Sorun, bir hiikiimetin, yasama ve ytrtit-
menin anayasadan kaynaklanan giiclerini
kullanip kullanmamasi degildir. Sorun, ya-
sama organinda mutlak cogunluga sahip
olan hikiimetin, anayasada belirtilen giic-
ler dengesini degistirmeye kalkismasidir. Bu
“kalkisma” karsisinda, giicler dengesinin
degismesinden zarara ugrayacak olanlarin
mubhalefeti, anayasal giicler ayrnmi temelin-
de sadece yarg giicii olarak mevcuttur. Ul-
kenin tarihsel 6zelliklerinden dolay1 da, si-
lahli kuvvetler (ordu) de bir baska “giic”
olarak ortaya cikmakla birlikte, bu giiciin
anayasal giicler aynnminda bir yere sahip ol-
mamasl, “mesruiyet” tartismasini da bera-
berinde getirmektedir.

Bugiin yargi ile AKP’nin “kavgas1”, yalin
bicimde AKP’nin kapatilma davasmin bir
irtiind degil, 82 Anayasast’yla sekillendiril-
mis olan devlet yapisinin anayasal bir buna-
Iima girmesinin Grinidur.

Yarg, hicbir “icra”, yani yiritme giici-
ne sahip degildir. 61 Anayasasi’nda yargi or-
ganlanna tamnmis olan kismi yiritme gi-
cii bile 82 Anayasast’yla ortadan kaldirlmis-
tir, yarginin yaptinm giici hemen hemen
hi¢ yoktur. Bu yiizden, yarginin, ortaya ¢i-
kan yeni durum Karsisinda “muhalefet”i, sa-
dece yaptinm guciine sahip bir bagka giic-
le birlestigi oranda, gii¢ler dengesinin yeni-
den kurulmasinda etkin bir rol oynayabilir.
Herkesin bildigi gibi bu gig de, silahll kuv-
vetlerden baska bir sey degildir.

Goriildiagi gibi, 82 Anayasasi yasama ve
yuriitmenin bir ve butin olarak bir siyasal
partinin egemenligi altina girdigi kosullarda
yargiyl bir gii¢ olarak islevsiz hale getirdigi
gibi, bu durumu c¢6zecek askeri darbeden
bagka bir secenek de ortaya cikarmmamak-
tadir.

Bugiin gelinen yer, A. Gil'lin cumhur-
baskani olmasiyla birlikte 82 Anayasasi’nin
ikili ylirtitme giicii aynminin iflas etmis ol-
masidir.

Bu yiiriitme giiciiniin ikili ayrniminin ifla-
s1, sozcugun tam anlamiyla “gicler ayrimi
doktrini”nin 82 Anayasasi’'nda sekillendiril-
mis bi¢iminin iflasidir.

Bu iflas ve bununla birlikte ortaya cikan
catismalar, bizim gibi demokratik devrimin
tamamlanmadigl, toplumun hareketli ve
akigkan oldugu ulkelerde neredeyse onar
yillik aralarla yinelenen “anayasal bunalim-
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lar”a yol acmaktadir.

Goren g0z, disiinen akil icin hersey
aciktir.

82 Anayasasi iflas etmistir. 82 Anayasa-
sr'nda bicimsel olarak yer alan “glcler ayn-
mu doktrini” iflas etmistir. Yarginin yiirtitme-
nin mutlak giici karsisinda hicbir yaptinm
giicli, mutlak giici sinirlandinci yetkisi mev-
cut degildir. Yargi kurumlarnnin “giicler ay-
nmi doktrini"ne yaptiklan géndermeler ise,
soyut hukuki laf kalabaligindan baska bir
degere sahip degildir.

Boyle bir catisma ortamindan nasil ciki-
lacagl ise, sinif iliskilerine ve siniflann giicii-

ne baghdir. Ancak “alttakiler”, bu catisma-
da bir taraf olmaktan c¢ok, yiiriitmenin mut-
lak gliciiniin oya dayall “mesruiyeti”ni sag-
layan bir ara¢ durumundadir. Tim gelisme,
somiiriicli siniflar arasindaki gliic dengesi-
nin nasil kurulacagina baghdir ve bu da si-
lahll kuvvetlerin bu glicler catismasinda ki-
min yaninda yer alacagina gore bicimlene-
cektir. Silahli kuvvetler ise, “emir komuta
zinciri” icinde emperyalizme bagiml bir gii¢
oldugu icin, somiiriicii siniflar arasindaki
gl¢ catismasinin dengesi tiimiiyle emper-
yalizme, onun konjonktiirel ve yerel cikar-
lanna gore sekillenecektir.
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Belirli bir zaman diliminde piyasadaki
para miktan (emisyon hacmi), meta fiyatla-
rinin toplaminin paranin ayni zaman dili-
minde yaptigi hareket (el degistirme) sayi-
sina boliinmesiyle elde edilen belirli bir sa-
bitlige sahiptir. Para miktar1 = meta fiyatla-
rinin toplami / para devrinin hize'dir. Orne-
gin belirli bir zaman diliminde (bir yol) bir
tilkedeki toplam metalann (mal ve hizmet-
ler) fiyat1 100 milyar dolar ise, ve paranin
devir hiz1 100 ise, piyasada gerekli olan pa-
ra miktan 1 milyar dolar olacaktir. Bu 1 mil-
yar dolarlik para, o zaman diliminde 100
milyar dolarlik metalarin degisimi icin ye-
terlidir.

Eger piyasadaki metalann toplam fiyati
artacak olursa, paranin devir hiz1 aymi kaldi-
g1 kosullarda, para miktan da artar.

Ancak metalann toplam fiyat1 ayn1 kalir-
ken, paranin devir hiz1 degismemisken, pi-
yasadaki para miktarinda meydana gelen
artis, her durumda fiyatlarin yiikselmesine
yol acar. “Enflasyon parasal bir olgudur” fet-
vasl veren “monetarizm”in cikis noktasi da
burasidir.

Piyasadaki para miktar, devletlerin (ve
hiikiimetlerin) degisik nedenlerle piyasaya
para vermeleri (para arz1) nedeniyle artiyor-
sa, kacinilmaz olarak fiyatlar yiikselecektir.
“Karsiliksiz para” adi verilen bu para arz,
mal ve hizmetlerin toplam fiyatinin gerek-
tirdigi miktardan daha fazla paranin piyasa-
ya verilmesidir.

Boylece “monetarizm”in enflasyonu “pa-
rasal olgu”ya indirgeyerek, “siki para politi-
kas1” adi altinda merkez bankalarnnin piya-
saya verdikleri para miktarini denetimde tu-

Petrol Fiyatlari,
Gida Krizi,
Dolar Enflasyonu

tarak enflasyonu diisiirme politikasi, tiimiiy-
le piyasalann ihtiyacinin 6tesinde bir para-
nin merkez bankalar tarafindan piyasaya
stirilmemesine dayanir.

Burada bizi “monetarizm”, “siki para po-
litikas1” ve bunun enflasyonun diistiriilme-
sinde etkin bir ara¢ olup olmadigi ilgilendir-
memektedir. Bizim ilgilendigimiz yan, mal
ve hizmetlerin toplam fiyatina gére piyasa-
daki para miktarmin (emisyon hacmi) bii-
yiik boyutlarda artmasi ve bunun sonucu
olarak da fiyatlarin kaginilmaz olarak yiik-
selecegi gercegidir.

2008 yilimin Mart ayinda etkisini siddetle
gosteren “mortgage krizi” (ipotekli konut
krizi), basta petrol fiyatlan olmak {izere, tiim
metalarn uluslararasi fiyatlarinda biiyiik bir
yiikselisle birlikte gelismistir.

Gecgen y1l 50-70 dolar arasinda seyreden
petrol fiyatlan, bu yihn Mayis ayinda 135 do-
lara kadar yiikselirken, pirin¢, bugday vb. ta-
hillann fiyat1 %100’in {izerinde artmustir. Fi-
yat artislan sadece petrol ve tahillarda orta-
ya cikmamus, tim metalarnn fiyatlarinda ge-
nel bir yiikselme ortaya cikmuistir.

Gida triinlerinde (pirin¢ ve bugday en
temel tirtinlerdir) meydana gelen biiyik fi-
yat artislannin, “yoksul iilkeler”de toplum-
sal patlamalara yol a¢tigl, gida iiriinlerinde-
ki fiyat artislan kontrol altina alinamazsa
diinya capinda bir “gida krizi” patlak vere-
cegi 6ngoriileri de ayni zamanda ortaya atil-
mistir.

“Medyatik ekonomistler” ve maniple
edilmis ekonomik haberler, gida tiriinlerin-
deki fiyat artislanm spekiilasyona ve artan
oranda gida triinleri {iretilen topraklarin
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“bio yakit” Uretimine ayrilmasina baglama-
ya calismuslardir. Ancak petrol ve diger em-
tialann fiyatlarindaki yiikselis, bu gerekce-
lerinin basit bir manipiilasyon oldugunu
gostermeye yetmektedir.

Bugin diinya ekonomisinin kars: karsi-
ya kaldig1 en temel sorun, diinya piyasala-
rnda dolasan karsiliksiz dolarlardir.

Kimilerinin “para bollugu” adim verdik-
leri, Turkiye gibi “gelismekte olan tilkeler”’e
“sicak para” olarak giren ve bu tlkelerin
varliklarini satin alarak kendisine yeni bir
kar olanagi yaratan bu karsiliksiz dolarlar,
s6zcugun basit anlamiyla “ABD ekonomisi-
ne giiven” adi altinda uzun stre ekonomist-
ler tarafindan gérmezlikten gelinmistir.

Ekonomistler tarafindan gérmezlikten
gelinse de, diinya piyasasindaki karsiliksiz
dolarlann yildan yila arttig1 “para otoritele-
ri” tarafindan, 6zellikle de ABD ve AB mer-
kez bankalar tarafindan bilinen ve yakin-
dan izlenen bir olgudur. Giderek artan kar-
siliks1z dolarlann diinya piyasasinda meyda-
na getirecegi “enflasyonist baski” bilindigin-
den, ABD tarafindan merkez bankalarina
baski yapilarak, bu karsiliksiz dolarlann re-
zervlerde tutulmasina yonelinmistir. Bu yol-
la, karsiliksiz dolar sorunu belli bir stre icin
gecistirilmigtir.

Gecen yaz baslarinda patlak veren ve bu
yilin Mart ayinda yeniden siddetlenen “mort-
gage krizi"nin yol actig1 “likit sikisikhigi”’ni or-
tadan kaldirmak icin ABD ve AB merkez
bankalann 800 milyar dolan piyasalara ver-
mek durumunda kalmustir. Geri-biraktinlmig
uilkelerin ABD zorlamasiyla dolar rezervleri-
ni artirmalarinin da sinirina ulagilmistir. Ar-
tik piyasadaki karsiliksiz dolarlan emecek
herhangi bir “enstriman” kalmarmustir.

Iste bu nedenle petrol ve gida fiyatlan
hizla yiikselmis, kapitalizmin tarihinde hig
gorilmemis seviyeye cikrmustir.

Ote yandan dolar, ayni zamanda emper-
yalist tilkelerin tiiketim mallannin geri-birak-
tinlmus tlkelere ihracini finanse etmek icin
kullanilmustir. Yerli paranin degerlenmesiy-
le desteklenen bu tiiketim mallan ithalatin-
daki artig, yerli tiretimin, 6zellikle de tanm-
sal Uretimin diismesine, tanmsal toprakla-
rin ekim dist kalmasina ve tarimsal niifusun
kentlere goc etmesine yol acmustir. ABD ve
AB’den ucuz tanm uriinleri ithal edilmesi-
nin faturasinin 6denme zamani gelmistir.

Bugiin karsiliksiz dolarlar merkez ban-
kalarnin rezervlerini artirarak emilecek bo-
yutlan asmis, emperyalist tilkelere dayanan
diinya gida tretimi talebi karsilayamaz bo-
yuta gelmistir.

Dissal olarak bakildiginda sorunun ko-
layca ¢6ziimlenebilecegi iddia edilebilir.
“Monetarist” bakis acisiyla, diinya piyasasin-
daki fazla dolarlar bir bicimde merkez ban-
kalan tarafindan rezerv para olarak emilir
ve ABD merkez bankas! (FED) dolar arzim
sinirlar, sorun da kismen ¢oziiltr!

Ama karsiliksiz dolarlar, ayni zamanda
ABD ekonomisinin itici giicii, tim emper-
yalist tilkelerin ihracatinin dayanagi ve din-
ya capindaki emperyalist hegemonyanin
surdurilmesi icin gerekli olan askeri harca-
malarn kaynagidir. Emperyalist tilkelerin
bitiin bunlardan vazgecmeksizin karsiliksiz
dolar sorununa ¢6ziim tretmeleri olanak-
sizdir. Sadece sorunu “6teleyebilirler”, ama
bir bagska dénemde daha biyuk bir sorun
olarak yeniden ortaya ¢ikana kadar.

Tim bunlardan cikan “kissadan hisse”
ise, Uretmeden tiiketmeye alistinlmis bir
toplum icin “cennet” sona ermistir. Artik
bunlar icin tek sorun, “cehennem”in atesi-
nin ne kadar yuksek olacagidir. Ve ates,
diistiigu yeri degil, tim tUretmeden tiiketen
toplumlan yakacaktr.
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Sigara yasaginin resmen baslamasiyla
birlikte, “laik medya” ile “islami medya”nin
isbirligiyle son dénemin en biiyik kampan-
yasi baslatildi.

En hizh “solcu”sundan en “radikal” laik-
cisine, neo-liberal “solcu”lardan AB yandas-
larindan “thml islam”1in miittefiki olan “nor-
mal liberaller”e kadar her kdse yazan siga-
ra yasagimin 19 Mayis giini resmen basla-
maslyla kaleme sarildilar.

AKP’nin yari-resmi yayin organi olan Ye-
ni Safak sigara yasagini, “en saglikh yasak”
olarak ilan ederken, M. Ali Birand “diinden
bu yana bir devrim yasiyoruz. Gercek bir
devrim bu.” diye yazdu.

Laikliginden, AKP karsithgindan kimse-
nin siiphe duymayacagi Melih Asik sigara
yasagl Uizerine sunlan yazmaktan kendini
alamadr:

“Bu satirlann yazan yillarca gun-
de 3-4 paket icmis biridir. Biraktik. Si-
garasiz da yasanirmis, hem de cok
daha keyifli yasanirmis, onu gordiik.
Artik temiz hava miiptelasiyiz. Uste-
lik memleketin parasini da har vurup
harman savurmuyoruz. Ulkemizin
Ozellestirmelerden bugiine dek sag-
ladig1 para 25 milyar dolar. Sigaraya
bir yilda 6denen déviz 20 milyar do-
lar. Harcanan saghk da cabasi... Siga-
ra yasagi firsatini iyi kullanalhm... Ha-
zir yasak gelmisken sigarayl biraka-
Iim.”*

Kendinden menkul ekonomist kdse ya-

_Sigara Yasagiyla
Ulkeyi Kurtarmak

[Varolmayan Parayr Harcamak]

zan Hursit Giines ise sunlan yaziyordu:

“Turkiye’de sigaraya her yil 20
milyar dolar 6deniyor. Kald1 ki, 30
milyar dolara yakin para da sigaranin
yol actigr hastaliklarin tedavisine gi-
diyor. Yani sigara nedeniyle ekono-
mik kayip 50 milyar dolan buluyor.
Sigara birakilirsa ne dis acik kalacak,
ne enflasyon, ne de borclar. Ustelik
bir de saghgimiza kavusacagiz ki,
onu parayla 6l¢gmek mimkiin degil.”

Bunlann en hizlisi yine M. Ali Birand ol-
du. Sigara yasag1 “devrimi” karsisinda bi-
yuk bir heyecanla yasaga uymayanlan “ken-
di saghgim i¢in sizi ihbar edecegim” diye-
rek tehdit ederken, “sayin muhbir vatan-
das”lan da goreve cagirdi.

Ve tabi kambersiz de digin olamazdi.
Sisli'nin “metroseksiiel” belediye bagkam M.
Sangiil yasagin yururliige girdigi giin 4. Mu-
rat edasiyla “sigara yasagini kontrol icin za-
bita memurlarini da yanina alarak deneti-
me cikt”.

Biitiin bunlarda en dikkat ¢cekeni ise, si-
gara yasagl ile bir yandan “saghgimiza” ka-
vusurken, diger yandan her yil sigaraya 20
milyar dolar déviz 6demekten kurtuluna-
cagiydi. Hursit Giines’in “yan masraflarla”
50 milyar dolar olarak ifade ettigi bu doviz
sayesinde, “Sigara birakilirsa ne dis acik ka-
lacak, ne enflasyon, ne de borclar.”

Boylece Tirkiye dis aciktan, enflasyon-
dan ve borclardan topyekiin kurtulacak, di-

* Melih Asik, Milliyet, 21 Mayis 2008.

** Hursit Glines, Milliyet, 20 May1s 2008.
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sa bagiml bir lilke olmaktan cikacak!

Bu biiyiik kurtulus recetesinin sahibi ve
teorisyeni ise, ekonomi degil pediatri profe-
soril Elif Dagl’yd.

Dagli'ya gore, Tirkiye’de 28 milyon Kisi
sigara icmekte, her sigara icicisi her giin si-
gara icin 1-2 dolar nakit para 6demekte ve
toplam olarak giinde 50 milyon dolar, yilhk
olarak 20 milyar dolar sigaraya harcanmak-
tadir.

Aymi “prof”a gore, “Ustelik hasta oluyo-
ruz. Bu kez tedavi olmak icin 30 milyar do-
lar harciyoruz. Toplamda Turkler sigara al-
mak icin, sonra hastalanip tedavi icin 50
milyar dolar kaynak harciyor.”

Ve ardindan sunu soruyor Elif Dagl:

“50 milyar dolar ne demek biliyor
musunuz?”

Boylesi bir paranin ne demek oldugunu
bilmeyen cahiller i¢cin de yaritim kendisi ve-
riyor:

“Biz Incirlik Ussi'nii acip, Irak’a
1.5 milyar dolar icin askerlerimizi
gonderecektik. Sigaray1 bugiin birak-
sak, 15 yil sonra tilkenin hi¢ dis bor-
cu kalmayacak. Ne IMF'nin ne de
Diinya Bankasr’na ihtiyacimiz kalma-
yacak.”

Artik “kahrolsun emperyalizm”, “tek yol
devrim” gibi sloganlar atmaya hi¢ gerek
yoktur! Ulkenin bagimsizigini isteyen her-
kesin yapmasi gereken tek sey, sigara yasa-
ginin tam ve eksiksiz uygulanmasin sagla-
mak, M. Ali Birand'in s6yledigi gibi buna uy-
mayanlan “ihbar” etmektir!

Boylesine kolay, boylesine basit ve boy-
lesine ucuz bir bicimde tlkeyi kurtarmak
varken, birilerinin ortaya ¢ikip emperyalizm-
den, emperyalist somiriiden kurtulmanin
devrimci yolundan s6z etmesi pek de “ya-
kisik” almayacaktir!

“Koskoca ekonomist”ler, en laikcisin-
den, en ulusalcisindan “koskoca kose ya-
zarlan” “prof” damgal bu kurtulus recete-
sini ciddiye almisken, bunun gayri-ciddi ol-
dugunu séylemek de kolay olmayacaktir.

Bir deli ya da bir ¢ikar grubunun biling-
li ya da bilingsiz savunucusu olan biri, bir
kuyuya tas atar. Sorun, bu tasi kuyudan ci-
kartabilmektir.

Elif Dagl’'nin “sigara icin bir yilda 20 mil-
yar dolar 6deniyor”la baslattig1 kurtulus re-
cetesi, Melih Asik’in késesinde “sigaraya bir
yilda 6denen déviz 20 milyar dolar” haline

donustirken, sigaradan kaynaklanan hasta-
liklann tedavisi icin harcanan 30 milyar do-
larla birlikte, 50 milyar dolarlik bir hacme
ulagsmaktadir.

GSMH’nin reel olarak 400 milyar dolar
oldugu bir iilkede, sigara ekonomisinin 50
milyar, yani GSMH’nin %12,5’ni olusturmasi
pek ekonomik verilerle ve ekonomik ger-
ceklerle aciklanabilir bir durum degildir.

2007 verilerine gore, 170 milyar dolarlik
ithalat icinde tiitiin ve tiitiin Urtinleri ithala-
t1 302 milyon dolardir. Diger bir deyisle
“6denen doviz miktan”, toplam ithalat i¢in
O0denen dovizlerin binde 2’sidir.

Yillik olarak sigara icin 6denen 20 mil-
yar dolarin %58'i OTV vb. vergilerden olus-
maktadir. Bu da yaklasik olarak 12 milyar
dolardrr. Elif Dagl’'in “harcanan kaynak” de-
digi de, sigara Uizerinden alinan bu vergiler-
le saglanan kaynaktir.

Vergi ise, devletin i¢ ve dig borclarim
O0demekte kullandigi temel gelir kalemi, ya-
ni kaynaktir.

Eger sigara yasagi ile borclarn 6denme-
sinden so0z ediliyorsa, burada s6z konusu
olan tek sey devletin sigara tiiketiminden al-
dig1 vergilerle sagladig: biitce gelirinden s6z
ediliyor demektir Dolayisiyla sigara yasagiy-
la birlikte devlet bu vergi gelirinden mah-
rum olacagindan ortada bir gelir, bir kaynak
resmen mevcut olmayacaktir. Kacimlmaz
olarak sigara yasagi ile borclarin 6denmesi-
ni 6nerenler, sigara yasagiyla birlikte azala-
cak olan vergi gelirlerini bir bagka bicimde
almanin yollarnn kesfetmek zorundadirlar.

Basit anlatimiyla, sigara yasagiyla tilke-
nin borclardan kurtulmasi bir tarafa, bu ya-
sakla birlikte azalacak olan sigara tiiketimi
sonucunda devlet biitce gelirleri azalacak,
dolayisiyla da yeni borclanmaya gidilecek
ya da yeni ve ek vergiler konulacaktir.

Evet, ekonomi, ekonomik iligkiler ve
ekonominin igleyisi birkac¢ sayiy1 bir araya
getirerek aciklanabilir bir sey degildir. Ulke-
de yilda su kadar sigara tiiketiliyor, sigara-
nin fiyati bu, harcanan toplam para miktar
su, eger bunlan tasarruf edersek, yani tiiket-
mezsek su kadar para sahibi olunur tirin-
den aciklamalar, belki “bir” akla uygun go-
runebilir, ama ekonomik gerceklerle hicbir
bicimde bagdasmaz.

Pediatri profesorii olmak ile ekonomi bil-
mek aym olmadig gibi, sigaranin sagliga za-
rarli olmasi ile ekonomik kayiplar aym de-
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gildir.

Iddia edilen 20 milyar dolarlik yillik siga-
ra tiikketiminin %58’ vergi olarak 6dendigi
icin, sigara tiketimi icin harcanan paranin
sadece 8 milyar dolarlik béliimii ekonomik
bir degere sahiptir. Bu degerin icinde, ham-
madde (tiitiin), isgiicii (icretler) ve ticari
kar yer alir.

Sigara tiketiminin ortadan kalkmasiyla
birlikte, burada s6zii edilen tiim kalemler
de ortadan kalkar. Dolayisiyla, tiitiin Uretici-
sinin geliri, sigara iretiminde ¢alsanlann al-
dig1 Gicret ve sigara ticaretinden elde edilen
kar ortadan kalkar, ekonomik deger olmak-
tan cikar.

Uretilmemis tiitiin varolmayan bir tiitiin-
dir. Hi¢ kimse uretimi yapilmayan bir Gra-
nu satip gelir saglayamaz, varolmayan bir
urini isleyemez, tiretilmemis bir Giriini sa-
tip kar elde edemez. Varolmayan seylerin-
de varsayllmasi, belki pediatri icin gecerli
olsa bile ekonomi i¢in mimkiin degildir.

Eger sigara yasagiyla tim sigara tiiketi-
mi sona erecek olursa, ilk basta sigaradan
alnan vergi gelirleri yok olacak, bu vergi ge-
lirleriyle verilen kamu hizmetleri verilemez
olacaktir.

ikinci olarak, tiit{in iiretimi tiimiiyle so-
na erecegi icin, tiitiin treticilerinin herhan-
gi bir geliri olmayacak, dolayisiyla da baska
mallann satin alinmasi icin harcayacak bir
gelirleri de olmayacaktir.

Uctincii olarak, sigara iiretiminde cal-
san isciler islerini kaybedeceklerdir. islerini
kaybettikleri icin gelirleri olmayacak, gelir-
leri olmayacagi icin de baska bir mal ve hiz-
met alimi icin harcayacak paralan da olma-
yacaktr.

Ve nihayetinde sigara ticaretiyle elde
edilen ticari kar da ortadan kalkacak ve ti-
cari karla ortaya cikan tiiketim (talep) ve
sermaye de hayali hale gelecektir.

Suphesiz sigara tiiketiminin sona erme-
siyle birlikte, sigaradan kaynaklanan ekono-
mik faaliyet timiiyle sona erecektir. Ancak
yine de geriye bir seyler kalacaktir.

Oncelikle tiitiin iiretimi yapilmayacagin-
dan, tiitiin tiretimi i¢in aynlmus topraklar bo-
sa cikacaktir. Sigara gibi saghga zararl bir
dretim yerine “sagliga yararh” bir bagka tre-
timin yapilabilmesi olanakh olacaktr.

ikinci olarak, tiitiin tiretimi icin tiiketilen
isglicii agiga cikacaktir. Sigara yasagiyla bir-
likte herhangi bir gelir sahibi olmayacak

olan bu isgiici, potansiyel olarak baska
(“saghga yararh”) tretim alanlarinda istih-
dam edilerek gelecekte yeni ve farkli bir ge-
lir sahibi olabilecektir.

Uctincii olarak, sigara iiretiminde cah-
san isgiici aciga cikacaktir. Tekel fabrikala-
rnin kapatilmasi gibi, calisan isciler issiz ka-
lacaktir, ama aym zamanda potansiyel ola-
rak baska iste (“saghiga yararh”) calisabilir
bir isgiict sahibi olarak issiz kalacaktir.

Dordinct olarak, sigara ticaretinden ge-
lir elde edilemeyecegi icin, bu ticaret araci-
Iigiyla saglanan gelir ve sermaye de ortadan
kalkacak, kacinilmaz olarak “saghga yarar-
1” bir bagka alanda yatinlacak bir sermaye
de bulunmayacaktir.

Boylece, tiitiin ve sigara uretimiyle ilgili
tiim ekonomik faaliyet sona erecegi icin, bu
faaliyetlerde ortaya cikan her tiirlii gelir ve
sermaye birikimi de sona erer. Olmayan ge-
lirlerle de varolan borclarin 6denmesi zaten
olanaksizdir.

Pediatri profesoriiniin aklina uyularak {il-
keyi kurtarmaya soyunuldugunda, iste boy-
lesi varolmayan gelirlerle varolan borclarin
odenmesine kalkisilacaktr.

Bu pediatri profesor akli, tiimiiyle bir
yerlerde bir bicimde varoldugu sanilan bir
paranin “bos ve gereksiz, tistelik saghiga za-
rarli” bir bicimde harcandigl inancina daya-
nir. S6zcligiin tam anlamiyla mirasyedi ak-
hdir bu.

Bir mirasyediye ailesinden yukli bir na-
kit miras kalmisgtir ve bu mirasyedi bunu
harvurup harman savurmaktadir. Bir pedi-
atri profesorii ortaya ¢cikmakta, bu mirasye-
dinin nakit parasini nasil ve nerede harca-
masl gerektigini sdylemektedir.

Ama ortada mirasyediler degil, kendi
topraklarn ekip bictigi kosulda belli bir ge-
lir saglayabilen tiitiin koyllis{; titiind fabri-
kada igleyerek sigara haline getirebildigi tak-
dirde Ucret alan isci s6zkonusudur.

Ve tiim ekonomistler kadar pediatri pro-
fesoriiniin de bildigi gercek, 6nce calsil,
sonra {icret 6denilir. Uretim olmadan iiriin,
urin olmadan gelir olmaz. Olmayan gelir
de, mirasyedinin ailesinden kalan nakit pa-
rayla hicbir ortak ozellige sahip degildir.

Pediatri profesoriiniin “aklini” olusturan,
bu “akil”in, kendisine ve inananlara “man-
tikh” gelmesini saglayan tek gercek ise, bel-
li bir iste calisan ve diizenli bir gelir sahibi
olan kii¢iik-burjuva olmalandir.
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Onlann mantigia gore, kendileri bir ig
sahibidirler ve is sahibi olarak bir yerlerden
para almaktadirlar. Artik tim yapacaklar is,
bu aldiklan parayi, hazir ve nakit paray ne-
rede ve nasil tiiketecekleridir. Onlar, tret-
meden tikketmenin mimkiin oldugu inan-
cina sahiptirler. Ciinkii gercek ve ekonomik
karsihgiyla bir deger iretmezler. Yine de, o
is sahibi olabilmek icin (6rnegin pediatri
profesorii olabilmek icin), ailesi tarafindan
diinyaya getirilmek, yedirilmek, icirilmek,
giydirilmek, egitilmek ve sagda solda geze-
bilmek icin de bir para harcanmis olmasi
gerekir. Ya da allahin liitfu olarak, birgiin bir-
den pediatri profesorii olarak, tilkenin birin-
de, bir yerde profesor olarak dogmus olma-
s1 gerekir. Dogal olarak da, boylesi bir alla-
hin liitfuyla profesor olan kisiye de, allahin
litfu olarak kendisine bir para verilmis ola-
caktir.

Simdi bu allahin liitfu olarak bir is, bir
meslek, bir Ginvan ve para sahibi olan, ha-
vadan (allahtan) gelen paray1 harcayan pro-
fesOriin ardina takilarak, tilkeyi kurtarmak
ve miireffeh bir iilke haline getirmek alla-
hin litfuna kalmustir.

Ama isciyseniz, koyliiyseniz, allahin liit-
funa mazhar olamadiginizdan, ister istemez
calismak, tiretmek ve bunun karsihiginda ti-
kettiginiz emek-giiciniiziin karsihg olarak
bir gelir sahibi olmak durumunda kalirsiniz.
Pediatri profesorii gibi {invaniniz, isiniz ve
paraniz olmadig icin de, olmayan parayi
daha “saglikli” nasil tiketeceginizin hesabi-
ni1 da yapamazsiniz.

Sigara yasagiyla ulasmak istenilen “sifir
sigara” hedefine ulasildiginda, “sifira sifir,
elde var sifir’la karsilasildiginda hala tlke
emperyalizme bagimli, hala IMF talimatla-
nyla yonetiliyor ve hala ic ve dis borglar yiiz
milyarlarca dolar diizeyinde kalmay suirdii-
riyorsa, yapilacak tek is, pediatri profesorii-
niin maagma el koymak olacaktir. Béylece
saygin pediatri profesorii calisacak, tilkeyi
kurtaracagina inandirdig1 insanlar da onun
maagini alip disa bagimhliktan kurtanlmig
bir tlkede saglikl bir yasama yelken aca-
caklardir.

Bu saygin pediatri profesériiniin maasi-
na el konuldugunda kendisinin ne yiyip-ice-
cegi sorulacak olursa, sdylenecek tek sz,
“saghkl bir yasam” olacaktir. O, sigaranin
zararlarindan toplumu kurtarmis olmanin

“dayanilmaz hafifligi” ile yasamini siirdiir-

menin bir yolunu bulacaktir!

Dilin Alindaki Bakla ya da
Pantolon Uyduramadik
Gomlek Verelim

Bir iirtiniin uretilmesiyle birlikte ortaya
cikan deger ile aym tiriiniin Uretilmemesiy-
le kaybolan deger bir ve aymdir. Degeri be-
lirleyen, o Urinin tretilmesi icin toplumsal
bakimdan gerekli olan emek-zamanidir. Bu
yiizden, Uretimin olmadig! yerde emek ol-
maz, emegin olmadigi yerde de deger orta-
ya ¢ikmaz.

Bu deger, ister kar olarak sermaye sahi-
binin cebine girsin, ister ticret olarak iscinin
emek-giciiniin karsiigr olarak verilsin, is-
terse ticari kar olarak sermayeler arasinda
paylasilmis olsun, her durumda bir Grinin
dretilmesi icin belli bir sermayenin yatirl-
masini gerektirir.

Sermaye, nakit para sahibi olarak pazar-
dan hammadde ve isgiicii satin alir. Isgiicii,
sermaye sahibi tarafindan, belli bir zaman
icin (6rnegin sekiz saat) kullanilmak ama-
ciyla satin alinir. Isgiicii sahibi emekci, bu
saatler icinde emek-giictinii kapitaliste sat-
mus oldugundan, bu is saatleri boyunca ken-
di emek-giicii tizerinde hicbir tasarrufta bu-
lunamaz. S6zcigiin tam anlamiyla, serma-
ye sahibi, isgiicli sahibinin (emekci) sekiz
saatlik yasam siiresinin efendisi, sahibidir.
Bu ytizden, bu is saatleri icinde tretim si-
recinde hammaddeye aktarlan tiim emek-
glci kapitalistin malidir, onun mulki olur.

Ama emek, miilkiyete bas kaldinr. Sekiz
saat siiresince sermayenin mali, mulki ve
ucretli kolesi olarak calismak istemez. Ken-
disinin insan oldugunu, insanca c¢alismak,
insanca iliskiler icinde olmak, kisacasi in-
sanca yasamak ister. Ucretli kole, efendisi-
ne baskaldinr.

Daha iyi calisma kosullan ve daha yiik-
sek bir licret talep eder.

Tarihte goraldigu gibi, kapitalizmin tc-
retli kolesinin bu talepleri, hemen her du-
rumda sermaye sinifinin zoruyla yilizyiize
gelmis, katliamlara sahne olmustur. Yine de
bu talepler sona ermemis, siirmis ve gelis-
migtir.

S6zcligiin tam anlamiyla isc¢i sinifinin
ekonomik taleplerle yuriittiigii miicadele-
ler siyasal miicadelelere doniismiis, siyasal
miicadeleler zafer ve yenilgilere sahne ol-
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mustur. Her durumda, isci simifi kii¢iik de
olsa baz1 kazanimlara sahip olmustur.

Isci simifinin ekonomik talepler dogrul-
tusunda en biiyiik kazanimy, is saatinin se-
kiz saatle simrlandimnlmasi, is saatleri icinde
insani ihtiyaclarn karsilayacak molalarin
cahsma stiresine dahil edilmesi, calisma ko-
sullarindan dogan hastaliklann ticretsiz ola-
rak tedavi edilmesi ve kendi emek-giiciini
yeniden uretebilmek icin belli sosyal hakla-
ra sahip olmasidir.

Biitiin bunlar, sermaye sahibinin ticretli
koleler tizerindeki eski egemenliginin sona
ermesini, iscinin satin aldig1 emek-giiciini
is saatlerinde istedigi gibi calistiramamasi-
n1 getirmistir.

Ucretli mola hakk, ticretli tatil hakk, tic-
retsiz saghk hizmetleri hakki, artik isci sini-
finin hemen her durumda sahip oldugu ve
olmasi zorunlu kabul edilen haklar haline
gelmistir.

Bu haklann gerektirdigi “kaynak” ise,
dogrudan sermaye sahibinden ya da biiyiik
olciide sermaye sahibinden karsilanir ol-
mustur.

Bunun karsihginda sermaye sahibi, her
durumda is verimliligini artirmak, yani bi-
rim basina emek-giiciniin sermaye sahibi
icin Urettigi degeri artirmak i¢in tirld yolla-
ra ve yontemlere basvurmustur, vurmakta-
dir. En ¢ok kullanilan yéntem ise, emek yo-
gunlugunu artirmak olmustur. Bu ise, bite-
viye, soluksuz, fasilasiz, molasiz isgiinii bo-
yunca is¢inin ¢ahstinlmasi demektir.

Saygin pediatri profesorii Elif Dagh siga-
ra yasaginin TBMM'de kabul edilmesi tize-
rine yayinladig1 bildiride soyle séylemekte-
dir:

“Bu kanun ile sigara icmeyen, an-
cak istemsiz olarak toplu yasama
alanlannda sigaranin zehirli dumani-
na maruz kalan, milyonlarca Tirk in-
sanin hasta olmasi ve 6lmesi engel-
lenecek, isci saghg ve is giivenligi
korunacak, is verimliligi artacak,
genclerin ve cocuklarn sigara icme-
yi kabul edilebilir bir davranig olarak
gormesi ve benimsemesi 6nlenecek-
tir. Biitiin bunlarla Turkiye'nin sigara
ile yilda kaybettigi 50 milyar dolardan
ekonomiye gidilecek ve bitceye
olumlu katki olacaktir.”

Goruldigu gibi, “toplu yasama alanlan”
vb. tiirden “saghk” konularnin yaninda “is-

ci saghgr”, “is gtivenligi” ve “is verimliligi"n-
den soz edilmektedir.

Ayni cevrelerin iddialarina gore:

“Sigara icenler ayrica tam gucleri
ile calisamazlar. Yiizde 40 eksik guc-
le cahsirlar . Sigara icen bir insanmin
calisma giici ile sigara icmeyenin
calisma guict bir olmaz . Sigara icen
kiside cigerler iflas etmek iizere ol-
dugundan daha cabuk yorulur. Isye-
rinde sigara icmek icin kacamaklar
yapar zaman kaybi olur. Sigara icer-
ken is yapmaya kalkar gene zaman
kaybidur...”

Iste dilin altindaki bakla budur!

“Isci saghgr”, “is giivenligi” gibi demago-
jik s6zlerin ardindan gelen “is verimliligi”
sermaye sinifinin sigara yasagi karsisindaki
konumunu belirleyen “bakla”dur.

Bir iscinin isyerinde bes dakika “sigara
molas1” hakki oldugu kosullarda, sigara ya-
sagl ile elde edilecek yillik “is saati tasarru-
fu” ortalama 25 saattir. Bu da, ortalama 7,5
YTL saat Uicretiyle hesaplandiginda 187 YTL-

ye esittir.

“Sigara yasagi’nin en hararetli savunu-
cularnin “is¢i saghgi”’ndan soz ettiklerinde
ilk elde ettikleri “kazanc”, iscinin “sigara
molas1” hakkin elinden alarak, karsilig:
odenmeksizin yilda 25 saat daha fazla ca-
hstinlmasidir.

Verimlilik artis1 ve “sigaraya bagh hasta-
liklar”in tedavisi icin sosyal sigortalar kuru-
munun yaptigl “saglik 6demeleri” isin icine
girdiginde, sermaye sinifinin sigara yasagiy-
la elde etmeyi umdugu “kazanc¢” biiyiik bo-
yutlara ulasmaktadir.

Asil sorun “sigaraya bagh hastaliklar” ge-
nellemesiyle, is yerlerinin (6zellikle tekstil,
madencilik, metal sanayi) saglk kosullari-
na uygun olmayan toz vb. barindirmasiyla
ortaya cikan solunum yollan hastaliklan ise,
sigara yasag1 yandaslarinca gérmezlikten
gelinmesidir.

Onlar icin varsa da, yoksa da, is¢inin se-
kiz saat calisma karsiiginda sattigi emek-
giclinii sermaye sinifina en ucuza malet-
mektir. Saglik sigortasi primlerinin buyik
boéliimiiniin isveren tarafindan 6dendigi go-
zOnline alindiginda ise, “is¢i saghg1” konu-
sunda sermaye sahiplerinin ne kadar “du-
yarli” olduklarini anlamak fazlaca zor degil-
dir.

Bugiin gelinen noktada, sigara yasagi adi
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altinda, iscilerin sekiz saatlik isgiinii icinde
biteviye calistinlmalarnin saglanmasi, bu
yolla verimliligin artinlmasidir. Ancak bu ge-
linen noktadir. Bundan sonraki asama, “si-
garaya baglh hastaliklar”in masraflarinin
dogrudan Kisi, yani isci tarafindan karsilan-
masidir. Béylece isyerlerinin saghksiz kosul-
larindan kaynaklanan her tiirli is hastalig
“sigaraya bagh hastalik” kapsaminda deger-
lendirilecek, bu hastaliklarin tedavi masraf-
larinin da isciler tarafindan karsilanmasi
saglanarak isverenlerin sigorta prim 6deme
miktarlan diistiriilecektir.

Pediatri profesériinden ekonomist kose
yazarlarina kadar herkese cagnmizdir: Hay-
di, isyerlerindeki yetersiz ve hatta hi¢c olma-
yan havalandirma nedeniyle iscilerin ne
oranda solunum yollan hastaliklarina yaka-
landiklanni saptaymiz! Saptayimiz ki, bu so-
lunum yollan hastaliklan ile sigaranin yol
actig1 hastaliklar arasinda dogru ve bilimsel

bir iligki ya da oranti kurunuz! Bunu yapma-
diginiz siirece, sigara yasagi propagandistli-
gi yaparak, iscinin saghgini degil, isverenin,
sermaye sinifinin karlarin1 daha fazla nasil
artirabilirim diye “akil” yordugunuzu kabul
ediniz!

Evet, sigara yasagl ile, lilkeyi, emperya-
lizmden kurtarmayr basaramazsaniz bile,
sermaye sinifinin karlarini artirmay, iscileri
hicbir icret 6demeksizin daha fazla calistir-
may1 basarmaniza az kaldi. Siki durun! Bun-
da ne kadar basaril olursaniz, iretmeden
tiiketmeniz icin size o kadar ticret verilecek-
tir.

Ve hepimizin bildigi gibi, sizler, sizin gi-
bi egitilmis aydinlar, sermaye smnifimin ticret-
li hizmetkarlarindan baska bir sey degilsi-
niz. Hizmetinizin karsihgini mutlaka alacak-
sinizdir. Bundan kimsenin siiphesi olamaz.
Ta ki, ayaklar bas olana kadar!

19 Mayis Genglik ve Spor Bayrami kutlu bir baslangig olsun!
Dumansiz Hava Sahas:
hareketini destekliyoruz!
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