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ONSOZ

BURJUVA iktisat sistemini su sirayla inceliyorum:
sermaye, toprak miilkiyeti, licretli emek; devlet, dis ticaret,
diinya pazan. ilk tic baslk altinda modern burjuva toplu-
munun boliindiigli Gi¢ biylik smnifin iktisadi varlik kosulla-
rn1 inceliyorum; 6teki tic baghgin birbiriyle baglantisi bes-
bellidir. Sermayeyi ele alan birinci kitabin birinci kismi, su
boélimlere aynlmistir: 1. meta; 2. para ya da basit dolasim;
3. genel olarak sermaye. ilk iki béliim, bu kitabin icerigi-
ni olusturmaktadir. Basilmak tizere degil, kendi aydinlan-
mam ic¢in uzun zaman araliklanyla karaladigim ve tasarla-
nan plan geregince sistemli olarak hazirlanmasi kosullara
bagli bulunan monografiler seklinde materyaller, toplu hal-
de [sayfa 231 ONnUimde bulunmaktadir.

Hazirlamis oldugum bir genel girisi yaymlamiyo-
rum;* cinki, disinip tasindiktan sonra, bana 6yle gel-

* Marx'in yayinlamadig1, 1857’de yazilmus olan bu girig kismy, eli-

nizdeki kitapta “Ekonomi Politigin Elestirisine Giris” ad1 altinda yayinlan-
maktadur. -Ed.
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di ki, ilkénce tanmitlanmasi gereken sonuclar hakkinda 6n-
ceden yargilara varmak ancak sikici olabilirdi ve beni izle-
yecek okurun, tekilden genele gecmesi gerekecekti. Buna
karsilik, benim kendi ekonomi politik incelemelerimin sey-
ri hakkinda bazi bilgiler sunmam, bana, burada, yerinde bir
hareket gibi gelmektedir.

Benim uzmanlasmis calismalanmin konusu, fel-
sefe ile tarih yaninda ikincil bir bilgi kolu saymis olmama
karsin, hukuktu. 1842-43'te Rheinische Zeitung'un basya-
zan olarak, ilk defa, maddi c¢ikarlar denen sey iizerine ya-
z1 yazmak gibi zor bir yikimluliikle karsilastim. Renanya
Landtag’'indaki orman kacakcihigi ve toprak miilkiyetinin
parcalanmasi tizerine tartismalar, o zamanlar Renanya eya-
letinin birinci bagkani olan Bay Von Schaper’in Mosel koy-
lillerinin durumu Uizerine Rheinische Zeitung ile giristigi po-
lemik, ve nihayet serbest ticaret ve himayecilik konusunda-
ki tartismalar, iktisadi sorunlarla ugrasmam icin, ilk neden-
ler oldular. Ote yandan, “6ne gecme” yolunda iyi niyetin sik
sik bilginin yerini aldig1 o dénemde, Rheinische Zeitung’'da,
Fransiz felsefesine, sosyalizmine ve komiinizmine hafif ¢ca-
lan bir yanki duyulmaktaydi. Ben, bu acemi isine karsi ¢ik-
tim, ama ayni zamanda, Allgemeine Augsburger Zeitung
ile giristigim bir tartismada, o zamana kadar yapmis oldu-
gum incelemelerin, Fransiz egilimlerinin asil niteligi izerin-
de herhangi bir hitkme varma cesaretini gostermeme ola-
nak vermedigini acikca itiraf ettim. Bunun yerine gazetele-
ri icin verilmis 6liim fermanini, gazeteye daha iimh bir tu-
tum vererek affettirebileceklerini sanan Rheinische Zeitung
yoneticilerinin bu hayalinden 6zenle yararlanmayi, politika
sahnesini terketmek [sayfa 241 ve calisma odama kapanmak
icin yegliyordum.

Kafamda biriken kuskulan gidermek icin ilk giristi-
gim calisma, hegelci hukuk felsefesini elestirici bir gozle ye-
niden gézden gecirmek oldu. Bu calismanin girisi, Paris’te,
1844’te yaymnlanan Deutsch-Franzdsische Jahrbiicher'de
cikmustir. Arastirmalanm, devlet bicimleri kadar hukuki ilis-
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kilerin de ne kendilerinden, ne de iddia edildigi gibi insan
zihninin genel evriminden asillamayacagi, tam tersine, bu
iliskilerin koklerinin, Hegel'in 18. yiizyil Ingiliz ve Fransiz dii-
sunurlerinin 6érnegine uyarak “sivil toplum” adi altinda top-
ladig1 maddi varlik kosullarinda bulunduklar, ve sivil toplu-
mun anatomisinin de, ekonomi politigin icinde aranmasi
gerektigi sonucuna ulasti. Ben ekonomi politigi inceleme-
ye, Paris’te baslamistim ve bu incelemeye, Bay Guizot'nun
hakkimda verdigi sinirdig1 edilme karan sonucu gécmek
zorunda kaldigim Briiksel'de devam ettim. Ulasmis oldu-
gum ve bir kez ulasildiktan sonra incelemelerime kilavuz-
luk etmis olan genel sonug, kisaca soyle formiile edilebilir:
Varliklarinin toplumsal iiretiminde, insanlar, aralarinda, zo-
runlu, kendi iradelerine bagh olmayan belirli iliskiler kurar-
lar; bu tiretim iligkileri, onlann maddi tiretici gliclerinin be-
lirli bir gelisme derecesine tekabiil eder. Bu tretim iligkile-
rinin tiimi, toplumun iktisadi yapisini, belirli toplumsal bi-
lin¢ sekillerine tekabiil eden bir hukuki ve siyasal tistyapi-
nin uzerinde yiikseldigi somut temeli olusturur. Maddi ha-
yatin iiretim tarzi, genel olarak toplumsal, siyasal ve ente-
lektiiel hayat siirecini kosullandirr. insanlarn varligim be-
lirleyen sey, bilincleri degildir; tam tersine, onlann bilincini
belirleyen, toplumsal varliklandir. Gelismelerinin belirli bir
asamasinda toplumun maddi Uretici giicleri, o zamana ka-
dar icinde hareket ettikleri mevcut tiretim iligkilerine, ya da
bunlarn hukuki ifadesinden bagka bir sey olmayan miilki-
yet iliskilerine ters diiserler. Uretici giiclerin gelismesinin bi-
cimleri olan bu iligkiler, onlarnn engelleri haline gelirler. O
zaman bir (sayfa 251 toplumsal devrim cagi baslar. Iktisadi te-
meldeki degisme, kocaman Ustyapiyl, bliylik ya da az bir
hizla altiist eder. Bu gibi altiist oluslann incelenmesinde,
daima, iktisadi tretim kosullarinin maddi altiist olusu ile —
ki, bu, bilimsel bakimdan kesin olarak saptanabilir-, huku-
ki, siyasal, dini, artistik ya da felsefi bicimleri, kisaca, insan-
larin bu ¢catismanin bilincine vardiklan ve onu sonuna ka-
dar gotiirdiikleri ideolojik sekilleri ayirdetmek gerekir. Nasil
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ki, bir kimse hakkinda, kendisi icin tasidigi fikre dayanila-
rak bir hitkiim verilmezse, boyle bir altiist olus dénemi hak-
kinda da, bu dénemin kendi kendini degerlendirmesi g6z6-
niinde tutularak, bir hitkkme varilamaz, tam tersine, bu de-
gerlendirmeleri maddi hayatin celigkileriyle, toplumsal tire-
tici gucler ile Gretim iligkileri arasindaki catismayla acikla-
mak gerekir. icerebildigi biitiin iiretici giicler gelismeden
once, bir toplumsal olusum asla yok olmaz; yeni ve daha
yuksek tiretim iligkileri, bu iliskilerin maddi varlik kosullar,
eski toplumun bagnnda cicek acmadan, asla gelip yerlerini
almazlar. Onun i¢indir ki, insanlik kendi 6niine, ancak ¢6-
zime baglayabilecegi sorunlan koyar, ¢iinkii yakindan ba-
kildiginda, her zaman gortlecektir ki, sorunun kendisi, an-
cak onu c¢o6ziime baglayacak olan maddi kosullarin mev-
cut oldugu ya da gelismekte bulundugu yerde ortaya cikar.
Genis cizgileriyle, asya Uiretim tarzi, antikcak, feodal ve mo-
dern burjuva tretim tarzlan, toplumsal-ekonomik sekillen-
menin ileriye dogru gelisen caglan olarak nitelendirilebilir-
ler. Burjuva uretim iliskileri toplumsal tiretim siirecinin en
son uzlasmaz karsithktaki bicimidir — bireysel bir karsithk
anlaminda degil, bireylerin toplumsal varlik kosullarindan
dogan bir karsitlik anlaminda; bununla birlikte burjuva top-
lumunun bagrnda gelisen uretici giicler, ayn1 zamanda, bu
karsithgr c6ziime baglayacak olan maddi kosullan yaratir-
lar. Demek ki, bu toplumsal olusum ile, insan toplumunun
tarih-6ncesi sona ermis olur.

Deutsch-Franzdésische Jahrbiicher'de, iktisadi kate-
gorilerin [sayfa 26] elestirisine katkinin dahice denemesini* ya-
yinlamasindan beri yazisarak devamh surette fikir alisveri-
sinde bulundugum Friedrich Engels, benim vardigim sonu-
ca, baska bir yoldan (ingiltere’de Emekci Siniflarin Durumu
adl yapitiyla karsilastinniz) ulagmisti, 1845 ilkyazinda, o
da gelip Briiksel’e yerlestigi zaman, birlikte calismaya ve

* Engels’in ad1 gecen yazisi icin bkz: Karl Marx, 1844 Elyazmalari,
Sol Yayinlar, Ankara 1976, s. 397-433. -Ed.
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Alman felsefesinin bakis acis1 karsisinda kendi bakis aci-
miz1 olusturmaya karar verdik: bu, gercekte, bizim gec-
misteki felsefi bilincimizle hesaplasmamizdi. Bu planimiz,
Hegel-sonrasi felsefenin bir elestirisi biciminde gercekles-
ti. Elyazmasi, formalar halinde, iKi cilt olarak, Vestfalya’daki
yayinevi sahibinin elindeydi ki, yeni gelismelerin yapitin
basilmasini olanaksiz kildigim 6grendik. Biz, gortslerimi-
zi acikliga kavusturmak olan basglhica amacimiza vardigi-
miz i¢in, elyazmasini, farelerin kemirici elestirisine seve se-
ve terkettik. Bu donemde cesitli sorunlar tizerine gorusleri-
mizi kamuoyuna acikladigimiz daginik calismalar arasinda,
ancak Engels ile birlikte kaleme aldigimiz Komiinist Parti
Manifestosu ile benim yayinlamis oldugum Serbest Ticaret
Sorunu Uzerine’yi* belirtecegim. Bizim goriis tarzimizin ki-
lit noktalari, polemik tarzinda olsa da, ilk defa olarak bilim-
sel sekilde 1847'de yayinlanmis olan ve Proudhon’u he-
def tutan Felsefenin Sefaleti vb. adl yapiimda sunuldu.
Almanca olarak yazilmis olan ve Briiksel’deki Alman iscileri
Derneginde konuyla ilgili konferanslanmi toplayan Ucretli
Emek, Uzerine incelemenin basimi, Subat Devrimi ve bu-
nun sonucu olarak Belcika’dan sinirdisi edilmem yiiziinden
yarnda kesildi.

Neue Rheinische Zeitung’'un 1848-49’da yayinlanma-
s1ve bunu izleyen olaylar, iktisat tizerine incelemelerimi ke-
sintiye ugratti ve ben, bu konuya, ancak 1850’de Londra’da
donebildim. British Museum’da toplanmis olan ekonomi
politi§in [sayfa 27) tarihi ile ilgili malzemenin bollugu, burju-
va toplumunun gézlemi icin Londra’nin elverisli mevkii ve
nihayet Kaliforniya ve Avustralya altininin bulunmasindan
sonra burjuva toplumunun girer géziiktigi yeni gelisme
asamasl, ise bastan baslamanin ve yeni malzemeyi elestiri-
ci bir anlayisla derinligine incelemeye karar vermemin ne-
deni oldu. Bu incelemeler, beni, kismen kendiliginden asil
konumdan uzaklastinr gibi goriinen ama gene de tizerinde

* Ad1 gecen konusma icin bkz: Felsefenin Sefaleti, Sol Yayinlan,
Ankara 1975, s. 216-233. -Ed.
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az ya da cok bir zaman suresi durmam gereken bilgi kol-
larina dogru yoneltti. Ama bu calismaya ayirmak istedigim
zamanimu asll kisaltan sey, para kazanmak amaciyla cals-
mak zorunlulugu oldu. ik ingiliz-Amerikan gazetesi olan
New York Tribune’deki artik sekiz yil bulan isim, asil gaze-
tecilikle ancak istisnai olarak ugrastigim icin, incelemeleri-
min olaganustii dagilmasinin nedeni oldu. Bununla birlikte,
ingiltere’de ve Kitadaki kayda deger iktisadi olaylar tizerine
makalelerim, bu gazeteye katkilanm arasinda 6yle 6énem-
li bir yer tutuyordu ki, asil ekonomi politik biliminin alani-
na girmeyen pratik ayrntilar hakkinda bilgi edinmek zorun-
da kaldim.

Ekonomi politik alanindaki incelemelerimin seyri
hakkindaki bu taslakla, ben, sadece goériislerimin, nasil de-
gerlendirilirse degerlendirilsin ve yonetici siniflarin ¢ikarci
yargilanyla ne kadar az uyusursa uyussun, uzun ve 6zenli
incelemelerin sonucu olduklarini géstermek istedim. Ama
bilimin esiginde, cehennemin giris kapisinda oldugu gibi,
su kurala uymak zorunludur:

Qui si convien lasciare ogni sospetto

Ogni vilta convien che qui sia morta.*

[sayfa 28]

Londra, Ocak 1859 KARL MARX

* “Burada biitiin kuskular kovulsun
Ve burada her tiirlti korku yok olsun.”
(Dante, llahi Komedi.) -Ed.
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KARL MARX'IN “EKONOMI POLITIGIN ELESTIRISI”*
FRIEDRICH ENGELS

I

Biitiin bilim alanlarinda, Almanlar, uzun zamandan
beri, oteki uygar uluslarla boy 6lcusebildiklerini ve bir¢ok
alanlarda da onlardan daha ustiin olduklarini tamitlamislar-
dir. Yalnizca bir bilimin dorugunda herhangi bir Alman adi-
na raslanmiyordu: ekonomi politik. Bunun nedeni basittir.
Ekonomi politik, cagdas burjuva toplumun teorik tahlilidir
ve bu bakimdan gelismis burjuva kosullanni varsayar, ki bu
kosullar, Almanya’da, Reform ve Koylii savaslarindan be-
ri ve Ozellikle Otuz Y1l savasindan beri, ylizylllar boyunca

* Bu iki yazi, Londra’da cikan Das Volk (“Halk”) gazetesinin 14.
ve 16. sayllarinda (6 ve 20 Agustos 1859) yayinlanmustir. -Ed.
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gerceklesmemistir. Hollanda’nin imparatorluktan ayrilma-
s1, Almanya’yl, [sayfa 201 diinya ticaretinden ayirdi ve daha ba-
sindan onun sanayi gelismesini en kisir boyutlara indirdi; ve
Almanlar, i¢ savaslarn yikimindan zorlukla kurtulup yavas
yavas kendilerine gelirken, her kii¢iik prensligin ve impara-
torluk baronunun tabilerinin sanayiini bagimh kildig1 gim-
rik duvarlarna Kkarsi ve insafsiz ticari yonetmeliklere karsi,
hi¢ bir zaman pek yiiksek olmayan medeni enerjileriyle di-
rendikleri bir sirada, Almanya kentleri lonca ve soylu bas-
kis1 altinda hareketsizlik ve kisirlik icinde kivranip iflasa sii-
riiklenirken, bu sirada, Hollanda, ingiltere ve Fransa, diinya
ticaretinde basa geciyorlar, somiirge iistiine sémirge edi-
niyorlar ve, komiir ve demir madeni yataklarina biitiin de-
gerlerini kazandiracak olan buhar sayesinde, ingiltere’nin
ensonu modern burjuva gelismesinin basma gectigi ana
kadar, imalat sanayiini, en yiiksek bir acilip gelisme diize-
yine ulagtinyorlardi. Ama 1830’a kadar Almanya’nin mad-
di burjuva gelismesini engelleyen o giiliin¢ derecede eski-
mis ortacag kalintilarina karsi savasim vermek gerektigi su-
rece, bir Alman ekonomi politigi olamazdi. Almanlar, an-
cak Zollverein kurulduktan sonra, ekonomi politigi anlaya-
cak duruma geldiler. Bundan sonra gercekten Alman bur-
juvazisine biiyiik cikarlar saglayan Ingiliz ve Fransiz ekono-
misinin ithali bagladi. Kisa bir zaman sonra bilginler ve bui-
rokrasi alemi, ithal olunan bu malzemeyi ele aldilar ve onu,
“Alman ruhunun” hi¢ de lehine olmayan bir tarzda isledi-
ler. Yaz1 yazma meraklis1 kodaman sanayicilerden, tiiccar-
lardan, agz kalabalik gevezelerden ve biirokratlardan mey-
dana gelen karmakarnsik halitadan 6yle bir Alman iktisat ya-
zim1 meydana geldi ki, yavanlk, kofluk, ukalalik ve intihal
bakimindan onunla ancak Alman romanciligi boy 6l¢lisebi-
lir. Pratik amaclar giiden kimseler arasinda, ilkonce sanayi-
cilerin himayeci ekolii kuruldu, ki bunlar arasinda List, san-
I yapiti, Kita ablukasi sisteminin ilk teorisyeni olan Fransiz
Ferrier’den kopya edilmis olmasina karsin, gene de Alman
burjuva iktisat yazinin [sayfa 300 en degerli yapitim meydana
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getirmis olan bir otorite sayllmaktadir. Bu egilim karsisin-
da 1840 ila 1850 yillarinda ¢ocukc¢a ama cikarlarina uygun
bir inancla Ingiliz Freetrader’lerinin* iddialanni kekeleyerek
yineleyen Baltik eyaletleri tiiccarlannin serbest degisimci
ekoll kuruldu. Ve en sonu iktisat dersinin teorik yanini in-
celeme gorevini yiiklenmis olan okul bilgicleri ve burrokrat-
lar arasinda, Bay Rau gibi elestirici zihniyetten yoksun kup-
kuru bitki koleksiyoncular, Bay Stein gibi bilgin edasina bii-
rinerek yabanci fikirleri sindirilmemis bir Hegel argosuna
ceviren spekiilatorler, ya da Bay Riehl gibi “kiiltiir tarihi” tar-
lasinda basak dokiintiilerini toplayanlar vardi. Sonunda bii-
tiin bundan ¢ikan sey kameralistik** denen devlet memuru
sinavlarini gecebilmek i¢in, her hukuk mezununun bilmesi
gereken cinsten ve birbirini tutmayan bircok seyden mey-
dana gelmis ve Gizerinde eklektik bir ekonomik salca gezdi-
rilmis bir lapaydi.

Almanya’da burjuvazi, okul bilgicleri ve biirokrasi,
ingiliz-Fransiz ekonomisinin en ilkel bilgilerini dokunulmaz
dogmalar olarak ezberlemeye ve bunlardan bir anlam ci-
karmaya calisirken, Alman proleter partisi sahneye cikiyor-
du. Bu partinin teori olarak nesi varsa, ekonomi politigin in-
celenmesinin sonucuydu, ve o sahneye ciktigi andan bas-
layarak, bagimsiz Alman iktisat bilimi de dogmus oldu. Bu
Alman ekonomisi, esasinda, tarihin materyalist anlayisina
dayanur, ki bunun baslica cizgileri, yukarda belirtilen yapitin
onsoziinde kisaca aciklanmistir. Bu 6nso6z, 6z olarak, Das
Volk’'ta yayinlanmistir ve okur oraya basvurabilir. Yalnizca
iktisat icin degil biitiin tarih bilimleri i¢in (ve doga bilimle-
ri olmayan biitiin bilimler, tarih bilimleridir) devrim yaratan
kesif su timceyle 6zetlenebilir:

“Maddi hayatin tiretim tarzi, genel olarak, toplumsal,
siyasal ve entelektiiel yasam siirecini kosullandirnr.” (sayfa 311

Tarihte toplumun ve devletin biitiin iligkilerini, biitiin

* Serbest ticaret taraftarlan. -¢.
** Kamu maliyesi bilimi. -¢.
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dinsel ve hukuki sistemleri, ortaya atilan biitiin teorik go-
risleri, ancak bunlara tekabiil eden caglardaki maddi ha-
yat kosullan anlasilirsa ve bu birinciler, maddi kosullardan
timdengelim yoluyla cikarlirsa, anlamak miimkiindiir.

“Insanlann varhgini belirleyen sey, bilincleri degildir:
tam tersine, onlarn bilincini belirleyen, toplumsal varlikla-
ndir.”

Bu fikir o kadar yalindir ki, kafasi idealist 6nyargilar-
la doldurulmamis herhangi bir kimse icin apacik bir seydir.
Ama bu, yalmzca teori icin degil, pratik icin de, tamamen
devrimci sonuclar verir:

“Gelismelerinin belirli bir asamasinda, toplumun
maddi Uretici glicleri, 0 zamana kadar icinde hareket ettik-
leri mevcut tretim iligkilerine ya da bunlarn hukuki ifade-
sinden bagka bir sey olmayan milkiyet iliskilerine ters di-
serler. Uretici giiclerin gelismesinin bicimleri olan bu iliski-
ler, onlann engelleri haline gelirler. O zaman bir toplumsal
devrim cag) baslar. iktisadi temeldeki degisme, kocaman
ustyapiyl, buyiik ya da az bir hizla altiist eder. ... Burjuva tre-
tim iligkileri, toplumsal Giretim siirecinin en son uzlasmaz
karsithktaki bicimidir — bireysel bir karsithk anlaminda de-
gil, bireylerin toplumsal varlik kosullarindan dogan bir kar-
sithk anlaminda; bununla birlikte, burjuva toplumun bag-
rnnda gelisen iretici giicler, ayn1 zamanda, bu karsithgr ¢6-
ziime baglayacak olan maddi kosullan yaratirlar.”

Demek ki, materyalist tezimizi izlemeye devam et-
tigimiz ve onu bugiine uyguladigimiz anda, muazzam bir
devrimin biitiin caglarin en bilyiik devriminin perspektifleri
g6zimizin 6niinde acilmaktadir.

Ama, yakindan bakildiginda, insanlarnn bilincinin on-
lann varhigina bagimh oldugu ve bunun tersinin dogru ol-
madig1 seklindeki goriinliste bu kadar yalin bir fikir, daha
ilk sonuclanyla, Gsti en ortiilii olani dahil her tirli idea-
lizm ile dogrudan (sayia 321 dogruya cepheden catisir. Bu go-
rus, tarihsel nitelik tasiyan biitiin geleneksel ve alisilagelmis
kavramlan reddeder. Biitiin o geleneksel siyasal muhake-
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me tarzi yoktur; burjuva ulusculugunun savunuculari, boy-
le onur kiric bir diinya anlayisinin karsisinda 6fke ile dikilir-
ler. Onun icin yeni gorts tarzi, yalnizca burjuvazinin temsil-
cilerinin degil, 6zgiirliik, esitlik, kardeslik, sihirli formili ile
diinyay1 ayaklandirmak isteyen Fransiz sosyalistlerinin kit-
lesi lizerinde de sok tesiri yapiyor. Ama asil kiiplere binen
Almanya’nin kaba demokrat yaygaracilan oldu. Ama gene
de bunlar, calint1 yoluyla, yeni fikirleri, az rastlanir bir anla-
y1s yeteneksizligi ile istismar etmeye kalkistilar.

Tek bir tarihsel 6rnek tizerinde olsa bile, materyalist
anlayisin gelistirilmesi, yillar siiren dingin bir bilimsel calis-
may! gerektirirdi, ¢iinki besbelli ki, burada, basit timce-
lerle bir sonu¢ almak miimkiin degildir ve béyle bir sorunu
coziime baglayabilmek icin, elestirici bir tarzda ayiklanmis
ve tam bir ustalikla kavranmus biiyiik bir tarihsel malzeme
kitlesi gereklidir. Subat devrimi, partimizi, politika sahnesi-
ne cikardi ve béylelikle onun salt bilimsel amaclarla eylemi
olanaksiz hale geldi. Bununla birlikte, temel anlayisi parti-
nin biitiin yayinlan icinde bir kilavuz olarak arayip bulmak
mumkiindir. Bitin bu yayinlann icinde, her 6zel durumda,
eylemin, daima, dogrudan dogruya maddi dirtiilerden na-
sil dogdugu, eyleme eslik eden so6zlerden degil de, tersine,
tipki siyasal eylem ve onun sonuclan gibi, siyasal ve huku-
ki s6zlerin maddi durtiilerden nasil cikarldigi gosterilmistir.

1848-49 devriminin yenilgiye ugramasindan sonra,
Almanya’daki hareketi disardan etkilemek gittikce olanak-
sizlasinca, partimiz, muhaceretin o hileli davalarini, miim-
kiin olan biricik eylem alaninda, viilger demokrasiye birak-
t1. Muhaceretin temsilcileri, bir giin sacsaca basbasa gele-
rek, ertesi giin 6plisiip koklasarak, daha ertesi giin de bii-
tiin kirli camasirlanni diinyanin gézi 6niinde yikamaya kal-
karak mutluluk [sayfa 331 icinde didisirlerken, Amerika’da bir
uctan bir uca dilendikten sonra hemen ardindan elde edi-
len birkac talerin tlesilmesinde yeni skandallar yaratirlar-
ken, partimiz, bilimsel ¢calisma icin biraz zaman bulabildi.
Ve partimizin islenmesi buyiik emekler gerektirecek olan
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bir teorik temele, yeni bir bilimsel anlayisa sahip olmak gibi
bir Gstiinligi vardi;; muhaceretin “biiytik adamlan” kadar
asagilara diismemek icin, bu kadan yeterdi.
S6zkonusu bilimsel calismalarn ilk tGriind, bu kitap-
tir.
I

Boyle bir yapitta, iktisadin birbirinden tecrit edilmis
boélimlerinin elestirisi, tartisma konusu olan su ya da bu ik-
tisadi sorunun ayn olarak incelenmesi s6zkonusu olamaz.
Yapit, tersine, iktisat biliminin biitiin caprasikhigiyla sistema-
tik sentezine varmayi, burjuva iretimin ve degisimin yasa-
larmnin tutarl bir incelemesini amac¢ edinmektedir. Burjuva
iktisatcilan, bu yasalann yorumcusu ve savunucusundan
baska bir sey olmadiklarina gore, bu inceleme, ayni zaman-
da, biitiin iktisadi yazinin da bir elestirisidir.

Hegel'in 6liimiinden beri bir bilimi kendi i¢ baglan-
tilan icinde inceleyip gelistirmeye girisilmedi. Resmi hegel-
ci okul, ustanin diyalektiginin ancak en basit yontemleri-
nin kullamlmasim benimsemisti ve bunu da cok defa gii-
ling bir beceriksizlikle uyguluyordu. Hegel’den bu okula
kalan biitiin miras, her konunun suni olarak insa edilmesi-
ne yarayan basit bir rutinden, olumlu fikir ve bilgilerin yok-
lugunu gidermekten, yani yer doldurmaktan, sézciik ve is-
lup oyunlarindan ibaretti. Béylece 6yle bir noktaya varldi
ki, Bonn’lu bir profesoriin dedigi gibi, bu hegelciler, hicbir-
seyi anlamadiklan halde, her sey Gizerinde yazabiliyorlardi.
Ve gercekten de 6yleydi. Bununla birlikte, bu baylar, ken-
di kendilerini begenmisliklerine karsin, gene de zayiflikla-
1NN [sayfa 34] Oylesine bilinciydekiler ki, buyiik gorevlerden
mumkiin oldugu kadar uzak duruyorlardi; eski bilgiclik bi-
limi, olumlu bilgisinin Gistiinliigli sayesinde, kendi alaninda
hiikiimrandi; ve en sonu Feuerbach, kurgul diisiincenin de-
gersizligini acikladig1 zaman, asin Hegel hayranhgi yavas ya-
vas yok oldu ve sanildi ki, sabit kategorileriyle eski metafizi-
gin bilimde egemenligi yeniden baglayacaktir.
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Bu durumun elbette bir nedeni vardi. Salt lafazan-
lIiklar icinde kaybolan Hegel mirascilarinin diizenini, do-
gal olarak, bilimin olumlu yaninin bicimsel yanina tsttinlik
sagladig1 bir dénem izledi. Ama aym zamanda, Almanya,
olaganiisti bir enerjiyle, 1848’den bu yana meydana ge-
len giicli burjuva gelismesine uygun olarak doga bilimleri-
ne sarildi; ve spekiilatif egilimin hi¢ bir zaman etkili olama-
dig1 bu bilimler moda olunca, Wolff’un en asin yavanlikla-
n dahil, eski metafizik diisiince tarz1 da yeniden yayginlas-
t1. Hegel artik unutulmustu, doga bilimlerinde yeni mater-
yalizm gelisti, ki ilkesel olarak bu, 18. ytizyll doga bilimleri
materyalizminden pek az farklidir ve birincinin ikinciye is-
ttinligi, yalmzca 6zellikle kimya ve fizyoloji alanlarinda ¢o-
gunlukla daha zengin bilimsel malzemeye sahip olmasin-
dandir. Burada Biichner ve Vogt'ta ve hatta bagnaz foyer-
bahc1 gecinen ve en basit kategorilerde en eglendirici bir
bicimde kendi kendini mat eden Moleschott’ta bile, en asin
yavanliga kadar yinelenen Kant-6ncesi donemin dargoris-
1 burjuva diisiiniis tarzim bulmaktayiz. Burjuva sagduyusu-
nun sakat beygiri, varhgi olaydan, nedeni sonuctan ayiran
cukur 6niinde, elbette ki, ne yapacagim bilmeyerek durur
kalir; ama insan, soyut diisiincenin engebelerle dolu ala-
ninda dortnala at stirip avlanmaya c¢iktigi zaman, kot bir
beygire binmemeye dikkat etmelidir.

Demek ki, burada kendiliginde ekonomi politikle bir
ilisigi olmayan baska bir sorunun ¢6ziimiiyle karsi karsiya-
yiz. Bilimi nasil ele alacagiz? Bir yanda, Hegel'in biraktigi
yerde [sayfa 35] duran tamamen soyut “kurgul” bicimde he-
gelci diyalektik vardi; 6te yanda, burjuva iktisatcilarnnin,
baglantis1 ve fikir silsilesi olmayan o koca kitaplarn yazar-
ken dayanmuis olduklan yeniden moda olmus Wolff tarzi,
0ziinde metafizik yontem vardi. Bu ikincisi, Kant tarafindan
ve Ozellikle Hegel tarafindan teorik bakimdan &ylesine yi-
kilmist ki, pratikte, varhgim sirdirmesi, ancak tembellik-
ten ve bir baska yalin yontemin yoklugundan 6tiirti olabilir-
di. Ote yandan, Hegel yontemi, meuvcut sekliyle, kesin ola-
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rak kullanillamazdi. Bu yontem, 6ziinde, idealistti ve burada
s6zkonusu olan, buitiin daha énceki diinyaya anlayis tarzla-
rnindan daha materyalist olan bir anlayis tarzinin gelistirilme-
siydi. Hegel yontemi, salt fikirden hareket ediyordu. Burada
ise, en inatc1 gerceklerden hareket etmek zorunlulugu var-
di. Kendi itirafiyla “hicten gelen ve hicle hice giden” bir yon-
tem, bu bicimiyle hicbir ise yaramazdi. Bununla birlikte, bu
yontem, hi¢ degilse dayanilabilecek olan elde mevcut bi-
tiin mantiki malzemenin biricik parcasiydi. Onu elestirme-
mislerdi, boyle bir isin tistesinden gelememislerdi. Biiyiik
diyalektik¢inin hasimlanndan hicbiri, onun heybetli yapi-
sinda bir yarik meydana getirememisti; ve bu yoéntem, he-
gelci okul ondan yararlanmasini bilmedigi icin yokolup git-
misti. Demek ki, yapilacak sey, her seyden 6nce, Hegel'in
yontemini kesin bir elestiriye tabi tutmakt.

Hegel'in diisiince tarzini biitiin 6teki filozoflarn di-
siince tarzindan ayirdeden sey, bu diisiince tarzinin teme-
lini olusturan o muazzam tarihsel anlamdi. Bicim ne kadar
soyut ve ne kadar idealistce olursa olsun, diisiincesinin ge-
listirilmesi, gene de her zaman diinya tarihinin gelismesi-
ne paralel distiyordu, ve bu diinya tarihi, sorunun 6ziini
tam olarak ifade etmek gerekirse, onun diisiincesinin mi-
henk tas1 olmaldir. Boylelikle tam ve dogru iligki, tersine,
basasagi dondiriliiyorsa da, bu diistincenin gercek iceri-
i, gene de felsefenin biitlin alanlarna niifuz edebiliyordu,
ve Ustelik Hegel’i kendi (sayfa 361 tilmizlerinden ayirdeden bir
sey de onun, biitiin ¢caglarn en bilgin kafalarindan birini ta-
simasina karsilik, berikilerin bilgisizlikleriyle g6ze carpma-
lanydi. Tarihte bir i¢ gelisme, zincirleme bir i¢ baglant1 oldu-
gunu tanitlamay1 deneyen ilk adam Hegel'dir, ve onun tarih
felsefesindeki bircok sey, bugiin bize ne kadar tuhaf gelirse
gelsin, onu izleyenleri, hatta ondan sonra tarih tizerinde ge-
nel muhakemeler ylritmeye kalkisanlan kendisiyle kiyas-
ladigimizda, temel anlayisinin yiice niteligi bugiin de hay-
ranliga layiktir. Phénomeénologie’sinde, Estetik’inde, Felsefe
Tarihi’'nde, heryere tarihin bu ylice anlayisi girer, ve her yer-
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de konu, tarihsel tarzda, soyut olarak basasag edilmis ol-
sa da, tarih ile belirli iligkisi icinde incelenir. Biiyiik yankila-
n olan bu tarih anlayisi, yeni materyalist goriis tarzinin dog-
rudan dogruya teorik énkosulu oldu. Ve boylelikle mantik
yontemi icinde bir hareket noktasi olusturdu. Eger bu kay-
bolmus diyalektik, “salt fikir” agisindan béyle sonuglara va-
rabilmisse, ve eger kendisinden 6nce gelen biitiin mantigin
ve biitiin metafizigin zahmetsizce hakkindan gelebilmisse,
bunun, herhalde sofizmden, kilikirk yarmadan 6te bir sey
olmasi gerekirdi. Ama, 6niinde biitiin resmi felsefenin ge-
rilemis oldugu ve su anda da geriledigi bu yontemin elesti-
risi az is degildi.

Hegel'in mantigindan onun bu alandaki gercek bu-
luslanmi icinde saklayan cekirdegi ¢ikarma ve idealist Or-
tilerinden anndirarak, diyalektik yontemi, diisiince gelis-
mesinin biricik dogru sekli olabilecegi saf biciminde orta-
ya ¢ikarmak isini basarabilecek tek adam, Marx idi. Marx’in
ekonomi politigin elestirisinde temel gorevini yerine getiren
yontemi gelistirmesini, biz, Gnem bakimindan, esas mater-
yalist diinya anlayisindan hi¢c de daha az 6nemli olmayan
bir sonu¢ saymaktayiz.

Ama yontem elde edilince, ekonominin elestirisine
iki tarzda yaklasmak miimkundtr: tarihsel bakimdan ya da
lsayfa 371 mantik bakimindan. Tarihte oldugu gibi, tarihin yazi-
na yansimasinda da, gelisme, genellikle daha basit iligkiler-
den daha karmasik iliskilere dogru ilerleme kaydeder; eko-
nomi politigin yazih tarihteki seyri, elestiriye yol gosterebi-
lecek olan dogal bir yon gosterici olabilirdi ve biitiintyle ik-
tisadi kategoriler, mantiki gelismedeki sirayla ortaya cika-
bilirlerdi. Bu bicim, gériiniirde, daha acik olma ustinligu-
ne sahiptir, clinkii izlenmekte olan sey, gercek gelisme de-
gil midir? Ama bu bi¢imin gercekte biricik Gistiinligl, yapi-
tin herkes tarafindan daha kolayca anlasilir olabilmesiydi.
Tarih ¢ok kere sicramalarla ve zikzaklarla ilerleme kayde-
der ve onu her yerde izlemek gerekir ki, bu da, yalmzca pek
6nemli olmayan bir¢ok malzemenin ele alinmasini zorunlu
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kilmakla kalmaz, aym zamanda, diistince zincirinin de sik
sik kesintiye ugratilmasini gerektirir; tstelik burjuva toplu-
mun tarihini yazmadan, ekonominin tarihini yazmak miim-
kiin degildir ve bu durumda ¢alismanin sonu gelmez, ¢iin-
kil bu konuda daha 6nce yazilmis yapitlar yoktur. Demek
ki, ekonominin elestirisini incelemede biricik elverisli tarz,
mantiki tarzdir. Ama bu tarz, gercekte, yalnizca tarihsel sey-
rin soyut ve teorik bakimdan tutarl bir bicimde bicimden
ve tersi raslantilardan arndinlmus tarihsel tarzdan bagka bir
sey degildir. Fikirler zinciri, s6zkonusu tarihin basladig1 sey-
le baslamalidir, ve bunun sonraki gelismesi, tarihsel seyrin
soyut ve teorik bakimindan tutarh bir bicimde yansimasin-
dan baska bir sey olmayacaktir; bu, diizeltilmis bir yansima
olacaktir, ama her anin gelismesinin tam olgunluga vardi-
g1 noktadan, klasik saflig1 icinde miisahede edilebilmesiy-
le, bizzat tarihin gercek seyrinin sundugu yasalar geregince
diizeltilmis bir yansima olacaktir.

Bu yontemle hareket noktamiz, ilk iliskidir ve bizim
icin tarihsel bakimdan pratik olarak mevcut olan en basit
iligkidir, yani burada, 6niimiize cikan ilk iktisadi iliskiden
hareket etmekteyiz. Bu iliskiyi tahlil ediyoruz. Bunun bir ilis-
ki olmasindan ¢ikan sonu¢ sudur ki, bu iligkinin (sayta 38] bi-
ri Otekiyle bagintist olan iki yonu vardi. Bu her iki yon de,
kendi icinde incelenir; bundan, ikisinin birbirine kars1 dav-
ranis tarzi, karsilikl etkileri cikar. Bundan ¢6ziim bekleyen
celiskiler dogacaktir. Ama, burada, yalnizca kafamizin icin-
den gecen soyut bir akli siireci incelemedigimiz icin, tersi-
ne, sdzkonusu olan herhangi bir anda gecen ya da héala ger-
cekten yer almakta olan bir stireci inceledigimiz icin, bu ce-
liskiler de, pratikte gelismis olacaklar ve besbelli ki, c6ziim-
lerini de pratikte bulacaklardir. Biz, bu cins ¢c6ziime bagh
kalacagiz ve gorecegiz ki, bu ¢6ziimi saglayan sey, iki kar-
sit yanin, bundan béyle, gelistirmemiz gerekecek olan yeni
bir iliskinin sekillenmesi olmustur vb..

Ekonomi politik, meta ile, [yani] {irtinlerin ya birey-
ler tarafindan ya da ilkel topluluklar tarafindan birbirleriyle
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degisildikleri anda baslar. Degisime giren tiriin, meta olur.
Ama ancak, o seye, urune, iki sahis ya da iki topluluk ara-
sindaki bir iliski, burada artik tek bir sahista birlesmeyen
dretici ile tiiketici arasindaki iligki eklendigi icindir ki, o sey,
bir metadr. Iste burada, daha baslangicta, 6zel nitelikte bir
olay ile kars1 karsiyayiz ki, bu, ekonomide bir boydan bir
boya her yerde bulunmaktadir ve burjuva ekonomistleri-
nin kafalarinda biiyiik kansikliklann nedeni olmustur: ikti-
sat, nesneyi incelemez, insanlar arasindaki iligkileri ve son
tahlilde, siniflar arasindaki iligkileri inceler; oysa bu iliski-
ler her zaman, nesneye baglidirlar ve nesne gibi goziikiir-
ler. Bazi tek tek hallerde, bulanik bir sekilde olmakla birlik-
te, su ya da bu iktisatci tarafindan goriilebilen bu zincirle-
me baglantiyl, ekonominin tiimii icin ilk kesfeden ve boyle-
likle, simdi artik bizzat burjuva iktisatcilarnn bile anlayabile-
cegi sekilde en cetin sorunlan basitlestiren ve acikhiga ka-
vusturan Marx’tir.

Eger biz, simdi metaya iki ayn yoniinden bakarsak,
ve Ozellikle metaya, ilkel iki toplulugun dogal degisim tica-
reti icinde ilkten gticliikle gelistigi sekliyle degil de, tam ge-
lismis [sayta 301 sekliyle bakarsak, meta, karsimiza, kullanim-
degeri ve degisim-degeri olarak iki goriis acgisindan cikar,
ve bu an iktisadi tartismalar alanina girmis oluruz. Alman
diyalektik yonteminin su andaki gelisme asamasinda, ya-
van ve ylizeysel eski metafizik yonteme tstiinliigiinii, hic
degilse ortacagin tasit araclarna kiyaslandigi zaman demir-
yolununki kadar Gistinliigiiniin bir 6rnegini gérmek isteyen
kimse, Adam Smith’i ya da otorite sayillan herhangi bir res-
mi iktisat¢lyl okusun ve bu baylarin degisim-degeri ile kulla-
mim-degerini nasil iskencelere tabi tuttugunu, bunlarn, bu
ikisini birbirinden belirli 6zellikleriyle ayirdetmede nasil bii-
yuk giicliklerle karsilastiklarni gorsiin; ve sonra da bunu,
Marx'in yalin ve acik tahliliyle karsilastirsin.

Degisim-degeri ile kullanim-degeri gelistirildi mi,
meta, degisim siireci icinde goriindigi sekilde, bu ikisi-
nin birligi olarak ifade edilmis olur. Bundan ne gibi celiski-
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lerin dogdugunu anlamak icin 20-21. sayfalar okunsun.* Biz
ancak belirtelim ki, bu celiskiler, yalnizca teorik, soyut bir
Onem tagimazlar, dogrudan dogruya degisim iliskisinin, ba-
sit degisim ticaretinin niteliginden gelme giiclikleri, degisi-
min bu kaba saba ilk biciminin zorunlu olarak vardigi ola-
naksizliklan yansitirlar. Bu olanaksizliklar, biitiin 6teki me-
talarin degisim-degerlerini ifade etme vasfinin 6zel bir me-
taya —paraya- devredilmesiyle coziimlenir. Bu durumda
para ya da basit dolasim, ikinci béliimde incelenmektedir,
su bakimlardan: 1. degerlerin éiciisii olarak para, ki bu, pa-
ra olarak Olciilen degerin —fiyatin—- daha tam ve dogru ola-
rak belirlenmesini saglar; 2. dolasim araci olarak para; ve 3.
her iki belirlenmenin de birimi olarak, biitiin burjuva mad-
di servetini temsil eden gercek para. Birinci fasikiiliin ince-
leme konusu burada sona ermektedir ve paranin sermaye-
ye doniisiimi, ikinci fasikiile birakilmaktadir.

Goruldiuga gibi, bu yontemle, mantiksal sergileme
salt [sayfa 401 soyutlama alaninda kalmak zorunda degildir.
Tam tersine, burada, tarihsel o6rneklerle, gercekle stirekli
temas gereklidir. Bunun icindir ki, yapitta kamt olarak gos-
terilen 6rnekler bol ve cesitlidir, bunlar toplumsal gelisme-
nin degisik asamalarindaki gercek tarihsel seyre atiflar sek-
linde olsun, ya da iktisadi iliskiler belirlenmelerinin, daha
basindan izledigimiz acik ve secik tahlilinin yer aldigi iktisat
yazinina atiflar seklinde olsun, az veya ¢cok dargoriislii ya da
kansik degisik kavrayis tarzlannin elestirisi, boylece, esas
olarak, mantiksal sergilemenin icinde verilmis olmaktadir
ve bu bakimdan bu konu kisa tutulabilir.

Bir ticlincii yazimizda, yapitin iktisadi icerigini ince-
leyecegiz.** [sayfa41]

FRIEDRICH ENGELS
* Bu yapitta 62-66. sayfalar. -Ed.

** Engels’in s6zlinii ettigi Giclincll yaz1 yaymlanmamustir ve elya-
zilan arasinda bulunmamaktadur. -Ed.

Karl Marks
Ekonomi Politigin Elestirisine Katki



BIRINCI KITAP
SERMAYE UZERINE
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BIRINCI KISIM
GENEL OLARAK SERMAYE

BIRINCi BOLUM
META

ILK bakista, burjuva serveti, muazzam bir metalar bi-
rikimi gibi ve meta da, tek basina ele alindiginda, bu serve-
tin basit bir bi¢imi gibi gortiniir. Ama her meta kullarum-de-
Zeri ve degisim-degeri olmak lizere, iki yoniiyle gérinir.!

Meta, ingiliz iktisatcillanimin dedigi gibi, her seyden
lsayfa 45] ONCe, “yasam icin gerekli, yararh ya da hos herhangi
bir seydir”, insan gereksinmelerinin konusu, s6zciigiin en
genis anlamiyla, bir gecim aracidir. Metain kullamim-dege-

! Aristoteles, De Republica, Birinci Kitap, Bolim IX (I. Bekkeri,
Oxonii. 1837 yayini [Opera, c. X, s. 13 vd.]): “Clunkii her mal iki hizmeti
yerine getirebilir. .. . Birinci hizmet oldugu gibi esyaya 6zgiidiir, ama bas-
ka bir esyaya 6zgii degildir; nitekim bir ¢ift sandal ayakkabi gorevi yerine
getirebilir, ama aym zamanda o bir delisim konusudur. Her iki durumda
da, s6zkonusu olan, sandallarin kullamm-degeridir, ¢linkii sandallan ken-
dinde olmayan seyle, 6rnegin yiyecekle delisen kimse de sandaldan ya-
rarlanmaktadir. Ama sandalin dogal kullanimi bu degildir. Ciinki sandal
degismek icin yapilmamustir. Biitiin 6teki mallar icin de durum aynidir.”

Karl Marks
Ekonomi Politigin Elestirisine Katki

27



28

ri olarak bu varligi, onun elle tutulur fizik varligi bicimiyle
uyusur. Ornegin bugdaymn kullanim-degeri, pamugun, ca-
min, kagidin vb. kullanim-degerlerinden farkhdir. Kullanim-
degeri, ancak kullamim bakimindan degere sahiptir ve an-
cak tiiketim siireci icinde gerceklesir. Ayni kullanim-degeri,
farkli bicimlerde kullanilabilir. Bununla birlikte, belirli 6zel-
likleri olan bir sey olarak onun varlik tarzi, kullanim olanak-
lannin toplamim kucaklar. Ustelik, kullanim-degeri, yalmz-
ca nitel bakimdan degil, nicel bakimdan da belirlenmistir.
Dogal 6zelliklerine gore, farkh kullanim-degerleri, farkh ola-
rak olciliir: 6rnegin, bir kile bugday, bir top kagit, bir met-
re bez, vb..

Servetin toplumsal bicimi ne olursa olsun, kullanim-
degeri, onun her zaman icerigini teskil eder, ve bu icerik, her
seyden 6nce, toplumsal bicime karsi ilgisizdir. Bugdayin ta-
di, onu Rus serfinin, Fransiz kiiciik kéyliisiiniin ya da Ingiliz
kapitalistinin yetistirmis olmasindan anlasiimaz. Toplumsal
gereksinmelerin konusu, bu bakimdan da toplumsal biitii-
ne bagh olmakla birlikte, kullamim-degeri, Giretimin toplum-
sal iliskilerini ifade etmez. Ornegin kullamim-degerini ifade
eden meta olarak bir elmasi ele alalim. Elmasa bakmakla
onun bir meta oldugu anlasilmaz. Yosmanin boynunda ya
da camcinin elinde estetik ya da teknik gereksinmeleri kar-
sllamak tizere kullanim-degeri olarak kullanildiginda, o el-
mastir, meta degildir, 6yle gortiniiyor ki, metain kullanim-
degeri olmasi zorunlu bir kosuldur; ama kullanim-degeri-
nin meta olmasi gerekli degildir. Kullamim-degeri herhangi
bir kesin iktisadi belirleme ile ilgisiz bulundugu zaman, yani
kullanim-degeri ancak kullanim-degeri olarak ele alindig:
zaman, ekonomi politik alanina girmez.? Kullanim-degeri,
lsayfa 46] ancak kendisi kesin bir iktisadi belirleme teskil etti-

2 Alman eklektik yazarlann “mal” diye adlandirdiklan kullamm-
degerini con amore [sevgi ile] ele almalan bu yiizdendir. Ornek olarak
bkz: L. Stein, Systern der Staatswissenschaft | “Ekonomi Politik Sisterni”]
(Stuttgart ve Tibingen, 1852), Bd. I, “mallar” boliimii [s. 134, vb.]. “Mal-
lar” iizerine akla yakin goriisleri, Metalar Bilimi Uzerine Tarumnlar’da ara-
mak gerekir.
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8i zamandir ki, ekonomi politik alanina girer. O zaman kul-
lanim-degeri, belirli bir iktisadi iliskinin, degisim-degerinin
dogrudan dogruya ortaya ciktigi bir maddi temel olusturur.

Degisim-degeri, ilkonce bir nicel iliski olarak goru-
niir, ve kullanim-degerleri, bu iliskiye gére birbiriyle degi-
silir. Boyle bir iliskide, kullanim-degerleri ayni degisim ha-
cimlerini temsil ederler. Béylece Properce’in bir kitabu ile 8
ons enfiye, enfiye ile mersiyenin kullanim-degerleri arasin-
daki uygunsuzluga karsin ayn degisim-degerini temsil ede-
bilirler. Degisim-degeri olarak bir kullamim-degerinin de-
geri, gereken nispetlere uyuldugu siirece, bir bagka kulla-
mim-degerininkine esittir. Bir sarayin degisim-degeri, belir-
li bir sayida boya kutusu ile ifade edilebilir. Ve bunun ter-
sine, Londrall boya imalatcilar, binlerce boya kutularinin
degisim-degerini, saray olarak ifade etmislerdir. Demek ki,
dogal varlik bicimlerine bakmaksizin ve kullanim-degeri ol-
duklan 6zel gereksinmenin niteligi ile ilgisiz olarak, belirli
miktarlar halinde ele alinan metalar, degisimde, kendi ara-
larinda denge kurarlar, birbirlerinin yerlerini alirlar, birbiri-
nin esdegeri sayilirlar ve boylelikle gortiniislerindeki uyum-
suzluga karsin, ay m birimi temsil ederler.

Kullanim-degerleri, dogrudan dogruya gecim aracla-
ndirlar. Ama 6te yandan, bu gecim araclarnin kendileri top-
lumsal yasamin iirlinleri, insanin yasam giiciiniin sarfedil-
mesinin sonucu, maddelesmis emektirler. Toplumsal eme-
gin maddilesmesi olarak biitiin metalar, ayni birimin billur-
lasmasidir. Degisim-degerinde beliren bu birimin belirli ka-
rakterini, yani emegi, simdi, incelemeliyiz.

Diyelim ki, bir ons altin, bir ton demir, bir quarter
bugday ve 20 metre ipek, esit biylkliikte degisim-degeri-
ni [sayfa 47) temsil etsinler. Kullanim-degerlerinin nitel farkla-
rnin silinmis bulundugu esdegerler olarak bu urtinler, ay-
n1 emegin esit hacimlerini temsil ederler. Bu degisik tirtin-
ler icinde esit miktarlar halinde maddilesen emegin ken-
disinin de, tek bicimde birbirinden farksiz, basit, altinda ya
da demirde, bugdayda ya da ipekte belirmesi, oksijenin de-
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mir pasinda, atmosferde, (iziim suyunda ya da insan kanin-
da bulunmasi kadar fark gézetmeyen bir belirme olmali-
dir. Ama altim1 topraktan ¢ikarmak, demiri maden filizin-
den elde etmek, bugday ekip bicmek ve ipek kumas doku-
mak, nitel bakimdan birbirinden ayn olan calisma tiirleridir.
Nitekim kullanim-degerlerinin nesnel farklari, tiretim siire-
cinde, kullanim-degerlerini doguran eylem farklar bi¢imin-
de belirmektedir. Kullanim-degerlerinin 6zel maddesin-
den ilgisiz olarak, degisim-degeri yaraticis1 emek, emegin
kendisinin 6zel bicimi karsisinda da ilgisizdir. Ustelik cesit-
li kullamim-degerleri, degisik bireylerin eylemlerinin trin-
leri, bu bakimdan da bireysel 6zellikleri ile birbirinden ayrn-
lan calismalarin sonucudurlar. Ama degisim-degeri olarak,
bunlar, birbirinden farkli olmayan esit emekleri, yani icinde
emekcilerin bireyselliklerinin silindigi emegi temsil eder-
ler. Demek ki, degisim-degeri yaraticis1 emek, genel soyut
emektir.

Eger 1 ons altin, 1 ton demir, 1 quarter bugday ve 20
metre ipekli, esit buiytkliikte degisim-degerleri ya da esde-
gerler iseler, 1 ons altin, Y2 ton demir, 3 quarter bugday ve
5 metre ipekli birbirinden tamamen degisik olan degisim-
degerleridirler, ve bu metalarnn degisim-degeri olarak ifade
edebilecekleri biricik fark, iste bu nitel farktir. Degisik bi-
yukliikte degisim-degerleri olarak bu metalar, degisim-de-
gerinin 6zini teskil eden o basit, tek bicimli, genel soyut
emegin az ya da ¢ok miktarlarin temsil ederler. Sorun su-
dur: bu miktarlar nasil 6l¢iilecektir? Sorunu daha dogrusu
sOyle koyabiliriz: degisim-degerleri olarak metalarin hacim-
leri arasindaki fark, bu metalarda maddilesen emek hac-
mindeki (sayfa 48] fark olduguna gore, bu emegin kendisinin
nicel varlik tarzi nasildir. Tipki hareketin nicel varlik tarz,
zaman oldugu gibi, ayni bicimde, emegin de nicel varlik tar-
z1, emek-zamandir. Emegin niteliginin belirli oldugunu var-
sayarsak, bir emek 6tekinden ancak siiresiyle ayirdedilebi-
lir. Emek-zamaninin 6lciisi, saat, giin, hafta vb. gibi normal
zaman Olctleri olacaktir. Emek-zamani, emegin canl var-
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higidir, emegin bicimi, icerigi, bireyselligi 6nemli degildir;
onun nicel bicimde canl varlik tarzidir, ve ayn1 zamanda
onun kendinden olan 6l¢uistidiir. Metalarn kullanim-deger-
lerinde maddilesen emek-zamani, onlari, degisim-degerle-
ri ve dolayisiyla meta yapan 6z oldugu gibi, onlarin deger-
lerini tam olarak 6l¢gmeye yarayan olciidiir de. Ayni emek-
zamaninin maddilestigi degisik kullanim-degerlerinin birbi-
riyle karsilasan miktarlan, esdegerdirler, ya da biitiin kul-
lanim-degerleri, harekete gecirilen, maddilestirilen aymni
emek-zamanimi icerdikleri olctide esdegerdirler. Degisim-
degerleri olarak, biitiin metalar donmus emek-zarmaninin
belirli 6lciilerinden baska bir sey degildir.

Degisim-degerinin emek-zamani tarafindan nasil be-
lirlendigini iyice anlayabilmek icin, su temel fikirleri g6zden
uzak tutmamak gerekir: .emegin basit emege, baska bir de-
yisle kaliteden arinmis emege indirgenmesi; degisim-dege-
ri yaratan ve boylelikle metalar tireten emegin toplumsal
emek olmasinda 0Ozel tarz; ve ensonu, kullanim-degeri ola-
rak gerceklesen emek ile degisim-degerleri olarak gercek-
lesen emek arasindaki ayrm.

Metalann degisim-degerlerini, icerdikleri emek-za-
manina gore olcebilmek icin, ayn aynn emeklerin kendile-
rinin, degisik olmayan, tek bicim, basit bir emege, kisaca
nitelik bakimindan ayni olan ve ancak nicelik bakimindan
farkh olan bir emege indirgenmeleri gerekir.

Bu indirgeme, bir soyutlama gibi goriiniir, ama bu,
toplumsal tiretim siireci icinde her giin gerceklesen bir so-
yutlamadir. (sayfa 499 Bitlin metalann emek-zamanina go-
re ¢ozilmesi, biitiin organik cisimlerin gaz halinde ¢6zil-
mesinden daha buiyiik ya da daha az gercek bir soyutlama
degildir. Gercekten, bu sekilde zamanla o6lciilen emek, ay-
n ayn bireylerin emegi olarak gériinmez, tersine, calisan
ayn ayn bireyler, emegin basit organlarn olarak gérintrler.
Baska bir deyisle, degisim-degerlerinde belirdigi bicimiyle
emek, genel insan emegi olarak nitelendirilebilir. Genel in-
san emeginin bu soyutlamasi, belirli tor toplumun her or-
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talama bireyinin yapabilecegi ortalama emekte meuvcuttur,
bu, insan adalesinin, sinirinin, beyninin, vb. belirli bir tire-
tici harcamasidir. Bu, her ortalama bireyin yapmaya alisa-
bilecegi, ve su ya da bu bicimde yapilmasi gereken basit
emektir.? Ortalama emegin niteligi, ilkeye ve uygarlhk do-
nemlerine gore degisir: ama bu, mevcut her toplumda veri
olarak belirir. Herhangi bir istatistie basvurarak anlasilabi-
lecegi gibi, bu basit emek, burjuva toplumun tiim emeginin
en 6nemli kismini tegkil eder.,.. A alt1 saat siireyle demir ve
alti saat stireyle de kumas uretsin, ve B de ayni bicimde alt1
saat sureyle demir, alt1 saat siireyle de kumas tretsin, ya da
A 12 saat suireyle demir, B de 12 saat siireyle kumas tiretsin,
bu, besbelli ki, ayrni emek-zamaninin degisik bicimde kulla-
nilmasindan baska bir sey ifade etmez. Ama bilesik emek,
daha biiyiik yogunlugu olan, daha yiiksek 6zgul agirhg: bu-
lunan emek olarak ortalama diizeyin tstiine ¢ikan bilesik
emek ne olacaktir? Bu cins emek, bir basit emek toplam
olarak, daha yiiksek kuvvette basit emek olarak ¢6ziimle-
nir, 6rnegin bir bilesik emek giiniinin, Gi¢ basit emek ginu-
ne esit olmasi gibi. Bilesik emegin basit emege indirgenme-
sini diizenleyen yasalarn inceleme zamani daha gelmemis-
tir. Ama bu indirgemenin yeraldig1 besbellidir: ¢iinki, en
bilesik emegin uriini, degisim-degeri olarak belli oranlar
icinde ortalama basit emegin triiniiniin esdegeridir; bu (say-
fas0] bakimdan, bu basit emegin belirli bir miktan ile denk-
lem haline konulabilir.

Degisim-degerinin emek stiresine gore belirlenme-
si, ayrica, belirli bir metada, 6rnegin bir ton demirde, esit
miktarda emegin maddilesmis halde bulundugunu varsa-
yar ki, buradaki emegin, Anin ya da B'nin emegi olup olma-
masl, bir 6nem tasimaz, ya da ayn ayn bireylerin nitelik ve
nicelik bakimindan belirli aymi kullanim-degerini tiretmek
icin esit bir zaman kullandiklarnni varsayar. Baska bir deyis-
le, bir meta icinde bulunan emek-zamaninin o metain tire-

% Ingiliz iktisatcilan, “unskilled labour” [kalifiye olmayan emek]
derler.
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timi icin gerekli emek-zamani oldugu, yani belirli tiretimin
genel kosullan icinde ayni metadan yeni bir adet daha tiret-
mek icin gerekli emek-zamani oldugu varsayllmaktadir.

Degisim-degerinin tahlilinden elde edilen sonuca uy-
gun olarak, degisim-degeri yaratan emegin kosullari, eme-
gin toplumsal belirlemeleri ya da toplumsal emegin belir-
lemeleridirler, ama basit anlamiyla toplumsal degil, 6zel
bir tarzda toplumsal. Bu, toplumsal iliskilerin 6zgiil bir bici-
midir. ilkénce birbirinden ayirdedilemeyen emegin basitli-
8i, ayn ayn bireylerin emekleri arasinda bir esitlik bulundu-
gu anlamini tasir, bu bireylerin emeklerinin, sanki birbiri-
nin tipatip ayn olan emekler s6zkonusuymus gibi biitiin bu
emeklerin, ayni cinsten emege indirgenerek kiyaslanabi-
lecegi anlamini tasir. Her bireyin emegi, degisim-degerleri
olarak belirdigi 6lciide, bu esitlik, toplumsal nitelik tasir ve
biitiin 6teki bireylerin emegi ile kiyaslandiginda, esit emek
saylldigina gore, ancak degisim-degerinde belirir.

Ustelik, degisim-degerinde, tecrit edilmis bireyin
emek-zamani, dogrudan dogruya genel emek-zamani ola-
rak goriniir, ve bireysel emegin bu genel niteligi, birey-
sel emegin toplumsal niteligi olarak goriiniir. Degisim-de-
gerinde temsil olunan emek-zamani, bireyin emek-zama-
nidir, ama bu bireyle 6tekiler arasinda herhangi bir aynm
yapmadan, esit bir emek kullandiklan siirece, bu bakim-
dan da, belirli bir (sayta 511 meta1 tiretmek icin birinden iste-
nen emek-zamani, ayni metay: iiretmek icin biitiin 6teki bi-
reylerin kullanacaklan gerekli emek-zamani oldugu 6lcu-
de, biitiin bireylerin emek-zamamdir. Bu, bireyin calisma
suresidir. Onun emek-zamanidir, ama ancak herkes icin or-
tak olan emek-zaman olarak: onun icin, bunun hangi bire-
yin emek-zamani oldugunu bilip bilmemek bir 6nem tasi-
maz. Genel bir tirinde, genel emek-zaman olarak bir ge-
nel esdeger, maddilesmis belirli bir emek-zamani1 miktar
gerceklesir ki, bu, bir bireyin trtini olarak dogrudan dogru-
ya gorindiigu kullanim-degerinin belirli bicimine bakmak-
s1zin, istendigi takdirde herhangi bir baska bireyin tirtini
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olarak belirdigi herhangi bir bagka kullanim-degeri bicimi-
ne sokulabilir. Bu genel bir hacim oldugu 6lctide, toplumsal
bir hacimdir. Bireyin emeginin sonucunun bir degisim-de-
geri olabilmesi icin, bir genel esdeger ile sonuclanmasi ge-
rekir: bireyin emek-zamaninin, genel emek-zamanini tem-
sil etmesi, ya da genel emek-zamaninin bireyin emek-za-
manini temsil etmesi gerekir. Her sey, sanki ayn ayn birey-
lerin emek-zamanlarini ortaklasa ortaya koymuslar gibi ve
kolektif olarak tasarruflarinda bulundurduklar degisik mik-
tarlardaki emek-zamanlarina degisik kullanim-degerleri bi-
cimi vermisler gibi cereyan etmektedir. Boylece tecrit edil-
mis olan bireyin emek-zamani, gercekte toplumun belirli
bir kullanim-degeri iiretmek icin, yani belirli bir gereksin-
meyi gidermek icin gereksinme duydugu emek-zamani-
dir. Ama burada s6zkonusu olan, ancak emegin toplum-
sal bir nitelik edindigi 6zgiil bicimdir. Ornegin bir iplikci-
nin belirli emek-zaman 100 libre keten ipligi olarak maddi-
lesmektedir. Dokumacinin trettigi 100 metre kumasin, ay-
n1 emek-zamani miktanni temsil ettigini varsayalim. Bu iki
uriin, esit miktarda genel emek-zamanini temsil ettikleri 61-
cude ve her ikisinin de esit miktarda emek-zaman iceren
biitiin kullanim-degerlerinin esdegerleri olmalan sonucun-
da, bunlar, birbirinin esdegeridirler. Ancak iplik¢inin emek-
zamanl, ve [sayfa51] dokumacinin emek-zamani, genel emek-
zamani olarak sunulduklarn icindir ki ve, bunun sonucu ola-
rak, urunleri, genel esdegerler biciminde belirdikleri icin-
dir ki, burada, dokumacimin iplikci icin harcadig1 emek ve
iplik¢inin de dokumaci icin harcadigi emek, 6tekinin eme-
8i icin harcadigi emek durumuna gelmekte, yani hem bi-
rincisi, hem ikincisi icin, emeklerinin toplumsal varligi hali-
ne gelmektedir. Ataerkil kdy sanayiinde, iplikci ile dokuma-
c1, ayni cat1 altinda oturduklarn zaman ya da diyelim ki aile-
nin kendi gereksinmeleri icin, ailede kadnlar iplik bikti-
g1, erkekler de dokumacilik yaptig1 zaman, iplik ve kumas,
toplumsal trtinlerdi, iplik biikkmek ve kumas dokumak da
aile cercevesini asmayan toplumsal islerdi. Ama bunlarin
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toplumsal niteligi, genel esdeger olarak ipligin, genel esde-
ger olarak kumasla degisilmesinden, ya da her ikisinin ayni
genel emek-zamaninin herhangi bir esdeger ifadesi olarak
birbiriyle degisilebilmesinden ileri gelmemekteydi. Olan
sey, ilkel isboliimii ile aile ¢ercevesinin emek Uriiniine ken-
di 6zel toplumsal damgasini vurmaslydl. Ya da ortacagin
angaryalarn ve ayni yikimliliiklerini ele alahm. Bunlar,
bireylerin, ayni olarak yiikiimliiliiklerini karsiladiklan belirli
emeklerdir; burada toplumsal bagi teskil eden, emegin ge-
nelligi degil, 6zelligidir. Ve ensonu biitiin uygar halklann ta-
rihlerinin esiginde buldugumuz gibi, kékendeki bicimiyle,
kolektif emegi ele alalim.” Burada, emegin toplumsal nite-
ligi, besbelli ki, bireyin emeginin genelliginin soyut bicimi-
ne biirinmesinden 6tiirt, ya da iriniinin bir genel esde-
ger bicimine biirinmesinden (sayta 531 6tlirti degildir. Burada,
dretimin Uzerine kurulu bulundugu komiinal diizendir ki,
bireyin harcadig1 emegin 6zel emek olmasina ve onun ru-
niiniin 6zel bir Griin olmasina engel olur ve bireysel emegi,
tam tersine, toplumsal organizmanin bir iyesinin dogrudan
dogruya islevi haline getirir. Degisim-degerinde goriinen
emek, varsayim olarak, tecrit edilmis bireyin emegidir. Bu
emek, dogrudan dogruya kendi karsitinin bicimini, soyut
genelligi bicimini almakla, toplumsal emek olur. Ve ensonu
degisim-degerini yaratan emegi nitelendiren bir bagka sey
de, burada, kisiler arasindaki toplumsal iliskilerin, s6z uy-
gun duserse, tersine goriinmesi, nesneler arasinda bir top-
lumsal iliski gibi gérinmesidir. Ancak bir kullanim-degeri,

1 jlkel kolektif miilkiyetin 6zgiil olarak bir Slav, hatta 6zellikle Rus
miilkiyet bicimi oldugunu sanmak, son zamanlarda ¢ok yaygin olan gii-
liing bir 6nyargidir. Bu ilkel bicimi, Romenlerde, Cermenler de, Keltlerde
saptamak miimkiindiir, ama bunun kalint1 halinde olsa bile, Hindistan’da
bircok cesitlerine hala Taslanmaktadir. Asya’da ve 6zellikle Hindistan’da,
kolektif miilkiyet bicimlerinin ayrintih bir incelemesi, bu cesitli ilkel ko-
lektif miilkiyet bicimlerinin dagilmakla degisik miilkiyet bicimlerini do-
gurduklann gosterirdi. Boylece, 6rnegin Roma’da ve Cermenlerdeki de-
gisik 6zglin tipteki 6zel miilkiyeti, Hindistan’da bulunan cesitli kolektif
miilkiyet sekillerinden timdengelim yoluyla bulmak miimkiindiir.
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bir baska kullanim-degeri ile degisim-degeri bakimindan
kiyaslandig1 zamandir ki, ayn ayn kisilerin emegi, esit ve ge-
nel emek bakimindan kiyaslanmig olur. Demek ki, degisim-
degeri, Kisiler arasinda bir iliskidir demek dogrudur® ama,
bu iliskinin, nesnelerin 6rtiisi icinde gizlenen bir iliski oldu-
gunu da eklememiz gerekir. Nasil ki, fiziki ve kimyevi 6zel-
liklerindeki farklara karsin, bir libre zehir ile bir libre altin
aynu kitleyi temsil ederlerse, ayni sekilde, aym emek-zama-
nint iceren iki metain kullamm-degerleri, ayni degisim-de-
Zerini temsil eder. Boylece degisim-degeri, toplumsal, ba-
kimdan belirlenmis kullanim-degerlerinin dogal bir bicimi
olarak, nesne sifatiyla kendilerine intikal eden ve bu yiiz-
den, degisim siirecinde, tipki basit kimyevi cisimlerin bazi
nicel iligkiler icinde bilesmeleri ve esdegerler teskil etmele-
ri gibi, belirli nicel iliskiler icinde birbirlerinin yerlerini aldik-
lan belirli bicimler olarak cikarlar. Calisan kisiler arasinda-
ki iliskiye, nesneler arasinda ve bu nesnelerle kisiler arasin-
da kurulan bir iligki gériintiisti vererek, bir tiretim iliskisinin
bir nesne bicimine biirlinmesini, bize, olagan ve [saya 541 ken-
diliginden olma bir sey saymamizi saglayan, ancak guinlik
yasamin aligkanliklandir. Bu aldanma, metalarda, daha da
basit bir durum alir. Herkes, degisim-degerleri olarak me-
talar arasindaki iligkinin, daha c¢ok Kkisiler arasinda ve onla-
rn karsihkh iretici faaliyetleri arasinda bir iliski oldugunu
azcok sezer. Bu basit gortinis, yiiksek bir diizeydeki tre-
tim iliskilerinde g6ze gériinmez olur. Para sisteminin biitiin
yaniltmalar, belirli 6zellikleri olan dogal bir nesne bicimin-
de paranin,* bir Uretimin toplumsal iligkisini temsil ettigi-
ni gozden kacirmamizdan ileri gelmektedir. Para sisteminin
aldatmacalarnna, dudaklarinda alayl bir gilimsemeyle ba-
kan modern iktisat¢ilarda da, daha yiiksek bir iktisadi kate-

> “La richezza e una ragione tra due persone.” [Servet, iki Kisi
arasinda bir iligkidir.] Galiani, Delta Moneta, vol. 111, s. 221, Custodi yayin-
lan, Scrittori classici italiani di economia politica. Parte moderna, Milano
1803.

* Birinci baskida (1859): alfin. Birinci surette elyazisiyla diizeltil-
mistir. -Ed.
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goriyle, 6rnegin sermaye ile ugrastiklan anda, ayni yanilma
yuze vurmaktadir. Bu yanilma, biraz 6nce ellerinde tuttuk-
lanm sandiklan nesnenin, kendilerine birdenbire toplum-
sal iliski olarak goriindiigiinii ve toplumsal iligki diye simf-
landirdiklan seyin de, kendileriyle alay edercesine, nesne
bi¢ciminde karsilarina cikiverdigini itiraf etmeleriyle sabittir.

Degisim-degeri, gercekte, bireylerin esit ve genel
emek sayllan emekleri arasindaki iliskilerden, 6zgul ola-
rak toplumsal olan bir emek biciminin nesnel ifadesinden
baska bir sey olmadigina gore, emegin, degisim-degerinin,
dolayisiyla, degisim-degerlerinden meydana geldigi siirece
servetin biricik kaynag1 oldugunu séylemek, bir totolojidir.
Maddenin, dogal durumda emek icermedigi icin ve degi-
sim-degerinin kendisi de dogal durumda madde icerme-
digi icin maddenin kendisinin degisim-degeri tasimadigi-
1 soylemek de bir totolojidir.5 Ama William Petty “emek,
‘servetin babasl, [saya 551 toprak anasidir” dedigi zaman;
Piskopos Berkeley, “d6rt 6genin ve ise kansan insan eme-
ginin servetin gercek kaynagi olup olmadigini”” sordugu za-
man; ya da sorunu daha popiiler tarzda koyan Amerikali
Th. Cooper: “Bir somun ekmekten, maloldugu emegi, firin-
cmnin emegini, degirmencinin, ¢iftcinin vb. emegini ¢ikar-
niz, geriye ne kalir? Hig bir ise yaramayan birkac ot tanesi.”®
dedigi zaman, biitiin bu goérislerde s6zkonusu olan degi-
sim-degerinin kaynag1 soyut emek degildir. Maddi serve-
tin bir kaynag1 olarak somut emek, kullanim-degeri tre-
ten emektir. Metain kullanim-degeri ele alindiginda, onun

6 “Dogal haliyle ... madde her zaman degersizdir.” MacCulloch,
Discours sur l'origine de I'économie politique, etc, [“Ekonomi Politigin
Kokeni Uzerine Aciklamalar, vb.”], Prévost cevirisi, Geneve 1825, s. 57.
MacCulloch’un “madde”de ve degerle hic bir ilisi§i olmayan daha yanm
diizine bagka seyler, degerin 6gelerini gorebilen Alman “diistiniir"lerinin
fetisizminin iizerine ne denli cikhig gériilmektedir. Ornek olarak bkz: L.
Stein, System der Staatswissenschaft, Bd. 1, s. 170, [195]

" Berkeley, The Querist, London 1750, [s. 1]. “Whether the four
elemets, and man’s labour there in, be not the true source of wealth?”

8 Th. Cooper, Lectures on the Elements of Political Economy,
London 1831 (Columbia 1820), s. 99.
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Ozel yarari, icermis oldugu emegin belirli ve sistemli niteligi
distinilmektedir; ama meta bakimindan, bu emegi, yarar
saglayan emek olarak diisinmemiz gerekmez. Kullanim-
degeri olarak ekmekte bizi ilgilendiren sey, onun besleyici
ozellikleridir, ciftcinin, degirmencinin, finncinin vb. emegi
degil. Herhangi bir bulus, bu emegin yirmide-ondokuzunu
ortadan kaldirsaydi, ekmek somunu eskisi gibi yararl olur-
du. Somun pismis olarak gokten diisseydi, kullanim-de-
gerinden ufacik bir sey yitirmezdi. Degisim-degeri yaratan
emek, genel esdegerler olarak metalarnn esitligi ortaminda
gerceklesirken, sistemli tiretici faaliyet olarak emek, yaratti-
81 kullanim-degerlerinin sonsuz cesitliligi ortamu icinde ger-
ceklesir. Degisim-degeri yaratan emegin, genel soyut ve egit
bir emek olmasina karsilik, kullanim-degeri yaratan emek,
bicimin ve maddenin gerektirdigi bir siiri emek cinslerine
boéliinen somut ve 6zel bir emektir.

Kullanim-degerlerinin yaraticisi olan emegin, tirettigi
servetin, yani maddi servetin biricik kaynagi oldugunu soy-
lemek yanlistir. Emek, maddeyi su ya da bu erege uyarla-
yan faaliyettir, bu bakimdan zorunlu olarak maddeyi varsa-
yar. [sayfa 56]

Emek ile dogal madde arasindaki iliski, degisik kul-
lanim-degerlerine gore degisik bicimler alir, ama kullanim-
degeri, her zaman bir maddi destege dayanir. Su ya da bu
bicimde dogadan iriinler edinmek acisindan sistemli faa-
liyet olarak emek, insan varliginin dogal kosuludur, insan-
la doga arasindaki -her tiirlii toplumsal bicimden bagimsiz
olarak- madde degisiminin kosuludur. Degisim-degeri ya-
ratan emek, tam tersine, 6zgiil olarak toplumsal nitelik tasi-
yan bir emek bicimidir. Ozel iiretici eylemin maddi belirlen-
mesi icinde, 6rnegin terzinin emegi, giysiyi Uretir, ama giysi-
nin degisim-degerini tiretmez. O, bu degeri, terzi emegi ni-
teligi ile degil, soyut genel emek niteligi ile yaratir; ve bu so-
yut genel emek de, kurulmasina terzinin ignesinin hi¢ bir
bakimdan katkida bulunmadigi bir toplumsal biitiintin par-
casim teskil eder. iste boyledir ki, antikcagin ev sanayiinde
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kadinlar, giysinin degisim-degerini Uretmeden, giysiyi Ure-
tiyorlardi. Maddi servetin kaynagi olarak emegi, yasa yapi-
cis1 Musa, giimriikk memuru Adam Smith’ten daha az tani-
yor degildi.’

Simdi de degisim-degerinin emek-zamanina indir-
genmesinden dogan daha acik baz belirlemeleri ele ala-
hm.

Kullanim-degeri olarak meta, nedensel bir etki ya-
par. Ornegin bugday, besin gorevini yerine getirir. Bir ma-
kine, belirli oranlarda, emegi tamamlar. Metain bu etkisine,
onu bir kullanim-degeri, bir tiiketim maddesi yapan bu et-
kisine hizmet de, kullamim-degeri olarak yaptig1 hizmet de
diyebiliriz. Ama degisim-degeri olarak meta, hi¢ bir zaman
sonu¢ sayllmaz. Artik burada s6zkonusu olan, yerine getir-
digi hizmet degildir, Uretilirken o metain kendisine yapilmis
olan hizmettir.!® Nitekim, 6rnegin bir makinenin degisim-
degerini [sayta 57 belirleyen, onun yerini aldig1 emek-zamani
miktan degildir, tersine, onu imal etmek icin harekete geti-
rilen ve, bunun sonucu olarak da, ayni cinsten yeni bir ma-
kinenin imali icin gerekli olan emek-zamani miktandir.

Demek ki, metalarnn tretimi icin gerekli emek-za-
mani sabit kalsaydi, o metalarnn degisim-degeri, degismez
olurdu. Ama iiretimin kolaylhigi ve zorlugu durmadan degis-
mektedir. Emegin tretken giicli artinca, ayni kullanim-de-
geri, daha kisa bir zaman icinde uretilir. Emegin tiretken
glcu azalirsa, ayni kullanim-degerinin tiretimi, daha uzun
bir zaman gerektirir. Demek ki, bir metain icinde bulunan

? Yararl bir sey, kullanim-degeri yaratmaya yarayan emek ile ser-
vetin belirli bir toplumsal bicimi olan degisim-degerini yaratmaya yara-
yan emek arasindaki farki, hic¢ bir zaman anlayamamistan F. List, —zaten
sonug¢ olarak anlamak onun pratik ve faydaci zekasina tamamen yaban-
c1 bir seydi-, cagdas Ingiliz iktisatcilanni eski Misir'in Musa’sinin fikirleri-
ni calan calinticilardan baska bir sey saymamustir.

10 Malthus’un da hakl olarak belirttigi gibi, kurnazca muhakeme-
leri her yerde iktisadi iliskilerin belirli 6zgiil bicimlerini hesaba katmayan
J.-B. Say ve F. Bastiat gibi iktisatcilara, “hizmet” kategorisinin, nasil bilyiik
bir “hizmet”te bulundugu takdir edilebilir.
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emek-zamani hacmi, yani onun degisim-degeri, degisken
bir degerdir: bu deger, emegin tiretken giicliniin artmasi ya
da azalmasi ile ters orantil olarak artar ya da azalr. imalat
sanayiinin 6nceden belirlenmis oranlar icinde kullanildig:
emegin Uretici giiclini, tannmda da, madencilikte de, 6nce-
den denetlenmesi miimkiin olmayan dogal etkenler kosul-
landinr. Ayt emek, madenlerin yeryuvarlagimin kabugun-
da nispi azhigina ya da bolluguna gére, bu cesitli madenle-
rin daha cok ya da daha az istihrac edilmesini saglayacak-
tir. Havalar uygun gittigi takdirde, ayrni emek, iki kile bug-
day biciminde maddilesebilecegi gibi, havalar uygun git-
medigi takdirde, tek bir kile bugday biciminde maddilese-
cektir. Dogal kosullar bicimine biiriinen kitlik ya da bolluk,
burada, sanki metalarin degisim-degerini belirlemektedir,
cunki bu kosullar, kendilerine bagh bulunan 6zel somut bir
emegin Uretici giiciinii belirlemektedir.

Degisik kullanim-degerleri, esit olmayan hacim-
ler icinde, ayn1 emek-zamanini ya da aymi degisim-dege-
rini tasimaktadirlar. Oteki kullamm-degerlerine oranla, bir
metain tasidig1 belirli bir emek-zamani miktan olarak bu-
lundurdugu sayfa 581 kullanim-degerinin hacmi ne kadar kii-
cikse, o metain 6zgiil degisim-degeri, o 6lciide buytktiir.
Birbirinden ¢ok uzak ayn ayn uygarlik dénemlerinde, ba-
z1 kullamim-degerlerinin, kendi aralannda, tam olarak sayi-
ca ayni oranda degilse bile, hi¢c degilse, 6rnegin altin, gi-
miis, bakir, demir ya da bugday, cavdar, arpa, yulaf arasin-
da oldugu gibi degismeyen bir genel deger silsilesi varsa,
bu, yalmzca, toplumsal retici giiclerin degismesinde sag-
lanan ilerlemenin, bu ayn ayn metalann tiretiminin gerek-
tirdigi emek-zamani tizerindeki etkilerinin esit ya da hisse-
dilir 6lciide esit oldugunu tanitlar.

Bir metain degisim-degeri, o metain kendi 6z kulla-
mim-degerinde gérinmez. Bununla birlikte, bir metain kul-
lanim-degeri, genel toplumsal emek-zamaninin maddiles-
mesi olduguna goére, bu metain kullamim-degeri ile ote-
ki metalarnn kullanim-degerleri arasinda baz iligkiler var-
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dir. Birinin degisim-degeri, otekilerin kullamim-degerle-
rinde tezahiir eder. Esdegerlik, gercekte, bir metain degi-
sim-degerinin bir baska metain kullanim-degerinde ifade-
sidir. Ornegin, bir metre kumas iki libre kahve eder den-
digi zaman, kumasin degisim-degeri kahvenin kullanim-
degerinde, bu kullanim-degerinin belirli bir miktarinda ifa-
de edilmektedir. Oran bir kere saptanildi mi, her miktar-
da kumasin degerini, kahve olarak ifade etmek miimkiin-
diir. Besbelli ki, bir metain, 6rnegin kumasin degisim-dege-
ri, bir bagka 6zel metain, 6érnegin kahvenin, onun esdege-
rini tegkil ettii oranda tam kapsayici bir ifadesini bulama-
maktadir. Bir metre kumasin temsil ettigi genel emek-za-
mani miktar, bitin 6teki metalarnin kullanim-degerlerinin
hacimlerinin sonsuz cesitliliginde ayn1 zamanda gercekle-
sir. Herhangi bir diger metain aym hacimde bir emek-za-
mani temsil ettigi oranda, o meta, bir metre kumasin esde-
gerini teskil eder. Demek ki, ftek olarak ele alindiginda bu
metain degisim-degeri, tam kapsayici ifadesini, ancak bii-
tiin 6teki metalann kullanim-degerlerinin esdeger bulundu-
gu o denklemler sonsuzlugunda bulur. Ancak o denklemler
lsayfa 59] toplamindadir ki. ya da falan metain biitiin 6teki me-
talarla hangi oranlarda degistirilebilecegini gosteren degi-
sik iligkiler buitiintindedir ki, o meta, genel esdeger olarak,
tam, kapsayici ifadesini bulabilir. Ornegin, asagidaki denk-
lemler sirasina,

1 metre kumag = 2 libre cay;

1 metre kumag = 2 libre kahve;

1 metre kumas = 8 libre ekmek;

1 metre kumag = 6 metre pamuklu;

su bicimi verebiliriz:
1 metre kumas = '/, libre cay + '% libre kahve
+ 2 libre ekmek + 12 metre pamuklu.

Demek ki, eger bir metre kumasin tam kapsayici ifa-
desini buldugu denklemlerin toplami 6niimiizde olsaydi,
kumasin degisim-degerini, bir seri biciminde: ifade ede-
bilirdik. Gercekte, bu serinin sonu yoktur. Ciinkii metalar
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dongiisii hic bir zaman kesin olarak kapanmaz, durmadan
genigler. Eger bir meta, degisim-degerinin 6l¢iisiini, biitiin
oteki metalarnn kullamm-degerlerinde bu bicimde bulabi-
liyorsa, ters dogrultuda, biuitiin 6teki metalarnn degisim-de-
gerleri de, 6lcusii olduklan bu 6zel metain kullamm-dege-
rinde olc¢iilerini bulurlar."! Eger bir metre kumasin degisim-
degeri, 'z libre cay, 2 libre kahve, 6 metre pamuklu ya da
8 libre ekmek vb. ile ifade olunuyorsa, bunun sonucu ola-
rak, kahvenin, cayin, pamuklunun, ekmegin vb. bir tictinct
metaya, kumasa esit olduklan o6l¢iide kendi aralarinda esit
olurlar ve boylelikle kumasin degisim-degerlerinin ortak 6l-
cusu gorevini yerine getirirler. Her meta, maddilesmis ge-
nel emek-zamamn olarak, yani genel emek-zamaninin be-
lirli bir miktan olarak, kendi degisim-degerinin Ol¢iisiiniin
ifadesini, biitiin 6teki metalarin kullanim-degerlerinin belir-
li miktarlarinda sirasiyla bulur [sayfa 601 ve biitiin 6teki meta-
lann degisim-degerleri, buna karsilik, bu tek metan kulla-
nim-degerinde 6lcilir. Ama degisim-degeri olarak, her me-
ta, ayn1 zamanda, biitiin 6teki metalarnn degisim-degerleri-
nin ortak Ol¢iisi goérevini de yerine getiren tek metadir. Ve
ayni zamanda, bu meta, 6teki metalarin herbirinin dogru-
dan dogruya degisim-degerlerini ifade eden cesitli metalar
toplamu serisinin de bir tanesidir.

Bir metain deger biiyiikliigiinii, kendi disinda bas-
ka cinsten metalarn azhg1 ya da ¢oklugu etkilemez. Ama o
metain degisim-degerinin ifadesini buldugu denklemler se-
risinin yaygin olup olmamasi, 6teki metalarn ¢esidinin cok-
luguna ya da azhigma baghdir. Ornegin kahvenin degerini
temsil eden denklemler serisi, bu metain degisim alanini,
o metain hangi sinirlar icinde degisim-degeri rolii oynadigi-
n1 ifade eder. Genel toplumsal emek-zamaninin maddiles-
mesi olarak, bir metain degisim-degerine, bir kullanim-de-
gerleri cesitliligi sonsuzlugundaki esdegerliginin ifadesi te-

11 «Olciilerin bir 6zelligi de, dlciilerin 6lciilen nesneyle iliskileri-
nin, Olciilen seyin, bir bakima, 6lcmeye yarayan seyin 6l¢iisii olmasidir.”
Montanari, Delta Moneta, s. 48, Custodi yaynlan, vol. lll, Parte Antica
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kabiil eder.

Bir metain degisim-degerinin, onun dogrudan dogru-
ya icinde tasidig1 emek-zamani miktar ile degisildigini gor-
dik. Metain gerceklesen, yani 6teki metalarin kullanim-de-
gerlerinde ifadesini bulan degisim-degeri, 6teki metalarin
tretiminde kullanilan emek-zamaninin oranlarina zorunlu
olarak baghdir. Eger 6rnegin bir kile bugdayin tretimi icin
gerekli emek-zaman sabit kalip da, biitiin 6teki metalarin
dretiminin gerektirdigi emek-zamani iki katina cikarsa, es-
degerlerinde ifade edilen bugday kilesinin degisim-degeri
yari-yariya diser. Eger bugday kilesinin iiretimi icin gerekli
emek-zamani yarlya diisseydi ve biitiin 6teki metalann tre-
timinin gerektirdigi emek-zamani degismeseydi, sonuc ay-
n1 olurdu. Metalann degerini belirleyen sey, ayni emek-za-
mani icinde hangi oranda tiretilebildikleridir. Bu oranin ka¢
tirli degisik durumlan olabilecegini anlamak icin iki me-
tai, A ve B'yi, ele alahm. Birincisi: B'nin iretimi icin gerek-
li emek-zamaninin sabit kaldigini varsayalim. Bu durumda,
Anin B olarak ifade (sayta 61] edilen degisim-degeri, Anin tre-
timi icin gerekli emek-zamaninin azalmasi ya da artmasiy-
la orantili olarak artar ya da azalir. [kincisi: Anin {iretimi icin
gerekli emek-zamaninin sabit kaldigini varsayalim. B olarak
ifade edilen A'nin degisim-degeri, B’nin iiretimi icin gere-
ken emek-zamaninin azalmasi ya da artmasi ile ters orantil
olarak azalir ya da artar. Uciinciisii: Varsayalim ki, A ve B'nin
dretimi icin gerekli emek-zamani, ayni oranda azaliyor ya
da artiyor. Bu durumda, A ile B’'nin esdegerliginin ifadesi,
hi¢ bir degisiklige ugramaz. Eger, baz kosullar sonucu, her
emegin lretken giici ayni Olciide azalsaydi, 6yle ki, biitiin
metalar, Giretimleri icin daha fazla emek-zamani gerektir-
seydi, ve bu artis ayni oranda olsayd, biitiin metalarin de-
gerleri artardi, bunlarin degisim-degerlerinin somut ifadesi
ayni olarak kalirdi ve aynmi kullanim-degerleri kitlesini yarat-
mak icin daha fazla emek-zamam gerekeceginden, toplu-
mun gercek serveti azalmis olurdu. Dérdiinctisii: A ve B'nin
dretimi icin gereken emek-zamanu, biri ya da 6teki icin esit
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olmayan tarzda artar ya da eksilebilir; ya da A icin gerek-
li emek-zaman artarken, B icin gerekli emek-zaman aza-
labilir, ya da bunun tersi olabilir. Biitiin bu degisik durum-
lar basitlestirilerek suna indirgenebilir: bir metain tGiretimi
icin gerekli emek-zamani ayni kalirken, 6teki metain ureti-
mi icin gerekli emek-zaman artar ya da azalir.

Her metain degisim-degeri, biitin hacimler olarak
olsun, bu kullanim-degerinin bir kesri olarak olsun, her-
hangi bir diger metain kullanim-degerinde ifadesini bulur.
Metada maddilesen emek-zamani nasil boliinebilirse, her
meta da, degisim-degeri olarak boélunebilir. Metalarnn es-
degerlimi, onlarnn kullanim-degerlerinin fizik anlamda bo-
linebilmesine bagh degildir; ayn1 bicimde, metalarn degi-
sim-degerleri toplami, bu metalann kullamm-degerlerinin
tek bir yeni. metaya dayanarak ugrayabilecekleri somut bi-
¢im degismesiyle ilgilenmez. [sayfa62]

Simdiye kadar metai, iki bakimdan, kullanim-degeri
olarak ve degisim-degeri olarak ele aldik, ye her iki durum-
da da, incelemeyi, tek yanl olarak yaptik. Bununla birlikte,
meta, meta olarak dogrudan dogruya kullanim-degeriyle
degisim-degerinin birligidir; ayn1 zamanda, o, ancak 6teki
metalarla kiyaslaninca metadir. Metalarin birbiriyle gercek
iligkisi, onlann degisim siirecidir. Bu, bireylerin birbirinden
bagimsiz olarak girdigi bir toplumsal siirectir, ama bireyler,
buna, ancak metalara tasarruf eden kimseler olarak girer-
ler; bireylerin karsilikli varligi, metalarnn varhigidir, ve onlar
boylelikle, gercekte, ancak degisim stirecinin bilincli des-
tekleri gibi gortiniirler.

Meta, kullanim-degeridir, kumastir, elmastir, maki-
nedir, vb., ama ayni zamanda, meta olarak kullamim-degeri
degildir. Eger meta, sahibi icin kullanim-degeri olsaydi, ya-
ni kendi 6z gereksinmelerini dogrudan dogruya tatmin ede-
cek bir ara¢ olsaydi, meta olmazdi. Meta, onun icin, daha
cok kullarum-degerinin yoklugudur, sadece degisim-dege-
rinin maddi dayanagi ya da basit degisim aracidir; degisim-
degerinin aktif destegi, olarak kullanim-degeri, degisim ara-
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c1 olur. Sahibinin elinde meta, ancak degisim-degeri olarak
kullanim-degeridir.'? Demek ki, metain ilkonce kullanim-
degeri olmasi, basgkalan icin kullanim-degeri olmasi gere-
kir. Kendi sahibi icin kullanim-degeri olmadigina gore, bas-
ka bir metain sahibi icin kulanim-degeridir. Boyle olmasay-
di1 sahibinin emegi, yararsiz bir emek olurdu. Ve bu eme-
gin sonucu da, meta olmazdi. Ote yandan, bunun kendisi
icin kullanim-degeri olmasi gerekir, ctinki bu, kendi gecim
araclan icinde bulunan metain disinda, baskalannin elinde-
ki metalann kullamim-degeri icindedir. Meta, kullanim-de-
geri olmak icin, kendisinin tatmin ettigi 6zel gereksinmey-
le karsilasmalidir. Demek ki, metalann kullanim-degerleri,
Isayfa 63] €vrensel olarak elden ele gecerek, degisim-degerle-
ri olduklan ellerden, kullamim konusu olduklarn ellere gece-
rek, kullanim-degerleri olurlar. Ancak bu evrensel elden ele
gecisledir ki, metalarnn icerdikleri emek, yararli emek hali-
ne gelir.

Kullanim-degerleri olarak birbirleriyle karsilastiklan
bu stire¢ icinde metalar, yeni belirli iktisadi bicime biiriin-
mezler. Tam tersine, burada, onlarn meta olarak nitelendi-
ren belirli bicimin yok olmasi sézkonusudur. Ornegin ek-
mek, finncinin elinden tiiketicinin eline gecerken, ekmek
olarak varlik tarzin1 degistirmez. Tersine, belirli bir gida ola-
rak ekmegi kullanim-degeri gibi degerlendiren, sadece ti-
keticidir, oysa firincinin elinde ekmek, bir iktisadi iliski-
nin dayanagi, duyusal ve duyu-usti bir nesne idi. Demek
ki, kullamim-degerleri olurken metalarin ugradiklan biricik
bicim degistirme, sahipleri icin kullanim-degeri olmamak
ve onlara malik olmayanlar i¢in kullanim-degeri olmak gibi
kesin varlik tarzlarinin ortadan kalkmasidir. Metalar, kulla-
nim-degeri olmak icin, evrensel olarak el degistirmeli, degi-
sim siireci icine girmelidirler; ama onlarnn degisim icin var-
liklan kullanim-degeri olarak varliklandir.Demek ki, meta-
lar, kullammm-degerleri olarak gerceklesebilmek icin. degi-

12 Aristoteles, degisim-degerini [bkz: boliimiin baginda aktarilan
pasaj, s. 45, not 1. -Ed.] béyle anliyor.
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sim-degeri olarak gerceklesmek zorundadirlar.

Eger tek olarak ele allman meta, kullanim-dege-
ri bakimindan, baslangicta bagimsiz bir nesne gibi goru-
niiyorduysa, degisim-degeri olarak, daha baslangicta, bu-
tiin 6teki metalar ile iligkisi bakimindan degerlendirilmek-
teydi Ama bu iligki, diisincede mevcut olan teorik bir ilis-
kiydi. Bu iligki, ancak degisim sureci icinde belirir, 6te yan-
dan, onu tiretmek icin harekete getirilen belirli bir emek-
zamani miktarnn icerdigi 6lctide ve boylelikle maddilesmis
emek-zamarn oldugundan meta, elbette ki, degisim-dege-
ridir. Ama dogrudan dogruya ele aldigimizda, meta, baslan-
gicta ancak genel emek-zamani degil, 6zel bir icerigi olan
maddilesmis bireysel emek-zamanidir. Bu bakimdan, dog-
rudan dogruya [sayfa 641 degisim degeri degildir. Ve ilkdnce
degisim-degeri olmak zorundadrr, tikten belirli yararl bir
amag¢ icin harcanan emek-zamanini, yani kullamm-dege-
rinin icerdigi emek-zamanini temsil ettigi icin, genel emek-
zamaninin maddilesmesi olamaz. Metalarnn icerdigi emek-
zamani, ancak bu maddi kosulla toplumsal genel emek sa-
yilmaktaydi. Demek ki, meta, ancak degisim-degeri olarak
gercekleserek kullanim-degeri olmasina karsilik, 6te yan-
dan, elden ele gecisinde kullamm-degeri oldugunu dogru-
lamak suretiyle degisim-degeri olarak gerceklesebilir. Bir
meta, ancak kullanim-degeri oldugu, yani 6zel gereksinme
maddesi oldugu kimseye kullamim-degeri olarak devredile-
bilir. Ote yandan, meta, ancak bir baska metayla deginile-
rek, devredilebilir, ya da 6teki metain sahibinin yerine ken-
dimizi koyarsak, o da sahibi bulundugu metar ancak o me-
tain karsiladig1 6zel gereksinmeyle karsi-karsiya getirerek
devredebilir, yani gerceklestirebilir. Kullanim-degerleri ola-
rak evrensel elden ele gecislerinde, metalar, 6zel nitelikle-
riyle 6zel gereksinmeleri tatmin eden 6zel nesneler olarak
maddi farklarina gore birbirleriyle karsilastirilirlar. Ama ba-
sit kullanim-degerleri olarak, bunlar, birbiriyle ilgisiz seyler-
dir. Ya da daha dogrusu, birbiriyle iliskisi olmayan seylerdir.
Kullanim-degerleri olarak, ancak, 6zel gereksinmeleri kar-
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siladiklan icin degisilebilirler. Ama ancak esdegerler olarak
bu degisim mimkiindiir ve ancak esit miktarlarda maddi-
lesmis emek-zamani olarak bunlar esdegerdirler ki, bu da,
onlann kullamm-degeri olarak dogal nitelikleri ile ve bu-
nun sonucu olarak da metalarnn 6zel gereksinmelere olan
baglantisiyla ilgili her tirli diisiinceyi siler. Degisim-degeri
olarak ise, tam tersine, bir meta, herhangi bir baska meta-
in, herhangi bir belirli miktarinin esdegeri olarak yerini al-
makla, tezahiir eder; 6teki metain sahibi icin birinci metani
kullanim-degeri olup olmamasi, durumu degistirmez. Ama
oteki metain sahibi icin, birinci meta, kendisi icin kullanim-
degeri oldugu 6lciide meta olur, [sayfa 651 ve bu birinci meta-
1n asll sahibi icin de, meta, ancak 6teki icin meta oldugu 6l-
clide degisim degeri olur. Demek ki, metalar arasindaki ilis-
ki, ayn1 zamanda, 6ziinde birbirinin benzeri olan ve ancak
miktar bakimindan degisen hacimler olarak belirdikleri bir
iligkidir de; bu iligki, genel emek-zamaninin maddilesmesi
olarak belirdikleri denklemler halinde ifade edilmesi gerek-
tigi gibi, aym1 zamanda, nitelik bakimindan birbirinden fark-
I nesneler olarak, 6zel gereksinmelere karsilik veren 6zel
kullanim-degerleri olarak metalar arasindaki iligki, kisaca
gercek kullanim-degerleri olarak metalan birbirinden ayir-
deden bir iligki olarak ifadesini bulmalidir. Oysa, bu denk-
lem kurma ve bu ayirdetme, birbirini, karsilikl olarak dista-
layan seylerdir. Boylelikle, sadece bir kisir déngii kurulmu-
yor, 6teki sorunun ¢6ziime baglandigi varsayllarak bir so-
runun ¢6ziilmesi durumuna disiilmekle kalinmiyor; tiste-
lik celismeli bir istemler biitiind, kosullarindan birinin ger-
ceklesmesinin, o kosulun karsitinin gerceklesmesine dog-
rudan dogruya baglanmasi durumu meydana geliyor.
Metalarn degisim stireci, bu kadar basit bicimde be-
lirmeyen bu celigkilerin hem gelismesi, hem de ¢6ziimi ol-
malidir. Biz, sadece, metalarin kendilerinin kullanim-de-
gerleri olarak birbiriyle karsilastiklanm goérdik, yani me-
talarin degisim siireci icinde kullanim-degeri olarak belir-
diklerini gérdik. Buraya kadar inceledigimiz bicimde degi-
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sim-degeri ise, tersine, ancak, ona verdigimiz soyut bicim-
de ya da metai, kullanim-degeri olarak ambarinda saklayan
ve onu degisim-degeri olarak bilincinde bulunduran birey
olarak meta sahibinin ona verdigi soyut bicimde mevcut-
tu. Degisim siireci icinde metalarn kendileri, sadece kulla-
mim-degerleri olarak degil, degisim-degerleri olarak da bir-
birleri icin varolmak zorundadirlar ve onlarn bu varolus tar-
z1, metalarnn kendi aralarnnda, kendilerine 6zgu bir iliski gi-
bi, onlara gérinmelidir. Bizi ilkten durduran giicliik, meta-
in degisim-degeri [sayfa 66] Olarak, maddilesme emek olarak
belirmesi icin, daha 6nceden kullanim-degeri olarak devre-
dilmesi, alic1 bulmasi ve, buna karsilik metain kullanim-de-
geri olarak devredilmesinin de, degisim-degeri olarak var-
higinmi gerektirmesiydi. Ama diyelim ki, bu giiclik ¢6ziime
baglanmistir. Varsayalim ki, meta, 6zel kullanim-degeri ni-
teligini yitirmis olsun ve elden ele gecerek bireyin kendi-
si icin kendi 6zel emegi olmak yerine toplumsal bakimdan
yararlh emek olma kosulunu yerine getirmis olsun. O za-
man, metain, degisim siireci icinde, degisim-degeri olarak,
oteki metalar icin genel esdeger, maddilesmis genel emek
olmasi gerekir, ve boylelikle, artik 6zel bir kullanim-dege-
rinin sinurh etkinligini degil, esdegerleri sayillan biitiin kul-
lanim-degerlerinde dogrudan dogruya temsil edilme yete-
negini edinmesi gerekir. Her meta, 6zel kullanim degerinin
baskasina devredilmesiyle, genel emek-zamanimin dogru-
dan dogruya maddilesmesi gibi goériinmesi gereken bir me-
tadir. Ama 6te yandan, degisim siirecinde, yalniz 6zel meta-
lar, yani 6zel kullanim-degerlerinin maddilestirdigi ayn ay-
n bireylerin emekleri karsilasirlar. Genel emek-zamaninin
kendisi, bu sifatiyla, metalar icin mevcut olmayan bir so-
yutlamadir.

Bir metain degisim-degerinin somut ifadesini buldu-
gu denklemler biitiiniini ele alahm, 6rnegin:

1 metre kumag = 2 libre kahve;
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1 metre kumas = Y libre cay;
1 metre kumas = 8 libre ekmek, vb..

Hic kusku yok ki, bu denklemler, sadece, ayn bii-
yukliikte toplumsal genel emek-zamaninin bir metre ku-
masta, 2 libre kahvede, 2 libre cayda vb. maddilestigini
gosterir. Ama gercekte, bu 6zel kullanim-degerlerinde be-
liren bireysel emekler, ancak bu kullanim-degerlerinin icer-
dikleri emek-zamani ile orantili olarak* gercekten birbirle-
riyle degisildiklerinde, [sayta 671 genel emek ve, bu bi¢im altin-
da da toplumsal emek olurlar.** Toplumsal emek-zamani,
sOz uygun diiserse, bu metalarda gizli olarak bulunmakta-
dir ve ancak degisim siirecinde ortaya cikar. Hareket nokta-
s1, kolektif emek biciminde bireylerin emegi degildir, tersi-
ne, Ozel kisilerin 6zel emekleri, ancak degisim siireci icinde
ilkel niteliklerini yitirerek genel toplumsal emek olarak be-
liren emekleridir. Demek ki, genel toplumsal emek, bu bi-
cimde, 6nceden hazir olan bir kosul degildir, varilan bir so-
nuctur. Bundan da su yeni giicliik ortaya cikar, bir yandan,
metalar, degisim siirecine maddilesmis genel emek-zama-
n1 olarak girmelidirler; 6te yandan bireylerin emek-zaman-
larinin, genel emek-zamani olarak maddilesmesinin kendi-
si de, ancak, degisim siirecinin bir sonucudur.

Her meta, kullanim-degerinin ve dolayisiyla ilkel var-
lik tarzinin elden ele devredilmesi yoluyla, degisim-degeri-
ne tam uygun olan varlik tarzina kavusmahdir. Demek ki,
meta, degisim siireci icinde, ¢ifte varlik tarzina sahip bulun-
malidir. Ote yandan, onun degisim-degeri olarak ikinci var-
lik tarzi, ancak bir baska meta olabilir, ¢linkii degisim sii-
recinde, yalmz metalar karsi karsiya gelirler. Ozel bir me-
ta, maddilesmis genel emek-zamani olarak dogrudan dog-
ruya naslil temsil edilecektir, ya da (ki bu da ayin sonuca va-

* Birinci baskida, (1859): im Verhaeitnis ihrer Zeitdauer (“siirele-
riyle orantili olarak”); 1. niishada elyazisiyla diizeltilmistir. -Ed.

** Birinci baskida: zu yerine in, “toplumsal emek olurlar” yeri-
ne “toplumsal emege girerler”; Il. niishada elyazisiyla diizeltilmistir. -Ed.
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nr) 6zel bir meta icinde maddilesmis olan bireysel emek-
zamanmna dogrudan dogruya genellik niteligi nasil verile-
cektir? Bir metain degisim-degerinin somut ifadesi, yani
her metain genel esdeger olarak ifadesi, sonu gelmeyen bir
denklemler toplamui biciminde sunulabilir:

1 metre kumag = 2 libre kahve;

1 metre kumag = % libre cay;

1 metre kumas = 8 libre ekmek;

1 metre kumas = 6 metre pamukluy;
1 metre kumas = vb.. [sayfa68]

Degisim-degerinin bu bicimde gosterilmesi, metada
maddilesen genel emek zamaninin belirli bir miktan ola-
rak sadece bir fikir oldugu Olciide, teorik idi. Genel esdeger
olarak 6zel bir metain varlik tarz, salt soyutlama iken, de-
gisim stirecinin kendisinin bir toplumsal sonucu olabilmesi
icin, yukarda-ki denklemler serisindeki siray1 tersine cevir-
memiz yeter. Ornegin soyle:

2 libre kahve = 1 metre kumas;
1 libre cay = 1 metre kumas;
8 libre ekmek = 1 metre kumas;
6 metre pamuklu = 1 metre kumas.

Kahve, cay, ekmek, pamuklu, kisaca biitiin metala-
rnn kendilerinin icerdikleri emek-zamanini kumas olarak
ifade etmelerine karsilik, kumasin degisim-degeri, esdege-
ri.sayllan biitiin 6teki metalarda goziikmekte ve bu meta
icinde maddilesen emek-zamani, dogrudan dogruya biitiin
oteki metalarin degisik hacimlerinde esit miktarlar halin-
de beliren genel emek-zamani olmaktadir. Burada, kumas,
butliin 6teki metalarnn tizerindeki evrensel etkisiyle genel
esdeger olmaktadir. Degisim-degeri olarak her meta, biitiin
oteki metalann degerlerinin 6lciisi olmaktaydi. Burada,
tam tersine, butiin metalar, kendi degerlerini, 6zel bir tek
meta icinde o6lctiiklerinden, 6tekilerden ayn tutulan meta,
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degisim-degerinin uygun varlik tarzi, genel esdeger olarak
onun varlik tarz1 olmaktadir. Buna karsilik, her metain degi-
sim-degerinin ifade edildigi sinirsiz denklemler serisi, ya da
sinirsiz saylda denklemler, sadece iki terimli tek bir denkle-
me indirgenebilmektedir. 2 libre kahve = 1 metre kumas,
simdi artik kahvenin degisim-degerinin kapsayici bir ifade-
sidir, ¢tinkii su anda kumas, dogrudan dogruya biitiin 6teki
metalarn belirli bir miktarnin esdegeri olarak gérinmekte-
dir. Demek ki, degisim stirecinin icinde metalar, simdi bir-
birleri icin bulunmaktadirlar, ya da bunlar, kumas bicimin-
de, degisim-degerleri olarak, birbirlerine gériinmektedirler.
Degisim-degeri olarak biitlin metalarin, [sayfa69] maddilesmis
genel emek-zamaninin degisik basit miktarlan olarak bir-
birleriyle karsilastiklan bilinmektedir; bu gercek simdi soy-
le ifade edilmektedir: degisim-degerleri olarak biitiin meta-
lar, sadece ayru seyin, kumasin degisik miktarlarini temsil
etmektedirler. Ote yandan, genel emek-zamani, boylelikle
Ozel bir sey olarak biitiin 6teki metalarin yaninda ve disinda
bir meta olarak goriinmektedir. Ama ayn1 zamanda metain,
degisim-degeri olarak meta ile karsilastigi denklemde, Or-
negin 2 libre kahve = 1 metre kumas, hentiz gerceklestiril-
mesi gereken bir esdegerliktir. Ancak kullanim-degeri ola-
rak el degistirmesiyledir ki, degisim siireci icinde gercek-
lesmesi zorunlu olan el degistirmeyledir ki, bir gereksinme-
nin konusu olan meta, kahve olarak varlik tarzindan, kumas
olarak varlik tarzina gercekten gecebilmekte ve boylelikle
genel esdeger bicimine biriinerek, biitiin 6teki metalar
icin, gercekten degisim-degeri olabilmektedir. Ve buna kar-
silik, buitiin metalarnn kullanim-degeri olarak devredilmele-
riyle kumas halini almalanndan, kumasin biitiin 6teki me-
talarin bicim degistirmis sekli olmasi sonucu ¢ikar ki, ancak
biitiin 6teki metalarnn kendi bicimini almasi sonucunda bu
meta (kumas) dogrudan dogruya genel emek-zamaninin
maddilesmesi olur, yani evrensel degisimin, bireysel emek-
lerin silinmesinin tirtini olur. Eger metalar, birbirlerine, de-
gisim-degeri olarak goriinmek icin, bu bicimde bir cift var-
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lik tarzina biiriintiyorlarsa, ayn tutulan meta, genel esdeger
olarak cift kullamim-degeri edinmis olur. Ozel meta olarak
6zel kullanim-degeri disinda bu meta, genel bir kullanim
degeri de edinir. Ona 6zgii olan kullanim degerinin kendisi
de, kesin bir belirlemedir, yani bu kullanim-degeri, bu me-
tan1 degisim siireci icinde, 6teki metalann tGizerinde icra et-
tikleri evrensel etki yliziinden oynadig1 6zgil roliin sonucu-
dur. Ozel bir gereksinmenin konusu olan her metamn kul-
lanim-degeri, degisik ellerde, degisik deger tasir; 6rnegin
onu devredenin elimdeyken degeri baskadir, onu devra-
lanin elinde degeri baskadir. isayta 701 Ayn tutulan meta, ge-
nel esdeger olarak, simdi degisim stirecinin kendisinin do-
gurdugu genel bir gereksinmenin konusudur ve herkes icin
ayni kullanim degerini tasir: kullanim-degerinin destegidir,
genel degisim aracidir. Boylece bu metada, metain 6ziinde
tasidigi celigki c6ziime baglanmis bulunmaktadir: 6zel kul-
lanim-degeri olarak meta, hem genel esdeger hem de ge-
nel kullanim-degeridir. Demek ki, biitiin 6teki metalar, sim-
di degisim-degerlerinin ifadesini, ayr tutulan metain kulla-
mim-degeri ile 6nceden gerceklestiriimesi gereken ideal bir
denklem icinde daha basindan bulabilirken, bu ayn tutu-
lan metada kullanim-degeri, gercek olmakla birlikte, stire-
cin kendisinin icinde, yalmzca, ancak gercek kullamim-de-
geri bicimine girdiginde gerceklesecek olan olumlu bir var-
lik tarz1 olarak goriinmektedir. K6keninde, meta, genel ola-
rak meta gibi, 6zel kullamim-degerinde maddilesen genci
emek-zamani gibi goériinmekteydi. Degisim siirecinde, bii-
tiin metalar, ayn tutulan meta ile, basit anlamda meta ola-
rak, 6zel bir kullammm-degeri olan genel emek-zamaninin
varlik tarz1 durumundaki o meta ile karsi karsiya gelirler. Bu
bakimdan 6zel metalar olarak metalar, genel meta sayillan
Ozel bir meta karsisinda, ¢elismeli tarzda bir davranis goste-
rirler.® Boylece meta sahiplerinin, karsilikli olarak emekle-
rini, genel toplumsal emekten saymalari, sGyle olur: onlar,

13 Aym ifade Genovesi’de bulunmaktadir. [1. niishada elyazisiy-
la not.]
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metalarnni, degisim-degeri olarak, metalarin karsilikly, iliski-
si olarak diisinmektedirler: degisim-degeri olarak metala-
rnn kendi aralarndaki karsilikh iliskileri, degisim siirecinde,
degisim-degerinin uygun ifadesi sayilan 6zel bir meta ile ge-
nel iligski gibi gérinur; ve bu iliski de ters dogrultuda, bu
Ozel metain 6teki metalarla 6zgiil iliskisi gibi ve bunun so-
nucu olarak da, bir esyanin, eger s6z uygun diiserse, dogasi
geregi toplumsal olan belirli niteligi gibi gortiniir. Biitin me-
talarn degisim-degerlerinin uygun varlik tarzim1 6zel meta,
ya da tek bir 6zel meta biciminde biitiin metalarnn degisim-
degerini [sayfa 711 bu bicimde temsil eden 6zel meta, para-
dir. Para metalarnn degisim siirecinin icinde trettikleri degi-
sim-degerinin bir billurlasmasidir. Demek ki, degisim stre-
ci icinde metalar, biitiin itibari belirlemelerden arinarak ve
birbirleriyle dogrudan dogruya maddi bicimleriyle karsila-
sarak kullarum-degeri halinde birbiriyle girift olurlarken, bu
metalarnn birbirine degisim-degerleri olarak gorinebilmele-
ri icin yeni bir itibari belirlemeyi edinmeleri ve paray yarat-
malan gerekir. Para, bir simge degildir, nasil ki bir kullanim-
degerinin meta olarak varlig bir simge degilse. Bir tiretimin
toplumsal iligkisinin, bireylerin disinda mevcut olan bir nes-
ne biciminde ortaya ¢cikmasinin ve bu bireylerin toplumsal
hayatlarnnin tretimi siireci icinde aralaninda kurduklan be-
lirli iligkilerin, bir nesnenin 6zgul nitelikleri gibi goriinme-
si olgusudur ki, bu tersine durum, hayali olmayip, gerce-
gin ta kendisi olan bu aldanmadir ki, degisim-degerini yara-
tan emegin biitiin toplumsal bicimlerini nitelendirir. Bu, pa-
rada, metadakinden yalnizca biraz daha géze carpar sekil-
de ortaya cikar.

Bitiin metalann para olarak varlik tarzinin billurlasa-
cag1 bu 6zel metain zorunlu fizik nitelikleri, degisim-degeri-
nin niteliginden dogrudan dogruya gelen, istek {izerine b6-
linebilme, kisimlannin homojen olusu ve bu metalarnn her
nishasinin ayni olusudur. Genel emek-zamaninin maddi-
lesmesi olarak bu meta, homojen bir madde olmali, ve ay-
n ayn miktarlan arasinda ancak nicel bir fark bulunmali-
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dir. Bu metain zorunlu olarak tasimasi gereken 6teki 6zel-
lik sudur: kullamim-degeri dayanikh olmalidr, ciinkii degi-
sim siireci esnasinda varhgini oldugu gibi stirdiirebilmelidir.
Degerli madenler, 6nemli 6lciide bu nitelikleri tasimakta-
dirlar. Para, bir diisiincenin ya da s6zlesmenin tirtinii olma-
digina gore ve degisim siireci icinde dogal bir giidii ile mey-
dana geldigine gore, bu ise az veya cok elverisli ¢esitli me-
talar, sirayla, para gorevini yerine getirmislerdir. Degisim su-
recinin belirli bir asamasinda, 6érnegin birinin degisim ara-
c1 rolil oynamasli, [sayfa 721 Otekinin de kullanim-degeri olarak
elden ele gecmesi gibi, metalar arasinda degisim-degeri ile
kullanim-degerinin kutupsal tarzda dagitilmasi zorunlulu-
gu, metani ya da bircok metalarin kullanim-degerleri, genel
bir nitelik tagidig1 6lctide, ilkten bir raslant1 olarak para roli-
ni yerine getirmeleri sonucunu vermektedir. Eger bu me-
talar, acil bir gereksinme konusu degillerse, servetin mad-
di bakimdan en 6nemli 6geleri olmalar, onlara, 6teki kul-
lanim-degerlerinden daha genel bir nitelik saglamaktadir.
Dogrudan dogruya degis-tokus, degisim siirecinin il-
kel bicimi olarak, metalann para bicimine girmelerinden
cok, kullamim-degerlerinin meta bicimine girmelerini tem-
sil eder. Degisim-degeri, bagimsiz bir bicime biirinmez, o,
heniiz, dogrudan dogruya kullanim-degerine bagh bulun-
maktadir. iki sey bunu gésterir. Uretimin kendisi, biitiin ya-
pisi icinde, degisim-degerine dogru degil, kullanmim-degeri-
ne dogru yonelmistir, ve kullanim-degerinin, kullanim-de-
geri olmaktan cikarak, degisim-degeri, meta olmasi onun
titkketim icin talep edildigi 6lciiy(i asmis olmasindandir. Ote
yandan, kutupsal tarzda dagitilmis olmakla birlikte, sahip-
leri tarafindan degis-tokus edilecek olan metalar, her iki-
si icin, ama ona sahip olmayan icin kullanim-degeri olma-
s1 gerektigine gore, bu kullamm-degerleri, ancak dogru-
dan dogruya kullanim-degerleri simirlan icinde metalasir-
lar. Kokeninde, gercekten metalarin degisim stireci, ilkel
toplumlarn bagrnnda degil,' bu toplumlarin sona erdikleri

14 Aristoteles ilkel topluluk sayilan 6zel aile icin de ayni seyi soylii-
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yerde, smirlarinda, 6teki toplumlarla temasa gectikleri tek
tiikk noktalarda belirir. Degis-tokusun basladig1 yer orasidur.
Degis-tokusun toplulugun icine atlayarak, o toplumun tze-
rinde dagitic1 etkide bulundugu yer orasidir. Ayrn ayn toplu-
luklar arasindaki degis-tokus da, isayfa 731 k6le gibi, hayvan gi-
bi, madenler gibi, metalar haline gelen 6zel kullanim-de-
gerleri, iste boylece, cok defa, topluluklarn kendilerinin
icinde, ilk para gorevini yerine getirmislerdir. Bir metain de-
gisim-degerinin, esdegerleri serisinin uzun oldugu olciide,
ya da bu metain degisim alaninin daha genis olmasi 6lcu-
siinde, daha yiiksek bir derecede degisim-degeri olarak be-
lirdigini gérdik. Demek ki, degis-tokusun gittikce yayillmasi,
degisimlerin artmasi ve degisilen metalarin cogalmasi, me-
tan degisim-degeri niteligini gelistirir, paranin yaratilmasi-
n1 tesvik eder ve boylelikle, dogrudan dogruya degis-tokus
tizerinde dagitici bir etkide bulunur. Genellikle, iktisatcilar,
parayl, yayllan degis-tokusun karsilastigi dis giicliikklerden
tiretmeye kalkisirlar, ama bunlar, bu gugliklerin, degisim-
degerinin gelismesinden ve bunun sonucu olarak da, genel
emek olarak toplumsal emegin gelismesinden ileri geldi-
gini unutmaktadirlar. Ornegin degisim-degeri olarak isteni-
len bicimde boliinebilmesi gereken metalar, kullanim-de-
geri olarak istendigi gibi boliinemezler. Ya da A'nin metat,
B icin kullanim-degeri olabilir de, B’'nin metai, A icin kul-
lanim-degeri olmayabilir. Ya da meta sahipleri, aralarinda
degisecekleri, boliinmesi mimkiin olmayan, esit olmayan
deger oranlarinda metalara gereksinme duyabilirler. Bagska
bir deyisle, basit degis-tokusu ele aldiklanni bahane etmek-
le birlikte, iktisatcilar, dogrudan dogruya kullamim-degeri-
nin bir birimi olarak metain varlik tarz ile degisim-degeri-
nin meydana getirdikleri celiskinin bazi yonlerini acik¢a go-
rebilmektedirler. Ote yandan, metalarin degisim siirecinin

yor. Ama ailenin ilkel bicimi bizzat kabile ailesidir. Ve 6zel aile, ancak ka-
bilenin tarihsel tahlilinden ¢ikanhr. “Ciinkd, ilkel topluluklarda [ama bu,
ailenin kendisidir] besbelli ki, bunun [degisimin] hic bir geregi yoktur.”
(De Republica, [ibid, Opera, Bekkeri Oxonii yayini, 1837, vol. X. s. 14].)
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uygun bir bicimi saydiklar, ve ancak, akillica bir davranisla
paranin bir care olarak diistiniiliip ¢6ziime baglandig1 ba-
z1 teknik giiclikler gosteren degis-tokusta 1srarla ve man-
tikla direnmektedirler. iste boylece, bu en yavan goriis, acl-
sindan hareket eden bulus sahibi bir Ingiliz iktisatcisi, hem
de hakli olarak, paranin, tipki bir gemi ya da buhar makine-
si gibi tamamen maddi bir arac oldugunu, ve {iretimin (say-
fa74] bir toplumsal iliskisini temsil etmedigini ve bu yiizden
de iktisadi bir kategori olarak sayllmamasi gerektigini iddia
edebilmistir. Demek ki, bu goriise gore, parayi, teknolojiy-
le ortak hic bir yam olmayan ekonomi politikte incelemek
yanhs bir tutumdur.’

Metalar diinyasi, gelismis bir isbolimiini varsayar,
ya da daha dogrusu metalar diinyasi, 6zel metalar olarak
birbirleriyle karsilasan ve esit miktarda cesitli isler iceren
kullanim-degerlerinin cesitliliginde dogrudan dogruya be-
lirir. [sboliimii, her cinsten 6zel iiretici ugrasin toplamu ola-
rak, kullanim-degeri yaratan emek olarak ele alinan mad-
di acidan degerlendirilen toplumsal emegin biitiinliiniin go-
riiniistidir. Ama bu niteligiyle isb6liimii, ancak sonucunda,
metalarnn kendilerine verdigi 6zel karakterinde, degisim sii-
reci icinde, metalar bakimindan mevcuttur.

Metalarnn degisimi, toplumsal nesnelerin degisimi-
nin, yani 6zel bireylerin 6zel uriinlerinin degisiminin, ay-
n1 zamanda bu degisim sirasinda bireylerin aralannda kur-
duklan belirli tiretimin toplumsal iligkilerinin yaratiimasidir
da. Metalarnn, kendi aralarinda meta niteligine biirinmeleri
yolunda iliskiler, genel esdegerin malik bulundugu ayn be-
lirlemeler biciminde billurlasirlar, ve degisim stireci, boyle-
likle, ayn1 zamanda, paranin meydana gelis siireci de olur.

15 “Para, gercekte alim ve satimlara olanak saglayan bir aragtan
bagka bir sey degildir” (ama siz alim ve satimdan neyi anhyorsunuz liit-
fen?) “ve gemiler gibi, buhar makineleri gibi, servet {iretimini ve dagitimi-
n1 kolaylastirmak icin yararlanilan herhangi bir aracin incelenmesi eko-
nomi politik biliminin ne 6l¢iide bir parcasini tegkil ederse, paranin ince-
lenmesi de, o 6l¢iide bu birimin bir parcasidir.” (Th. Hodgskin, Popular
Political Economy, etc, London 1027. s. 178, 179.)
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Degisik streclerin yer almasi gibi beliren bu siirecin biiti-
nu, dolasimdir.

A. METAIN TAHLILI UZERINE
TARIHSEL DUSUNCELER

Metan kullanim degerinin, somut emege ya da belir-
li bir amag icin tretici eyleme indirgenmesi ve degisim-de-
gerinin, [sayfa 751 emek-zamanina ya da esit toplumsal eme-
ge indirgenmesi bicimlerinde, tahlil amaclanyla, emege
indirgenmesi, Ingiltere’de William Petty ile, Fransa’da da
Boisguillebert'® ile baglayan ve Ingiltere’de Ricardo ile ve
Fransa’da da Sismondi ile sona eren klasik ekonomi politik
tarafindan bir-bucuk yiizyil asan bir siireden beri yapilmak-
ta olan arastirmalarin elestirel sonucudur.

Petty, doganin emegin yaratici giictinii kosullandir-
dig1 gercegi Gizerinde hayale kapilmadan, kullanim-degeri-
ni, emek olarak ¢éziimler. O, gercek emegi, dogrudan dog-
ruya genel toplumsal yoniiyle, isboliimii olarak kavrar.!”

16 Petty’'nin ve Boisguillebert’in yapitlarinin ve karakterlerinin kar-
silastirmall bir incelemesi. Ingiltere ile Fransa arasinda, 17. yiizyll sonun-
da ve 18. yiizyll baslangicinda mevcut olan toplumsal karsithgi aydinlat-
masi bir yana, ingiliz ekonomi politigiyle Fransiz ekonomi politigi arasin-
da mevcut olan ulusal celiskinin nasil dogdugunun da ac¢iklanmasini sag-
lar. Ayni celiski sonunda, Ricardo ile Sismondi arasinda yinelenmektedir.

17 Petty, tretici giic olarak sayilan isboliimii fikrini de gelistirmis-
tir, ye bunu, Adam Smith’ten ¢ok daha genis bir planda basarmistir. An
Essay concerning the Multiplication of Mankind, etc, 3. baski. 1686. s. 35-
36. Bu yapitinda o, isboliimiiniin iiretim icin sagladig1 avantajlan goste-
riyor, ve bunu, Adam Smith’in yaptig1 gibi bir ignenin yapim ile degil,
bir cep saatinin yapimi 6rnegiyle acikhyor; ve istelik ayn1 zamanda bii-
ytik fabrikalar bakimindan bir kenti ve koca bir tilkeyi inceliyor. 26 Kasim
1711 tarihli Spectator gazetesinin s6ziinl ettigi “illustration of the admi-
rable Sir William Petty” [hayranliklara layik Bay William Petty’nin acik-
lamasi] budur. Bu bakimdan MacCulloch, Spectatur’un, Petty’yi kendi-
sinden kirk yas daha kiiciik olan bir yazarla kanstirdigim sanmakla ha-
ta etmektedir. Bkz: MacCulloch, The Litterature of Political Economy, a
classified catalogue, London 1845, s. 105. Petty, yeni bir bilimin kurucu-
su oldugu bilincindedir. Kendi yonteminin “geleneksel yontem olmadi-
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gim1” soyliiyor. Spekiilasyon niteliginde bir siirii kiyaslamalari, abartma-
lan ve iddialan siralayacagina, in terms of numbers, weight, and measu-
re [rakamlara, agirliklara ve ol¢iilere dayanarak] konusmayi uygun bul-
dugunu, ancak duyulara dayanan deneylerden ¢ikanlan arglimanlardan
yararlandigini ve sadece as have visible foundations in nature [dogada
gozle goriiliir temelleri bulunan] sonuclan gézéniinde tuttugunu soyli-
yor. O, mutable minds, opinions,. apprtites and passions of particular
men [bireylerin sik sik degisen anlayislari, gérisleri, zevkleri ve tutkula-
rina] bagh olan nedenleri inceleme isini baskalarina birakiyor. (Political
Arithmetic, etc, London 1699, Ons6z.) Onun dahice cesareti, ornegin,
ilanda’min ve Yukan iskocya’nin biitiin niifusunu ve menkul mallarin,
Biiytik Britanya'nin geri kalan kismina nakletme 6nerisinde belli olmak-
tadir. Boylelikle emek zamani tasarrufunda bulunulacaktir, emegin iiret-
ken giicii artmis olacakti ve “kral ve tebaasi daha zengin ve daha giic-
i olacaklard1” (Political Arithmetic, Bolim 4. [s. 225]. Onun bu cesa-
reti sundan da bellidir ki, o Siyasal Aritmetik boliimiinde, Hollanda’nin
bir tiiccar ulus olarak egemen rol oynamaya devam ettigi ve Fransa’nin
da en giiclii tiiccar devlet olacaga benzedigi bir dsnemde, ingiltere’nin
diinya pazarini reddetmesinin kacinilmaz oldugunu, “That the King of
England subjects have stock competent and convenient to drive the trade
of the whole commercial world” [ingiltere kralinin tebalarinin biuitiin diin-
ya ticaretini yiirtitmeye yeter miktarda sermayeye sahip bulunduklarini]
(L.c,bolim X, [s. 272]). “That the impediments of Englands greatness are
but contingent and removeable.” [ingiltere’nin yiiceligi 6niindeki engel-
lerin egreti oldugunu ve kolayca bertaraf, edilebileceklerini] (s. 2-17 vd.)
tanithyor. Onun biitiin yazilannda 6zgiin bir mizah vardir. Ornegin tip-
ki bugiin Ingiltere’nin Kita iktisatcilan icin 6rnek iilke olmasi gibi, ingiliz
iktisatcilan icin Hollanda’ya 6rnek tilke goziiyle baktiklan bir sirada, o,
Hollanda'nin diinya pazarnni fethetmesinde en kiiciik bir bilytictiliigiin
bile rol oynamadigina, “without such angelical wits and judgernents as
some attribute to the Hollanders” [bircoklannin Hollandalilara atfettigi o
harikulade zeka rolii olmaksizin] (¢, s. 175, 176) bu diinya pazarinn fet-
hedildigine isaret eder. O, ticaretin kosulu olarak vicdan 6zgiirliigiinii sa-
vunuyor “clinkii yoksullar caligkandirlar ve kendileri daha az diinya mal-
na sahip bulunduklan takdirde, yoksullarin 6z mali saydiklarn tanrnsal sey-
leri daha iyi kavrayabileceklerini diistinmelerine izin verildigi siirece, on-
lar, emegi ve caliskanhg tann gorevi sayarlar”. Bu bakimdan ticaret “su
ya da bu dinin tekelinde olmamahdir. Tersine, toplumun icindeki degi-
sik dinlerden gelme unsurlann elinde bulunmaldir”, (¢, s. 133-1116.)
Hirsizlarn yararna bir vergilendirmeyi savunuyor, ¢linkii halkin hirsizla-
rn yararina kendi kendini vergilendirmesi, hirsizlarin onu vergilendirme-
sinden daha iyidir. (L.c, s. 199.) Buna karsilik, serveti, ¢aliskan insanlarin
elinden alarak “yiyip icmek, tiirkii s6ylemek, kumar oynamak, rakset-

Karl Marks
Ekonomi Politigin Elestirisine Katki



Maddi servetin kaynaginin boyle anlasilmasi, érnegin yurt-
tas1 Hobbes’ta (sayfa 761 oldugu gibi, azcok kisir kalmamak-
tadir; onu, bu anlayis, siyasal aritmetige, ekonomi politi-
gin (siyasal iktisadin) bagimsiz bir bilim olarak bireylestigi
o ilk bicime go6tirir. Bununla birlikte, Petty degisim-dege-
rini, metalarin degisim sirecinde goriildiigii gibi, para ola-
rak ve paranin kendisini de altin ve giimiis gibi mevcut olan
meta olarak ele alir. Para sistemi anlayislannin tutsag du-
rumuna diisen Petty, altinin ve giimiisiin elde edilmesi icin
harcanan somut emegin 6zel cinsinin, degisim-degeri yara-
tan bir emek oldugunu séyler. O, gercekten, burjuva emegi-
nin dogrudan dogruya kullanim-degeri tiretmesi gerekme-
digini, meta tiretmesi, degisim siirecinde elden ele devre-
dilmesiyle, altin ve giimus [sayfa 771 biciminde, yani para bi-
¢iminde, yani degisim-degeri biciminde, yani maddilesmis
genel emek biciminde belirebilen bir kullanim-degeri tiret-
mesi gerektigini disiiniir. Bununla birlikte, Petty’'nin érne-
gi, emegi maddi servetin kaynagi olarak tammanin, emegin

mek, ve metafizik lizerine tartismalarla vakit gecirmekten bagka bir is-
leri olmayan” kimselere verilmesini saglayan vergilere karsi ¢cikmakta-
dir. Petty’nin yapitlarnna kitaplklarda pek seyrek raslanmaktadir ve bun-
lan ancak yer yer eski ve kotii baskilar halinde bulmak miimkiindiir, bu,
sasilacak bir seydir; ciinkii, William Petty, ingiliz ekonomi politiginin ba-
hasi olmakla kalmaz, ama aym zamanda, Lansdowne markisi lakabi-
i tagtyan Ingiliz liberallerinin (Wings) akil hocasi olan Henry Petty’nin
de atalarindandir. Besbelli ki, Lansdowne ailesinin, basina, kendi aile bi-
yografisini koymadan, Petty’nin biitiin yapitlarin1 tam olarak yayinlama-
s1 pek miimkiin degildir ve tipki bilyiik Wing ailelerinin cogunlugu icin
oldugu gibi bu ailenin kokeni icin de sOylenecek sey, “the less said of
them the better” [ne kadar az sozii edilirse o kadar iyi]dir. Bu ordu cer-
rahi, irlanda’da Cromwell'in kumandasi altinda talana katilmaya ne ka-
dar egilim gosterdiyse, bu talanin tiriinleri ve II. Charles’in 6éniindeki dal-
kavukluklan sayesinde vazgecilmez baronluk unvanini alma yolunda da
egilim gosteren bu atilgan fikirli, ama 6ziinde havai adam portresi, kamu-
oyu 6nilinde teshir edilmek icin pek elverisli olmayan bir ata portresidir.
Ustelik sagken yayinladigi yazilarin cogunda Petty, ingiltere’nin gelisme-
sinin en yiiksek noktasina Charles Il zamaninda vardigini tanitlamaya ca-
hsmaktadir, ki bu da, “sanli devrim”in geleneksel istismarcilarinin gori-
sline aykir diisen bir tutumdur.

Karl Marks
Ekonomi Politigin Elestirisine Katki

59



60

degisim-degerinin kaynagini teskil ettigi belirli toplumsal bi-
¢imi tanimamaya hi¢ de engel olmadigini bize acikca gos-
terir. Ote yandan Boisguillebert, bilincli olmasa bile, hic de-
gilse eylemde, “dogru degeri”, bireylerin emek-zamaninin
sanayiin 6zel kollan arasinda béliindiigl tam oranla belirle-
digi zaman, ve serbest rekabeti bu tam oram kuran toplum-
sal slirec olarak gosterdigi zaman, metam degisim-degeri-
ni, emek-zamani olarak ¢6ziimler. Ama o, Petty’nin tam ter-
sine, paraya bagnazlikla saldinr; ona goére, paranin ise ka-
nsmasl, dogal dengeyi ya da metalann degisimindeki uyu-
mu bozacaktir ve hayali Molok,* biitiin dogal servetin ken-
disine kurban edilmesini isteyecektir. Paraya karsi bu pole-
mik, bir yandan belirli tarihsel nedenlere bagh bulunurken,
Boisguillebert,'® Louis XIV’lin sarayinda, onun miistelzimle-
ri ve soylular arasinda hiikiim stiren Kor [saya 781 ve yikici altin
tutkusuna karsi savasirken, Petty, altin tutkusunu, bir halki
sinai gelismeye ve diinya pazarinin fethine dogru iten giicli
bir yay olarak gérmekte ve onu 6vmektedir, bu polemikte,
ayn zamanda, tipik olarak Ingiliz ekonomi politigi ile tipik
olarak Fransiz ekonomi politigi arasinda,'® sik sik siirekli bir
celiski olarak belirecek olan daha derin ilke catismasini da
gorebiliriz. Gercekten Boisguillebert, ancak, servetin mad-
di icerigini, kullamim-degerini, ondan yararlanmay1,? g6z6-

* Molok: Ammonitlerin boga yiizlli, insan bi¢iminde tannsi.
Cocuklar ateste yakilarak kendisine kurban edilirdi, -¢.

18 Caginin “mali diizenbazliklan”na karsi Boisguillebert soyle di-
yor: “Maliye bilimi, tarimin ve ticaretin kokli cikarlannin bilgisinden bas-
ka bir sey degildir.” (Le Détail de la France [1697]. Eugéne, Daire yayini,
Economistes financiers du XVIII siécle, Paris 1843, vol. I, s. 241.)

19 Fransiz ekonomi politigi, Latin kiltiiriinii temsil etmez, ciin-
kii italyanlarin Napoli ve Milano okullan, ingiliz ile Fransiz ekonomi poli-
tigi arasindaki celiskiyi aralarinda siirdiirmiislerdir, daha 6nceki donem-
de ispanyollar ise basit merkantilistlerden baska bir sey degillerdir ya da
Uztariz gibi, degisiklige ugratilmis bir merkantilizmin yandaslandir, ya da,
Jovellanos gibi, (bkz: Obras, Barselona 1839-1840) Adam Smith ile birlik-
te “adil ortalama”dan yanadirlar.

0 “Gercek zenginlik ... sadece yasamak icin gereksinmelerden
degil, gerekli olmayanlardan da ve duyulara zevk veren her seyden tam
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niinde bulundurmaktadir,* ve o, emegin burjuva bicimini,
metalar olarak kullanim-degerlerinin iretimini ve metala-
rnn degisim siirecini bireysel emegin amacina ulasgtig1 do-
gal toplumsal bicim olarak degerlendirir. Bu yiizden de, pa-
rada oldugu gibi, burjuva servetin 6zgiil niteligiyle karsilas-
tiginda, zararh yabanci etkenlerin ise kanstirdigim sanir ve
bir yandan bagka bicimde burjuva emegini goklere cikarnr-
ken, 6te yandan bu emegin belirli bir bicimine kars1 6fke
duyar.?! Boisguillebert, bir yandan metalann degisim-dege-
rinde maddilesmis olan ve zamanla o6l¢iilen emek ile birey-
lerin dogrudan dogruya dogal eylemini birbirine kangtinr-
ken, 6te yandan emek-zamanini, metalarin degerinin 6lci-
su olarak kabul etmenin miimkiin oldugu tamtini bize su-
nar. [sayfa 79]

Degisim-degerini, bilin¢li olarak ve hemen hemen
bayagiliga kadar varan bir aciklikla emek-zamanina indir-
geyen ilk tahlil, burjuva tretim iligkilerinin etkenleriyle bir-
likte ithal edilip, hizla gelistikleri, tarihsel gelenek yoksun-
lugunu bir humus topragi bollugunun teléafi ettigi bir top-
rak uzerinde, yeni diinyanin bir adaminda bulmaktayiz.
Bu adam, 1719’da yazilmis ve 1721’de baskiya gonderilmis
olan genclik yapitinda modern ekonomi politigin temel ya-
sasini formiile etmis olan Benjamin Franklin’dir.?2 O degerli
madenlerden gayn bir baska deger 6lciisii arastinlmasi ge-
regine isaret etti. Ona gore bu 6lcili, emektir,

“Emekle, herhangi bir baska seyin oldugu gibi, para-
nin degeri de 6lc¢ulebilir. Diyelim ki, 6rnegin, bir adam top-
yararlanmadir.” [Boisguillehert: Dissertation sur la nature die la richesse,
etc, l.c, s. 403.] Ama Petty’nin havai, talanci ve karaktersiz bir seriivenci
olmasina karsin, Boisguillebert, her ne kadar XIV. Louis'nin maiyetinde
idiyse de, ezilen siniflan zeka ile oldugu kadar cesaretle de savunuyordu.

2 Prudoncu bicimiyle Fransiz sosyalizmi, ayni geleneksel ulusal
hastaliga tutulmustur.

22 B. Franklin. The Works of etc. 1, Sparks yayini, vol. II. Boston
1836; “A Modest Inquiry, into the Nature and Necessity of a Paper
Currency.”

* Birinci baskida: sieht (g6z6niinde bulundurmak) yerine, sucht
(“aragtirmak”); II. niishada elle diizeltilmistir. -Ed.
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raktan giimis cikarip rafine ederken, bir baskas1 bugday
uretmekle ugragsmaktadir. Yil, ya da herhangi bir baska be-
lirli zaman stiresi sonunda bugday olarak toplam triinle gii-
miis olarak toplam {riin, birbirinin dogal fiyatim teskil et-
mektedir ve birincisi 20 Kkile ise, ikincisi 20 onstur; bu du-
rumda, bir kile bugdayin tiretimi icin kullanilan emek, bir
ons giimiis degerindedir. Ama eger daha yakinda bulunan,
daha kolayca ulasilan, daha ytiksek randimanh madenlerin
kesfi sonucunda, insan bundan béyle 40 ons giimiisii, daha
once 20 ons giimiisi Urettigi kadar emekle topraktan cika-
rp rafine edebiliyorsa, ve eger 20 kile bugday tiretmek icin
gerekli emek ayni olarak kaliyorsa, o zaman 20 ons gimiis,
bir kile bugday tretirken kullanilan aym miktarda emegin
degerinin tGstiinde bir deger tasimayacak ve daha énceden
bir ons giimis degerinde olan bugday kilesi, caeteris pari-
bus* bu tlkenin sakinlerinin satin alabilecekleri ernek mik-
tarryla olciilmelidir.”? [sayfa 0]

Ekonomi politik bakimindan, emek-zamani, Frank-
lin’de, ilkonce deger 6lciisi olarak sinir yoniyle géorinmek-
tedir. Gercek uriinlerin degisim-degerleri bicimine biirtin-
mesi, kendiliginden olan bir seydir ve, s6zkonusu olan, an-
cak bunlann deger buyukliikleri icin bir 6lci bulmaktan
baska bir sey degildir,

“Ticaret, diyor o, genel olarak, emegin emekle degi-
siminden bagka bir sey olmadigina gore, herhangi bir seyin
degeri tam ve dogru olarak emekle ol¢iilecektir.”

Burada emek s6zciigiiniin yerine, gercek emegi ko-
yarsak, bir bicimde emek ile 6teki bicimde emegin birbi-
rine kanstimldigim hemen gériiriiz. Ornegin ticaret, ayak-
kabicinin emeginin, madencinin emeginin, iplik imalcisi-
nin emeginin, ressamin emeginin, vb., bir degisiminden

% ¢, s. 265. “Thus the riches of a country are to be valued by the
quantity of labour its inhabitants are able to purehase.”

2 “Trade in general being nothing else but the exchange of la-
bour for labour, the value of all things is, as I have said before, most just-

ly measured by labour.” (lc.,s. 267)
* Oteki kosullar ayni kalmak izere. -¢.
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meydana geldigine gore, cizmelerin degeri, en dogru ve
tam olarak, ressamin emegiyle mi degerlendirilecektir?
Franklin, tersine, cizmelerin, maden tirtinlerinin, ipliklerin,
tablolarin vb. degerinin soyut emekle, 6zel niteligi bulun-
mayan emekle ve bu yiizden de ancak miktar olarak 6lcu-
lebilen emekle belirlendigini diisiinmekteydi.?> Ama o, de-
gisim-degerinin icerdigi emegi, soyut genel emek, bireysel
emeklerin evrensel elden ele gecisinden dogan toplumsal
emek haline getirecek kadar fikrini gelistirmedigi icin, bu
elden ele gecen emegin dogrudan dogruya varlik bi¢ciminin
para oldugunu gérememektedir. Bu yiizden de, onun baki-
mindan, parayla degisim-degeri yaratan emek arasinda bir
i¢ bag yoktur, ve para, tersine, teknik kolaylik icin degisime
disardan ithal edilmis bir aractir.?® Franklin’in degisim-de-
geri tahlili, bilimin genel seyrinde, dogrudan dogruya bir et-
kide bulunmadi, ¢tinkii o, belirli (sayfa 811 pratik sorunlar do-
layisiyla ekonomi politigin 6zel noktalanni incelemekle ye-
tinmektedir.

Gercek yararh emekle degisim-degeri yaraticisi emek
arasindaki celiski, 18. ytizyll boyunca, Avrupa’da su soruna
biirtinerek dikkati cekti: burjuva servetinin kaynagim han-
gi Ozel cinsten gercek emek tegkil etmektedir? Sorunun bu
bicimde konulmasi, 6ziinde kullanim-degerlerinde gercek-
lesen ya da irinler saglayan herhangi bir emegin dogru-
dan dogruya servet yaratamadigl anlamini tasimaktaydi.
Bununla birlikte, fizyokratlar icin oldugu gibi onlara karsi ¢1-
kanlar icin de 6nemli sorun, hangi emegin degeri yaratti-
81 degil, hangi emegin arfi-degeri yarattig1 idi. Tarihsel seyri
ancak bin dolambacl yol katedildikten ve bin engel agildik-
tan sonra gercek baslangic noktasina varan biitiin bilimler-
de oldugu gibi, onlar, boylelikle, sorunu ilkel bicimde ¢6z-
meden, caprasik biciminde ele almaktadirlar, 6teki mimar-

% [c., “Remarks and Facts relative to the American Paper Mo-
ney”, 1764.

% Bkz: “Papers on American Politics”: “Remarks and Facts relati-
ve to the American Paper Money”, 1764. (I.c.)
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lardan farklh olarak, bilim adamlari, yalnizca havada satolar
kurmakla yetinmezler, yapinin birinci temel tasim koyma-
dan icinde oturulabilen birkac kat cikabilirler. Fizyokratlar
tizerinde daha fazla durmadan, ve metain dogru tahliline
azcok dogru sezileriyle degip gecmis olan birtakim italyan
iktisatcilarnin da s6ziinli etmeden,* burjuva ekonomisi sis-
temini bir biitiin olarak ilk incelemis olan Ingilize, Sir James
Steuart?® hemen gelelim. Ekonomi politigin soyut kategori-
leri, onda heniiz maddi iceriklerinden ayrilma yolunda ol-
dugundan bu kategoriler, kaygan ve istikrarsiz bir gériiniis-
tedir; degisim-degeri de boyledir. Bir yerde, o, gercek dege-
ri, emek-zaman [sayfa 821 ile belirler (what a workman can
perform in a day*),ama bunun yaninda, {icret olsun, ham-
madde olsun, tam bir kansiklik icindedir.?® Bagka bir yerde,
daha goze carpar bicimde, onu, metain maddi icerigi ko-
nusunda ¢ikmazda goérmekteyiz. Bir metadaki dogal mal-
zemeye, 6rnegin giimis iceren bir kumasta, giimiise meta-
n asli degeri (intrinsic worth) demekte, 6te yandan bu me-
tain icerdigi emek-zamanini, onun kullarum-degeri [useful
value] olarak adlandirmaktadir.

“Birincisi, diyor o, kendi 6ziinde somut bir seydir, ...
kullanim-degeri, tersine, onu tiretmek icin maloldugu eme-
ge gore degerlendirilmelidir. Maddenin bicim degistirme-
sinde kullanilan emek, bir insanin zamaninin bir parcasim
temsil eder, vb...”*

2 Ornegin bakiniz, Galiani, Della Moneta, vol. 111. Scrittori calssic
italianii di Economia Politica’da (Custodi yayim), Parte Moderna, Milano
1803. “Emek” (fatica), diyor o, “nesneye deger uzandiran biricik seydir”,
s. 74. Guineylilerin emegi, fatica s6zciigu ile ifade etmeleri onlara 6zgii
bir karakteristiktir.

2 Steuart'in yapiti: An Inquiry into the Principles of Political Eco-
nomy, being an essay on the science of domestic policy in free nations,
ilkdbnce 1767’de. Adam Smith’in Wealth of Nations’indan iki y1l 6nce iki
cilt halinde Londra’da yayinlandi. Ben, burada, 1770 Dublin yayinindan
aktarmaktayim,

» Steuart, Lc, t. 1, s. 181-163.

* Bir emekginin bir giinde yapabilecegi. -¢.

3 Steuart, Lc. t. 1, s. 361-362: “represents a portion of a man’s ti-
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Steuart't kendisinden 6nce ve sonra gelenlerden
ayirdeden sey, degisim-degerinde beliren 6zgiil olarak top-
lumsal emekle, amaci kullanim-degerleri tretimi olan so-
mut emek arasinda yaptig1 kesin aynmdir. “Elden ele dev-
redilmesiyle [alienation] bir genel esdeger [universal equi-
valent] yaratan emegi, ben, sanayi diye adlandiriyorum” di-
yor o. Steuart, sanayi olarak emegi, yalnizca somut emek-
ten degil, emegin 6teki toplumsal bicimlerinden de ayirdet-
mektedir. Onun i¢in bu, emegin ilk ve orta caglardaki bi-
cimlerinin karsiti olan burjuva emek bicimidir. Onu 6zellik-
le ilgilendiren sey, burjuva emekle, iskocya’da oldugu gi-
bi, Avrupa kitasina yaptigl uzun yolculuklar sirasinda ¢okiis
doéneminde inceledigi feodal emek arasindaki celigkidir.
Steuart, burjuva-6ncesi donemlerde de Uriiniin meta bici-
mine ve metain da para bicimine buriindiigiini pek iyi bil-
mekteydi, ama o, ayrintilara da girerek, servetin ilkel temel
bicimi olarak metain, ve miilk edinmenin egemen bicimi
olarak degisimin, ancak Isayfa 831 burjuva iretim dénemine
ait seyler oldugunu ve, bunun sonucu olarak da, degisim-
degeri yaraticisi emegin niteliginin 6zellikle burjuva oldu-
gunu tanitlar.!

Somut emegin 6zel bicimlerinin, tarimin, imalatin,
denizciligin, ticaretin, vb., servetin gercek kaynaklar olduk-
lannin defalarca ilan edilmesinden sonra, Adam Smith, ge-
nel olarak emegin, isbéliimii bakimindan genel toplumsal
yoniyle emegin, maddi servetin ya da kullanim-degerleri-
nin biricik kaynagi oldugunu ileri siirdii. Dogal 6geyi bura-

”

me”.

310, bundan baska, topragin sahibinin yararina olarak, dogrudan
dogruya kullanim-degerlerinin yaratilmasina yoneltilmis olan ataerkil ta-
rnim bicimini bir “kétiiye kullanma” saymaktadir; kuskusuz, Isparta’da ya
da Roma’da degil, hatta Atina’da da degil, ama hic¢ degilse 18. ylizyillin sa-
nayilesmis lilkelerinde boyle saymaktadir. Béyle kétiiye kullanilan tarim,
bir sanayi sayllamaz, bu, “yalnizca bir gecim aracidir”. Nasil ki, burjuva
tarimi, koyleri, beslenecek fazla niifustan kurtaracaksa, burjuva imalati
da, fabrikalar, gereksiz kol emeginden kurtaracaktir.

* Kaybolmus cennet. —.
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da tamamen gozden kacirmasina karsin, bu 6ge, onun salt
toplumsal servet alaninda, degisim-degeri alaninda pesini
birakmamaktadir. Her ne kadar Adam [Smith], metain de-
gerini icerdigi emek-zamani ile belirliyorsa da, o, ardindan,
degerin bu belirlenmesinin tasidig1 gercegi, Adam-6ncesi
zamanlara havale etmektedir.Baska bir deyisle, basit me-
ta bakimindan kendisine dogru gibi gelen sey, metain yeri-
ni sermaye gibi, Uicretli emek gibi, toprak ranti gibi vb. da-
ha yiiksek ve daha karmasik bicimler alinca, ona anlasil-
maz gelmektedir. Metalarnn degerinin, icerdikleri emek-za-
mani ile 6lcildiigiini séylerken o, insanlarin, kapitalistler,
tcretliler, toprak sahipleri, ciftciler, tefeciler vb. olarak de-
gil, yalnizca basit meta tireticileri ve basit meta degisimcile-
ri olarak karsilastiklan burjuvazinin o paradise lost'una* ait
bir sey oldugunu ifade ediyordu. O, durmadan, metalarin
degerinin tagidiklan emek-zamani ile belirlenmesini, meta-
lann degerinin emegin degeri olarak belirlenmesiyle kans-
tirmaktadir; ayrnntilara girerek toplumsal siirecin esit olma-
yan emekler [sayfa 841 arasinda zorla kurdugu nesnel denkle-
mi, bireysel emeklerin®? 6znel haklar esitligi oldugunu sa-
narak™ her yerde tereddiide diismektedir. Gercek emekten
degisim-degeri yaratici emege, yani temel burjuva bicimiy-
le burjuva emege gecise gelince, onu, isboliimii ile gercek-
lestirmeye ugragsmaktadir. Oysa 6zel degisimin isb6limina

32 Ornegin Adam Smith soyle diyor: “Esit emek miktarlan, calisan
kimse icin, her zaman ve her yerde, zorunlu olarak, esit bir deger tasima-
hdir. Normal bir saglik, kuvvet ve eylem durumunda, ve sahip bulunabile-
cegi ortalama ustalik derecesiyle, emekciye her zaman dinlenmesinden,
ozglirliigiinden ve mutlulugundan ayni miktan vermek gerekir. Emeginin
karsilig1 olarak aldig1 meta miktan ne olursa olsun, onun 6dedigi fiyat her
zaman aynidir. Hi¢ kusku yok ki bu fiyat, bu metalardan bazan daha ¢ok,
bazan da daha az miktarlar alabilmesine olanak saglar, ama bu, metala-
rn degerinin degismesinden 6tiiriidiir, bunlann satin alinmasina olanak
saglayan emegin, degerinin degismesinden 6tiirii degil. Demek ki, me-
talarin gercek fiyatini emek tegkil eder., vb..” (Wealth of Nations, 1. kitap,
boliim V. Wakefield yayini, London 1835-1839, vol. I. s. 104.)

* Birinci baskida: mit der subjektiven (6znel haklar esitligiyle bir-
birine karistiriyor), 1. niishada elyazisiyla diizeltilmistir. -Ed.
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gerektirdigi ne kadar dogruysa, isb6limiiniin 6zel degisimi
gerektirdigi o 6lciide dogru degildir. Ornegin Perulularda,
Ozel degisim, metalar biciminde Urtinlerin degisimi olmadi-
81 halde, asin bir ishélimi vardi.

Adam Smith'’in tersine David Ricardo, metain dege-
rinin emek-zaman ile belirlenmesi ilkesine acikhk getir-
mistir ve Ricardo, bu yasanin onunla en ¢ok celiski halinde
goriinen burjuva tretim iligkilerine de hiikkmettigine isaret
eder. Ricardo’'nun arastirmalar, ancak, degerin hacmi sinir-
lan i¢cinde kalmaktadir, degerin kendisine gelince, o, hic de-
gilse bu yasanin gerceklesebilmesi icin, belirli tarihsel ko-
sullann gerektigini sezmektedir. Nitekim o, deger hacminin
emek-zamani ile belirlenmesi ilkesinin, ancak, “sanayi ta-
rafindan istek lizerine cogaltilmasi mimkiin olan ve ureti-
mi sinirsiz bir rekabete tabi bulunan”* metalar icin ytrtir-
likkte oldugunu soyler. Bu yalnizca, gercekte deger yasasi-
nin tam gelismesi icin, bilyiik sinai iretimi ve serbest reka-
bet toplumu, [sayfa 851 yani modern burjuva toplumu gerektir-
digi anlamina gelebilir. Zaten Ricardo, emegin burjuva bici-
mini, toplumsal emegin sonsuzluga kadar varan dogal bi-
cimi saymaktadir. Meta sahibi saydig ilkel balikci ile avci-
ya, 0, degisim-degerlerinde maddilesmis emek-zamaniy-
la orantili olarak, balikla av hayvanini degis-tokus ettirir. O,
bu vesileyle 1817 yilinda, Londra Borsasinin yilliklar tablo-
suyla ilkel balik¢1 ve aveinin is araclannin degerlendirilme-
si arasinda baglanti kurmak gibi bir zaman tutarsizhig ici-
ne diismektedir. Oyle anlasiliyor ki, “Bay Owen’in paralel-
kenarlan”, burjuva toplumu bi¢imi disinda, Ricardo’nun ta-
mmis oldugu biricik toplum bicimidir. Bu dar burjuva ufuk-
lar icine hapsedilmis olmakla birlikte, Ricardo, derinlikle-
rinde yiizeyde goriinenden tamamen degisik yonleri olan
burjuva toplumu inceden inceye 6yle bir teorik titizlikle tah-
lil etmistir ki, Lord Brougham onun hakkinda séyle diyebil-
mistir: Mr. Ricardo seemed as if had dropped from an ot-

3 David Ricardo, On the Principles of Political Economy and
Taxation, 3. baski, Londra 1721. s. 3.
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her planet.* Ricardo’yla dogrudan dogruya giristigi bir pole-
mikte Sismondi, bir yandan degisim-degeri yaraticisi eme-
gin Ozgiir olarak toplumsal niteligi tizerinde direnirken,*
ote yandan deger hacmini gerekli emek-zamanina indirge-
meyi, “biitiin toplumun gereksinmesiyle bu gereksinmeyi
doyurmak icin yeterli emek miktan arasindaki iliskiye”* in-
dirgemeyi “iktisadi ilerlememize 6zgi bir sey” olarak isa-
ret etmekteydi. Sismondi, Boisguillebert’in degisim-dege-
ri yaraticisi emegin para tarafindan amacindan saptinldi-
81 yolundaki goérisiinden kendisini kurtarmistir, ama Bois-
guillebert’in paray1 suclamasi gibi, o da, biiylik sanayi ser-
mayesini suclamaktadir. Eger Ricardo’yla ekonomi poli-
tik, ciiretle sonuclar cikanyor ve béylelikle sonuca variyor-
sa, bu sonu¢ ekonomi politigin [saya 86] kendisinden kusku-
ya distigiini goérdiigiimiiz Sismondi ile tamamlanmis bu-
lunmaktadir.

Klasik ekonomi politige son bicimini verirken, dege-
rin emek-zamani tarafindan belirlenmesi yasasini en agik
bicimde koyan ve gelistiren Ricardo olduguna gore, iktisat-
cillann giristikleri polemigin onun Uzerinde yogunlasmasi
dogal bir seydir. Bu polemigi, cogunlukla biiriindiigu akil-
sizca bicimden ayirirsak,* asagidaki noktalar icinde 6zet-
leyebiliriz:

Birincisi. - Emegin kendisinin bir degisim-degeri
vardr, ve degisik emeklerin degisim-degerleri degisiktir. Bir
degisim-degerini, degisim-degerinin 6lciisii yapmak, bir ki-
sir dénglye girmek olur, ¢iinkii 6lcmeye yarayan degisim-

3 Sismondi, Etudes sur I'’économie politique, tom. 1I, Bruxelles
1837. “Ticaret her seyi kullanim-degeri ile degisebilir deger arasindaki
celiskiye indirgemistir.” s. 161.

% Sismondi. L¢, s. 163-166 vd..

% Hig stiphe yok ki, bu polemik, J.-B. Say’in, Constancio tarafin-
dan yapilan Ricardo cevirisine koydugu notlarda en zavall duruma ve ye-
ni yayinlanmis olan Bay Macleod'un Theory of Exchange’inde de en iddi-
ali ukalahga ulasmaktadir.

* Bay Ricardo sanki baska bir gezegenden diinyamiza diismiis
gibiydi. -¢.
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degerinin kendisi de bir dl¢iliye muhtactir. Bu itiraz su so-
runda ¢oziimlenir: degisim-degerinin kendiliginden mev-
cut olcusi olarak emek-zaman veri olduguna gore, emek-
¢inin Ucretini bu temel tizerinde gelistirmek. Bunun karsili-
g1ny, ticretli emek teorisi verir.

Ikincisi. — Eger bir {iriiniin degisim-degeri, icerdigi
emek-zamanina esitse, bir is(emek)giiniiniin degisim-de-
geri, bir isgliniiniin Grinlne esittir, ya da, ticretin emegin
driiniine esit olmasi gerekir.¥” Oysa gercekte olan, bunun
tersidir. Demek ki, bu itiraz da su sorun icinde ¢c6ziimleme-
sini bulmaktadir: (sayta 871 nasil oluyor da, yalmzca emek-za-
mani ile belirlenen degisim-degeri temeli izerinde tiretim,
emegin degisim-degerinin, emegin iriniinin degisim-de-
gerinden daha az olmasi sonucunu vermektedir? Bu soru-
nu, sermayeyi incelerken c6ziime baglayacagiz.

Uciinctisii. — Metalarn pazar fiyat, arzda ve talepte
degisikliklere gore bu metalann degisim-degerlerinin altina
diserler ya da ustine cikarlar. Bunun sonucu olarak, me-
talarin degisim-degerlerini belirleyen, icerdikleri emek-za-
mani degil, arz ve taleple olan iligkidir. Pratikte bu tuhaf so-
nug, yalnizca su sorunu ileri sirmekle kalir: degisim-degeri
temeli tizerinde bu degerden farkh olan bir pazar fiyati nasil
tesekkil edebilmektedir, ya da daha dogrusu nasil oluyor

3" Ricardo’ya karsi burjuva iktisatcilannin ileri stirmiis oldukla-
1 bu itiraz, sonralan sosyalistler tarafindan benimsendi. Formiiliin teo-
rik bakimdan dogrulugu kabul edilince, teori ile celistigi icin pratik ki-
nand1 ve burjuva toplumundan, kendi teorik ilkesinden cikti§1 varsayi-
lan sonuclara pratikte boyun-egmesi istendi. Hic degilse, ingiliz sosyalist-
leri, Ricardo’'nun degisim-degeri formiiliinii, ekonomi politige karsi bu
bicimde yoneltmislerdir. Yalmzca eski toplumun temel ilkesi icinde ye-
ni bir toplumun ilkesini kutlamak degil, ama aym zamanda, ingiliz kla-
sik ekonomi politiginin sonucunu Ricardo’nun baglamis oldugu formii-
liin ihtiracisi olarak kendisini ilan etmek Bay Proudhon’a diisiiyordu. Bay
Proudhon, Ricardo formiiliiniin iitopist yorumunu Mans Denizi'nin 6te-
sinde “kesfettigi” zaman, bunun, ingiltere’de artik unutulmus oldugu ka-
nitlanmustir. (Bkz: Misére de la philosophie, vb. adl yapitim, Paris 1847,
“Olusturulmus Deger ya da Sentetik Deger” {izerine bolim [s. 18 ve de-
vami].)
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da degisim-degeri yasasi ancak kendi karsitinda gercekle-
sebiliyor? Bu sorun, ¢c6ziimiinii-rekabet teorisinde bulmak-
tadir.

Dordiinctisii. — Son celiski ve, cogunlukla oldugu gi-
bi garip 6rnekler bicimiyle sunulmadigl zaman, goértiniirde
kesin olan son celiski sudur: eger degisim-degeri, bir meta-
in icerdigi emek-zamanindan baska bir sey degilse, emek
icermeyen metalar nasil olur da bir degisim-degeri olabilir,
ya da bir baska deyisle, doganin basit gliclerinin degisim-
degeri, nereden gelmektedir? Bu sorun, ¢6zimiind, toprak
rant1 teorisinde bulmaktadir. [sayfa 88
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IKINCI BOLUM
PARA YA DA BASIT DOLASIM

1844 ve 1845'te, Sir Robert Peel’in “Bank-Acts”* ile il-
gili parlamento tartismalan sirasinda, Gladstone, agkin ken-
disinin bile, paranin 6zii Gizerinde fikri gevis getirmeler ka-
dar insanlarnn kafalarimi karmakarnsik hale getirmedigini
belirtiyordu. Gladstone, ingilizce konusuyordu. Petty’nin
kuskularna karsin, para spekiilasyonlarinda “olagantsti”
bir “zek&” gostermis olan Hollandallar, buna karsilik, zeka-
laninin para iizerine spekiilatif tartismalarla kérlenmesine
asla izin vermemislerdir.

Paranin tahlilindeki baglhca gticlik, paranmin kdkeni-
nin metain kendisinde oldugu anlagilir anlasilmaz ¢6zim-
lenmis [sayta 891 olur. Bu kabul edilince, artik s6zkonusu olan,
paraya 6zgu belirli bicimlerin acikca kavranmasidir. Biitiin

* Banka Yasalan. -¢.
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burjuva iligkilerin altin ya da giimiis biciminde gériinmele-
ri, para iliskileri gibi gériinmeleri ve bu ylizden para sekli-
nin kendi 6ziine yabanci olan sonsuz derecede cesitli bir
icerik tasir goériinmesi yliziinden, sorun az¢ok caprasik bir
durum almaktadir.

Asagidaki incelemede, yalnizca, dogrudan dogru-
ya meta degisiminden dogan para bicimlerinin sézkonusu
edildigi ve Uretim siirecinin daha yiiksek bir asamasina ait
olan 6rnegin kredi parasinin s6zkonusu olmadigini, akilda
tutmak gerekir. Basitlestirmek amaciyla, altinin her yerde
para-meta oldugu varsayimindan hareket edilecektir.

I. DEGERLERIN OLCUSU

Dolasimin ilk siireci, deyim yerindeyse, gercek do-
lagimi hazirlayan teorik bir siirectir. Kullanim-degeri ola-
rak mevcut olan metalar, ilkbnce degisim-degerleri ola-
rak maddilesmis genel emegin belirli miktarlan olarak
birbirlerine ideal tarzda goériindiikleri bicimde yaratilirlar.
Goruldugi gibi, bu siirecin birinci zorunlu hareketi, metala-
rn, 6zgul bir metai, diyelim ki altini, genel emek-zamaninin
dogrudan dogruya maddilesmesi olarak ya da genel esde-
ger olarak saf-disi tutmalandir. Bir an icin, metalarnn, hangi
bicimde altim1 para haline getirdiklerine donelim:

1 ton demir =2 ons altin;
1 quarter bugday =1 ons altin;
1 kental kahve =V ons altin;
1 kental potas =1 ons altin;
1 ton Brezilya tahtas1 =12 ons altin;
y meta =X ons altin)

Bu denklemler serisinde, altin, bugday, kahve, po-
tas, vb., birbirlerine, bunlarin ayn ayn kullanim-degerlerin-
de temsil olunan gercek emeklerin her tiirlii 6zelliklerinin
tamamen [sayfa 90] silindigi, tek bicim emegin, altin olarak
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maddilesen emegin maddilesmesi olarak gériinmektedir-
ler. Deger olarak bu metalar, birbirinin aynidir; bunlar, ay-
i emegin maddilesmesidirler, ya da hi¢c olmazsa emegin
ayn: maddilesmesidirler, altindirlar. Aym emegin tek sekil-
de maddilesmesi olarak, aralarinda yalniz bir fark, nicel bir
fark vardir, ya da hig¢ olmazsa bunlar, ayn ayrn deger hacim-
leri olarak goriinmektedirler, ¢linkii bunlann kullanim-de-
gerleri esit olmayan bir emek-zamani icermektedir. Tecrit
edilmis metalar olarak bunlar, aym1 zamanda, birbirleriyle
genel emek-zamaninin maddilesmesi olarak iligki icinde-
dirler, ciinkii kendisinin genel emek-zamaniyla olan iliski-
leri, istisnal durumda tutulan bir metaya, altina olan iligkile-
ri gibidir. Bu metalarnn, degisim-degerleri olarak, birbirlerini
temsil ettikleri bu aym sekillenme halindeki iliski, belirli bir
miktari, degisik miktarlarda demirde, bugdayda, kahvede,
vb., kisacasi, biitlin metalarn degisim-degerlerinde ifade-
sini bulan ya da meta seklindeki esdegerlerin sinirsiz sayisi
icinde dogrudan dogruya acilip yayllan genel emek-zamani
olarak altinin icerdigi emek-zamanin temsil eder. Metalar
kendi degisim-degerlerini evrensel olarak altin seklinde
ifade ettiklerine gore, altin, kendi degisim-degerini, biitiin
metalarda ifade eder. Birbirlerine degisim-degeri seklini ka-
zandirmakla metalar, altina genel esdeger ya da para bici-
mini vermis olmaktadirlar.

Biitiin metalann altin olarak degisim-degerleri, belir-
li bir altin miktarnin ve belirli bir meta miktarnn icerdigi
emek-zamani oraniyla 6lcildiigu icindir ki, altin, degerlerin
Olcusii olabilmektedir; ve her seyden 6nce, sadece bu de-
gerler Olciisi islevinden otiridur ki —ki altinin kendi dege-
ri de dogrudan dogruya meta seklindeki seylerin tam cem-
beri icinde Olciilmektedir—, altin, genel esdeger ya da pa-
ra olabilmektedir. Ote yandan, biitiin metalarin degisim-de-
geri, bu andan baslayarak, altin olarak ifade edilir. Degerin
bu bicimde ifadesinde bir nitel an, ve bir de nicel an isayfa
911 ayirdetmek gerekir. Metain degisim-degeri, ayni tek bi-
¢imli emek-zamanmnin maddilesmesi seklinde belirmek-
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tedir; o zaman, metain deger hacmi tam ifadesini bulmus
olabilir, ¢clinky, altina esit metalan ele aldigimiz oranda, bu
metalar, birbirine esit olarak ele almis oluruz. Bir yandan,
bu metalann icerdikleri emek-zamaninin genel niteligi go-
rinir hale gelirken, 6te yandan, altin olarak esdegerlerin-
de maddilesmis olan bu ayin emek-zamaninmin miktan go-
rinir hale gelmektedir. Genel esdegerlik olarak ve ayni za-
manda 6zgil bir metaya kiyasla, bu esdegerligin derecesi
olarak bu bicimde ifade edilen ya da daha dogrusu meta-
lan 6zgil bir metaya baglayan bir tek denklem icinde ifa-
de edilen metalarnn degisim-degeri, fiyattir. Fiyat, metalarin
degisim-degerinin dolasim siireci icinde belirdigi, baskala-
sima ugramis seklidir.

Demek ki, metalarnn degerlerini altin-fiyat olarak ifa-
de etmeleri siireci ile, metalarin, altin degerlerinin 6lciist
ve dolayisiyla para haline getirmeleri siireci, ayin siirectir.
Eger metalar, evrensel olarak, degerlerini, gimiisle, bug-
dayla ya da bakirla 6lcmiis olsalardi ve boylelikle bu deger-
leri gimiis-fiyat, bugday-fiyat ya da bakir-fiyat seklinde ifa-
de etmis olsalardi, giimiis, bugday, bakir degerlerinin Ol¢ii-
si1 olurdu ve dolayisiyla genel esdeger olurdu. Metalarin fi-
yat seklinde dolasim icinde goriinebilmeleri icin, dolagim,
metalarnn degisim-degerleri olduklann varsayar. Altin, an-
cak, biitiin metalar, kendi degisim-degerlerini onunla de-
gerlendirdikleri icindir ki, degerlerin 6lcisiu olabilmekte-
dir. Ama kurulmakta olan, altina 6l¢ii karakterini kazandi-
ran bu iligkinin evrenselligi, ayn ayn ele alman her metain,
hem kendisinin hem altinin icerdigi emek-zamanmna oran-
tih tarzda, altin olarak olciilmesini varsayar, yani meta ile
altin arasindaki gercek Olctiniin emegin kendisi oldugunu,
baska bir deyisle, meta ile altinin dogrudan dogruya tram-
pa yoluyla degisim-degerleri olarak esitler halinde karsilas-
malarini [sayra 921 varsayar. Bu denklemlemenin pratikte mey-
dana gelis tarzini, basit dolasim alaninda inceleme olana-
81 yoktur. Bununla birlikte, besbelli ki, altin ve giimis tre-
ten ulkelerde, belirli bir miktar altin ve giimuste belirli bir
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emek-zamanyi, belirli bir miktarda altin ve giimiisiin derhal
icine girmekte olmasina karsilik, ne altin ve ne de gimiis
uretmeyen ilkelerde, dolambach yoldan, ulusal metalarin
dogrudan dogruya ya da dolayl olarak degisimiyle ayni so-
nuca varllmaktadir, yani ortalama ulusal emegin belirli bir
parcasinin, altin ve giimiis madenlerine sahip tilkelerin, al-
tin ve giimusten maddilesmis olan belirli bir miktar emek-
zamaniyla degisimiyle ayni sonuca varnlmaktadir. Degerler
Olciist olabilmesi icin, altinin da, bilkuvve degisebilen bir
deger olmasi gerekir; gercekten altin, ancak emek-zamani-
nin maddilesmesi olarak 6teki metalarn esdegeri olabilir,
ama bu emek-zamani, somut emegin liretici giiclerinin de-
gisikliklerine uymali, ayn1 kullanim-degerlerinin esit olma-
yan hacimleri seklinde gerceklesmelidir. Her metain degi-
sim-degeri, nasil bir baska metain kullamim-degerinde ifa-
desini buluyorsa, ayni sekilde, biitin metalar altinla deger-
lendirildikleri zaman, altinin, yalnizca belli bir anda belli bir
miktar isgiiniinii temsil ettigi varsayilmaktadir. Altinin de-
gerinin degismesine gelince, burada, daha 6nce gelistiril-
mis olan degisim-degerleri yasasi gecerlidir. Eger metala-
rn degisim-degerleri oldugu gibi kalirsa, bunlarnn altin-fiyat-
larinda bir genel yiikselis, ancak altinin degisim-degerinin
diismesiyle mimkiindiir. Eger altinin degisim-degeri degis-
mezse, altin-fiyatlarinin genel yiikselisi ancak biitiin meta-
lann degisim-degerlerinde bir yiikselisle miimkiin olabilir.
Meta fiyatlarnin genel diisiisti halinde, bunun tersi dogru-
dur. Eger bir ons altimin degeri, bunu tretmek icin gerek-
li emek-zamaninda meydana gelen bir degisme yiiziinden
alcalir ya da ytikselirse, buitiin 6teki metalarin da degerleri
ayru bicimde alcalir ya da ytikselir, ve deger, daha 6nce ol-
dugu gibi, sonra da biitiin metalar icin (sayfa 931 belli hacimde
emek-zamanini temsil eder. Bu takdirde, ayni degisim-de-
gerleri, daha 6ncesine oranla, daha biiyiik ya da daha kii-
cik altin miktarlanyla 6lciilir, ama bunlar, kendi deger ha-
cimleriyle orantil olarak degerlendirilirler ve bu bakimdan
aralarnindaki ayni deger iliskilerini muhafaza ederler. 2 : 4 :
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8 iligkisi, 1 : 2:4yada4:8: 16 iliskisiyle aym olarak kalir.
Degeri, altindan onbes defa daha kii¢iik olan giimiis, nasil
bu yiizden, gerektiginde, altinin yerini almasinda bir engel-
le karsilasmiyorsa, altin degerinde meydana gelen degisik-
liklere uygun olarak degisim-degerlerini 6lcmeye yarayan
altin miktarinda meydana gelen degisiklikler de, altinin de-
gerler Olciist olarak gorevini yerine getirmesine engel ol-
maz. Altin ile meta arasindaki 6lcli, emek-zamani oldugu-
na gore ve altin da, ancak biitiin metalar kendisinde ol¢iil-
diikleri derecede degerler dlciisii olabildigine gore, metala-
n birlikte 6l¢tlebilir hale getiren seyin, para oldugu sanisini
uyandiran, dolasim siirecinin bir aldatmacasidir.®® Tam ter-
sine, altinl para yapan, maddilesmis emek-zamani olarak
metalann birlikte 6lctlebilmeleridir.

Metalann degisim-siirecine girdikleri somut se-
kil, bunlann kullanim-degerleri seklidir. Bunlar, ancak el-
den ele [sayfa 941 gecerek, gercek genel esdeger olabilirler.
Metalarn fiyatlarnin belirlenmesi, bunlarin diisiincede ge-
nel esdeger sekline girmeleri, altinda bir denklem kurma-

3 Aristoteles’in, metalann fiyatlarinin, metalarin degisim-deger-
lerini varsaydigi goriisii dogrudur: “Para ortaya cikmadan 6nce, degisi-
min yeraldigi besbellidir; ¢clinkii bir ev i¢in 5 yatak vermekle, evin kar-
silig1 olarak 5 yatagin fiyat: olan paray1 vermek ayni seydir”. Ote yandan
metalar, ancak fiyatta birbirleriyle degisim-degeri sekline biiriinebildik-
lerinden, o, metalan parayla Olcilebilir saymaktadir. “Her seyin bir fiya-
t1 olmalidir; clinkii boylelikle daima degisim olacaktir ve dolayisiyla top-
lum da olacaktir. Tipki bir 6lcii gibi, para, nesneleri fiilen ayn 6Ol ile 61-
ciilebilir (cupperpa) hale getirmektedir ve sonra da bunlar birbirine esit
olarak koymaktadir. Ciinkii degisim olmadan toplum olmaz, ama esit-
lik olmadan da degisim olmaz, esitlik de 6lciilebilirlik olmadan olmaz.”
Aristoteles, bu parayla, 6l¢iilen degisik nesnelerin kesin olarak 6lciilmesi
olanaksiz olan hacimler teskil ettiginin farkindadir. Onun aradigi sey, me-
talarin degisim-degeri biciminde birligidir, ve antik¢agin bir Yunanlsi ol-
dugu icin, bunu bulamazdi. O, ¢ikmazdan kurtulmak icin, bizatihi 6lctil-
mesi olanaksiz olan seyi, pratik gereksinmeler icin zorunlu oldugu 6l-
clide parayla olciilebilir hale getirmektedir. “Gercekte, bu kadar daginik
olan nesnelerin 6lciilebilmesi, elbette ki olanaksizdir, ama bu, pratik ge-
reksinmeler icin olur.” (Aristoteles, Ethica Nicomachea, Kitap V, bolim
VIIL Bekkeri yayini, Oxonii 1837, [Opera, vol. IX, s. 99 vd.])
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lann demektir, bu altin, heniiz saglanmamis olsa bile. Ama,
fiyatlar, metalari, ancak diisiincede altin sekline soktukla-
rna gore, ya da bunlan ancak mecaz olarak altin sekline
soktuklarina gére ve bu metalarin para seklinde varlik tarz-
lan heniiz gercekten bunlarnn gercek varlik tarzlanndan ay-
rnlmadigina gore, altin, heniiz diisiince olarak para sekline
girmis bulunmaktadir: hentiz ancak degerler 6lcusidiir ve
fiili olarak, belirli altin miktarlan belirli emek-zamanlarina
heniiz bir ad kazandirmadan 6te bir sey yapmamaktadir-
lar. Altinin para olarak billur lastigi belirli bicim, biitiin du-
rumlarda, metalarn birbirleri icin kendi degisim-degerleri-
ni temsil ettikleri belirli tarza tabidir.

Karsilasan metalarin simdi cifte varlk tarzi vardir,
kullanim-degerleri olarak gercek varlik tarzi ve degisim-de-
gerleri olarak disiincede varlik tarzi. Bu metalarn, simdi
birbirleri icin icerdikleri cifte emek seklini temsil ederler;
kullanim-degerlerinde gercekten mevcut olan 6zel somut
emek ve fiyatlannnda mecazi bir varliga biiriinen genel so-
yut emek-zamani, ki burada, tekbicim maddilesmeyi mey-
dana getirirler ve ayni1 degeri nesnesinden ancak miktar ba-
kimindan bir fark gosterirler.

Bir yandan, degisim-degeriyle fiyat arasindaki fark,
sadece bir ad farki olarak goriinmektedir : emek der, Adam
Smith, gercek fiyattir ve para, metalarnn ad olarak fiyati-
dir. 1 quarter bugday otuz is (emek)giinii olarak degerlen-
dirilecegine, eger 1 ons altin otuz isgiiniiniin Uriiniyse, 1
ons altin olarak degerlendirilmektedir. Ote yandan, arada-
ki bu fark, o kadar az bir adlandirma farkidir ki, gercek do-
lasim siireci icinde metain hayatini tehlikeye koyan biitiin
firtinalar, bu farkta merkezlerini bulmaktadir. Bugdayin qu-
arter'nda 30 isgiini bulunmaktadir, bu bakimdan bugda-
y1 ilkénce emek-zamani (sayfa 951 olarak ifade etmenin gere-
gi yoktur. Ama altin, bugdaydan ayn bir metadir ve bugday
guarter'min fiyatinin 6nceden isaret ettigi gibi gercekten bir
altin onsu ettigini saptamak ancak dolasimda mimkundr.
Bunun hepsi suna baghdir: Bugday, kullamim-degeri ola-
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rak, kendi kendini dogrulayacak midi, yoksa dogrulama-
yacak mudr, icerdigi emek-zamani miktarinin toplumun 1
quarter bugday uretmek icin gerekli buldugu emek-zama-
n1 miktarina tekabiil edecek midir, etmeyecek midir? Meta
ancak boylelikle, degisim-degeridir ve onun bir fiyati vardir.
Degisim-degeri ile fiyat arasindaki bu farkta, metain icerdi-
8i 6zel bireysel emegin, metain elden ele gecmesi siireci ile
onun karsiti soyut genel emek olarak, ancak bu bicimde ki-
sisel olmayan ve toplumsal olabilen emek olarak, yani pa-
ra olarak temsil edilmelidir. Metain bu bicimde temsil edile-
bilip edilmemesi raslantilara baghdir. Demek ki, her ne ka-
dar fiyatta metain degisim-degeri, ancak diisiincede meta-
in degisik bir varhgina kavusuyor, ve icerdigi emegin iki ay-
n varlik tarzi* artik degisik bir ifade seklinde varolabiliyor-
sa da, ve her ne kadar, bunun sonucu olarak, bir baska yan-
dan, genel emek-zamaninin maddilesmesi olan altin, an-
cak mecazl deger 0Olciisii olarak gercek meta ile karsilasi-
yorsa da, degisim-degerinin fiyat ya da deger 6lciisii olarak
altin biciminde varlik tarzi, metain ¢in ¢in ses cikaran altin
karsihiginda devrini ve devredilmemesi olanagini, kisaca-
s1, Uriiniin meta olmasindan dogan, ya da 6zel bireyin 6zel
emeginin, bir toplumsal etkisi olabilmesi icin zorunlu ola-
rak dogrudan dogruya karsit1 olan bicimi, soyut genel emek
bicimini almasi gereginden dogan zorunlulugu, gizli olarak
O0ziinde tasimaktadir. Demek ki, metai isteyen, ama para-
y1 istemeyen, 6zel degisime dayanan 6zel iiretimi isteyen,
ama bu tiretimin zorunlu kildig1 kosullan reddeden titopya-
cilar, paray, yalnizca elle tutulur sekliyle degil, degerler 6l-
cusu olarak, esirimsi ve [sayta 96] hayali sekliyle ortaya ciktigi
zamanda “ortadan kaldirmakla” tutarh davranmaktadirlar.
Goze gorinmeyen degerler olcisiiniin arkasinda, o aman-
s1z para, pusu kurmus beklemektedir.

Altinin degerler ol¢iisii durumuna geldigi ve fiyatin
da degisim degeri oldugu siirec varsayildi mi, biitiin meta-

* Birinci baskida: Doppelarbeit (cifte emek). II. niishada elyazi-
styla diizeltilmistir. -Ed.
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lar, fiyatlan icinde, degisik hacimlerdeki mecazi altin mik-
tarlannndan bagka bir sey olmazlar. Ayni seyin, altinin, bu de-
gisik miktarlan biciminde, metalar, birbirleriyle esit duruma
gelirler, kiyaslanirlar ve dlcilurler, ve béylece bu metalan,
Olcti birimi sayilan belirli bir miktar altina indirgemek tek-
nik zorunlulugu gelisir, o 6l¢t birimi ki, standart 6l¢ii hali-
ne gelir ve ikincil boliinmelere ugrayan kesirlere boliiniir.*
Olcii bilimi olarak altin miktarlan, agirhklanyla élciiliirler.
Denmek ki, bu 6l¢iit daha simdiden madenlerin genel agir-
higinda mevcuttur ve daha. baslangicta her madeni dola-
simda fiilen bir fiyatlar olciitii gorevini yerine getirir. Artik
metalar, emek-zaman ile 6lclilmesi gereken degisim-de-
gerleri olarak, birbirleriyle kiyaslanmazlar, ayni adi tastyan
ve altinla Ol¢iilen hacimler olarak kiyaslanirlar, ve altin, de-
gerler olciisiip (dem MafR3 der Werke) iken, artik fiyatlar 6l-
ctitii (MafSstab der Preise) olmustur. Meta fiyatlannn, degi-
sik altin miktarlan olarak birbiriyle kiyaslanmasi, béylelik-
le bir miktar mecazi altin {izerine basilmis olan ve kesirle-
rin 6lcutl olarak gosterilen simgelerde somutladir. Degerler
Olclisii olarak ya da fiyatlar ol¢iitii olarak ortaya cikmasi-
na gore altin, birbirinden tamamen ayn olan sekli belirlen-
melere sahip bulunmaktadir, ve bu belirlenmelerin birbiri-
ne karnstinlmasi, en sagma teorilerin ortaya ¢cikmasinin ne-
deni olmustur.. Alin, maddilesmis emek-zamani olarak de-
gerler [sayta 971 Olclisiidiir; belirli bir miktar maden olarak da
fiyatlar olciitidir, Degisim-degeri olarak altin, degisim-de-
gerleri olarak o6teki metalarla kiyaslandiginda, degerler 6l-
cisi olur; fiyatlar olciitiinde ise, belirli bir miktar altin, degi-
sik miktarlardaki altinin birimi gérevini yerine getirir,* Altin,

# [ngiltere’de madeni paranin birimi olarak altin onsunun kesir-
lere boliinmemesi gibi tuhaf bir durumun acgiklamasi s6yledir: “Baslan-
gicta bizim para sistemimiz, yalnizca giimiise gore diizenlenmisti, onun
icin bir ons giimiisii istenen miktarda para sikkelerine bolmek miimkiin-
diir; ama altin daha sonraki bir dbnemde ancak giimiise uygun olan bir
para sistemi icine alindigi icin, bir ons altini kesirlere uygun sayida pa-
ra sikkelerine bolmek miimkiin degildir.” (Maclaren, History of the Cur-
rency, s. 16, London 1858.)
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degeri degisebildigi icin degerlerin Olciistidir, ama degis-
mez agirhik birimi olarak saptanildigl icin fiyatlar olcitiidiir.
Burada ayni ad1 tastyan biitiin hacim 6lctilerinin saptanma-
sinda oldugu gibi, o6l¢i iliskilerinin sabitligi ve tam ve dog-
ru olusu kesin bir rol oynar, 6lcti birimi olarak bir miktar al-
tin1 ve bu birimin ikincil boliinmelerini temsil eden kisim-
larinmi saptama zorunlulugu, metalarin degisim-degerleriyle,
tabiatiyla degisebilen bir deger tasiyan belirli bir miktar al-
tin arasinda bir deger iligkisi kuruldugu yolunda yanls bir
fikrin dogmasinin nedeni olmustur; ancak unutulmaktaydi
ki, altin, fiyatlar 6l¢iitii seklini almadan énce, metalann de-
gisim-degerleri, fiyat sekline, alin miktarlan sekline girer-
ler. Altinin degerindeki degisiklikler ne olursa olsun, degi-
sik altin miktarlan kendi aralarinda daima aym deger ilis-
kisini temsil ederler. Eger altinin degeri ylizde-bin bile diis-
se, 12 ons altin daha 6nceden oldugu gibi 1 ons altindan 12
defa daha biiyiik bir deger tasirdi, ve fiyatlarda s6zkonusu
olan, degisik altin miktarlan arasindaki iliskidir, 6te yandan
degerinin alcalmasi ya da yukselmesi, 1 ons altinin agirli-
ginda hig bir degisiklik meydana getirmeyecegine gore, bu
ons altinin ikincil béliinmelerinde de bir degisiklik olmaz ve
altin, fiyatlann sabit 6lciitli olarak, degerindeki degisiklikler
ne olursa olsun, eskiden oldugu gibi hizmet goériir.*

4 “Para, durmadan degerini degistirebili, ama gene de san-
ki degeri hic bir degisiklie ugramiyormus gibi deger Olciisii olabi-
lir. Ornegin, varsayalim ki, paranin degeri diismiis olsun. Bu diisiis-
ten Once, bir guine ile 3 kile bugday, ya da alt1 giinliik emek satin ali-
nabilmis olsun; diisiisten sonra da, bir guine ile yalmzca 2 kile bugday,
ya da dort giinliik emek satin alinabilmis olsun. Her iki halde de bug-
day ile emegin parayla olan iligkileri belli olduguna goére, bunlarin kar-
siikh iligkilerini tiimdengelim yoluyla saptamak miimkiindiir; baska
bir deyisle, bir kile bugdayin iki giinliik emege bedel oldugunu saptayabi-
liriz. Degerin olclilmesinin tasidigl anlam, bundan baska bir sey degildir,”
ve bu, paranin degerinin diisiisiinden 6nce oldugu gibi, diisiisten son-
ra da saglanabilmektedir. Bir seyin deger Olciisii olarak ayrilmis olmasi,
onun kendi degerinin degisebilip degisememesinden tamamen bagim-
siz bir seydir.” (Bailey, Money and is Vicissitudes, London 1837, s. 9, 10.)

* Birinci baskida Gold (“altin™) s6zctigi eksiktir; II. niishada elya-
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Aciklamasini daha asagida madeni dolasimin niteli-
ginde bulacagimiz bir tarihsel siirec, durmadan degisen ve
eksilen [sayfa 98] bir agirhga karsin, degerli madenlerin fiyatlar
Olciiti gorevini yerine getirdiklerinde aym agirlik adimi mu-
hafaza etmelerini saglamustir. Boylece ingiliz lirasi, ilk agirh-
ginin ticte-birinden az degerde maden icermektedir, bu nis-
pet, Birlik’ten énceki Iskocya lirasi icin yalnizca 1/36, Fransiz
lirasi icin 1/74, ispanyol maravedi’si icin 1/1.000’den az ve
Portekiz rei’si icin daha da ki¢iik bir nispettir. Goraldiigi
gibi, maden agirliklarinin para olarak adlan, bunlarnn genel
agirhik adlarnindan tarihsel olarak farklidir.*' Olcii biriminin,
bu birimin kesirlerinin ve bunlarnn isimlerinin belirlenmesi,
bir yandan diipediiz itibari olduguna gore, ve 6te yandan da
dolasim icinde evrensellik ve gereklilik niteligini muhafaza
etmesi gerektigine gore, bunun yasal bir belirleme olma-
s1 zorunluydu. Bu islemin resmi yanini yerine getirmek, hii-
kiimetlere diistii.”? Paranin maddesi olacak olan belirli ma-

zistyla diizeltilmistir. -Ed.

41 “Bugtin ad1 ancak ideal bir nitelik tasiyan para var, biitiin halk-
larda en eski zamanlardan beri vardi ve hepsi, belli bir siire icin gercek
para idiler.” (Bu son iddia bu kadar kapsamli kondugu icin yanhstir.) “Ve
ozellikle gercek para olduklan icindir ki, saymak icin ondan yararlandi-
lar.” (Galiani, Della Moneta, l.c., s. 153.)

2 Romantik A. Miiller soyle diyor: “Bizim anlayisimiza gore, her
bagimsiz hitkiimdarin madeni paranin adini saptama, bu paraya toplum-
sal itibari bir deger, sira, durum ve unvan tayin etme hakki vardir.” (s. 228,
vol. II, A. H. Mueller, Die Elemente, der Staatskunst, Berlin 1809.) Unvan
konusunda bay saray miisavirinin hakki var: ama o, yalnizca madeni pa-
ranin tenorunu unutmaktadir. Onun “anlayis”inin ne kadar karmakari-
sik oldugunu 6rnegin su pasaj gostermektedir: “Para fiyatim1 dogru ola-
rak saptamanin 6nemini, 6zellikle, hiikiimetin bedava ve biiyiik bir ser-
bestlikle para bastig1” (Galiba Bay Miiller ingiliz hiikiimeti iiyelerinin pa-
ra basma masraflarim kendi keselerinden karsiladiklarini saniyor) “hii-
kiimetin seny6r hakki vergisi vb. almadigi ve bunun sonucu olarak da, al-
tin fiyatini pazar fiyatindan ¢ok daha yukan olarak saptadig simdi oldu-
Su gibi bir ons altina karsilik 3 sterlin 17 silin 10% peni 6deyecegine, al-
tin onsunun fiyatini 3 sterlin 19 silin olarak saptadigi takdirde, biitiin pa-
ranin devlet hazinesine akabilecegini, ve orada toplanan paranin, altinin
daha ucuza bulundugu pazarda degisilecegini, ve yeniden devlet hazi-
nesine donecegini ve boylelikle para sisteminin karnsikliga ugrayacagini
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den, toplumsal olarak saglaniyordu. Fiyatlarin yasal olgtit,
elbette ki iilkeden iilkeye degisir. Ornegin Ingiltere’de, ma-
den agirhgi (sayfa 991 0larak ons, pennyweight’lere, grain’lere
ve carats troy’lara boliniir. Ama paranin 6l¢i birimi olarak
1 ons altin 37/, sovereign’e ve ingiliz altini da 20 siline, silin
ise 12 peniye boliniir, oyle ki, 22 kratlik 100 altin lira (1.200
ons) = 4.072 ingiliz liras1 ve 10 silin. Bununla birlikte, tilkele-
rin sinirlarinin ortadan kalktigi diinya pazannda, para Ol¢i-
lerinin bu ulusal nitelikleri g6zden kaybolur ve bunlarn ye-
rini, madenlerin genel agirlik 6lcileri alr.

Demek ki, simdi, bir metain fiyati, ya da bu metain
disiincede seklini alacagi altin miktar, altin 6l¢iitiiniin pa-
ra adlanyla ifade edilmektedir. Boylece, Ingiltere’de, bug-
dayin gquarter1 1 ons altina esittir denecegine, 3 sterlin 17 si-
lin 10% peniye esittir denir. Boylelikle, ayni para adlan, bu-
tiin fiyatlanin ifade edilmesi icin elverislidir. Metalarnn ken-
di degisim-degerlerine verdikleri 6zel bicim, baskalasima
ugramis ve para olarak adlar halini almistir. Ve metalar, bu
adlarla, kendi degerlerinin ne oldugunu birbirlerine soyler-
ler. Para ise, itibari para olmaktadir.*® [saya 100]

Herhangi bir zenginligin degisim-degeri olarak sap-
tanmasinda, metain zihinde, kagit (izerinde ya da konus-

ingiltere gibi bir iilkede herkes anlar,” (s. 280, 281, Lc.) ingiliz para siste-
mini kansikliktan kurtarmak icin Bay Miiller’in kendisi, “kansikhgin” ici-
ne distiyor. Silinler ve peniler yalnizca adlar iken, giimiis ve bakir jéton-
larin temsil ettigi bir ons altinin belirli boliimlerinin adlan iken, o altin on-
sunun degerinin altin, giimiis ve bakirla 6lciildiigiinii saniyor ve boylelik-
le ingilizlere bir ticlii standard of value [parasal 6lciit] kazandirmis olu-
yor. Glimiisiin, altinin yaninda para 6lciisii olarak kullanilmasinin, ancak
1816’da George III'iin kralliginin 56. yilinda 68. yasayla resmen kaldinldig
dogrudur. Yasal olarak giimiisiin para Olciisii seklinde kullanilisi, 1734’te
George II'nin kralliginin 14. yilinda 42. yasayla daha 6nceden kaldirlmis-
t1. Ve pratikte, bundan cok daha 6nce fiilen kaldinlmuisti. A. Miiller’in s6z-
de istiin ekonomi politik anlayisini iki sey 6zellikle nitelendirmekteydi.
Bir yandan iktisadi olaylarin tam cabhili olusu ve, 6te yandan, onun felsefe
ile iligkilerini karakterize eden amatorlere 6zgii asiri meraki.

4 “Anacharsis, Yunanllarin ne maksatla paradan yararlandik-
lan soruldugunda, o su yaniti verdi: ‘saymak i¢gin’.” (Athenaeus, Deip-
nosophistai, IV. kitap, 49, vol. II, [s. 120], Schweighauser yayini, 1802.)
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mada itibari para sekline girmesi yer alir.* Bu déniisim
icin altinin maddesi gereklidir, ama yalnizca mecazi olarak.
1.000 balya pamugun degerini, belirli sayida altin onslary-
la 6l¢cmek icin ve bu onslar sayisini da onsun itibari adlarny-
la, sterlini lira olarak, silini peni olarak ifade edebilmek icin,
gercek altinin, tek bir atomuna bile gerek yoktur. Béylece Sir
Robert Peel’in, 1.845’te kabul edilen Bank-Acts'indan 6énce
3 sterlin 17 silin 10% peni olarak, ingiliz hesap olctitiiyle ifa-
de edilen altinin onsu, fiyatlarin yasal 6l¢iisii gorevini yerine
getirdigi halde, iskocya’da dolasimda tek bir ons altin yok-
tu. Sibirya’da ve Cin’de, ticaret, gercekte basit bir trampa
olmasina karsin orada da para, metalarin degisiminde bu
sekilde bir fiyatlar olciitii gorevini yerine getirir. Itibari para
olarak para icin, kendi 6l¢ii biriminin ya da kesirlerinin para
olarak gerceklen basiimis olup olmamasi, 6nemli degildir.
Fatih William zamaninda ingiltere’de, o zaman saf giimiis
lira olan 1 sterlin ve sterlinin 1/20’si olan silin, yalnizca itiba-
ri para olarak mevcuttu, gimiis sterlinin /2401 olan peni ise
mevcut en biiyiik madeni paraydi. Bugiiniin Ingiltere’sinde
ise, tersine, 1 ons altinin belirli parcalannin yasal itibari ad-
lan olmalarna karsin, silin de yoktur, peni de yoktur. Genel
olarak madeni para, itibari para olarak ancak diisiincede
mevcut olabilir, ve gercekten mevcut olan para ise, tama-
men degisik olan bir Olciite gore, para olarak basilir. Kuzey
Amerika’daki bircok Ingiliz sémiirgelerinde, 18. yiizyilin or-
talanna kadar, itibari para, her yerde, Ingiltere’dekinin aym
olmasina karsin, dolasimdaki madeni para, isayta 101] Ispanyol
ve Portekiz sikkeleriydi.*

4 Adam Smith’i Fransizcaya ilk ¢evirenlerden biri olan G. Garnier,
itibari parayla gercek paranin hangi oranda kullanildiklarini saptamak gi-
bi acayip bir fikre kapildi. Buldugu oran, 10’da 1'dir. (G. Garnier, Histoire
de la monnale depuis les temps la plus antiquité, etc, vol. |, s. 78.)

% Tutiinl yasal para haline getiren ve degerini bir libre biitiin bir
peni olmak iizere ingiliz altin parasina gore saptayan 1723 Mariland yasa-
s1, tam tersine, belirli para meblaglarinin 6kiizlere, ineklere vb. esit oldu-
gunu saptayan leges barbarorurmn’u [5. ylzyil ile 6. ylizyll arasinda cesit-
li Cermen irklarin gelenek ve géreneklerine iligkin kayitlar. -¢.] animsat-
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Fiyatlar 6l¢iitii olarak altin, tipki metalarin fiyatlan gi-
bi, ayni itibari adlarla ifade edildiginden, ve boylece, 6rne-
gin, tipki 1 ton demir gibi, 1 ons altin da 3 sterlin 17 silin 10%
peni olarak ifade edildiginden, altinin bu itibari adlarina, al-
tinin para fiyatt denmistir. Altinin kendi maddesiyle degeri-
nin 6l¢iildiigii ve, bu bakimdan 6teki metalardan farkl ola-
rak, altiin fiyatinin devlet tarafindan saptandigi yolundaki
garip dusunce, buradan dogmustur. Buradaki yanls, belir-
li altin agirhklannin itibari adlarinin saptanmasiyla bu agir-
liklarin degerinin saptanmasinin birbirine karistirllmasidir.*®
Altinin, fiyatlarin belirlenmesinde unsur roliinii ve bundan
dolay1 da itibari para gérevini yerine getirdigi zaman, yal-
nizca sabit fiyati olmamakla kalmaz, hic¢ fiyati yoktur. Fiyati
olabilmesi icin, yani genel esdeger olarak 6zgiil bir meta
ile ifade edilebilmesi i¢in, bu 6teki metain dolasim siire-
ci icinde altinin oynadig1 kendine 6zgi rolii oynamasi ge-
rekir. Oysa genel esdeger olarak butiin 6teki metalan dis-
talayan iki meta, birbirlerini de karsilikh olarak distalarlar.
Altin ve giimiisiin, birbirinin yaninda yasal madeni para ola-
rak, yani deger 6lcisii olarak bulunduklan yerde, bu ikisi-
ni, tek ve ayni madde sayma yolunda bosuna caba harcan-
mis olmasi bu ytizdendir. Ayni giimiis ve altin oranlarinda
degismez sekilde ayn1 emek-zamaninin maddilestigini (sayfa
102 varsaymak, gercekte giimis ile altinin ayni madde oldu-
gu nu ve daha az deger tasiyan maden olan giimiisiin de al-
tinin degismez bir kesri oldugunu varsaymaktir. Edward III
zamanindan George Il zamanina kadar Ingiliz parasinin ta-
rihi, yasal olarak saptanan altin ve glimiisiin deger iliskisiy-

maktadir. Bu durumda itibari paranin gercek maddesi, ne altin, ne de gii-
miis olmayip, 6kiiz ve inekti.

6 Ornegin Bay David Urquhart'in Familiar Words'iinde sunlan
okumak miimkiindiir: “Altinin degeri bizzat altin tarafindan 6lciilmelidir;
herhangi bir sey, nasil olur da, baska nesnelerle kendi degerinin 6l¢iisii
olabilir? Altinin degeri, kendi agirhgi ile, bu agirhga gore saptanmali ve bu
agirlik gercege aykin olarak adlandinlmalidur. ... ve bir ons su kadar lib-
re ve libre kesir etmelidir. Burada s6zkonusu olan bir 6l¢iitiin saptanma-
s1 degil, 6lciitiin yanlis olarak saptanmasidir.” (London 1856, s. 104 vd..)
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le, bu iki madenin gercek degerinde meydana gelen dalga-
lanmalann catismasindan dogan devamh kansikliklar tari-
hidir. Bazan altinin degeri gereginden fazla olarak saptan-
mustir, bazan da gimisiin. Degeri gereginden diisiik ola-
rak saptanan maden, dolagimdan cekilir, eritilip ihrac edi-
lir. Bu durumda, iki madenin deger iliskisi, yasayla yeni-
den degistiriliyordu, ama kisa bir siire sonra yeni itibari de-
ger, gercek deger iliskisiyle, tipki eskiden oldugu gibi celi-
siyordu. Bugiin bile, Hindistan’da ve Cin’de giimiis talebi-
nin artmasindan ileri gelen altin degerinin giimise kiyas-
la hafif ve gecici olarak diismesi durumu, Fransa’da, ayn
olaya, gimisiin ihracina ve bu madenin, dolasimda, yeri-
ni, altinin biylk 6lctllerde almasina neden oldu. Fransa’da,
1855, 1856, 1857 yillannda, altin ithali, bu madenin ihracati-
1 41.580.000 sterlin asiyordu; giimiis ihraci ise, bu madenin
ithalini 14.704.000 sterlin asmaktaydi. Gercekte, Fransa gibi,
bu iki madenin yasal olarak deger olciileri “sayildig1 ve her
ikisinin de zorunlu gecerligi bulundugu, ama 6demelerin
istege bagl olarak altin ya da glimiis ile yapilabilecegi iilke-
lerde, degeri yiikselen maden, herhangi bir diger meta gi-
bi iktisadi akisi dumura ugratan bir etken haline gelir ve bu
meta, kendi fiyatiny, itibari degeri, gercek degerinden yiik-
sek takdir edilen 6teki maden ile 6lcer ve bu durumda, sa-
dece ve boylelikle, degeri yiikselmeyen maden, biricik de-
ger Olclisti olarak kalir. Tarihin bu alanda saglamis oldugu
bitiin deneyimler su sonuca varir Ki, iki metain yasal olarak
deger Olclisii gorevini yerine getirdikleri yerde, pratikte bu
gorevi fiilen yerine getiren, yalnizca bu metalardan bir tane-
sidir.‘” [sayfa 103]

4 Ticaretin Olctisii olarak, para, herhangi bir diger olcii gibi,
miimkiin oldugu kadar istikrarh bir durumda tutulmalidir. Eger paraniz,
deger iligkileri durmadan degisen iki madenden tesekkiil ediyorsa, bu
olanaksizdir.” (John Locke, Somer Considerations on the Lowering of
Interest, etc, 1691, s. 65, Works’tinden, 7. baski, London 1768, vol. II.)
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B. PARANIN OLCU BiRIMi UZERINE TEORILER

Metalarn, fiyat seklinde, ancak diisiincel olarak al-
tina doniistimleri, ve sonuc olarak altinin ancak disiincel
olarak paraya doniismesi olgusu, pararnun ideal 6l¢ii birimi
teorisinin ortaya cikmasina neden olmustur. Fiyatlarnn belir-
lenmesine, altin ve giimiis, ancak mecazi olarak katildiklar
icin ve altin ve giimiis yalmz itibari para olarak is gordiiguin-
den, lira, silin, peni, taler, frank vb. gibi terimlerin, altinin ya
da gimiisiin ya da her ne sekilde olursa olsun maddilesmis
emegin agirhig kesirleri yerine, ideal deger atomlarn gos-
terdikleri iddia edilmistir. Demek ki, 6rnegin, bir ons giimui-
siin degeri yiikselseydi, bu atomlardan daha fazla icerecek-
ti ve bu yiizden de daha fazla miktarda silinle takdir edile-
cek ve para haline gelecekti. ingiltere’deki son ticari buna-
Iim sirasinda yeniden itibar kazanan ve hatta 1858’de top-
lanan Banka Komitesinin raporuna ek olan iki 6zel rapor-
da, Parlamentoda bile savunulan bu 6greti, 17. ylizyihn son-
larnin tarihini tasir. William III'Gin tahta cikisi sirasinda, bir
ons glimiisiin para fiyati, 5 silin 2 peniye yiikseliyordu ya da
bir ons giimuisiin 1/62’si peni adini ve bu penilerin 12’si si-
lin adimi tasiyordu. Bu 6l¢ite uygun olarak, 6rnegin, 6 ons
gumiuslik bir para agirhgy, silin adinda 31 sikke halinde pa-
ra olarak basilmisti. Giimiis, onsunun facirler arast alim-sa-
tim fiyati, 15 silin 2 peni olan para fiyatindan, 6 silin 3 peni-
ye gecti; baska bir deyisle, briit bir ons glimis satin almak
icin, 6 silin 3 peni 6demek gerekiyordu. Eger para fiyati, bir
ons gimiisiin ancak kesirleri icin itibari bir addan bagka bir
sey degilse, bir ons glimiisiin tacirler aras1 am-satim fiya-
t1, onun para fiyatin1 nasil asabilirdi? Bilmecenin ¢6ziilmesi
kolaydi. O zaman dolasimda bulunan 5.600.000 sterlin gii-
mus [sayfa 104] paranin, 4.milyonu asinmis ye yenmisti. Bir de-
ney ile, 220.000 ons agirhginda olmasi gereken 57.200 ster-
lin paranin, ancak 141.000 ons geldigi saptandi. Para, ayin
Olciite gore basilmakta devam ediyordu, ama dolasimda,
gercekte hafif olan silinler, onsun adi belirtilmeyen pek kii-
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cuk kesirlerini temsil ediyorlardi. Buna gore, pazarda, briit
bir ons giimis karsiiginda, bu kiicilmiis olan silinlerden
daha fazla bir miktar 6demek gerekiyordu. Bu sekilde mey-
dana gelmis olan kansiklik sonucunda, yeniden, genel d6-
kiime Kkarar verildigi zaman, Secretary to the Treasury*
Lowndes, bir ons giimiisiin degerinin yiikseldigini ve bun-
dan béyle, bir ons giimiisiin eskiden oldugu gibi 5 silin 2 pe-
ni olarak degil, (1 silin 3 peni olarak para haline getirilme-
si gerektigini ileri siirdii. Demek ki, gercekte, onsun dege-
ri yiikselmis oldugu icin, onsun kesirlerinin degerinin azal-
mis oldugunu iddia ediyordu. Ama Lowndes’in yanls teori-
si, yalnizca, hakh bir pratik amaci maskelemeye hizmet edi-
yordu. Devlet hafif silin tizerinden bor¢lanmuisti; bunlarn agir
siline gore mi 6deyecekti? Lowndes, gercekte ancak 4 ons
gimusi temsil eden itibari deger olarak almis oldugumuz
5 onsu iade ederken, 4 ons glimiis 6denecektir diyecegine,
tersini sOyliiyor, itibari deger olarak 5 ons 6deyin ama onun
madeni 6ziini 4 onsa digtiriin ve bugiine dek ¥ silin dedi-
gimiz seyi, tam silin olarak kabul edin diyordu. Pratikte, pa-
ranin madeni 6ziiyle yetinen Lowndes, teorik olarak, pa-
ranin itibari degerine bagh kalmaktaydi. Tersine, yalnizca
paranin itibari adina bagh olan muarizlan ise, %25-30 ora-
nindan daha hafif bir silinin normal agirliktaki bir silinle 6z-
des oldugunu iddia ederek, yalnizca paranin madeni 6ziine
bagh kalinmasindan bagka bir sey istemediklerini ileri stirii-
yorlardi. Isci simifina ve pauper’lere** karsi sanayicileri, es-
ki tarz tefecilere karsi tiiccarlari, devletin bor¢lularna kar-
s1 mali aristokrasiyi, biitiin bicimleriyle (sayta 105] yeni burjuva-
ziyi savunan ve 6zel bir yapitinda burjuva aklinin diipediiz
sagduyu oldugunu tanitlayan John Locke, Lowndes’in mey-
dan okumasina mukabele etti. John Locke, bu catismada
galip geldi ve 10-14 siline istikraz edilmis olan guine, 20 si-
linlik guine olarak 6dendi:* Sir James Steuart, biitiin bu is-

¥ Locke, ozellikle s6yle diyor: “Daha 6énce yarim kuron diye ad-
* Maliye Bakanu. -¢.
** Yoksullara. -¢.
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lemi, su s6zlerle 6zetliyor.

“Hiikkimet vergilerden, alacakhlar sermaye ve faiz-
lerden biyuk kazanclar elde ettiler ve bu dolandirciligin
tek kurbani olan ulus sevingliydi, ¢clinkii onun standardi
[kendi degerinin ol¢iitii] al¢altilmamuigti.”#

Steuart, gelecekteki bir ticari gelismenin, ulusu daha
akillandiracagini diisiiniiyordu. Ama yaniliyordu. Asagi yu-
kan 120 yil sonra ayni qui pro quo* yinelendi. [sayfa 106]

ingiliz felsefesinde; mistik bir idealizmin temsilcisi

landinlan seye, siz, bir kuron adini takiniz. Degeri, gene icerdigi maden
tarafindan belirlenir. E§er bir paranin giimiis agirhginin 1/20’sini, onun
degerini diistirmeksizin, cikarabilirseniz, 19/20’sini de pekala cikarip ala-
bilirsiniz. Bu teoriye gore, bir farthing’e kuron adini takarsak, onunla alt-
mis defa daha fazla giimiis iceren bir kuronun karsihigi olan baharat, k6-
sele ya da baska metalan alabilmemiz gerekecektir. Yapacaginiz biricik
sey, daha az miktardaki giimiise, daha biiyiik miktardaki giimiisiin dam-
gasini vurmak, adini takmaktan ibarettir. Ama bor¢lan 6deyen ve meta-
y1 satin alan ad degil, gimiistiir. Eger sizin icin paranin degeri, yalnizca
bir glimiis sikkenin kesirlerini, keyfinizin istedigi gibi adlandirmaksa, 6r-
negin bir peniye bir ons giimiisiin sekizde-biri demekse, pazara rayici-
ni fiilen istediginiz kadar yiiksek olarak saptayabilirsiniz.” Locke, ayni za-
manda, Lowndes’i yanitliyor ve tacirler arasi fiyatin para fiyatinin tistiine
cikmasinin “giimiisiin degerinin artmasindan degil, glimiis paranin agir-
hginin azalmasindan ileri geldigini” séylityordu. Asinmis 77 silin, diyordu
o. normal agirlikta 62 silinden bir cekirdek bile daha agir gelmiyordu. Ve
ensonu Locke. Ingiltere’de, dolasimdaki paranin giimiis agirhgindan yi-
tirmesi hesaba katilmasa bile, meta olarak briit giimiisiin fiyatinin, briit
glimiis ihracatina izin verildigi halde, giimiis para ihracati yasaklandigi
icin, glimiis para fiyatinin biraz da olsa tistiine cikabilecegini belirtiyordu.
(Bkz: Sorme Considerations, etc, s. 54-116 passim.) Locke devlet borcla-
n1 gibi nazik bir soruna deginmemeye dikkat ediyordu, ayni bi¢cimde dik-
katli bir kimse olarak nazik iktisadi sorunlan ele almaktan kacimyordu.
Bu._iktisadi sorunlar séyle konabilirdi: tipki briit glimiisiin giimiis paraya
olan iligkisi gibi kambiyo kuru, dolasimdaki paranin gercek giimiis kay-
bina orantil olarak degerden diistiigiinii gdstermiyor. Biz, bu sorunu ge-
nel biciminde dolagim araclan boliimiinde yeniden ele alacagiz. [BKkz: s.
116] Nicholas Barbon, A Discourse Conserning Coining the new money
lighter, in answer to Mr. Locke’s Consideratons, etc, Londom 1696, yapi-
tinda Locke’u bosuna bu cetin alana ¢cekmeye calismistir.

4 Steuart. “An Inquiry into the Principles of Political Economy, etc,
Dublin 177». I II. s. 154.

* Yanlis anlama. -¢.
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olan Piskopos Berkeley’in, paranin ideal 6lcii birimi 6greti-
sine teorik bir gortiniis vermesi, yani pratik “Secretary to the
Treasury”nin ihmal ettigi seyi yapmasi normaldir: Berkeley,
oran adlar olarak kabul edilmeleri [kendinde soyut deger
“liranin, sterlinin, kuronun vb., diye sorar, adlannin basit
orani olarak kabul edilmesi] gerekmez mi?” “Altin, gtimiis,
kagit, bu orani [bu deger oranini] hesaplamak, kaydetmek,
denetlemek amacim giiden basit kagit paralardan, joton-
lardan bagka bir sey midir?” “Baskasinin sanayiini [toplum-
sal emegi] yonetmek, diizenlemek kudreti, zenginlik degil
midir? Ve gercekte para, bu kudretin devredilis ya da kayda
gecirilisinin bir alamet ya da isaretinden bagka bir sey midir
ve bu isaretlerin maddesini meydana getiren seye biiylik
bir 6nem atfetmek gerekir mi?”** Burada, bir yandan de-
gerler olciistl ile fiyatlar 6l¢iitli, 6te yandan 6lcii olarak altin
ya da gimis ile dolasim araci olarak altin ya da giimiis bir-
birine kanstirlmustir. Dolasim aktinde, kagit paralar, deger-
li madenlerin yerini alabildikleri icin, Berkeley, bundan, bu
kagit paralann, kendi hesaplarna, hi¢ bir seyi temsil etme-
dikleri, yani yalmzca soyut deger kavramini temsil ettikleri
sonucunu ¢ikariyor.

Paranin ideal 6lci birimi 6g8retisi, James Steuart’ta
Oyle tam bir gelisme diizeyine varmustir ki, onun halefleri
—onu tanimadiklan icin bilingsiz olan halefleri- ne yeni bir
formiil, hatta ne de yeni bir 6rnek bulmuslardir.

“Itibari para, diyor o, ticari esyamn nispi degerini 6lc-
mek icin icat edilmis, esit kisimlarin keyfi 6l¢iitiinden baska
bir sey degildir. itibari para, kendisi fiyat®' olan, akce para-
dan (money coin) tamamuiyla farkhdir ve bu itibari para, (say-
fa107] dinyada buitin metalar icin orantili bir esdeger olacak

5% The Querist, I.c, Queries on Money [“Parayla llgili Sorunlar”]
bir hayli buluslar icermektedir. Bunlardan birinde, Berkeley, hakl olarak,
ozellikle Kuzey Amerika kolonilerinin gelismesinin “altin ve giimiisiin bir
ulusun zenginligi icin, biitiin toplumsal kategorilerdeki siradan kimsele-
rin sandiklan kadar gerekli olmadigini acik¢a gostermektedir”.

51 Fiyat, burada, 17. yiizyll Ingiliz iktisatcilarinda oldugu gibi, so-
mut es deger anlamina gelmektedir.
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bir madde bulunmasaydi bile gene varolabilecekti. Acilar
icin dereceler, dakikalar, saniyeler, ya da cografya haritalan
icin 6lcekleri ne is gortirlerse, itibari para da, seylerin dege-
ri icin, ayin gorevi yerine getirir. Biitiin bu icatlarda, aynm ad-
landirma, her zaman birim olarak alinmustir. Biitiin bu usul-
lerin tek yarari, orantryt gostermesidir ve para birimi icin de
durum aynidir. Su halde para birimi, degerin herhangi bir
parcasina gore degismez bir sekilde diizenlenmis bir ora-
n1 temsil etmez, yani belirli bir altin, gimiis ya da herhangi
bir bagka meta miktaryla saptanamaz. Birim bir kere sap-
tandiktan sonra, cogaltilarak, en biiyiik degere kadar siki-
labilir. Metalarin degeri, bu metalar tizerinde etki meydana
getiren kosullarnn genel bir yardimina ve ayrica insanlarin
kaprisine tabi olduguna gore, onlarin degerinin ancak kar-
silikl iligkiler icinde degisirligini kabul etmek gerekecektir.
Belirli ve degismez bir genel 6l¢it yardimiyla oranti degisik-
liginin saptanmasina kansiklik ve anlasilmazlik getiren her
sey, derdemez ticarete zarar verir. Para* esit kisimlarin salt
ideal bir olciitiidiir. Bana, bir kismin degerinin 6lct birimi-
nin ne olmasi gerektigi mi soruluyor, ben, baska bir soruyla
yanit veririm: Bir derecenin, bir dakikanin bir saniyenin nor-
mal biiyikliigii nedir? Bunlarin normal bir buiytiklikleri yok-
tur, ama bir kisim belirlendi mi, biitiin geri kalani, her tir-
li olciite uygun olarak, orantil bir sekilde birbiri ardindan
belirlenir. Amsterdam Bankasinin parasi, Afrika’'min Angola
Kiyisi parasi, bu ideal paraya 6rnek teskil ederler.”>
Steuart, yalnizca, paranin dolasimdaki fiyatlar 6l¢ii-
tii olarak ve itibari para olarak goriniimleri tizerinde dur-
maktadir. Cesitli metalar, birbirlerine gore 15 silin, 20 silin,
30 silin gibi cari fiyatla degerlendirilmislerse, onlarn deger
biiytikliklerinin karsilastinlmasinda, beni gercekten ilgilen-
diren sey, [sayfa 108] Ne glimiis olarak miktari, ne de silinin adi-
dir. Simdi, 15, 20, 36'nin sayica oranlari, her seyi anlatmak-

%2 Steuart, Lc., t. II, s. 154, 299.
* Birinci baskida: “altin”; 1. niishada elyazisiyla diizeltilmistir.
-Ed.
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tadir ve 1 sayisi, biricik 6lci birimi olmustur. Salt soyut bir
ifade olan oranti deyimi, zaten sayilarin soyut orantisinin
kendisinden baska bir sey degildir. Demek ki, tutarli olmak
icin, Steuart, yalniz altinla ve giimiigle ilgilenmemekle yetin-
memek, onlarin yasal vaftiz adlariyla da ilgilenmemek zo-
rundaydi. O, degerler 6lciistiniin, fiyatlar olctitii haline do-
nismesini anlayamadigl icin, elbette ki, ol¢ii birimi olarak
is goren belirli bir altin miktarnnin, 6l¢i olarak, baska altin
miktarlarina degil, ama deger olarak degerlere raci oldugu-
nu saniyor. Metalarin degisim-degerlerinin fiyata doniisme-
si, metalar1, ayni adlan tasiyan biytikliikler olarak gosterdi-
8i icin, Steuart, metalarn, aym adlandirmaya indirgeyen 0l-
gunun niteligini yadsiyor ve cesitli altin miktarlarinin bu kar-
silastinlmasinda, 6l¢ii birimi olarak hizmet eden miktarin
biiytkligy, itibari olarak kabul edilmis oldugundan, bunu
saptamanin bile gereksiz oldugunu ileri surtiyor. O, bir dai-
renin 360’ta bir parcasina derece diyecegine, pekala 180’de
bir parcasina derece diyebilir, 0 zaman dikac1 90 derece ile
degil, 45 derece ile olciilecektir ve genis ve dar acilar da bu-
na uygun bir sekilde o6lciileceklerdir. Aci 6lciisii, bu ylizden
daha 6nce oldugu gibi, bundan béyle de, ilkénce nitelik ba-
kimindan belirli bir bicim, daire ve ikinci olarak da nicelik
bakimindan belirli bir daire parcasi olacaktir. Steuart’in ikti-
sadi 6rneklerine gelince, o, bu 6rneklerden birinde, kendi-
sini dévdirmek icin degnekler sunuyor, 6teki 6rnekte ise,
hi¢ bir seyi tanitlamiyor.Amsterdam Bankasinin parasi ger-
cekte, dis diinya ile sert siirtiismeler, hareket halindeki cari
paray1 zayiflatirken, bankanin mahzenlerinde tembel tem-
bel yatarak tombulluklarindan ve agirliklarindan hic bir sey
yitirmeyen Ispanyol altinlan icin, yalnizca bir itibari addi.
Afrikali idealistlere gelince, tetkik gezileri sonucunda, onlar
hakkinda daha kesin bilgiler edininceye kadar, onlan ken-
di kaderlerine (sayta 1091 birakmamiz gerekir.>® Fransiz devri-

58 Son ticari bunahm dolayisiyla, bazi ingiliz cevrelerinde, 1srar-
la Afrika ideal parasi 6viilmiistiir, bu defa bu paranin merkezi, sahilden,
Berberi iilkesinin ta ortalarna kadar nakledilmis olarak, Berberilerde ti-
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minin kagit parasi (assignant), Steuart’'in anladigi bicimde,
asag1 yukan ideal para olmak gosterilebilir: “Ulusal miilki-
yet. 100 franklik assignant”. Burada, assignat'nin temsil et-
mesi gereken kullamim-degerinin 6zel bir sekilde belirtilmis
oldugu gercektir; bu, miisadere edilmis miilklerdi; ama 6l-
¢l biriminin nicel olarak belirlenmesi unutulmustu ve bu
yiizden de “frank” terimi anlamdan yoksun bir sdzciikten
baska bir sey degildi. Bir frank-assignat'min temsil ettigi az
ya da cok biiyiik toprak parcasi, gercekten, acik artirmala-
rn sonucuna baghydi. Bununla birlikte, pratikte, frank-as-
signat, gimiis paranin deger alameti gibi dolasiyordu, onun
icin de onun deger disukliigl, giimiisiin 6lciiti ile élculi-
yordu.

ingiltere Bankas! tarafindan nakdi 6édemelerin dur-
durulmas! dénemi, para teorilerine kiyasla savas tebligle-
ri bakimindan ancak biraz daha verimli oldu. Banknotlarin
degerden diisiisii ve altinin, tacirler arasi alim-satim fiyati-
nin para olarak fiyatinin iistiine yiikselmesi, Bankanin ba-
z1 savunucularinin kafasinda, ideal para 6lciisii 6gretisinin
uyanmasina neden oldu. Lord Castlereagh, paranin 6lct bi-
rimini, “a sense of value in reference to curreney as compa-
red with commodities”* olarak tanimladig1 zaman, bu bu-
lanik goris icin, bulanik bir klasik ifade bulmus oldu. Paris
barnsindan birkac¢ y1l sonra, kosullar, nakit 6demelerin ye-
niden yapilmasina olanak verdiginde, Lowndes’in William
III zamaninda ortaya atmis oldugu ayni sorun, hemen he-
men ayni sekilde kondu. Yirmi yildan uzun bir stiredir iis-
tiiste binmis olan muazzam kamu borclan, bir yi8in 6zel
borclar, kesin taahhtitler vb., diisiik degerli banknotlarla ya-
pimuisti. Simdi 4.672 sterlin [sayfa 110] 10 silin borcu, yalnz iti-
bari olarak degil, gercekten de 22 ayar 100 altin liray1 temsil

cari ve sinai bunalimimin olmamasi, onlarin ¢cubuklarinin ideal 6lcii biri-
mi olmasiyla aciklaniyordu. Ticari ve sinai bunalimlarin vazgecilmez ko-
sulunun ticaretin ve sanayiin mevcut olmasinin oklugunu séylemek da-
ha kolay degil miydi?

* “Metalarla kiyaslanan dolasim arac¢larina iligskin bir deger duy-
gusu.” -¢.
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eden banknotlarla m1 6demek gerekecekti? Birmingham
bankacisi Thomas Attwood, yeni bir Lowndes sifatiyla sah-
neye cikt. itibari olarak, alacakhlara, kendilerinden ne ka-
dar silin alindiysa, o kadan 6édenmeliydi, ama eskiden 1/78
ons altinin silin adim tagimasina karsilik, simdi diyelim, 1/90
ons altini silin olarak adlandirmak zorunluydu. Attwood ta-
raftarlan, little Shillingmen* Birmingham okulu adiyla ta-
nminmiglardir. 1819’da baslayip, 1845’te hala devam edecek
olan Sir Robert Peel ile Attwood arasindaki ideal para 6lci-
sl konusundaki kavga, hic degilse paranin 6lcii olarak go-
revi bolimu konusunda asagidaki aktarmayla tam olarak
Ozetlenebilir:

“Birmingham Ticaret Odasiyla yapti§1 polemikte, Sir
Robert Peel soruyor: sizin bir liralik kagit paraniz neyi tem-
sil edecek? Bir lira nedir? ... Ya da tersine, bugiinkii deger
Olciist biriminden ne anlamak gerekir? ... 3 sterlin 17 silin
10% peni bir ons altin ya da onun degeri mi demektir? Eger
bu, onsun kendisiyle, seyleri, neden kendi adiyla séyleme-
meli, ve sterlin, silin, peni yerine, neden ons, penny-weight
ve cekirdek dememeli? Su halde yeniden dogrudan dog-
ruya trampa sistemine dontiyoruz. ... Yoksa ons, degeri mi
ifade eder? Eger 1 ons = 3 sterlin 17 silin 10% peni ise, ne-
den baska baska zamanlarda kimi 5 sterlin 4 silin, kimi de 3
sterlin 17 silin 9 peni eder? Lira (§£) deyimi, degere baghdir,
ama degismez bir altin agirhg kesriyle saptanmis sabit bir
degere degil. Lira ideal bir birimdir. ... Emek, tUretim mas-
raflarinin kendisine doniistiigii tozdir, ve kendi goreli dege-
rini demire oldugu gibi altina da gecirir. Su halde, bir insa-
rmun glinliik ya da haftalik emegini belirtmek icin kullarulan
ozel itibari ad ne olursa olsun, bu ad, tiretilen metain dege-
rini ifade eder.”>* [sayfa 111]

Bu son sozlerde, ideal para Olciisii anlayisindaki sis-
ler dagilmakta ve onun gercek icerigini olusturan fikir, bu

% The Currency Question, the Gemnini Letters, London 1844, s.
266-272, passim.
* Kiictik silinciler. -¢.
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sisler arasindan gorinmektedir. Altinin itibari adlan, sterlin,
silin vb., emek-zamaninin belirli miktarlarinin adlan olacak-
tir. Emek-zamani, degerlerin 6zii ve degerlerin ickin, ken-
diliginden varolan 6lciisii oldugundan, bu adlar, gercekten
deger orantisinin kendisini temsil etmelidirler. Bagka bir de-
yisle, emek-zamani, paranin gercek o6lc¢i birimi olarak ka-
bul edilir. Béyle yapmakla, burada, Birmingham okulunu
terkediyoruz, ama bu arada sunu da belirtelim ki, ideal pa-
ra Olciisii 6gretisi, banknotlarn tahvil edilebilir ya da tahvil
edilemez olmasi cekismesinde yeni bir 6nem kazanmak-
tadir. Eger kagit, adini, altindan ya da giimiisten aliyorsa,
banknotlann tahvil edilebilirligi, yani banknotlarin altin ya
da guimis karsihiginda degisilebilirligi, yasal hiikiimler ne
olursa olsun, ekonomik bir yasa olarak kalir. Béylece, her
ne kadar yasal olarak tahvil edilemezse de, Prusya kagit pa-
rasi bir taler, giinliik aligveriste giimiis bir talerden daha az
degerli olsaydi ve bu ylizden pratikte tahvil edilemez olsay-
di, derhal degeri diiserdi. Bunun icindir ki, ingiltere’de, ka-
g1t paranin tahvil edilebilirligine tutarh sekilde karsi ¢ikan-
lar, ideal para o6lcuisii 6gretisine sigindilar. Eger paranin iti-
bari adlar, sterlin, silin vb. belirli bir meblagi ifade eden ad-
lar ise, bir metain bir baska meta ile degisimi esnasinda ba-
zan daha ¢ok, hazan da daha az bir miktanmn emdigi deger
atomlariysa, 5 liralik bir Ingiliz banknotu altinla olan iliski-
sine ne kadar bagiml ise, demirle ya da pamukla olan ilis-
kisine o 6lciide bagimlidir. Bu banknotun unvani, kendisi-
ni, teorik olarak, belirli bir miktar altina ya da herhangi bir
baska metaya artik esit tutmadigindan, onun tahvil edile-
bilir olmasini, yani belirli bir nesnenin belirli bir miktarnyla
pratik bir denklem kurmasini isteme olanagi ile kavram ola-
rak s6zkonusu degildir.

Paranin dogrudan dogruya 6lci birimi olarak emek-
zamanl teorisi, sistematik bir tarzda, ilk defa John Gray (say-

% John Gray, The Social System. A Treatise on the Principle of
Exchange, Edinburgh 1821. Aymi yazardan bakiniz, Subat devriminden
sonra. Gray, Fransiz Gecici Hiikkiimetine bir muhtira génderdi. Burada,
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fa112] tarafindan gelistirilmistir. O, subeleriyle calisan bir ulu-
sal merkez bankasi eliyle, cesitli metalann uretimi icin ge-
rekli emek-zamanmni saptatiyor. Metainin karsiig1 olarak
dretici, o metain degerini belirten resmi bir belge, yani me-
tain icerdigi su kadar emek-zamanina karsilik bir makbuz
aliyor® ve bu 1 haftalik ise, 1 ginliik ise, 1 saatlik ise vb. te-
kabiil eden banknotlar, bankanin ambarlarinda depo edil-
mis olan her tiirli metalann esdegeri olarak bono goérevini
yerine getiriyor.” Temel ilke budur ve bunun biitiin uygula-
malar, mevcut ingiliz kurumlanna dayamilarak, daima ay-
rntih sekilde incelenmistir. “Bu sistem ile”, diyor Gray, “bu-
gln parayla satin almak ne kadar kolaysa, para karsiliginda
satmak da her zaman o kadar kolay olacaktir; tiretim tek bi-
¢imli kaynak olurdu ve talebe tabi olmazdi.”*®

Degerli madenler, o6teki metalann karsisindaki
“ayncalik”lanm yitirirlerdi ve “pazarda tereyaginin ve yu-
murtanin, kumasin ve pamuklunun yanindakilerine diisen
yeri alirlardi, ve bunlann degeri, bizi, elmasin degerinden
fazla ilgilendirmezdi.”® (sayfa 113]

“Biz, degerlerin hayall Olclisiinii, alim1 muhafaza

Fransa’nin bir emek orgiitlenmesine (organisation of labour) degil, degi-
simin orgitlenmesine (organisation of exchange) muhtag oldugu ve bu-
nun planinin da kendisinin diinyaya getirdigi para sisteminde tam ola-
rak hazirlanmis bulundugunu belirtiyordu. Safdil John, kendi “Social
System”inin yayinlanmasindan 16 y1l sonra, Proudhon’un, buluslara yat-
kin zekah bu adamin, ayni ihtira icin berat aldiginin farkinda degildi.

% Gray, The Social System, etc, s. 63. “Para, sonu¢ olarak, ancak
bir makbuz, hamilinin mevcut ulusal servete (fo the national stock of we-
alth) belli bir miktar deger kattiginin, ya da bir katkida bulunmus olan bir
kimseden s6zkonusu degere sahip olma hakkini devraldiginin tanitindan
baska bir sey olmamaldir.”

57 “Degeri daha 6nce saptanmis olan bir tiriin, bir bankaya yati-
rilsin ve buna gerek oldugu zaman bankadan ¢ekilebilsin. Ancak bir ge-
nel sdzlesme geregince, 6nerilen ulusal bankaya herhangi bir mal yati-
ran kimse, yatinlan ayni metay1 cekmeye mecbur tutulacagina, bankada
mevcut olan esit degerde herhangi bir diger metay1 cekebilmesi kosuluy-
la,” (Gray, Social System, etc, s. [67] 68.)

% Gray, Social System, etc, s. 16.

% Gray, Lectures on Money, etc, s. 182 [183].
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ederek, boylelikle tilkenin iretici giiclerini engelleyecek
miyiz, yoksa, degerlerin dogal 6lcusiinii, emegi kabul ede-
rek tlkenin retici giiclerini serbest birakacak miyiz?”
Emek-zamani, degerlerin kendiliginden mevcut olan
Olcusii olduguna gore, onun yanina nicin distan bir baska
Olcti kabul edilsin? Degisim-degeri nicin fiyata dontisiir?
Nicin biitiin metalar tek bir meta ile degerlerini 6lcerler, ve
boéylece, bu tek meta, para olarak degisim-degerinin var-
Ik tarzi bicimini alr? iste Gray’in ¢ézmeye kalktigi sorun
buydu. Bunu ¢6zecegine, o, metalarn, toplumsal emegin
drtinleri olarak birbirleriyle dogrudan dogruya iliski kura-
bileceklerini saniyor. Ama metalar, ancak ne iseler o nite-
likleriyle birbirleriyle iliski kurarlar. Metalar, dogrudan dog-
ruya, tecrit edilmis bagimsiz 6zel calismanin tirtinleridir ve
bunlar, 6zel degisim siireci icinde elden ele gecerek, genel
toplumsal emek olarak kendi kendilerini dogrulamaldirlar,
baska bir deyisle, meta tiretimi temeli, tizerinde emek, an-
cak bireysel emeklerin evrensel olarak elden ele gecisiy-
le toplumsal emek olur. Ama metalarn icerdigi emek-za-
manini dogrudan dogruya toplumsal saymakla, Gray, bu-
nu, kolektif emek-zamani olarak ya da birbirleriyle dogru-
dan dogruya ortaklik durumunda olan bireylerin emek-za-
mani olarak kabul etmektedir. O zaman, gercekten altin ya
da giimiis gibi 6zgiil bir meta, genel emegin ifadesi olarak
oteki metalarla kiyaslanamazdi, degisim-degeri fiyat olmaz-
di, ama kullanim-degeri de degisim-degerine doniismezdi,
urtin meta olmazdi ve boéylelikle burjuva tiretimin bizzat te-
meli ortadan kaldinlmis olurdu. Ama Gray’in diistincesi hi¢
de bu degildir. Ona gore, tiriinler, metalar olarak imal edil-
melidir, ama meta olarak degisilmemelidir. Gray, bu iyi ni-
yetli arzusunun gerceklestirilmesi isini, bir ulusal bankaya
havale ediyor. Bir yandan, banka biciminde, toplum, birey-
leri, 6zel degisim kosullarindan bagimsiz hale getiriyor (say-
fa114] ve Ote yandan, ayni toplum, ayni bireylerin, 6zel degi-
sim temeli Uzerinde iiretimde bulunmalarnna izin veriyor.

©lc.,s. 169.
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Bununla birlikte, her ne kadar, yalnizca meta degisimin-
den dogan paray1 bir “reform”a tabi tutmak istiyorsa da, so-
runun i¢ mantigi, Gray’i, burjuva tretimin kosullarim birer
birer reddetmeye goétiirtiyor. O, boylece, sermayeyi ulusal
sermayeye’' doniistiiriiyor, ve toprak miilkiyetini de ulusal
miilkiyet haline getiriyor,*? ve yakindan bakildiginda gorili-
yor Ki, onun bankasi, yalnizca bir elle metalan alirken, 6te-
ki eliyle emek teslim makbuzlan vermekle kalmiyor, ama
ayni zamanda bizzat Uretimi de diizenliyor. Bireyin emek-
parasini salt burjuva bir reform olarak gésterme cabasinda
bulundugu Lectures on Money adh yapitinda, o, biisbiitiin
gOze batan sacmaliklara diisiiyor.

Her meta, dogrudan dogruya paradir. Gray’in eksik
olan ya da daha dogrusu yanlis olan meta tahlilinden ci-
kardig1 teori iste boyledir. “Emek-para” ve “ulusal banka”
ve “meta antrepolan” olarak kurulan “organik” yapi, dog-
manin diinyay1 yoneten bir yasa oldugu sanisini telkin eden
bir hayalden baska bir sey degildir. Metain dogrudan dogru-
ya para oldugunu, ya da metain icerdigi bireyin 6zel eme-
ginin dogrudan dogruya toplumsal emek oldugunu iddia
eden dogmanin dogru olabilmesi icin, elbette ki, bir ban-
kanin buna inanmasi ve islemlerini buna uydurmasi yet-
mez. Tam tersine, bu gibi durumlarda, dogmay pratik ola-
rak elestiren, iflastir, Gray’in yapitinda gizli kalan ve bizzat
kendisinin géremedigi sey, emek paranin kulaga iktisat te-
rimi gibi gelen ici kof bir s6zciik oldugu ve bunun da, pa-
radan kurtulmak ve soyle bir iyi niyetli arzuyu ifade ettigi-
dir: paradan kurtulmak, ve parayla birlikte degisim-degerin-
den kurtulmak, ve degisim-degeriyle birlikte metadan, ve
metayla birlikte burjuva liretim (sayfa 1151 biciminden kurtul-
mak, Gray’den 6nce yazmis olsunlar, Gray’den sonra yaz-
mus olsunlar,®® baz ingiliz sosyalistleri, bunu, lafi dolandir-

61 “Biitiin tilkelerin isleri bir ulusal sermaye temeli (izerinde yuirii-
tillmelidir.” (John Gray, The Social System, etc, s. 171.)

62 “Toprak, ulusal miilk sekline sokulmalidir” (l.c., s. 298).

68 Ornegin bkz: W. Thompson, An Inquiry into the Distribution of
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madan ilan etmislerdir. Ama, paray: kotiillemenin ve me-
tar da goklere cikarmanin sosyalizmin 6ziini tegkil ettigini,
biiyiik bir ciddiyetle iddia etmek ve bdylelikle, sosyalizmi,
meta ile para arasindaki zorunlu iliski gibi ilkel bir bilgiden
yoksun kalmaya mahk(im etmek, Bay Proudhon’a ve onun
okuluna diisecekti.®

II. DOLASIM ARACI

Meta, fiyatin belirlenmesi siirecinde dolasima elve-
risli bir bicime buirtiniince, ve altin da para niteligini alin-
ca, dolasim, metalann degisimi siirecinin icerdigi celiski-
leri hem ortaya cikaracak, hem de ¢6ziime baglayacaktr.
Metalann gercek degisimi, yani maddenin toplumsal degi-
simi, metain kullamim-degeri ve degisim-degeri olarak cif-
te niteliginin ortaya ciktig1 bir baskalasimla, ama ayni za-
manda paranin belirli bicimlerinde metain kendi 6z baska-
lasiminin da yer aldig1 bir bagkalasimla gerceklesir. Bu bas-
kalagimi aciklamak demek, dolasimi aciklamak demektir.
Gordigumuiz gibi, gelismis bir degisim-degeri olabilmek
icin, meta, zorunlu olarak bir metalar dleminin ve gercek-
ten gelismis olan bir isbélimiiniin mevcudiyetini varsayar;
ayni sekilde, dolasim da evrensel degisim hareketlerini ve
bu hareketlerin yenilenmelerinin kesintisiz seyrini varsayar.
ikinci olarak, dolasim, metalarin belirli fiyatta metalar ola-
rak degisim slrecine girmelerini varsayar, ya da bu sirec
icinde, metalarn cifte varlik bicimleriyle, kullanim-degeri
olarak gercek bicimleriyle, degisim-degeri olarak da —fiyat-
ta— ideal bicimleriyle birbirlerinin karsisina ¢ikmalarnni var-
sayal. [sayfa 116]

Londra’nin en hareketli sokaklarinda magazalar bir-
birine sikismis durumda siralanir, onlarin gérmeyen cam

Wealth, etc., London 1872; Bray, Labours Wrongs and Labours Remedly,
Leeds 1839.

64 Alferd Darimon’un De la réforme des bangues. Paris 1856 adl
yapiti, bu melodramatik para teorisinin bir 6zetlemesi sayilabilir.
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gozlerinin gerisinde evrenin biitiin zenginlikleri, Hint salla-
1, Amerikan tabancalar, Cin porselenleri, Paris korseleri,
Rusya kiirkleri ve tropiklerin baharati serilip gider, ama bun-
ca tilke gérmis olan bu mallarnn hepsi, kisa ve 6zli &., sh.,
d.* harflerinin izledigi rakamlarin kazil oldugu beyazimsi
etiketleri, alinyazisi gibi tizerlerinde tasirlar. Dolasimda ken-
dini gosteren metain sundugu goriinim budur.

a) Metalarin Baskalagtmi

Daha yakindan ele alindiginda, dolasim siireci, ayr
ayn bicimlerde iki devir gosterir. Eger meta1 M ile ve para-
y1** da P ile gosterecek olursak, bu iki bicimi, su bicimde
ifade edebiliriz:

M-P-M
P-M-P

Bu béliimde, yalnizca birinci bigim tizerinde, yani
metalar dolasiminin dolaysiz, bicimi tizerinde duracagiz.

M-P-M cevrimi, su sekilde ayrisir: M-P hareketi, me-
tain para karsiliginda degisimi ya da satig; bunun tersi P-M
hareketi, paranin meta karsiliginda degisimi ya da satinal-
ma ve iki hareketin birligi M—P-M, paranin meta karsilig1 de-
gisimi amaciyla metain para ile degisimi ya da satinalma
amaciyla satig. Ama siirecin icinde son buldugu kesin so-
nu¢ olarak, M-M sonucuna, yani gercek madde degisimi
olan rnetain meta karsihig1 degisimine vanlir.

Birinci metain ilk ucundan hareket edilirse, M—P-M,
metain altin haline déniisiimiinii, ve altin halinden tekrar
meta haline geri doniisiinii ya da 6nce metain 6zel kulla-
nim-degeri olarak mevcut oldugu, sonra bu varlik tarzindan
lsayfa 117] Soyundugu, degisim degeri olarak ya da genel esde-
ger olarak kendi ilk varlik tarz ile olan biitiin baglarindan
kurtulmus bir varlik bicimi kazandig1 ve gene ensonu bi-
reysel gereksinmelerin hizmetinde gercek kullamm-dege-

* Sterlin, silin, peni. -¢.
** Birinci baskida: “altin”. -Ed.
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ri olarak varhgim siirdirmek tizere bu yeni varlik tarzindan
da siyrldig1 bir hareketi temsil eder. Bu son bicimde tiiketi-
me gecer. M-P-M dolasiminin biitiinii, demek ki, en, bas-
ta, birey olarak her metain kendini elinde bulunduranin do-
laysiz kullamim-degeri haline gelmek {izere bastan sona ge-
cirdigi eksiksiz tam bir baskalasimlar dizisidir. Birinci bas-
kalagim, M-P dolasiminin birinci yarnsinda, ikincisi ise, ikin-
ci P-M yarnsinda gerceklesir, ve dolasimin biitiini, metain
curriculum vitce’sini* teskil eder. Ama, M—P-M dolasimi, ay-
ni1 zamanda, 6teki metalarn tek yanh belirli baskalasimla-
rnnin toplami olarak, tek bir metain tim baskalasimindan
baska bir sey degildir; clinkii ilk metain her baskalasimi, o
metain baska bir meta haline doniismesidir, su halde 6te-
ki metain birincisi haline déniismesidir, 6yleyse dolasimin
ayni evresinde gerceklesen iki yanl bir déniismedir. ilk 6n-
ce M-P-M dolasimini meydana getiren, M-P-M dolasimi-
nin aynstigl iki degisim siirecinin herbirini ayn ayn dikkate
almak zorundayiz.

M-P ya da satis, M metai, dolagim siirecine yalnizca
Ozel kullanim-degerin olarak, 6érnegin bir ton demir olarak
degil, ama ayn1 zamanda belirli bir fiyati olan, diyelim ki, 3
sterlin 17 silin 10'2 peni ya da bir ons altin fiyatinda bir kulla-
mm-degeri olarak girer. Bu fiyat, bir yandan, demirin icerdi-
8i emek-zamani miktarnin, yani demirin degerinin biiyiik-
ligiinlin sergileyicisi olurken, aynm1 zamanda, demirin altin
olma arzusunu, yani bizzat kendisinin icerdigi emek-zama-
nina, genel toplumsal emek-zamani bicimi verme arzusu-
nu ifade eder. Bu t6z degismesi basarisizhiga ugrarsa, demi-
rin tonu, yalniz meta degil, tirtin olmaktan da ¢ikar. Clinki
lsayfa 118] O, ancak sahibi icin kullanim degeri olmadigindan
dolay1 metadir ya da sahibinin emegi, ancak baskalan icin
yararli emek oldugu takdirde gercek emektir ve bizzat sahi-
bi icin de ancak genel soyut emek olarak yararlidir Demirin
ya da onu elinde bulunduranin gorevleri, demek ki, metalar

* Yasam oOykiisl, 6zgecmis. -¢.
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diinyasinda, demirin altin1 kendine c¢ektigi noktay1 bulmak,
meydana cikarmaktir. Ama bu giicliik, yani metain salto
mortale’si* burada, basit dolasimin tahlilinde tasarlandigi
gibi satis, gercekten meydana geldigi takdirde asilabilir. Bir
ton demirin elden ele gecisiyle, yani kullanim-degeri olma-
dig1 ellerden kullamim degeri oldugu ellere gecisiyle, kul-
lanim-degeri olarak gerceklestigi icin, aynm zamanda, ken-
di fiyatim da gergeklestirir, ve yalnizca tasarlanmis bir al-
tin iken, gercek altin haline gelir. “Altin onsu” ya da 3 ster-
lin 17 silin 102 peni teriminin yerini, simdi gercek bir ons al-
tin almistir, ama bir ton demir, alani terketmistir. M—P satis1
ile, kendi fiyat1 icinde diisiincede altina déniismiis bulunan
meta, yalmz gercekten altin haline gelmez, ama ayni stirec-
le, degerler 6lciisii olarak ideal altin olmaktan baska bir sey
olmayan ve gercekte ancak metalann kendilerinin paraca
adlan sifatiyla var olan altin da, gercek para haline donii-
stir.% Nasil ki, biitiin metalar, onda kendi degerlerini 6lctiik-
leri icin ideal genel esdeger olmussa, simdi de aymi sekilde
kendisiyle degisilen metalarnn elden ele gecmesinin iriin
olarak (M-P satisi bu genel elden ele gegcis siirecini temsil
eder) mutlak sekilde elden ele devredilmis meta haline ge-
lir, gercek para olur. Ama altin, metalarnn degisim-degerleri
zaten daha once fiyatlar seklinde ideal olarak altin oldukla-
n icindir ki, ancak satista gercekten para haline gelir. [sayfa119]

M-P satisinda, keza P-M satin alminda iki meta, her
ikisi de cifte degisim ve kullanim degerleri olarak karsila-
nirlar, ama meta icin de, kendi degisim-degeri, ancak fiyat
biciminde diisiincel olarak mevcuttur, oysa, her ne kadar
kendisi de gercek bir kullamim-degeri ise de, altin icinde-

% “Para iki bicimde, ideal,ve gercek olabilir; ve iki tarzda kul-
lanilir: nesneleri degerlendirmek icin ve onlan satin almak icin. Deger-
lendirmek icin, ideal para, gercek para kadar is gortir, hatta buna daha
da elveriglidir. Paranin 6teki kullamimi, degerlendirdigi seyleri satin alma-
sidir. ... Fiyatlar ve s6zlesmeler, ideal parayla bir degerlendirme ile olu-
surlar ve gercek parayla gerceklesirler. “ (Galiani, Della Moneta, s. 112
vd..)

* Oliim perendesi. -¢.
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ki kendi kullanim-degeri, yalniz degisim-degerinin dayana-
81 olarak ve bu yiizden de gercek hic bir bireysel gereksin-
meyi karsillamayan yalmz bicimsel kullamim degeri olarak
vardrr. Kullanim-degeri ile degisim degeri arasindaki karsit-
ik, demek ki, M-P’nin iki uzak kutbu arasinda béliiniir; s6y-
le ki, altin, meta karsisinda degisim-degeri, kendi bicimsel
kullanim-degerini meta icinde maddilestiren degisim-de-
geri iken, meta, altin karsisinda kullanim-degeridir, diisiin-
cel olarak kendi degisim-degerini, fiyati, ancak altinda ger-
ceklestirmek zorunda olan bir kullanim-degeridir. .Ancak
metain, bu, meta ve altin olarak cifte niteligiyle ele alinarak,
ve her son ucun, ideal olarak, hem kendi karsiti gercekte
ne ise o olma ve hem de bunun tamn tersi olma biciminde
icinde bulunduklan gene cifte ve celisik olan iliski ile, yani
ancak metalann iki yonden birbirine karsi duran kutupsal
karsitlar olarak temsil edilmeleriyledir ki, metalarnn degisim
surecleri icindeki celiskiler, c6ziime baglanabilir.

Simdiye kadar M-P’yi satis olarak, metain paraya do-
nisimu olarak ele aldik. Ama 6teki uctan bakacak olur-
sak, ayni surec, tersine, P-M olarak, satinalma olarak, pa-
ranin metaya dontismesi olarak goriiniir. Satis, ayni zaman-
da, zorunlu olarak, kendi karsitidir, satinalmadir; siirecin su
ya da bu yandan ele alimisina gore, biri ya da 6teki olur. Ya
da, gercekten, M-P’de baslangi¢, meta ucundan ya da sati-
cidan yola ciktigl icin ve P-M'de ise, para, son ucundan ya
da alicidan hareket ettigi icin, siirecte bir aynm meydana
gelmektedir. Demek ki, metain birinci bagkalasimini, para
haline déniismesini, dolasimin birinci M-P asamasim ka-
tetmis olmasinin sonucu olarak betimlerken ayni zaman-
da [sayfa 120] bir bagka metain daha 6nceden paraya donis-
miis oldugu mi ve su halde dolasimin ikinci P-M evresin-
de bulundugunu varsaylyoruz. Varsayimlarnimiz, bizi, boyle-
ce bir kisir dongiiye gotiiriiyor. Bu kisir dongi, bizzat dola-
simin kendisidir. Eger, M-P’de, daha 6nceden P’yi bir bas-
ka metain baskalasimi olarak ele almazsak dolasim siireci-
nin degisini aktini tecrit etmis oluruz. Ama bunun disinda,
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M-P bicimi ortadan kalkar, artik yalniz birbirinin karsisinda
iki degisik M, diyelim ki, demir ve altin kalir, ki bunlarnn de-
gisimi, dolasimin 6zel bir akti degil, ama dogrudan dogruya
bir trampa aktidir. Uretim kaynaginda altin da, biit{in 6teki
metalar gibi metadir. Altinin goreli degeri ve demirin ya da
herhangi bagka bir metain goreli degeri, burada, bu metala-
rn karsilikl olarak degisime ugradiklan miktarlarla kendini
gosterir. Oysa dolasim siirecinde bu islem yerine getirilmis
varsayilir, altinin kendine 6zgii degeri, daha 6nce metalarnn
fiyatinda verilmistir. Demek ki, dolasimn siireci icersinde, al-
tin ile metain dogrudan dogruya trampa iliskisine girdikle-
rini ve bu yuizden onlarnn goreli degerlerinin basit metalar
olarak degisimleriyle kuruldugunu sanmaktan daha yanlhs
bir sey yoktur. Dolagim siirecinde altin, basit meta olarak,
metalar karsiiginda degisilmis gibi goriiniiyorsa, bu gori-
nim diipediiz, fiyat icinde, metain belirli bir miktarinin za-
ten daha 6nceden belirli bir miktar altina esit kiinmis olma-
sindan, yani daha 6nce para olarak, genel esdeger olarak
kabul edilen altina kiyaslanmis olmasindan ve sonuc¢ ola-
rak dogrudan dogruya onunla degisilebilir olmasindan ile-
ri gelmektedir. Bir metain fiyat, altinda gerceklestigi 6lci-
de, meta, altinla meta olarak, emek-zamaninin 6zel maddi-
lesmesi olarak degisilir, ama altinda gerceklesen seyin, alti-
nin kendi fiyat1 oldugu 6lciide meta, altinla meta olarak de-
gil, para olarak degisilir, yani meta, emek-zamaninin genel
maddilesmesi olarak altinla degisir. Ama bu iki durumda
da, dolagim siireci icersinde, metain kendisiyle degisildigi
altin miktar, degisimle (sayfa 121] belirlenmemistir: tam tersi-
ne, metain fiyati ile, yani metain altin olarak 6lciilmiis dege-
ri ile belirlenen degisimdir.%

Dolasim siireci icersinde, altin, biitiin eller arasinda,
M-P saticinin sonucu olarak gériiniir. Ama, M-P, satis, ay-

% Tabii ki, bu metalann tiiccarlar arasi fiyatimin degerlerinin s-
tiinde ya da allinda olmasina engel teskil etmez. Ama bu sorun, basit do-
layimla ilgili bir sorun degildir ve baska bir alana girer, ki bunu, biz, ilerde
deger ile tiiccarlar arasi fiyat iligkilerini incelerken ele alacagiz.
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n1 zamanda, P-M, satmalina oldugu icin, M, meta, siirecin
baslangi¢c noktasi, ilk baskalasimim yaparken, oteki ucta
ona kars1 duran 6teki meta ile P’'nin kendisi de, ikinci bas-
kalasimini yerine getirir ve béylece, birinci meta, seyrinin
heniiz birinci yarisinda bulunurken, 6teki, dolasimin ikin-
ci yansin kateder.

Dolasimin ikinci siirecinin baslangi¢ noktasi, para,
birinci siirecin, satisin sonucu olmak durumunda bulunur.
Birinci bicimiyle metain yerine, onun altin olarak esdegeri
gecer. Bu sonug, her seyden 6nce bir durak noktas1 meyda-
na getirebilir, ¢clinkii, metain bu ikinci bicimiyle kendine 6z-
gU dayanikl bir varligi vardir. Sahibinin elinde daha 6nce bir
kullanim-degeri olmayan meta, simdi devaml sekilde degi-
silebildigi icin devamli olarak kullanilabilir bir bicimde sahi-
binin emrine hazirdir, ve onun hangi anda ve metalar alemi
uizerindeki hangi noktadan dolasima girecegi, duruma ve
kosullara baghdir. Onun altin krizaliti hali, yasamnin, az ya
da ¢ok uzun bir zaman eglesebilecegi 6zerk bir débnemini
meydana getirir. Trampada 6zel bir kullanim-degerinin de-
gisimi, baska bir 6zel kullamim-degerine dogrudan dogruya
bagh oldugu halde, degisim-degeri yaraticisi emegin genel
niteligi, alim ve satim akitlerinin birbirinden ayrlmig ve bir-
birlerine kayitsiz oluglan olgusunda kendini gosterir.

P-M, satinalma, M-P’nin tersi olan harekettir ve, ayni
zamanda, metain ikinci ya da son basgkalasimidir. Altin ola-
rak ya da genel esdeger bicimiyle meta, biitiin 6teki meta-
lann kullanim-degerlerinde dolaysiz olarak temsil edilebilir,
ki bu metalann hepsi, kendi fiyatlarinda, kendi 6biir diinya-
larna [sayfa 1221 hasret ceker gibi altina hasret cekerler, ama
ayni zamanda viicutlan olan kullanim degerlerinin para ta-
rafina ge¢mesi icin ve ruhlan olan degisim-degerlerinin de
bizzat altinin tarafina gecmesi icin sangirdayan sikkelerin
hangi notay1 cikarmalan gerektigini gosterirler. Metalann el-
den ele gecislerinin genel tirlinii, mutlak bir elden ele gecis
yetkisine sahip bulunan bir metadir. Altinin metaya doniis-
mesi icin nitel sinirlama yoktur, ancak bir nicel simirlama
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vardrr, o da, altinin kendi miktarindan ya da deger hacmin-
den dogan sinirlamadir. “Pesin para ile her seye sahip olu-
nabilir.” M-P hareketinde, meta kullanim-degeri olarak el-
den ele gecisiyle kendi fiyatin1 ve baskasinin parasimnin kul-
lanim-degerini gerceklestirirken, P-M hareketinde, degisim
degeri olarak elden ele gecisiyle, kendi 6z kullamm-dege-
rini ve 6teki metani fiyatini gerceklestirir. Meta, kendi fiyati-
n1 gerceklestirirken, ayni zamanda, altim gercek para hali-
ne donustiiriyorsa, tekrar geri donitisiiyle de altina, salt ge-
cici olan para olarak kendine 6zgi varlk tarzim kazandinr.
Metalarnn dolasimi, gelismis bir isb6liming, yani tek basi-
na bir treticinin kendi Girtintiniin tek yonli niteligi ile ters
orantill olan gereksinmelerinin cesitliligini varsaydigi icin,
P-M, satinalma, bazan esdeger bir meta ile denklemlesti-
rilerek temsil edilecek, bazan da simdi alicinin gereksin-
meler cemberinin ve elinde bulundurdugu para toplami-
nin biytikligiyle sinirlanan bir esdeger metalar serisi i¢in-
de sacilip dagilacaktir. — Satis, ayn1 zamanda satmalina ol-
dugu icin, satinalma da, aymi zamanda, satistir ve P-M, ay-
m zamanda, M-P’dir, ama bu defa insiyatif, altina ya da sa-
tin aliciya aittir.

Artik tam M-P-M dolasimina dénecek olursak, bir
metani, bu dolasimda, biitiin, bagkalasgimlarim gecirdigi-
ni goruriz. Ama meta, dolasimin birinci yansina basladigi
ve birinci bagkalasimini yaptigi sirada, bir ikinci meta, do-
lagimin ikinci yansina girer, kendi ikinci baskalasimini yeri-
ne getirir ve bu ikinci meta, dolasimdan cikarken, bir tictin-
cl [sayfa 1231 Meta dolagima girer, kendi seyrinin birinci yarn-
sin1 gecer ve kendi birinci baskalasimini yapar. M—P-M do-
lasiminin tiimii, bir metain tim baskalasimi olarak, demek
ki, her zaman ayin zamanda ikinci bir metain tim baskala-
siminin sonu, Uciinci bir metanm bagkalasiminin baglangi-
c1, su halde, basi ve sonu olmayan bir seridir. Daha iyi acik-
lamak ve metalan birbirinden ayirmak i¢in M’yi her iki ucta
farkh sekilde gosterelim, yani M"-P-M "~ olsun. Gercekte,
birinci M “-P kismi, P’nin baska bir M-P’nin sonucu oldugu-

Karl Marks
Ekonomi Politigin Elestirisine Katki

105



106

nu varsayar ve su halde kendisi de ancak M-P-M "niin son
kismudir, oysa ikinci P-M”” kismi, kendi sonucunda, M~ "-
P’dir ve kendini, M" "~ P-M" " "'niin ilk kismu olarak ortaya
koyar, vb.. Ayrica goriliyor ki, her ne kadar P ancak bir sa-
tisin sonucu ise de, son P-M kismi, P-M”~ + P-M"" + P-
M~ """ vb. ile temsil edilebilir, ve bir satinalmalar yigin1 ha-
linde bu demektir ki, bir satislar yigim1 halinde, yani meta-
larn yeni tim bagkalagimlarinin ilk halkalarindan meydana
gelmis bir yi8in halinde parcalara aynlabilir. Su halde, tek
basina ayrn bir metain tim baskalasimi, yalnizca basi so-
nu olmayan bir bagkalasimlar zincirinin tek bir halkasi ola-
rak degil de, pek cok sayida zincirlerin bir halkasi olarak go-
riin diigiine gore, tek basina her meta M-P-M devresini iz-
lediginden, metalar dleminin dolasim siireci, cesitli nokta-
larin her zaman biten ve her zaman yeniden baslayan ha-
reketinin sonsuza kadar birbirine dolasmis zincirlerinin bir
yumaklagmasi olarak gortiniir. Ama her tek satis ya da sat-
malina, ilgisiz, ayn bir akit olarak var olabilir, onun tiimleyi-
ci akdi, zaman ve mekan icinde ondan ayrilmis bulunabi-
lir, demek ki, onun sonucu olmak tizere dogrudan dogruya
ona baglanmaya gereksinme duymaz. Her 6zel M-P ya da
P-M dolasim siireci, bir metan kullanim-degeri haline ve
oteki metain para haline déniismesi, dolagimin birinci ve
ikinci asamasi, her iki dogrultu icin de, bagimsiz bir durak
noktasi teskil ettigine gore, ama, 6te yandan biitiin metalar
kendi [sayfa 124] ikinci bagkalasimlarnna basladiklarnna ve dola-
simin ikinci yansinin baslangi¢ noktasinda kendileri icin or-
tak olan genel esdeger biciminde, yani altin biciminde yer
aldiklarnna gore, gercek dolasimda herhangi bir P-M, her-
hangi bir M-P’ye, bir metan émiir siiresinin ikinci bolimi,
baska bir metain 6émiir siiresinin birinci béliimiine ayak uy-
durur, 6rnegin A, 2 sterline demir satiyor, su halde M-P’yi
ya da meta-demirin birinci baskalasimin gerceklestiriyor,
ama satinalma isini daha sonraya birakiyor. Ayni zamanda,
onbes giin 6nce, 6 sterline 2 quarter bugday satmis olan B,
bu 6 sterlin ile Moiz ve Ogullan magazasindan bir takim el-
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bise satin aliyor, boylece P-M'’yi ya da meta-bugdayin ikinci
baskalasimini gerceklestiriyor. Bu iki P-M ve M-P islemle-
ri, burada, bir zincirin halkalan olarak goriintirler; ciinki, P
biciminde, altin biciminde bir meta 6tekine benzer ve ¢iin-
ki altinin, bagkalasima ugramis demir mi, yoksa baskala-
sima ugramis bugday mi oldugu tesghis edilemez. Demek
ki, gercek dolasim stirecinde, M-P-M, gelisigtizel dagilmis
cesitli tim bagkalasimlarnn kisimlarinin yanyana konulusu
ve sonsuz ve beklenmedik bir sekilde birbirini izlemesi ola-
rak kendini gosterir. Su halde, gercek dolasim siireci, me-
tan1 tiim bagkalasimi olarak, metain karsit evrelerden geci-
si olarak goriinmez, ama beklenmedik bir tarzda birbirine
paralel olarak ya da birbiri ardindan gerceklesen pek cok
alim ve satimlarn saf bir karmasi gibi gériiniir. Boylece sii-
recin bicimsel belirliligi ortadan silinmis olur ve dolasimin
her 6zel akdi, 6rnegin sati, ayn1 zamanda kendi karsiti, sa-
tinalma oldugundan ve buna karsilik satinalma da, ayni za-
manda, satis oldugundan, bu silinis daha da tam bir sekilde
olur. Ote yandan, dolagim siireci, metalar dleminin bagka-
lagimlarinin hareketidir ve su halde, bunu hareketinin timu
icinde de yansitmasi gerekir. Bundan sonraki béliim de, bu-
nu nasil yansithgini inceleyecegiz. Burada, M-P-M icinde,
M uclarnnin P ile aymi bicimsel iligki icinde bulunmadiklar-
na [sayfa 125] isaret etmekle yetinelim. Birinci M, 6zel bir meta-
dir ve parayla iliskisi evrensel metaya olan iliski gibidir; oy-
sa para, evrensel metadir ve ikinci M’ye olan iligkisi, birey-
sel bir metaya olan iliskidir. Oyleyse M-P-M, soyut mantik
plani {izerinde O-E-B mantik tasimi* bicimine varabilir; ki
burada, 6zellik birinci ucu, evrensellik orta sinir, bireysellik
ise son ucu meydana getirir.

Metalarnn sahipleri, dolasim siirecine, metalarin basit
zilyetleri olarak girmislerdir. Bu siirecin icersinde, biri kelle
sekerini, 6teki ise altini kisilestirerek, birbirinin antitezi bici-
minde, alic1 ve satici olarak karsi karsiya gelirler. Kelle seke-

* O-E-B: Ozellik-Evrensellik-Bireysellik. -c.
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ri altin oldugu zaman satici1 da alici olur. Bu belirli toplumsal
nitelikler, demek ki, hi¢ bir sekilde genel olarak insanin bi-
reyliginden kokenlerini almazlar, kokenleri belirli meta bici-
minde Uriinlerini tireten insanlar arasindaki degisim iliskile-
rindedir. Saticinin alici ile olan iliskisi icinde ifadesini bulan
saf bireysel iliskiler o kadar azdir ki, her ikisi de, alic1 da, sa-
tic1 da, ancak, 6zel bir bireyin emegi olmamak iizere, para
haline gelen kendi bireysel emeklerinin yadsinmasi yoluy-
la, bu iliskinin icine girerler, dyleyse bu saticilik ve alicilik,
burjuva ekonomik niteliklerini insanin bireyliginin sonsuz
toplumsal bicimleri olarak anlamak ne kadar akilsizca bir
seyse, onlarda bireyligin yokolosunu gérerek, onlardan ya-
kinmak da o kadar yanlistir.” Bunlar, toplumsal (sayta 126] Gire-

67 Bay isaac Pereire’in Lecons sur l'industrie et les finances (Paris
1832) yapitindan alinan asagidaki pasaj, satinalimla satimda beliren ce-
liskinin son derece yilizeysel seklinin bile, masum kalpleri ne kadar ya-
raladigin gostermektedir. Crédit mobilier'in* bulucusu ve diktatorii si-
fatinin aymi isaac’a Paris Borsasi kurdu gibi pek onurlu olmayan bir iin
saglamis olmasi olgusu da, ekonominin duygusal elestirisi hakkinda ne
diisiinlilmesi gerektigini gosterir. O zamanlar Saint-Simon’un tilmizi olan
Bay Pereire soyle diyor: “Bireylerin calismalarnnda olsun, tiikketimleri icin
olsun, birbirlerinden tecrit edilmis ve ayn olduklan icindir ki, aralarin-
da karsilikh calismalarnnin Uriinlerinin degisimi vardir. Nesnelerin gore-
li degerlerini belirleme zorunlulugu, degisimin zorunlulugundan gelme-
dir. Demek ki, deger ve degisim fikirleri, siki sikiya birbirine baghdir, her
ikisi de, bugiinkii sekilleriyle, bireyciligi ve celigkiyi ifade eder ... Ancak
satma ve satinalina oldugu icindir ki, baska bir deyisle toplumun ayr ay-
n liyeleri arasinda uzlasmazhk oldugu icindir ki, tirtinlerin degerini sap-
tamanin geregi vardrr. ... Ancak satmanin ve satinalmanin oldugu yerde,
yani her bireyin gereksinmesi olan nesneleri edinmek icin savasim ver-
mek zorunda oldugu yerde, fiyatla, degerle ilgilenmenin geregi vardir.”
(Lc.,s. 2, 3. passim)

* Crédit mobilier (Société générale de crédit mobilier) — Pereire
kardeslerin kurdugu ve 18 Kasim 1852 giinlii buyrultu ile yasal olarak ta-
ninmis esham bankasi. Bankanin en biiylik gelir kaynagi kendi kurdu-
Su anonim sirketlerin degerli evraklaryla borsada spekiilasyon yapmak-
t1. Banka, Napoléon III hiikiimetince desteklendi ve korundu. 1867’de if-
las etti ve 1871°de tasfiye edildi. 19. yiizyilin ellilerinde Crédit mobilier'in
yeni tip mali girisim olarak ortaya cikmasinin nedenleri, dizginsiz bor-
sa oyunlar ve spekiilasyonlar ile kendini gésteren Gericilik (Réaction)
Doneminin 6zel kosullarinda yatmaktaydi. Crédit mobilier 6rneginden
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tim stirecinin belirli bir asamasinda, bireyligin zorunlu teza-
hiriidirler. Zaten satici ile alicinin karsi karsiya gelisinde,
burjuva iiretimin uzlasmaz karsit niteligi, heniiz Oyle yiizey-
sel ve Oyle bicimsel bir sekilde ifadesini bulmaktadir ki, bu
karsilagsma, burjuva-6ncesi toplum bicimlerinde de, tek ge-
rekliligi bireylerin birbirleriyle metalann zilyetleri olarak ilis-
ki kurmalan olmak iizere, vardir.

Eger simdi M-P-M'nin sonucunu dikkate alirsak, bu
sonug¢, M-M seklinde, nesne degisimine indirgenir. Meta,
meta ile, kullanim-degeri, kullanim-degeri ile degisilmistir
ve metain para haline dénlisimii ya da para biciminde me-
ta, bu madde degisimine, ancak araci olarak hizmet eder.
Para, boylece metalann basit bir degisirm araci olarak orta-
ya cikar, ama genellikle degisim araci olarak degil: dolasim
surecinin karakterize ettigi bir degisim araci olarak, yani bir
dolasim araci olarak ortaya cikar.®

Metalarn dolasim siirecinin M-M icinde son bul-
masindan ve buna gore para aracihg ile gerceklestirilen
bir trampaya benzemesinden ya da genel bir tarzda, M-P-
M’nin [sayfa 1271 yalniz iki ayn siirece bolinmeyip ayni zaman-
da onlann hareket halinde birligini temsil etmesinden do-
lay1 satma ve satinalma arasinda yalniz birlik oldugu, ayrn-
ik olmadig: gibi bir sonu¢ cikarmak istemek, dyle bir mu-
hakeme yiirtitmektir ki, bu, ekonomi politigin degil, manti-
gin kapsamina girer. Degisim siirecinde satinalma ile sat-
manin birbirinden ayrlmasi, atalara baglihgin o kadar hos
bir safdillikle kusattig1 toplumsal degisimin eski yerel engel-
lerini nasil yikarsa, bu aynm, ayni zamanda, siirecin kesin-
tisiz seyrinin anlarinin birbirinden koptugu ve birbiriyle ca-

sonra benzer kuruluslar birka¢ orta Avrupa tilkesinde de goriildii. Marx,
New-York Daily Tribune’de yayimlanan bir dizi makaleyle Crédit mobi-
lier'in gercek niteligini acikca ortaya koydu. (Bkz: Karl Marx-Friedrich
Engels, Werke, Band 12, s. 20-36, 202-209 ve 289-292.) -Ed.

% “Yasam i¢in yararli maddelerin son ve amag olmasina karsilik,
para, sadece arac, hedefe dogru yol ahstir.” (Boisguillebert, Le Détail de
la France, 1697, Economistes financiers du XVUL siécle’de, d’Eugéne
Daire, vol. I, Paris 1843, s. 210.)
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tistig1 genel bir bicimdir de; bir s6zciikle bu aynlik, ticari bu-
nalimlarn genel olanagini da teskil eder, ama yalmzca me-
ta ile paranin karsithgi, burjuva toplumda, emegin icerdi-
8i biitiin karsithklarnn soyut ve genel bicimi oldugu icin. Su
halde, bunalim olmadan para dolasimu olabilir, ama buna-
Iimlarin olmasi i¢in para dolasimu sarttir. Bu, gene de yalniz
su demektir; 6zel degisime dayanan emegin heniiz paranin
yaratilmasi evresine varmamis oldugu yerde, bu emek icin
burjuva Uretim siirecinin tam gelismesini varsayan olay-
lann dogurmak, elbette ki daha da az mimkiindir. O hal-
de, degerli madenlerin “ayricalik”inin kaldimlmasiyla, ve
so6zde “akla uygun bir para sistemi” ile burjuva tretiminin
“anomaliler”ini ortadan kaldirmay: iddia eden bir elestiri-
nin ne kadar derin oldugunu takdir etmek mimkiindtr, 6te
yandan, ekonomi politikten, savunma niteliginde bir 6rnek
vermek icin, olaganiistii kavrayisi buyiik yankilar uyandiran
bir yorumu amimsatmak yeterli olacaktir. Unlii Ingiliz iktisat-
cis1 John Steuart Mill’'in babasi James Mill diyor ki:

“Biitiin metalar icin alici bulunmamasi, hi¢ bir za-
man miimkiin degildir. Bir meta1 satisa cikaran bir kimse,
karsiiginda bir meta almak ister ve yalnizca satici-olmasi
dolayisiyla satin alicidir. Hep birlikte alindiklarinda, biitiin
metalarn alicilan ve saticilar, demek ki, metafizik bir zo-
runlulukla, denge halinde olmahdirlar. Su halde, bir meta
icin [sayfa 128] satin alicidan ¢ok satici bulunuyorsa, baska bir
meta icin saticidan ¢ok satin alici bulunmasi gerekir.”®®

% Kasim 1807’de, ingiltere’de, William Spence’in Britain Inde-
pendent of Commerce adl bir yapiti ¢ikti. William Cobbett, Political Re-
gister'de, bu kitapta savunulan ilkeyi daha da radikal bir tarzda gelistir-
di; Perish Commerce. Buna yanit olarak James Mill, 1808’de, Defence
of Commerce’i yaymladl. Bunda, daha simdiden, Elements of Political
Economy’sinden aktarilan kanitlar bulunmaktadir. Sismondi ve Malthus
ile ticari bunalimlar konusundaki polemiginde J.-B. Say, bu giizel bulusu
benimsedi ve, bu giiliing bilyiik bilginin hangi yeni fikirle ekonomi poli-
tigi zenginlestirdigini géstermek olanaksiz olduguna gére —onun dege-
ri, daha cok cagdaslan Malthus, Sismondi ve Ricardo’yu esit olarak ters
anlamada gosterdigi tarafsizhiktadir— Kita Avrupasindaki hayranlar, onun
sahsinda, satmalmalarla satmalarin metafizik dengesinin o tinlii define-
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Mill, dolasim siirecinden alinmuis olan alici ve satici
simgelerini dogrudan trampa icine el alindan yeniden sok-
tugu halde, dengeyi, dolasim siirecini dogrudan trampa bi-
cimine doniistiirerek kuruyor. Mill'in acgik olmayan ifade-
si ile sOyleyecek olursak, 6rnegin, Londra’da, Hamburg’'da
1857-1358deki ticari bunalimin baz anlarinda oldugu gi-
bi biitiin metalarnn satilamaz olduklan anlarda fek bir me-
ta icin, para icin gercekten de alicidan cok satici ve biitiin
oteki para bicimleri icin, metalar icin ise, alicildan ¢ok sati-
c1 yardir. Ahmlarn ve satimlarin metafizik dengesi, her sati-
nalmanin bir satis ve her satisin da bir satinalma olmasi ol-
gusuna indirgenir ki, bu da, satmay1 basaramayan, bu yiiz-
den de satinalmay1 basaramayan meta sahipleri icin, hi¢ de
avutucu bir sey degildir.” [sayfa 129]

Satinalma ile satmanin aynlmasi, gercek anlamiyla
ticaretin yaninda, treticilerle tiiketiciler arasinda, sonal de-
gisimden 6nce bir siirii gercek olmayan hayali anlasmala-
rn mumkiin kilar. Boylelikle de, bir miktar asalagin dolasim
surecine girmelerine ve bu ayrilmay istismar etmelerine
olanak saglar. Ama bu da, ayrica su anlama gelir ki, burjuva
toplumda, emegin genel bicimi olan para ile, bu emek icin-

sini topraktan c¢ikaran adami kutladilar.

0 Asagidaki ornekler, iktisatgilarin, metain cesitli bicimsel belir-
lenmelerini nasil ifade ettiklerini gostermektedir.

“Paramiz oldu mu, arzuladigimiz nesneyi edinmek icin yalniz-
ca bir degisim yapmamiz yeter, oysa baska fazla tirlinlerle iki degisim
yapmamiz gerekir; birincisi (para edinmek icin yapilacak olan degi-
sim), ikincisinden ¢ok daha zordur.** (G. Opdyke, A Treatise on Political
Economy, New York 1851, s. 287-288.)

“Eger para daha kolay satilabiliyorsa, bu, 6zellikle metalarin da-
ha zor satilabilmelerinin etkisi ya da dogal sonucudur.” (Th._Corbet,
An Inquiry into the Causes and Modes of theWealth of Individuals, etc,
London 1841, s.117.)

“Para, Olctiigli seyle her zaman degisilebilir olma niteligine sa-
hiptir.” (Bosanquet, Metalic, Paper and Credit Currency, etc, London
1842, 's. 100.)

“Para her zaman bagka metalar satin alabilir, oysa o baska me-
talar her zaman parayr satin alamaz.” (Th. Tooke, An Inquiry into the
Currency Principle, 2. baski, London 1844, s. 10.)
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deki celiskilere, gelisme olanag saglanmuistir.
b) Paranin Dolasimi

Gercek dolasim, baslangicta, gelisigiizel ve birbiri-
ne paralel olarak yer alan bir alimlar ve satimlar y1gin1 ola-
rak belirir. Satin almada oldugu gibi satista da, meta ve pa-
ra, karsi karsiya gelirler ve satici meta tarafinda, alici da pa-
ra tarafinda olmak iizere, her zaman ayni iliskiyi muhafaza
ederler. Dolasim araci olarak para, demek ki, her zaman,
bir satinalma araci olarak belirir, ve bu yiizden de, meta-
larn baskalasiminin birbirine karsit asamalarinda paranin
ayirdedici nitelikleri teshis edilebilir olmaktan ¢ikmislardir.

Metay1 alicinin eline geciren ayni hareket icinde, pa-
ra, saticinin eline gecmektedir. Demek ki, meta ve para, do-
lasimda karsit dogrultuda seyrederler ve metay1 bir tarafa
ve paray1 da Oteki tarafa geciren bu yer degistirme, burjuva
toplumun biitiin yiizeyinde ayni zamanda ve sayilan belir-
lenemeyen noktalar halinde yer alir. Ama metain dolasima
girmek icin attig1 ilk adim, ayn1 zamanda da, onun son adi-
mudir.”! Meta, ister bizzat altin tarafindan cezbedildigi icin
(M-P) yer degistirmis olsun, isterse bizzat altin onu cezbet-
mis oldugu icin (P-M) yer degistirmis olsun, yalmzca bu yer
degistirme, metai, bir hamlede, dolasimdan cikarp (sayfa 130]
tiikketime sokar. Dolasim, metalarin, ama her zaman baska
metalarin, devaml bir hareketidir ve her meta, bir tek hare-
keti yerine getirir, gerceklestirir. Her meta, dolasiminin ikin-
ci yarnisina ayni meta biciminde degil, baska bir meta bi-
ciminde, altin biciminde girer. Su halde, baskalasima ug-
ramis metain hareketi, altinin hareketidir. Ayni para sikke-
si, ya da M-P aktinde meta ile bir kere yer degistirmis olan
Ozdes altin bireyi, bu defa, tersine, kendisi de P-M'nin bas-
langic noktasi olarak ortaya cikar ve béylece bir ikinci defa

" Ayni meta, bircok defalar satin alinabilir ve yeniden satilabi-
lir. O zaman basit meta olarak dolasimda bulunmus olmaz, basit dola-
sim, meta ile paranin basit celiskisi acisindan mevcut olmayan bir gore-
vi yerine getirir.
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baska bir meta ile yer degistirir, 6nce alici B'nin elinden sa-
tict Anirn eline gecmis oldugu gibi, simdi de satin alici du-
rumuna gelmis olan A'nin elinden C’nin eline gecer. Bir me-
tain bicimsel hareketi, onun para bicimine girmesi ve para
iken tekrar metaya doniismesi ya da metain tiim baskala-
sim hareketi, demek ki, iki ayn meta ile iki defa yer degisti-
ren ayni para sikkesinin dis hareketi olarak goriinmektedir.
Gercek dolasimda paralel alim ve satimlar ne kadar parca-
lanmis ve ne kadar gelisigiizel olursa olsun, bir satici her za-
man bir alictyla karsilasir, ve satilan metain yerini alan pa-
ra, satin alicinin eline ge¢cmeden 6nce, bagka bir meta ile
bir defa yer degistirmis olmak zorundadir, 6te yandan, pa-
ra, alict durumuna gelmis olan saticinin elinden er-gec bir
yeni saticinin eline gecmektedir ve bu yer degistirmelerin
sik sik yinelenmesiyle para, metalarin baskalasimlar zinciri-
ni ifade eder. Demek ki, ayni para sikkeleri, her zaman, ha-
reket halindeki metalarin dogrultusuna karsit olan bir dog-
rultuyu izleyerek, herbiri, az ya da ¢ok bir siklikla dolagimin
bir noktasindan bir bagka noktasina gecerler ve boylelikle
kii¢iik ya da biiylik bir kavis cizerler. Ayni para sikkesinin bu
degisik hareketleri, ancak zaman icinde birbirini izleyebilir
ve tersine olarak da, alimlann ve satimlarin ¢oklugu ve par-
calanmis durumu, metalann ve paranin mokan icinde pa-
ralel olarak yer alan biricik ve zamandas yer degistirmesin-
de gorulur [sayfa 131]

Basit sekliyle metalarin M—-P-M dolasimi, paranin, sa-
tin alicinin elinden satanin eline ve alici durumuna gelmis
olan saticinin elinden de bir yeni saticinin eline gecmesiy-
le gerceklesir. Metain baskalasimi burada tamamlanmis-
tir, aymi sekilde, bunun sonucu olarak, bu baskalasimin ifa-
desi oldugu Ol¢iide, paranin hareketi de burada sona erer.
Ama, yeni kullanim-degerleri, meta biciminde durmadan
uretildigine ve bunlar durmadan yeniden dolasima stril-
mek zorunda olduklarina gére, M-P-M, ayn1 meta sahiple-
rinin itisiyle yinelenir ve yenilenir. Satin alicilarn, satin alici-
lar olarak 6demis olduklan para, yeniden meta saticisi ola-
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rak ortaya ciktiklan anda, kendi ellerine doner. Meta dola-
simimnin durmadan yenilenmesi, boylelikle, burjuva toplu-
mun biitiin genisligince durmadan elden ele yuvarlanmak-
la kalmayan, ama aym zamanda sayisiz noktalardan hare-
ket ederek ve ayni hareketi yinelemek tizere aym noktala-
ra donerek degisik bir stirti kiiciik cevrimler izleyen paranin
hareketinde yansir.

Metalarnn bicim degistirmesi, paranin basit bir yer
degistirmesi gibi goériindiigliine gore, ve para, metani A de-
digi yerde B deyip daima metain arkasindan giderken, pa-
ranin ters dogrultusunda metain ancak bir adim atmasiyla
dolagim hareketinin devamlilig1 yalnizca parada tezahtir et-
tigine gore, her ne kadar satista paray1 yuvasindan disari ce-
ken ve satinalmada paranin onu dolasima soktugu kadar
metain da paray1 dolasima siirmesine karsin, biitiin hareke-
tin baslangic noktas1 paraymus gibi géziikmektedir. Ustelik,
para, her zaman, ayni dolasin araci olarak meta ile karsi-
lastigina, ama bu niteligiyle, ancak metalarn fiyatlarin ger-
ceklestirerek onlan harekete gecirdigine gore, dolasim ha-
reketi, biitiiniyle su sekilde kendini gosterir: para, ayni pa-
ra sikkesi sirasiyla baska baska meta fiyatlarim gercekles-
tirmek uzere, dolasimin, kimi ayn1 zamanda, kimi paralel
olarak, kimi de ardarda yapilan 6zel akitlerinde fiyatlarim
gerceklestirerek, metalarla yer degistirir. Eger, 6rnegin, ger-
cek [sayta 1321 dolagim siireci icinde taninmaz hale gelen nitel
goriiniimler hesaba katilmaksizin M-P-M"-P-M " "-P-M" "~
ele alinirsa, artik ayni biteviye islemmden baska bir sey ayir-
dedilmez. M’nin fiyatin1 gerceklestirdikten sonra, P, sirasiy-
la, M", M"’, vb. fiyatim1 gerceklestirir ve M"-M""-M""" vb.
metalarl, para tarafindan terkedilen yeri alirlar. Bu fiyatla-
nn gerceklestirilmesi gérevinde para, kendisi bazan yalmz-
ca yer degistirerek, bazan bir dolasim yay1 katederek, ba-
zan da kalkip ve vans noktalan Ustiiste gelen kii¢iik bir cev-
rim izleyerek, durmadan dolasir. Dolagim aracinin, kendine
0zgl dolasimui vardrr. Bir siirecin icinde yer alan metalarn
bicimsel hareketi, demek ki, kendi kendilerine hareketsiz
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olan metalann degisimine olanak saglayan paranin kendi-
sine 6zgu bir hareket gibi goriiniir. Metalarnn dolagim stre-
cinin hareketi, su halde, dolasim araci olarak paranin* ha-
reketinde — para dolasiminda kendini gosterir.

Meta sahipleri, bir seyi, yani altini, genel emek-zama-
ninin dolaysiz varolus tarzi haline, yani para haline getire-
rek, kendi 6zel emeklerinin triinlerini, toplumsal emegin
tiriinleri gibi gosterdiklerine gore, emeklerinin maddi degi-
simini miimkin kilan tirtinlerinin evrensel hareketi, onlara,
bir tek seyin kendi hareketi gibi, yani altinin dolasim gibi
gorinmektedir. Meta sahiplerine gore, toplumsal hareketin
kendisi, bir yandan bir dis zorunluluktur, bir bagka yandan,
her bireye, dolasima koydugu kullamim-degeri karsiliginda
ayni deger biiyiikligiinde baska kullanim-degerleri cekme-
sine olanak saglayan tamamen bicimsel, araci bir siirectir.
Metain kullanim-degeri, onun dolasimdan cikigiyla baslar,
oysa, dolasim araci olarak paranin* kullamim-degeri, bizzat
kendi dolasimidir. Metain dolasimdaki hareketi, ancak ge-
cici, kalimsiz bir gériiniimdtir, oysa araliksiz yer degistirme-
ler, dolagimda, paranin* gorevi haline gelir. Dolasim siireci
icindekKi [sayfa 133] paranin bu 6zel gorevi, dolasim araci olarak
ona, simdi daha ayrntili olarak gelistirmemiz gereken yeni
bir bicimsel belirlenme verir.

En basta, dolasim siirecinin alimlar ve satimlar halin-
de sonsuz derecede boéliinmesi ve metalann bagkalasim-
lannin tamamlayici evrelerinin birbirinden ilgisiz bir sekil-
de gelisiglizel aynlmalan para dolagiminda yansidigi igin,
bu dolasimin sonsuz derecede bolinmiis bir hareket olusu
hemen goze carpar. Hareket noktasiyla varis noktasinin ca-
kistiklan kiicik para c¢evirimlerinde, kugskusuz bir geri do-
nus hareketi, sahici bir dolasim hareketi goriintir, ama, il-
konce burada, metalar kadar hareket noktasi vardir ve bun-
lann belirli olmayan ¢oklugu yiiziinden bu para cevrimleri
hic¢ bir denetime, hig bir 6lciiye, hic bir hesaba gelmezler.
Hareket noktasinda, baslangici geri doniisten ayiran zama-

* Birinci baskida: “altinin”. -Ed.
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nin kendisi de o kadar az belirlidir. Onun icin de belli bir ol-
guda su ya da bu c¢evrimin cizilmis olup olmadigini bilmek
o6nemli degildir. Bir elle para verip 6teki elle para almamak
gibi iktisadi olaylara pek sik raslanir. Para, sonsuz sayida
cesitli noktalardan harekete gecer ve sonsuz sayida cesitli
noktalara doner, ama basglangi¢ noktasi ile vars noktasimnin
cakismasi, gelisigiizel, beklenmeyen bir sekilde olur, ¢iin-
kii, M-P-M hareketi, saticinin yeniden alic1 olmasini zorun-
lu olarak icermez. Ama para dolasimi, bir merkezden, cev-
redeki buitiin noktalara dogru yayilan ve cevredeki biitiin
noktalardan ayni merkeze dogru geri dénen bir hareketi de
temsil etmez. Kafada belli belirsiz tasarlandig1 sekilde, pa-
ra ¢evrimi denilen sey, biitiin noktalarda paranin ortaya c1-
kisina, kaybolusuna, ard1 arkasi kesilmez yer degistirmeleri-
ne tanik olunmasi olgusundan ibaret kalir. Para dolasiminin
uistiin bir araca biciminde, 6rnegin banknotlarin dolagimin-
da, paranin dolasima striilmesinin (emisyonunun) kosulla-
rnin, paranin geri donisiiniin kosullarnni da igerdigini goére-
cegiz. Tersine, paranin basit dolasiminda, ayni satin alicinin
satic1 olmasi, [sayfa 1341 istisnai bir durumdur. Ve basit para do-
lasiminda gercek cevrimler, devaml olarak goruldiklerin-
de, Uiretim siireclerinin daha derin yansimasindan baska bir
sey degillerdir. Ornegin, fabrikaci, cuma giinii bankacisin-
dan para alir, cumartesi giinii bunu iscilere verir, bunlar da
bu paranin bilytik bir kismini hemen bakkalda vb. harcarlar
ve bakkal da pazartesi giinli paray1 bankaciya geri gotiriir.
Gordik ki, mekan icinde karmakansik bir sekilde
ve paralel olarak gerceklesen alimlarda ve satimlarda, pa-
ra, belli bir miktar fiyati aynm1 zamanda gergeklestirir ve me-
ta ile ancak bir defa karsilikli yer degistirir. Ama 6te yan-
dan paranin hareketi icinde, metalann tim baskalagimlar-
nin hareketi ve bu baskalasimlarn birbiri pesisira zincirlen-
mesi ortaya ciktig1 6lcliide, ayni para sikkesi, cesitli meta-
lann fiyatini gerceklestirir ve boylelikle az ya da ¢ok biiyiik
sayllarda turlar yapmus olur. Su halde, eger bir tilkede, do-
lagim stirecini belirli bir zaman siiresi, 6rnegin bir giin i¢in-
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de alacak olursak, fiyatlarin gerceklesmesi ve bunun sonu-
cu olarak da metalarn dolasimi icin gereken altin kitlesi, iki
etkenle belirlenecektir: bir yandan bu fiyatlarin tiim topla-
mi, 6te yandan ayni altin sikkesi tarafindan yapilan turlarin
ortalama sayisi. Bu turlarn sayis1 —ya da paranin yerine ge-
ri ddnme hizi- da belirlidir ya da ancak, metalarn baskala-
simlarnin cesitli evrelerini gecislerindeki, bu evrelerin bir-
birleri ardindan siraya girislerindeki, bagskalasimlarn izle-
mis olan metalarin dolasim streci icinde yerlerini yeni me-
talara birakislarindaki ortalama hizi ifade eder. Demek Ki,
fiyatlarnin saptanmasinda, biitiin metalarin kullanim-degeri,
disiincel olarak aynmi deger buytukliigiinde bir altin mikta-
n bicimine déniismus iken, ve dolasimin birbirinden aymn
iki P-M ve M-P aktinde ayni deger tutar, bir yandan meta,
Ote yandan altin olarak cifte gériinimde bulunurken, dola-
sim araci olarak altinin varolus tarzi, kendisinin durgunluk
halindeki 6zel metalarla olan ayn ayn iliskisi ile degil, hare-
ket halindeki metalar [saya 1351 diinyasindaki hareket halinde-
ki varlik tarziyla belirlenir; kendi yer degistirmesi ile metala-
rn bicim degistirmesini temsil ederken ve buna gore kendi
yer degistirmesindeki cabuklukla metalarn bicim degistir-
melerindeki cabuklugu temsil ederken meydana getirdigi
gorevle belirlenmistir. Dolasim siirecindeki gercek varhgi,
yani dolasim halindeki gercek altin kitlesi, bu duruma gore
bizzat siirecin biitiini icindeki, gérevine iliskin varolus tar-
ziyla belirlenmistir.

Paranin dolasimi, metalarin dolasimini varsayar: pa-
ra, fiyatlan olan, yani daha 6nce belirli miktarda altinla ara-
larinda dustincel olarak bir denklem kurulmus bulunan
metalan dolasima sokar. Bizzat metalarin fiyatlarinin belir-
lenmesinde de Olcii birimi gorevi goren altin miktarinin de-
ger hacmi ya da altinin degeri verilmis varsayilir. Bu sekil-
de konunca, dolagim i¢in gerekli altin miktar, ilkénce me-
talarin gerceklestirilecek fiyatlarinin tiim toplamu ile belirle-
nir. Anacak bu tiim toplamin kendisi de, 1° fiyatlann diize-
yi ile, altin olarak takdir edilen metalarin degisim-degerle-

Karl Marks
Ekonomi Politigin Elestirisine Katki

117



118

rinin goreli olarak yiksek ya da diisiik olan diizeyi ile ve 2°
belirli fiyatlarla dolasimda bulunan metalar yigini ile, bu ba-
kimdan da verilmis, belirli fiyatlarla yapilan alim ve satim-
larn toplamu ile belirlenir.”? Eger bir qurter bugday 60 silin
ediyorsa, bu miktar bugday1 dolasima sokmak ya da fiyati-
n gerceklestirmek icin, 30 silinlik bugdaydan iki kere da-
ha cok altin gereklidir. 60 silinden 500 quarter bugdayin do-
lasimu icin ayni fiyata 250 gquarter'in dolagimi icin gereken-
den iki kere daha fazla altin gereklidir. Ensonu, 100 silin-
den 10 quarter'in dolasimui icin, 50 siline 40 quarter'm do-
lasimu icin gereken isayfa 1361 altinin yaris1 kadar altin yeterli-
dir. Bundan su sonuc cikar ki, eger dolasima giren metalar
kitlesi, fiyatlarin tiim toplaminin artisindan daha biiyiik bir
oranda azalirsa, fiyatlarn yiikselisine karsin metalarin dola-
simu1 icin gereken altin miktan azalabilir ve, tersine, eger do-
lasima siriilen metalar Kitlesi kiiciiliirse ve ama onlarin fi-
yatlannin toplami daha biylik bir oranda ytikselirse, dola-
sim araci Kitlesi artabilir. Boylece, érnegin nice ingiliz mo-
nografileri gostermistir ki, Ingiltere’de, tahil pahalandig za-
man, ilk donemlerde, dolasimdaki para kitlesi artiyor, ¢tin-
kil daha az bir tahil kitlesinin fiyat toplami, daha biyiik bir
tahuil kitlesinin daha 6nceki fiyat toplamindan daha biyiik-
tiir, ve ama bununla birlikte, belirli bir siire icinde 6teki me-
talar yigininin dolasimi, herhangi bir degisiklige ugramaksi-
zin, eski fiyatlarla devam etmektedir. Buna karsilik, tahillar-
daki pahalanmanin daha sonraki bir ddoneminde, dolasim-
daki para kitlesi, ister tahillarin yaninda eski fiyatlari ile bas-
ka metalar daha az satildig1 icin olsun, isterse baska meta-

2 Para kitlesinin biiylik yada kii¢iik olusu 6nemli degildir, “ye-
ter ki, tiikketim maddeleri icin s6zlesme ile saptanmis fiyatlan karsilaya-
cak miktarda bulunsun”. (Boisguillebert, Le Détail de la France, s. 209.)
“Eger 400 milyon sterlinlik metalarin dolasimi, 40 milyonluk bir altin kit-
lesi gerektiriyorsa, ve eger bu rakamla 1/10 oran uygun bir diizeyse, o za-
man, dolasimdaki metalar, dogal nedenlerle, 450 milyona yiikseldigi tak-
dirde, diizeyinde kalabilmisi icin altin kitlesi 45 milyona yiikselmelidir.”
(W. Blake, Observations of the Effects produced by the Expenditure of
Government, efc., London 1823, s. 80, 81.)
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lar gene bir o kadar ama daha diisiik fiyatlarla satildig1 icin
olsun azalmaktadir.

Ama, gordiigimiiz gibi, dolasan para miktari, yalniz
metalarin gerceklestirilecek fiyatlannin tutan ile belirlenmis
degildir; ayni zamanda, paranin dolasim hiz ile ya da belirli
bir zaman siiresi i¢inde bu fiyatlan gerceklestirme gorevini
yerine getiris hizi ile de belirlenir. Eger, her meta, 1 ingiliz al-
tini fiyatina satin alinmis olmak iizere, ayni ingiliz altini, ay-
ni giin icinde, 10 satmalina yaparsa, tam tamina herbiri bir
giinde ancak bir kere dolasimda bulunan 10 Ingiliz altiminin
gordiigi isi goriiyor demektir.” Altinin déniip yerine gelme
hizi, demek ki, altinin miktarinin yerini tutabilir, onun eksi-
gini kapatabilir ya da altinin dolasim siirecindeki varlik tarzi,
yalnizca onun metalar yaninda esdeger olarak varlik [sayfa 137]
tarzi ile degil, ama ayni zamanda, metalarnn bagkalasim ha-
reketi icersindeki varlik tarzi ile de belirlenmistir. Bununla
birlikte, mademki sonsuz sekilde béliinmis alimlar ve sa-
timlar, her belli anda mekan icinde birbirlerine paralel ola-
rak gerceklesirler; paranin déniip yerine gelme hizi, ancak
bir dereceye kadar onun miktarnin eksigini kapatabilir.

Eger dolasimdaki metalarin fiyatlarinin tiim toplami
artarsa, ama paranin donup yerine gelme hizinin artisindan
daha az bir oranda artarsa, dolagim araclarinin kitlesi kii-
culecektir. Eger, tersine, paranin geriye, yani basladig1 yere
dénme hizi, dolasimdaki metalar kitlesinin fiyatlarinin tim
toplaminin azalmasindan daha biiyiik bir oranda azalirsa,
dolasim araclan kitlesi artacaktir. Genel bir fiyat diisiisi ile
birlikte olan dolasim araglan artisi, genel bir fiyat yiikselisi
ile birlikte giden dolasim araclarn azalmasi, iste bu, meta fi-
yatlan tarihinde en iyi yer etmis, yerlesmis olaylardan biri-
dir. Ama fiyatlar diizeyinde bir ylikselme ve bununla birara-
da, paranin basladigi yere geri déniis hizinda daha da bi-
yuk oranlarda bir hizlanma meydana getiren, ayn sekilde
bunun tersi bir harekete neden olan etkenler, basit dolasi-

3 “Paranin, cok olup olmadigi goriiniisiinii saglayan, paranin de-
vir hizidir, maden miktan degildir.” (Galiani, Della Moneta, s. 99.)
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min incelenmesi alanina girmez. Ornek olarak suna da isa-
ret edilebilir ki, aynca, kredinin agir bastig1 dénemlerde, bir
kredi azalmasi, meta fiyatlarinda, dolasim hizindakinden
daha yavas bir azalmanin nedeni olurken, paranin basladi-
81 yere geri doniis hizi, meta fiyatlanindan daha ¢abuk ola-
rak artar. Basit para dolasiminin yiizeysel ve sekle bagh ni-
teligi, kesin olarak, dolasim araclannin sayisim belirleyen
biitiin etkenlerin: dolasimdaki metalar kitlesinin, fiyatlarn,
fiyatlardaki diisiis ve yiikselisin, ayn1 zaman icinde birlikte
yer alan alim ve satimlar sayisinin, paranin baslangi¢ nok-
tasina doniis hizinin, metalar aleminin baskalasim siirecine
bagh oldugu olgusunda kendini gosterir; bu metalar alemi-
nin baskalagim stirecinin kendisi ise, buitliniyle tUretim tar-
zinin niteligine, niifus sayisina, kent ile kir arasindaki iligki-
ye, ulastirma, [sayfa 138] tasima araclarnnin gelismesine, isbo-
liimi derecesine, krediye, vb., kisacasi paranin basit dolasi-
minin disinda olan ve ancak dolasimda yansisini bulan du-
rum ve kosullara tabidir. Dolasim hiz1 belli olduguna gore,
dolasim araclan kitlesi, demek ki, yalnizca metalarin fiyat-
lan tarafindan belirlenir. Su halde, fiyatlar, az ya da cok ek
para dolasimda bulundugu icin yiiksek ya da diisiik degil-
dirler, ancak fiyatlar diisiik ya da yiiksek olduklarn icin, az ya
da cok ek para dolasimda bulunmaktadir. Bu da en 6nem-
li ekonomik yasalardan biridir ve belki de Ricardo-sonrasi
ingiliz ekonomi politiginin tek olumlu yani, bu yasayi, me-
ta fiyatlan tarihi ile aynntilarina kadar tanitlamis olmasidir.
Su halde, eger, deney, belirli bir ilkede madeni dolasimin
diizeyinin ya da dolasimdaki altin ya da giimustin kitlesinin
gecici dalgalanmalara ve bazan da siddetli yiikselip alcal-
malara maruz bulundugunu,” ama olduk¢a uzun bir siire

™ London Economist’ten asagiya aktanlan pasajda gorildigi gi-
bi, 1858’de, ingiltere, madeni dolasimin ortalama diizeyinin altina ola-
ganiistii diigtistiniin bir 6rnegini vermistir: “Olgunun tabiati geregi (ba-
sit dolagimin pargali niteligi s6zkonusudur), pazarda dolasimda bulunan
sikkelerin miktarnyla bankalarla bir ilisigi olmayan siniflarin elindeki sik-
kelerin miktann hakkinda kesin bir fikir edinmenin olanag: yoktur. Ama
belki de biiyiik tiiccar uluslann paralarinin hareketi ya da hareketsizli-
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icin toplam olarak aym kaldigimi gosteriyorsa, ve ortalama
diizeyden ayrnilmalar ancak zayif sallantilarin nedeni oluyor-
sa, bu olay, yalmzca dolasimdaki para kitlesini belirleyen
durum ve kosullann celisik icerigi ile aciklanir. Bu durum
ve kosullarda, ayn1 zamanda, bir arada meydana gelen de-
gisiklikler, birbirlerinin etkisini ortadan kaldinr ve seyleri ol-
duklan durumda birakir.

Paranin baslangi¢ noktasina doniis hizi, meta fiyat-
lan toplamu bir kere belli olduktan sonra, dolasim aracla-
rn miktarnin saptanabilecegi yolundaki yasa su bicimde de
ifade [sayfa 1391 edilebilir: metalann degisim-degerleri ve on-
lann ortalama baskalagim hizlan belli oldugu zaman, dola-
simdaki altin miktari, altinin kendi 6z degerine baghdir. Ve
eger altinin degeri, yani altinin iretimi icin gerekli emek-za-
mani artsaydi ya da eksilseydi, metalarn fiyati, ters oranti-
I olarak yiikselecek ya da algalacakti ve, fiyatlarn bu ge-
nel yiikselis ya da alcalisina, dolasim hiz1 aym kalmak tize-
re, ayni metalar kitlesinin dolagimu icin gerekli altin kitlesi-
nin bir cogalmasi ya da azalmasi tekabiil edecekti. Ayni de-
gisiklik, eski deger 6lcisiiniin yerini daha ¢ok ya da daha
az degerli bir maden aldig1 takdirde de meydana gelecek-
ti. Boylece, devletin alacaklan lehinde ince bir 6zen goster-
mesi ve Kaliforniya ve Avustralya’nin kesiflerinin sonucla-
rindan korkmasi yliziinden, altin paranin yerine giimiis pa-
ray1 koydugu zaman, Hollanda’nin daha énce ayni metalar
kitlesinin dolasimim saglamak icin gereksinmesi olan altin-
dan 14-15 defa daha cok giimiise gereksinmesi oldu.

Dolasimdaki altin miktari, meta fiyatlan toplamina
ve, dolasim hizindaki degismelere tabi oldugu icin, bunun
sonucu olarak madeni dolasim araclan kitlesi kiiciiliip bii-

8i, bu sikkeler miktarindaki degisikliklerin en giivenilir kistaslarindan bi-
ridir. Cok madeni para kullanildig1 zamain, ¢cok imal edilir, az kullanil-
dig1 zaman ise az imal edilir. ingiliz darphanesinde 1855’te darpedilen
para 9.245.000 sterline yiikseldi: 1856’da 6.476.000 sterlin idi. 1857’de
5.293.858 sterlin. 1858’de hemen hemen hig¢ basilmadi.” (Economist, 10
Temmuz 1858, s. 754 vd..) Ama ayin donemde, bankanin mahzenlerinde,
yaklasik olarak, 18 milyon altin sterlin vardi.
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yumeye elverigli olmalidir, kisacasi, dolasim siirecinin ge-
reksinmelerine gore altin, dolasim araci olarak, kimi zaman
surece girmeli, kimi zaman da siire¢ten ¢ctkmaldir. Dolasim
surecinin kendisinin bu kosullan nasil gerceklestirdigini da-
ha ilende gorecegiz.

c) Sikke. Deger Aladmeti

Dolasim araci gorevini yerine getirirken, altin, kendi-
ne 6zgii bir bicime biirliniir, sikke haline gelir. Akisi teknik
glicliikler yliziinden durdurulmasin diye altin, itibari para-
nin olciitiine uygun olarak basilir. Paranin itibari adlan olan
sterlin, silin vb, tarafindan temsil edilen altinin agirlik ke-
sirlerini tasiyan ve iizerlerindeki baski ve bicimiyle belirti-
len altin parcalar, sikkedir. Sikkenin fiyatinin saptanmasin-
da 1sayfa 140] oldugu gibi, para basmak isi de devlete diisen bir
gorevdir. Tipki itibari parada oldugu gibi para, sikkeler ola-
rak, yerel ve siyasal bir nitelik kazanir, cesitli diller konusur
ve cesitli ulusal tiniformalar tasir. Paranin sikke olarak do-
lasimda bulundugu alan, bir toplulugun sinirlaryla sinirlan-
dinlmis, metalarin bir i¢c dolasim alani oldugu icin, metalar
aleminin genel dolasimindan ayirdedilir.

Bununla birlikte, cubuk halindeki altinla, sikkeler
bicimindeki altin arasinda, onun resmi para olarak adi ile
agirhk olarak adi arasindaki farkindan daha biiyiik bir fark
yoktur. Bu son durumda®*, ad farki olan sey, simdi basit bir
bicim farki olarak goriiniir. Madeni para sikkesi potaya atila-
bilir ve boylece tekrar sans phrase** altin haline doénebilir.
Gene ayni bicimde bunun tersine, altina sikke bicimi ver-
mek icin, onu darphaneye géndermekten baska yapilacak
bir sey yoktur. Bicimlerden birinden 6tekine dénmek ve
tekrar geriye donmek, salt teknik islemler olarak goriiniir.

Ingiliz Darphanesi, 100 lira ya da 22 krathk 1.200 ons

* Birinci baskida: “birinci”, II. niishada elyazisiyla diizeltilmistir.
-Ed.
** Sessizce. —.
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troy altin karsiiginda size. 4.672% sterlin ya da Ingiliz altim
verir ve eger terazinin bir kefesine bu Ingiliz altinlar, 6teki-
ne de cubuk haline gelmis olan 100 altin lira konursa, bun-
lann agirliklan aym olur: boylece ingiliz altiminin ingiliz para
fiyatinda kendine 6zgii simgesi ve baskisi ile, bu adin belir-
ledigi altin agirhigr kesrinden baska bir sey olmadigi tamitlan-
mus olur. 4.672Y Ingiliz altim cesitli noktalardan dolasima
atilmis ve dolasimin burgacina surtiklenmislerdir ve herbi-
ri, kendine gore daha az ya da daha ¢ok olmak tizere, belir-
li sayida donis, yani basladigi yere dénip gelme hareketi-
ni yerine getirirler. Her 1 onsun giinliik ortalama devir say1-
s1 10 olsaydi, 1.200 ons altin 12.000 onsa ya da 46.725 ingiliz
altinina yiikselen meta fiyatlan tiim toplamini gerceklesti-
rirlerdi. 1 ons altin, istendigi bicimde su yana (saya 1411 ya da
bu yana déndiirilsiin, hi¢ bir zaman 10 ons altin agirhgin-
da degildir. Ama burada, dolasim siirecinde, 1 ons, fiiliyat-
ta, 10 ons etmektedir. Dolasim siireci ¢cercevesi icinde sik-
keler, icerdigi altinin yerine getirdigi devirlerin saysi ile co-
galtilmis miktarna esittir. Belirli agirhikta bir altin sikkesi bi-
ciminde gercek varligi disinda madeni para, demek ki, ken-
di gorevinden dogan ideal bir varlik edinir. Bununla birlik-
te, Ingiliz altim, isterse bir ya da on devir yapsin, her-bir 6zel
ayr alim ve satimda bir tek Ingiliz altim olarak hareket eder.
Onun durumu, savas giiniinde, uygun anlarda, ayr ayrn on
yerde goriinerek, on generalin yerini tutan, ama bu yiizden
her yerde ayni ve tek general olan bir generalin durumu gi-
bidir. Para dolasiminda hizin miktan telafi etmesinden ileri
gelen dolasim araclarnin ideallestirilmesi, dolasim siireci-
nin icersinde resmi paranin islevsel varhgin ilgilendirir, bi-
reysel olarak alinan para sikkesinin varligini etkilemez.
Bununla birlikte, para dolasimi, bir dis harekettir ve
ingiliz altini, her ne kadar kendi kokusu yoksa da, bir hay-
li saibeli bir sosyeteye sik sik girip cikar. Her tiirla eller-
de, cantalarda, ceplerde, keselerde, torbalarda, sandiklar-
da, kasalarda, sandikcilarda siirtiine siirtiine madeni para
asinir; surada bir altin atomu, beride baska bir altin atomu
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birakir ve diinyay1 dolasirken asina asina kendi gercek 6z
maddesini gitgide daha ¢ok yitirir. Para yipratilarak kullani-
lir. Altin lirasini, niteliginin dogal safliginin heniiz pek zayif
olarak zarara ugramis gibi gértiindiigui bir anda durduralim.

“Bugiin bankadan yepyeni baskidan cikmus bir ingiliz
altin1 alan ve yarin onu kasasindan cikararak degirmenciye
6demede bulunan finnci, ayni sahici Ingiliz alim ile éde-
me yapmaz; onun altini, bankadan aldig1 andakinden da-
ha haﬁftir.”75 [sayfa 142]

“Surasi aciktir ki, sikkeler esyanin tabiati geregi, yal-
nizca bu mutad ve kacinilmaz eskime etkisi altinda birer
birer siirekli olarak degerinden kaybetmek zorundadir.
Herhangi bir anda, bir tek giin icin bile olsa, daha hafif para
sikkelerini tamamiyla dolasimin disina ¢ikarmaya madde-
ten olanak yoktur.”?

Jakob, asinmadan dolay1 agirlik eksilmesi sonu-
cu, 1809’da Avrupa’da mevcut olan 380 milyon sterlinden,
1829°da, yirmi yilda, 19 milyon sterlinin tamamen kaybol-
mus oldugunu kabul ediyor.” Su halde, meta, daha dola-
sima girmek tizere attig1 ilk adiminda dolagimdan cikiyor-
sa, sikkeler, dolasimda birka¢ adim attiktan sonra, artik
temsil ettigi madeni tenorii, icermemektedir. Dolasim hi-
71 degismeden kalmak tizere, sikkeler, ne kadar uzun za-
man dolasimda bulunursa, ya da ayni zaman siiresi icinde
dolasimi ne kadar daha aktif olursa, onun goérevinden gel-
me sikke olma varlig1 onun altin ya da giimiis madeni varli-
gindan ayrilir. Ve ondan geriye kalan, magni nominis umb-

» Dodd, Curiosities of Industry, etce. London 1854, [Gold: in the
mine, the mint and theworkshop, s. 16.]

6 “The Currency Question riviewed etc. by a Banker etc, Edinburg
1845, s. 69, vb.. “Eger biraz asinmis olan bir glimiis sikkenin degerinin ye-
ni bir glimiis sikkeden daha az oldugu kabul edilseydi, dolasim durma-
dan kesintiye ugrardi ve tartismalara neden olmayan tek bir 6deme bile
olmazdi.” (G. Garnier, Histoire de la monnaie, etc., vol. 1, s. 24.)

" 'W. Jacob, An Historical Inquiry into the Production and
Consumption of the precious Metals, London 1831, vol. I, bolim XXVI.
[s. 322].

* Biiylik bir adin golgesi. -¢.

Karl Marks
Ekonomi Politigin Elestirisine Katki



ra’sidi.* Paranin cismi, artik bir gblgeden baska bir sey de-
gildir. Siire¢, onu, baslangicta daha agir tutarken, simdi onu
daha hafif kilmaktadir, ama o ayr1 ayr her ahm ve satim-
da ilk baslangictaki altin miktan degerinde olmaya devam
etmektedir. Bir hayalet ingiliz liras, bir hayalet altin haline
gelen Ingiliz altin, yasal altin sikkesi gorevini yerine getir-
meye devam eder. Dis diinya ile siirtismeler bagka seyle-
rin idealizminin yitirilmesine neden olurken, para, pratik-
le ideallesir, onun altin ya da giimiis cismi, salt gériiniis ha-
line gelir. Dolagim siirecinin kendisinin meydana getirdigi
madeni [sayfa 143] paranin bu ikinci ideallesmesi ya da onun
saymaca icerigi ile gercek icerigi arasindaki béliinme, kis-
men hiikiimetler tarafindan, kismen de pek cesitli para kal-
pazanliklarina girisen 6zel seriivenciler tarafindan istismar
edilir. Ortacagin baslarindan 18. ytizyilin baslangicina kadar
biitiin para tarihi, cifte ve uzlasmaz karsit bir nitelikteki bu
kalpazanliklar tarihinden ibarettir ve biiylik bir béliimiiyle
Custodi kiilliyatindan Italyan iktisatcilannin sayisiz ciltleri
hep bu sorun cevresinde dolanur.

Bununla birlikte, kendi gorev cercevesinde, alti-
nin hayali varligi, gercek varligi ile catisma haline gelir.
Dolasimda bulunurken her altin para, kendi madeni t6ziin-
den az ya da cok kaybetmistir; ve buna gore, simdi Ingiliz
altinlanindan biri, digerinden gercek deger olarak daha faz-
la degerdedir. Ama, gordikleri is bakimindan gercekten V4
ons agirhginda olan Ingiliz altini, ancak goériiniiste Y4 ons-
luk olan Ingiliz alimindan daha biiyiik deger tasimadigin-
dan, bunlar para olarak ayni degere sahip bulunduklarina
gore, hic bir seyin farkinda olmayan para sahiplerinin el-
lerinde tam agirliktaki Ingiliz altinlan, kismen bazi cerrahi
operasyonlara tabi tutulurlar ve, bu altin paralar, daha di-
suk agirhktaki kardeglerinin dogal olarak ugramis olduklan
isleme bizzat dolasim tarafindan suni olarak tabi tutulmus
olurlar. Onlan kirparlar ve onlarnn altin yagi artiklar, pota-
ya gecer. Eger bir terazinin kefesi tizerine konmus 4.672:
Ingiliz altin liras1, 1.200 ons yerine artik ancak ortalama 800
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ons cekKiyorsa, pazara gotiiriildiiklerinde 800* onstan faz-
la altin satin alamazlar, ya da demek ki, altinin tacirler ara-
sindaki fiyati, onun para olarak fiyatinin iistiinde bir fiya-
ta yukselecektir. Her para sikkesi, tam agirhgina sahip olsa
bile, para bicimindeki halinde, cubuk biciminde oldugun-
dan daha az deger tasiyacaktir. Tam agirhga sahip (sayfa 144]
ingiliz altinlarina yeniden altin cubugu bicimi verilebilir, bu
bicimde daha cok altinin daha az altindan daha fazla dege-
ri vardir. S6zkonusu olan madeni tendrdeki azalma, altinin
tacirler arasi fiyatinda para olarak fiyatinin iizerinde siirek-
li bir yiikselis meydana getirmesine yetecek sayida Ingiliz
altinim ilgilendirdigi zaman, paralarnn itibari adlan aym ka-
lacak, ama bundan béyle, bu itibari adlar, daha az bir al-
tin miktarini gostereceklerdir. Bagka sozlerle ifade edecek
olursak, para o6lcitii degisecektir ve altin, artik, bu yeni 6l-
cut tizerinden basilacaktir. Dolasim araci olarak ideallesti-
rilmesiyle, altin, karsihginda, onu fiyatlar 6l¢titii durumuna
getirmis olan yasal olarak kurulmus iligkileri degistirecektir.
Belirli bir zaman sonunda ayni degisme yinelenecektir, ve
altin, boylece, fiyatlar 6lciitii olma goérevinde oldugu kadar,
dolasim araci olarak da, siirekli bir degisiklige tabi buluna-
caktir; oyle ki, bicimlerin birindeki degisiklik, 6teki bicim-
de de bir degisiklige neden olacaktir ve bunun tersi yénde
de, ayn1 bicimde degisiklik meydana gelecektir. Bu, daha
once de sOzlini ettigimiz olayl, yani biitin modern halkla-
rn tarihinde daima azalmakta devam eden bir madeni ice-
rige, ayni bir para ad1 verilmesini aciklar. Sikke olarak al-
tin ve fiyatlar Olciitii olan altin arasindaki celiski, resmi pa-
ra olan altin ile altinin yalniz ulusal simirlar icinde degil, ay-
ni zamanda diinya pazarinda da dolasimda bulundugu bici-
mi arasinda, yani genel esdeger altin arasinda da celiskiye
neden olur. Degerlerin 6lciisii olarak altin, her zaman tam
agirligina sahip olmustur, ¢linkii bu durumda ancak ideal
altin olarak hizmet gérmiustir. Esdeger olarak altin, tek ba-

* Birinci baskida: “80”. -Fd.
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sina, M-P aktinde tekrar yer degistirmez, duragan varhgina
donmek tizere hareketli varhgindan derhal cikar, ama sikke
olarak altinin dogal t6zii, kendi gorevi ile stirekli, bitmez bir
catisma haline girer. San Ingiliz altmimin, hayalet altin hali-
ne doniismesi tam olarak 6nlenemez, ama mevzuat, ma-
deni tenor bakimindan yetersizligi belirli bir dereceye var-
dig1 [sayfa 145] zaman, onu, gecerlikten kaldirarak, resmi pa-
ra olarak varligimi siirdiirmesini engellemeye calisir, 6rne-
gin, Ingiliz yasasina gore agirhgindan 0,747 cekirdek (Gran)
kaybetmis olan bir Ingiliz altim, artik yasal bir ingiliz altim
degildir. Yalmz 1844-1848 déneminde, 48 milyon ingiliz alti-
nin1 tartmug olan Ingiltere Bankasi, M. Cotton’un altin tartan
terazisinde Oyle bir makineye sahiptir ki, bu makine, yal-
niz iki ingiliz altini arasindaki /00 Sekirdeklik bir farki orta-
ya koymakla kalmaz, eksik agirhktaki Ingiliz altinim bir lev-
ha tizerine firlatir, altin buradan baska bir makineye gelir ve
bu makine, Doguya 6zgi bir kati ytireklilikle onu parcalar.
Bu kosullarda, eger altin paramin seyri, daha yavas
asindig1 belirli dolasim cevrimleri icinde kalsaydi, altin pa-
ra, dolagima hi¢ giremezdi. Bir altin para, '/, onstan fazla bir
agirliga sahip olmadig halde, dolasimda Y4 ons degerinde
tanindig1 olgtide, fiili olarak '/,, ons altimn basit bir alameti
ya da basit bir simgesi haline gelmistir, ve béylece biitiin al-
tin sikkeler bizzat dolasim siireci tarafindan, kendi t6ziintin,
azya da ¢ok, basit bir alameti ya da simgesi haline doniisti-
rilmiistiir. Ama hic bir sey, kendi 6z simgesi olamaz. Uziim
resmi, gercek Giziimun simgesi degil, bir benzeridir. Bunun
gibi, nasil zayif bir at besili atin simgesi olamazsa, hafif bir
Ingiliz altim da, normal agirhktaki bir ingiliz altiminin simge-
si olamaz. Su halde altin, kendi kendinin simgesi haline gel-
digine, ama kendi kendinin simgesi olarak hizmet géreme-
digine gore, daha biiyiik hizla asindig1 dolasim ¢cemberleri
icinde, yani alm ve satimlann daha kiciik oranlarda dur-
madan yenilendigi cemberler icinde, altin olarak varlik tar-
zindan farkl, simgesel bir varlik tarzi, glimiis ya da bakir bi-
¢imi alir. Ayni altin parcalan olmasaydi bile, altin paranin tii-
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miiniin belirli bir orani, bu ¢cemberler icinde, sikke olarak,
surekli bir sekilde dolasimda bulunacakti. Bu oran icinde
altin, yerini, giimiis ve bakir jétonlara vermistir. Demek ki,
tek bir 6zgiil meta, bir tilkenin icinde, degerlerin 6lciisi ola-
rak, yani para [sayfa 146] Olarak gorev gorebilirken, cesitli meta-
lar, paranin yaninda sikkenin hizmetini gortirler. Bu yardim-
c1 nitelikteki dolasim araclan 6rnegin gtimiis ya da bakir j6-
tonlar, dolasimin icinde sikkeler olan altinin belirli gorev-
lerini temsil ederler. Onlarin giimiis olarak ya da bakir ola-
rak kendi 6z tendrleri, bu duruma gore gimiuisiin ve baki-
rn altina gére deger orantisi ile belirlenmis degildir, yasay-
la istenildigi bicimde saptanmustir. Ancak bu giimiis ya da
bakir jotonlarn temsil ettikleri altin paranin kiictltilmiis ke-
sirlerinin, gerek UGistiin degerdeki altin parcalarin degisilme-
siicin olsun, gerekse kendi 6z degerlerine tekabtl eden kii-
ciik miktarlardaki metalarin fiyatlanni gerceklestirmek icin
olsun, devaml bir sekilde dolasimda bulunacaklan miktar-
lar icinde piyasaya cikarnlirlar. Perakende satilan metalarin
dolagimu icersinde, giimiis ve bakir jétonlarinin kendileri de
Ozel cemberlere ait olacaklardir. Egsyanin tabiati geregi, on-
lann basladiklan yere geri donme hizlarn, ayn ayn ele al-
nan alimlarin ve satimlarin herbirinde gerceklestirdiklers fi-
yatla ya da altin sikke kesrinin biytkligi ile ters orantihdir.
Ingiltere gibi bir iilkede, giinliik kiiciik ticaretin muazzam
hacmi g6zoninde bulundurulursa, dolasimdaki yardim-
c1 nitelikteki paralann tim miktarnnin kesrinin goreli ola-
rak az bir yer tutmasi, onlarin seyirlerinin ne kadar cabuk
ve siirekli oldugunu gosterir. Yakin zamanlarda yayinlanan
bir parlamento raporunda, 1857°de, ingiliz Darphanesinin,
4.859.000 sterlin tutarinda altin, 733.000 sterlin itibari dege-
ri olan 363.000 sterlin madeni degerde giimiis bastig1 goriil-
mektedir. 31 Aralik 1857’de son bulan 10 y1l icinde basilan
altinin tiim tutan 55.239.000 sterlin, glimiisiink ise yalnizca
2.434.000 sterlin idi. Bakir para, 1857’de, ancak para dege-
ri olarak 6.720 sterline variyordu, bakir madeni degeri ola-
rak ise 3.492 sterline variyordu, bunlarnn 3.136 sterlini pe-
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ni halinde, 2.464 sterlini yannm peni halinde, ve 1.120 ster-
lini ise farthing halinde bulunuyordu. Son on yil icinde ba-
silan bakir paralarin tim degeri, resmi para (sayfa 1471 degeri
olarak 141.477 sterlin, maden degeri olarak da 73,503 ster-
lin idi. Eger altin paranin degerini diisiiren maden kaybi, ya-
sal olarak belirlenmek suretiyle, onun para olarak gorevi-
ni siirdiirmesine engel olunursa, glimis ve bakir jétonlari-
nin yasal olarak gerceklestirdikleri fiyatin azami diizeyi be-
lirlenerek, bu jétonlann da kendi dolasim alanlanndan, al-
tin paranin dolasim alanina gecmeleri ve bu alanda para
olarak yer almalan engellenmis olunur. Onun i¢in 6rnegin
ingiltere’de, bakir, ancak 6 penilik bir tutar karsilig, giimiis
ise ancak 40 silin tutar bir 6deme karsihigi olarak kabul edil-
migstir. Eger, gimiis ve bakir jétonlari, kendi dolasim alan-
larnnin gerektirdigi miktarlann tGstiinde dolasima sokulmus
olsaydilar, metalarn fiyatlari, o 6lciide artmis olmayacak-
t1, ancak, bu jotonlar, en sonunda kendilerini maden olarak
satmak zorunda kalacak olan perakendecilerin elinde top-
lanacaklardi. 1798’de, 6zel kisiler tarafindan dolasima siirii-
len 20.350 sterlin tutanndaki ingiliz bakir paralan, diikkanci-
lann ellerinde birikmisti, diikkkancilar, bunlari, yeniden do-
lasima sokmaya bosuna ugrastilar ve sonunda bunlari, me-
ta olarak bakir piyasasina siirmek zorunda kaldilar.”

ic dolasimin belirli alanlannda altin paray1 temsil
eden giimis ve bakir jétonlarn, yasayla saptanilan bir gii-
miis ve bakir madeni tendre sahiptirler, ancak bir kere do-
lasima siirtiklendikten sonra altin para gibi asinirlar ve, se-
yirlerinin cabuklugundan ve stirekliliginden dolayi, artik,
golgelerden baska bir sey olmayacak hale gelinceye kadar
daha da cabuk bir bicimde ideallesirler. O halde, maden
kaybina, glimis ve bakir jétonlarinin para olma nitelikleri-
ni kaybedecekleri sininn 6tesinde bir sinir saptansaydi, bu
jotonlar, kendi yerlerini, kendi 6z dolasim alanlarinin belirli
cemberleri icinde baska simgesel bir paraya, 6rnegin demir

® David Buchanan, Observations on the Subjects treated of in
Doctor Smith’s Inquiry on the Wealth of Nations etc., Edinburg 1814, s. 3.
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ya da kursun bir paraya vermek zorunda kalacaklardi ve
bu (sayta 148] simgesel paranin baska bir simgesel para tarafin-
dan temsil edilmesi olayl, sonu gelmeyen bir siirece neden
olacaktl. Bunun icindir ki, dolagimi gelismis olan tlkelerin
hepsinde, bizzat para dolasiminin gerekliligi, giimiis ve ba-
kir j6tonlarnnin sikkeler olma niteligini, bunlarin maden ka-
yiplarinin 6neminden bagimsiz kilmaya zorlar. Boylece, es-
yanin tabiatinda mevcut olan sey, bu joétonlarin, giimiisle ya
da bakirla imal edilmis olmalarindan dolay: degil, bir dege-
re sahip bulunmalarindan dolay1 degil, ancak bu degeri ta-
simadiklan 6l¢iide altin paranin simgesi olmalarn durumu
meydana cikar.

Kagit gibi nispeten degersiz olan seyler, demek ki, al-
tin paranin simgeleri gérevini yerine getirebilirler. Yardimci
nitelikte paranin, giimus, bakir, vb. maden j6tonlarindan
ibaret olmasi, daha ziyade, ilkelerin pek cogunda, daha
az degerli madenlerin, 6rnegin, ingiltere’de giimiisiin, Eski
Roma Cumbhuriyetinde, Isvec’te, iskocya’da vb., bakirn do-
lasim siirecinin kendilerinin degerini diistiriip onlan ufak
para haline getirmesinden ve onlann yerine daha degerli
bir maden* koymasindan énce de dolasimda bulunmus ol-
malarndan ileri gelir. Ayrica dogrudan dogruya madeni do-
lasimdan c¢ikmis olan para simgesinin kendisinin de ilkon-
ce maden olusu, esyanin tabiati geregidir. Nasil ki altinin,
ufak para olarak siirekli sekilde dolasimda bulunmasi gere-
ken kesiminin yerini maden jotonlar alirsa, aym sekilde, al-
tinin i¢ dolasim alani tarafindan sikkeler olarak siirekli se-
kilde sogurulan ve bu yiizden de devaml olarak dolasim-
da bulunan kesiminin yeri de, degersiz jotonlar tarafindan
doldurulabilir. Dolasimda bulunan para kitlesinin asgari dii-
zeyi, yani hi¢ bir zaman altina diismedigi diizey, her tlkede
ampirik olarak saptanmistir. Maden paranin adina gore ice-
rigi ile maden olarak tenorii arasindaki baslangicta 6Gnem-
siz olan fark, demek ki, mutlak bir boéliinmeye kadar gittik-

* Birinci baskida: “altin”. I. ve II. niishada elyazisiyla diizeltilmis-
tir. -Ed.
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ce belirginlesebilir. (sayfa 149) Paranin para olarak adi, kendi t6-
ziiniin disinda degersiz kagit paralar tizerinde varhgini siir-
dirmek tizere bu t6zden aynlr. Nasil ki metalarn degisim-
degeri, onlann degisim stirecleri dolayisiyla altin para ha-
linde billurlasirsa, altin para da, kendi 6z simgesi haline ge-
linceye kadarki dolasiminda, ilkénce kullanma ile degerle-
rinden kaybetmis altin sikke biciminde, sonra yardimci ni-
telikteki madeni paralar biciminde, ensonu degersiz jéton-
lar, kagit ve basit deger aldmeti biciminde maddi niteligin-
den aynlr.

Ama altin para, 6nce madeni, sonra da kagit olan
temsilcilerine, ancak kendi maden kaybina karsin, para go-
revi géormeye devam etmis olmasindan dolay viicut ver-
mistir. Altin para asindig1 icin dolasimda bulunmuyordu,
ancak dolasima devam ettigi icin salt simge haline gelin-
ceye kadar asimiyordu. Ancak altin paranin sire¢ icersin-
de kendi 6z degerinin basit simgesi haline geldigi ol¢iide-
dir ki, basit deger alametleri, altin paranin yerini alabilmek-
tedirler.

Meta, M-P-M hareketinin, dogrudan dogruya birbiri-
ne doniisen, iki M-P ve P-M aninin hareket halindeki birli-
gini tegkil ettigi 6lclide, ya da kendi tiim baskalasim siireci-
ni katettigi icindir ki, kendi degisim degerini fiyatta ve para-
da gelistirir, ve yeniden meta ya da daha cok kullanim-de-
geri haline gelmek lizere, bu bicimi de hemen ortadan kal-
dimr. Demek ki, meta, esyayl, ancak kendi degisim-dege-
rinin goriiniisteki 6zerkligine kadar gotirebilir, 6te yandan
gordiik ki, altin, gercekte, yalnizca sikke gérevini gordigu
ya da surekli olarak dolasimda bulundugu icindir ki, ancak
metalarn baskalasimlar zincirini ve mefalarin bir anlik ge-
cici bicimleri olan para bi¢imini temsil eder ve gene gor-
diik ki, altin, bir metain fiyatini, ancak bir bagka metain fi-
yatini gerceklestirmek tizere gerceklestirir; ama hig bir yer-
de, degisim-degerinin hareketsiz haldeki bicimi olarak ya
da bizzat kendisi hareketsiz halde bir meta olarak karsimi-
za ¢ikmaz. Bu siirec icinde, altinin seyri boyunca temsil et-
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tigi metalarn [sayfa 150] degisim-degeri, elektrik kivilciminin-
kinden 6te bir gerceklige biirinmez. O, gercek altin olmak-
la birlikte, sanki altindan hayaletmis gibi gérev yapar, ve bu
bakimdan, bu gérevinde onun yerine alametler ikame et-
mek mimkindur.

Para olarak diyelim ki, kagit para olarak, is goren de-
ger alameti, sikke adi ile ifade edilmis olan altin miktarinin
alameti, dolayisiyla altin alametidir. Bizzat bir altin miktar,
nasil bir deger iliskisini ifade etmiyorsa, onun yerini alan al-
tin alametinin kendisi de ifade etmez. Altin alameti, belir-
li bir altin miktannin, maddilesmis emek-zamani olarak sa-
hip oldugu belirli bir deger hacmi 6l¢iisiinde bir degeri tem-
sil eder. Ama alametin temsil ettigi deger hacmi, her du-
rumda temsil ettigi altin miktarinin degerine tabidir. Metalar
karsisinda, ise, deger alameti, onlarin fiyatlarinin gercekli-
gini temsil eder; ancak metalarin degerleri, onlarn fiyat-
larinda ifadesini bulmus oldugu icindir ki, deger alameti,
metalarin signum preti’si* ve onlarin degerlerinin alameti-
dir. M-P-M siirecinde, fiyat ancak tesekkiil yolunda ya da
iki baskalasimin birbirine dogrudan dogruya gecisi yolun-
da, bir birim olarak goriindiigi 6lciide —fiyat, deger alame-
tinin is gérdiigi dolasim alaninda, kendini bu sekilde gos-
termektedir— metalarnn degisim-degeri, fiyatta ancak ideal
bir varliga kavusur ve parada ise ancak mecazi, simgesel bir
varlik kazanir. Degisim-degeri, demek ki, yalnizca hayali ya
da somut olarak tasarlanmis bir deger olarak kendini gos-
terir, ama gerceklik tasimaz, meger ki, bu gerceklik, bizzat
metalarda maddilesmis emek-zamaninin belirli bir miktarn
Olciisiinde olmasin. Su halde, deger alameti, altin alameti
olarak degil de, yalnizca fiyatta ifadesini bulan ve ancak tek
metada mevcut olan degisim-degeri alameti olarak kendini
gostermekle, metalarn degerini dogrudan dogruya temsil
eder gibi goériiniir. Ama bu gorinis, aldaticidir. Deger ala-
meti, dolaysiz bir bicimde, ancak fiyat alametidir, isayta1511 bu

* Fiyat alameti. -¢.
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bakimdan da alfin alametidir ve ancak dolayl olarak meta-
n1 degerinin alametidir. Altin, Peter Schlemihl gibi, golgesi-
ni satmamustir, ama golgesiyle satin alir. Demek ki, deger
alameti, siirec¢ icersinde, bir metain fiyatini, 6teki metaya
kars1 temsil ettigi Olciide ya da herbir meta sahibi karsisin-
da altimi temnsil ettigi 6lciide etki gosterir. Nispeten degersiz
olan, bir parca deri, bir yaprak kagit, vb. gibi belli bir nesne,
ilkonce, kural ve aliskanlik geregi, paranin maddesinin ala-
meti haline gelir, ama onun simgesel varligi, meta sahiple-
rinin genel nzasin sagladigl, yani yasal olarak itibari bir var-
lik, yani zorunlu bir gecerlik kazandigi i¢indir ki, alamet ol-
ma niteligini stirdiiriir. Zorunlu gecerligi olan devlet kagit
parasl, deger aldmetinin eksiksiz, tam bicimidir ve madeni
dolasimda ya da bizzat metalarin kendi basit dolasimlarin-
da, dogrudan dogruya viicut bulan tek kagit para bicimi-
dir. Kredi parasi, toplumsal tretimin daha ytiksek bir alani-
na aittir ve tamamen baska yasalarla diizenlenir. Gergekte,
simgesel kagit para, yardimci nitelikteki madeni paradan
hi¢ bir bakimdan farkli degildir, ancak daha genis bir do-
lasim alaninda is goriir. Eger daha 6nceden fiyatlar ol¢iitii-
niin ya da sikkelerin fiyatinin salt teknik gelismesi, ve son-
ra da kiilce altinin altin para haline getirilmesi, devletin mii-
dahalesine neden oluyorsa ve, eger bu yiizden, i¢ dolasim,
metalarnn evrensel dolasimindan goézle goriilir bicimde ay-
riliyorsa, bu aynlma, paranin deger alameti haline gelme-
siyle, tamamlanmus olur. Basit bir dolasim araci olarak ge-
nel anlaminda para, ancak i¢ dolasim alaninda 6zerklige
kavusabilir.

Aciklamamiz gosterdi ki, deger alameti olarak altin
sikkenin, altinin kendi t6ziinden aymn olan varhgi, kokenini,
devletin bir taahhtit ya da miidahalesinden degil, dolasim
siirecinin kendinden alir. Rusya, deger alametinin dogal bi-
cimlenmesinin carpici bir 6rnegini vermektedir. Derilerin
ve kiirklerin para olarak kullanildiklan ¢agda, kalici ve kul-
laniigti olmayan bu maddeler ile onlann dolasim araci (say-
fa 152] gOrevleri arasindaki celiski yliziinden, bunlann yerine
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damgalanmus kiiciik deri parcalan koymak adeti dogdu, ki
bu kiiciik deri parcalan, boylece, derilerle ve kurklerle 6de-
nebilir emre yazili senetler haline geliyorlardi. Daha sonra
bunlar, képek adi altinda giimis rublenin kesirleri icin kul-
lanilan basit alametler haline geldiler ve, 1700 yilina kadar,
Biiyiik Petro, onlan devletin cikarttigi” bakirdan ufak para
ile degistirinceye kadar kullanildilar. Yalnizca madeni dola-
sim olaylarni gozleyebilmis olan antikcag yazarlan, daha o
zaman, altin paray1 deger simgesi ya da deger alameti ola-
rak anliyorlardi. Platon® ve Aristoteles®! bu yazarlardandir.

 Henry Storch, Cours d’économie politique, etc., J.-B. Say’'in
notuyla. Paris 1823, vol. IV, s. 79. Storch, yapitin1 Petersburg’da Fransizca
olarak yayinlamustir. J.-B. Say hemen bir Paris baskisini hazirladi; bu yeni
baski, bilinen seylerin yinelenmesinden baska bir sey olmayan sézde
“notlarla” tamamlanmusti. Storch (bkz: Considérations sur la nature du
revenu national, Paris 1824), “bilim prensinin” yapitina bu katkisini, hi¢
de nazikane olmayan bir tarzda karsiladi.

8 Platon, De Republica, 1l. kitap, “para bir degis simgesidir”.
(Opera Omnia, etc., G. Stallbumius yayini, London 1850, s. 304.) Platon,
paray1 ancak iki belirlenmesi acisindan, deger Olciisii olarak ve deger
alameti olarak inceliyor, ama o, tilke ici dolasima hizmet eden deger ala-
meti disinda paraya bir baska goérev, Yunanistan ile dis tilkeler arasinda-
ki ticaret i¢in bir gorev yiikliiyor. (Kanunlar'inin V. kitabina da bakiniz.)

8! Aristoteles, Ethica Nicomachea, V. kitap, XVIII. boliim, Lc, [s.
98]. “Para, anlasmayla karsihkh gereksinmeleri tatmin etmek amaciyla
yapilan degisimin biricik araci oldu. Onun icin nomisma adini tasimak-
tadr, ¢linkii degerini dogadan almamaktadir, yasadan [nomo] almakta-
dir ve onu degistirerek biitiin yararl degerden yoksun hale getirmek bi-
zim elimizdedir.” Aristoteles’in para anlayisi, Platon’unkinden kiyaslana-
mayacak olciide daha genis ve daha derindir. Asagidaki pasajda o, ay-
1 ayn topluluklar arasindaki trampa yoluyla nasil olup da 6zgiir bir me-
taya ve bu bakimdan da 6zde mevcut bir degere para 6zelligi verildigi-
ni cok glizel acikliyor. “Ciinkii, kendilerinde olmayan seyi ithal ederek ve
fazla olan seyleri de ihrac ederek, karsilikli olarak birbirlerine yapmakta
olduklan hizmetler, daha uzak mesafelere yayilinca, gereksinme, para-
nin kullanimini dogurdu. ... Karsilikli degisimlerde yalnizca demir ve gii-
miis gibi ya da bunlara benzer bir seyi, 6ziinde degeri olan, kolayca kul-
lanilabilme iistinliigii olan bir seyi verme konusunda anlasmaya varild.”
(Aristoteles, De Republica, 1. kitap, Bolum IX, Lc., [s. 14].) Aristoteles’i
okumamis olan, ya da onu anlamamis olan Michel Chevalier, bu pasaji
aktararak, Aristoteles’e gore dolasim aracini zorunlu olarak 6ziinde de-
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Isayfa 153] Kredinin tam gelismemis oldugu Cin gibi tilkelerde,
daha cok 6nerden zorunlu gecerligi olan® kagit paraya ras-
lanir. Kagit paray1 ilk savunmus olanlar, madeni paranin de-
ger alametleri seklinde degismesinin kokeninin dogrudan
dogruya dolasim stiirecinde oldugunu acikca belirtmisler-
dir. Benjamin Franklin®® gibi, Piskopos Berkeley gibi.®

Para seklinde kesilmis kac top kagit, para olarak do-
lasimda bulunabilir? Sorunu bu sekilde koymak sacma
olurdu. Kendi baslarina degerden yoksun olan j6tonlar, an-

ger taslyan bir nesnenin tegkil ettigini tanitlamaya kalkisiyor. Aristoteles
ise, tam tersine, acik secik olarak, paranin dolasimin basit araci sifatiy-
la, tamamen anlasmaya bagh ya da nomisma olan adinin isaret ettigi gi-
bi yasal bir varliga sahip goriindiigiinii ve para olarak kullanim-degerini,
ozlinde tasidig1 kullamni-degerinin yerine getirdigi goreve borclu oldu-
gunu acikca soyliiyor. “Para, ancak yasaya dayanan degeri bulunan bog
seymis gibi, dogast bakimindan hic bir sey degilmis gibi goriinmektedir,
clinkil dolasim disinda her tiirlii degerini yitirir ve hic bir gereksinmeyi
karsilamaz.” (L.c., [s. 15].)

82 Sir John Mandeville, Voyages and Travels, London 1705 bas-
kisi, s. 105: “Bu (Katay ya da Cin) imparator hesap etmeden istedigi ka-
dar para harcayabilir, ¢linkii o bagimsizdir ve parayl, mesin ya da kagit
lizerine basmaktadir. Ve bu para, iyice yipranacak kadar elden ele dolas-
t1 m1, onu imparatorun hazinesine gotirtirler ve eski paranin yerine ye-
nisi verilir. Ve bu para. biitiin iilkede ve biitlin eyaletlerde gecerlidir. ...
Burada, altindan da giimiisten de para yapilmamaktadir”, ve Mandeville
sOyle diistiniiyor: “Onun i¢in imparator yeni masraflara, en asir1 masraf-
lara girisebilir”.

83 Benjamin Franklin: Remmarks and Facts relative to the American
Paper Money, 1764, s 348, I.c.: “Su anda Ingiltere’de bile, bizzat giimiis pa-
ra, yasal 6deme araci olarak degerinin bir kismini zorunlu gecerliligine
bor¢ludur; bu kisim, gercek agirhigi ile itibari degeri arasindaki farktir. Su
anda dolasimda bulunan silinlerin ve 6 penilerin biiytik bir kismi asinma
yuiziinden agirliklarinin yiizde 5, 10. 20 ve baz 6 penilik sikkeler de %50
yitirmislerdir. Gercek deger ile itibari deger arasindaki bu farki telafi et-
mek icin elinizde 6ziinde deger tasiyan hic bir sey yoktur, kagit dahil, hi¢
bir sey yoktur. 3 peni degerindeki bir glimiis sikkeyi 6 peni degerinde bir
sikke olarak gecmesini saglayan zorunlu gecerlilikle, onu, tam degerde
bir sikkeyle kolayca degismenin miimkiin oldugu bilincidir.”

% Berkeley, The Querist [London 1750, s. 3]. “Eger madeni t6zii
tamamen yokolduktan sonra, paranin yalnizca adi muhafaza edilseydi,
ticari dolagim, her seye karsin, devam etmez miydi?”
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cak dolagsim streci icersinde altim temsil ettikleri 6lctide
deger alametidirler, ve altin, ancak, metalarin degisim-de-
gerleri ve baskalasim hizlan belli olmak tizere, altinin ken-
di 6z degeriyle belirlenmis bir miktarla, sikkeler halinde do-
lasim siirecine girecegi 6lciide temsil ederler. 5 sterlin adini
tasiyan kagit paralar, 1 sterlin adini tagiyanlardan 5 kere da-
ha (sayta 1541 @z sayida dolasim yapabileceklerdir ve, eger bii-
tiin 6demeler, 1 silinlik kagitlarla yapilsaydi, 1 silinlik kagit-
lar, 1 sterlinlik kagitlardan 20 kere daha cok dolasim yap-
mak zorundu olacakti. Altin para, baska baska adlar tasi-
yan kagit paralarla, 6rnegin, 5 sterlinlik, 1 sterlinlik, 10 silin-
lik kagitlarla temsil edilmis olsaydi, bu cesitli deger alamet-
leri kategorilerinin miktar, yalniz tim dolasim icin gerekli
altin miktan ile degil, ama ayni zamanda, her 6zel kategori-
nin dolasim alan icin gerekli olacak altin miktan ile de be-
lirlenecekti. Eger 14 milyon sterlin (banka mevzuatinin, res-
mi gecerligi olan madent sikkeler icin degil de, kredi parasi
icin kabul ettigi rakam budur), bir tilkenin dolagiminin hig¢
bir zaman altina diismeyecegi asgari diizeyi temsil ediyor-
sa, herbiri 1 sterlinlik degerin alameti olan 14 milyon kagit
para dolasimda bulunabilecektir. Eger, ayn1 metalar kitlesi-
nin degisim-degeri sabit kalmak Uzere, altinin degeri, treti-
min gerektirdigi emek-zamaninin artmasi ya da azalmasina
uygun olarak artiyor ya da eksiliyorsa, dolasimdaki 1 ster-
linlik kagit paralarin sayisi da altinin degerindeki degisiklik-
le ters orantil olarak artacak ya da eksilecektir. Eger deger-
lerin 6lciisii olarak altinin yerini glimiis alsaydi, eger gimii-
stin altina deger orani 1 : 15 olsaydi, ve her kagit para, artik,
daha 6nce temsil ettigi altin miktarinda, ayni gimiis mikta-
rnni temsil etseydi, 1 sterlinlik 14 milyon k&git para yerine,
gelecekte 210 milyon adet 1 sterlinlik kagit paranin dola-
simda bulunmasi gerekirdi. Demek ki, kagit paralarin mik-
tar, dolasimda temsil ettikleri altin para miktan ile belirle-
nir ve kagit paralar, ancak altin paray1 temsil ettikleri 6lcii-
de deger alametleri olduklan i¢in, onlarin degeri, yalmzca
onlann miktart ile belirlenir. Bu duruma gore, dolasimdaki
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altin miktari, metalann fiyatina bagh iken dolasimdaki ka-
git paralann degeri, tersine, 6zellikle bu kagit paralarnn ken-
di miktarina tabidir.

Zorunlu gecerligi olan kagit paralan cikartan devletin
lsayfa 155) miidahalesi —biz, yalmz bu cesit kagit paralarla ilgi-
leniyoruz simdi- ekonomi yasasini yururlikten kaldinyor gi-
bi goriiniiyor. Para fiyatlarin saptayarak belirli bir altin agir-
higina bir vaftiz adi takmaktan ve altimi paralastirarak ona
kendi damgasim basmaktan bagka bir sey yapmamis olan
devlet, simdi de bu damga sihirbazligiyla, kagidi altin halin-
de baskalastinr gibi gériinmektedir. Zorunlu gecerligi olan
kagit paralanni istedigi sayida dolasima sokmaktan ve on-
lara cammin istedigi, 1 sterlin, 5 sterlin, 20 sterlin gibi para
adlanni basmaktan hi¢ kimse devleti alikoymaz. Kagit pa-
ralann seyrini smir taslarn durdurduguna goére ve bunlar, bu
taslann o6tesinde, her tiirli degeri, degisim-degerini oldugu
gibi kullanim-degerini de yitirdiklerinden, bir kere dolasi-
ma girdikten sonra, bu kagit paralari, onun disina cikarmak
mumkiin degildir. Bir kere goérev bakimindan kendi varlik-
larindan ayrnlinca, degersiz kagit pacavralarn haline gelirler.
Bununla birlikte, devletin bu giicti, sirf bir gériiniisten iba-
rettir. Devlet, pekala istedigi kadar kagidy, istedigi her tiir-
lii para ad1 altinda dolasima sokabilir, ama onun denetimi
bu mekanik eylemle kalir. Dolasima sokulmus olan deger
alameti ya da kagit para, dolasimin kendi ickin yasalarinin
dogrudan dogruya etkisi altina girer.

Eger 14 milyon sterlin, metalarin dolasimu icin gerek-
li tim altim1 temsil etseydi ve eger devlet, herbiri 1 sterlin
adini tastyan 210 milyon kagit paray1 dolasima soksaydi, bu
210 milyon kagit, 14 milyon sterlinlik bir meblagin karsilig
altinin temsilcisi haline gelmis olurdu. Bu, devletin sanki bir
sterlinlik kagit paralar, 15 kere daha az degerli bir madenin
ya da eskisinden 15 kere daha az agirligi olan bir altin kes-
rinin temsilcileri yapmis olmasi gibi bir seydir. Burada degi-
secek olan tek sey, ya sikkelerin Gizerindeki yaziy1 degistir-
mekle olsun, ya da dolayl olarak kagit paralarin sayisinin
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daha asag bir 6lc¢itiiniin zorunlu kildig1 bir oran dahilinde
artmasiyla olsun, fiyatlar 6lciitiiniin belirlenmesidir; ki bu,
elbette, bir anlasmayla [sayfa 156] saptanir. Sterlinin adlandiril-
masl, artik 15 kere daha az bir altin miktarini gésterecegine
gore, biitiin metalar in fiyatlar, 15 kere daha yliksek olacak-
tir ve aslinda 1 sterlinlik 210 milyon kagit para, daha 6nce
14 milyon ne kadar gerekli ise o kadar gerekli olacakti. Her
Ozel deger alametinin temsil ettigi altin miktari, deger ala-
metlerinin tiim toplaminin artmis oldugu oranda azalacak-
t1. Fiyat yiiksekligi, deger alametleri ile bu alametlerin dola-
simda yerini tuttuklan varsayilan altin miktan arasinda zo-
runlu bir esitlik kuran dolagim stirecinin tepkisinden baska
bir sey olmayacakt.

ingiliz ve Fransiz hiikiimetlerinin para izerinde mey-
dana getirdikleri katistirmalarin (tagsislerin) tarihinde, bir-
cok kere, fiyatlann, glimiis paranin bozulmasi oraninda,
yukselmedigi gorilmustiir. Bunun nedeni, sadece sudur:
sikkelerin artma orani, bozulma oranina tekabiil etmiyor-
du, yani metalann degisim degerleri, artik, degerlerin 6lci-
sii olarak alinan bu katisim (alliage) ile degerlendirilmek
ve bu dusiik 6lct birimine tekabiil eden bir sikke ile ger-
ceklestirilmek zorunda idiyse de, bu diisiik katisimdan ye-
terli bir sikke Kkitlesi piyasaya cikanlmamisti. Bu, Locke ile
Lowndes arasindaki diiellonun ¢6zememis oldugu giicligi
cozmektedir, ister kagit ya da tagsis edilmis altin ve giimiis
olsun, deger alametinin, para fiyatina gére hesaplanmis al-
tin ve giimus agirligimi temsil ettigi oran, kendi 6z madde-
sine degil, ama dolasimdaki deger alametlerinin miktarna
baghdir. Bu iligkiyi anlamakta c¢ekilen giiclik, paranin, de-
gerler 6lclisii olmak ve dolasim araci olmak gibi her iki go6-
revinde de, yalnizca birbirine karsit olmayan, ama ayni za-
manda bu iki gorevin uzlasmaz karsithgi ile de acikca celis-
ki halinde bulunan yasalara tabi olmasindan ileri gelmekte-
dir. Paranin yalnizca itibari para, altinin ise yalnizca ideal al-
tin olarak hizmet ettigi degerler olciisii gorevi icin,* her sey
dogal maddeye tabidir. Giimiis olarak ya da giimiis fiyat bi-
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ciminde [sayfa 157] takdir edilen degisim-degerleri, altin olarak
ya da altin fiyat halinde takdir edilen degisim-degerlerinden
elbette ki baska bicimde ifade edilmis olurlar. Buna karsilik,
dolagim araci gorevinde, paranin yalniz zihinde tasarlanmis
olmadig1 6teki metalarnn yaninda, gercek bir sey gibi bulun-
mak zorunda oldugu bu gérevde, onun maddesi, 6nemini
yitirir, her sey miktanna tabi olur. Olcii birimi icin, kesin be-
lirleyici olan sey, bu 6l¢iiniin bir altin liras1 mi, giimiis lira-
s1 my, yoksa bakir liras1 m1 oldugunu bilmektir; oysa yalniz-
ca basit say1 (adet), madeni paralara, maddeleri ne olur-
sa olsun, bu 6l¢i birimlerinin herbirini, tam eksiksiz olarak
gerceklestirmek olanagin verir. Ancak, yalmzca zihinde ta-
sarlanmis olan para icin her seyin onun maddi tdziine bag-
I olmasi, ve somut olarak mevcut olan sikke icin ise her se-
yin ideal bir say1 iliskisine, sayica orana tabi olmasi sagdu-
yuya aykindir.

Kagit para kitlesinde artma ya da eksilme ile birlik-
te giden meta fiyatlarindaki yiikselme ya da diisme, —ki bu,
kagit paralann tek baslarna dolasim aracim tegkil ettikleri
zaman boyle olmaktadir— demek ki, dolasimdaki altin mik-
tarnin, metalarn fiyati tarafindan belirlenmesini ve dola-
simdaki deger alametleri miktarinin ise dolasimda temsil
ettikleri altin para sikkelerinin miktariyla belirlenmesini ge-
rektiren yasanin, disardan mekanik olarak ihlal edilen bu
yasanin, dolagim stirecinin zorla kabul ettirdigi uygulama-
sindan baska bir sey degildir. Ote yandan herhangi bir ka-
git paralar kitlesi, demek ki, dolasim siireci tarafindan emil-
mekte, deyim uygun olursa sindirilmektedir, ¢linkii, deger
alameti dolasima birlikte girdigi, altin olarak unvani ne olur-
sa olsun dolagim icinde altinin yerine dolasimda bulunabi-
lecek altin kuantumu alametine indirgenir.

Deger alametleri dolasiminda, gercek para dolagimi-
nin bitiini yasalan tersine donmiis ve altiist olmus goru-
niir. Altin, degeri oldugu icin dolasimda yer alirken, kagi-

* Birinci baskida: “Gorevi icin”; I. niishada elyazisiyla eklenmis-
tir. -Ed.
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din [sayfa 158] dolagimda yer aldig1 icin degeri vardir. Metalarin
degisim-degeri sabit kabul edilmek tizere, dolasimdaki al-
tin miktan kendi 6z degerine tabi oldugu halde, kagidin
degeri, dolasimda yer alan kagit para miktarina baghdir.
Dolasimdaki altin miktar, meta fiyatlarindaki artma ya da
azalma ile birlikte artar ya da azalirken, meta fiyatlar, dola-
simdaki kagit miktan degisiklikleri ile artar ya da eksilir gibi
gorinmektedir. Metalar dolasimi ancak belirli bir altin pa-
ra miktarini sogurdugu ve sonug olarak dolasimdaki para-
nin kasilip cekilmesi ve yayilip genislemesinin birbirini izle-
mesi, zorunlu bir yasa olarak kendini ortaya koydugu hal-
de, kagit paranin dolasima girdigi oran, keyfi bir bicimde ar-
tabilir gibi gérinmektedir.. Devlet, altin ve giimiis paralarin
degerini tagsis ettigi ve boylece adiyla gosterilen icerigin-
den sadece 1/100 cekirdek eksik bir para cikarmakla bile
paralarnn dolasim araci gorevinde bir kansiklik, diizensizlik
yaratthig1 halde, para olarak adlanindan baska maden nami-
na bir sey icermeyen degerden yoksun kagitlar cikarmak-
la, tamamuyla diirist bir isleme girmis olur. Altin para, me-
talann degerini, ancak bu degerin kendisi altin olarak tak-
dir edildigi ya da fiyat olarak ifade edildigi dl¢iide temsil et-
tigi halde, deger alameti, metain degerini dogrudan dogru-
ya temsil eder goriintir. Onun i¢in, 6zellikle zorunlu gecer-
ligi olan ka&git para dolasimu ile yetinerek para dolasiminin
sorunlanni inceleyen gézlemcilerin, para dolagiminin tim
kendine ait yasalarni iyice tanlyamamalannin neden kaci-
nilmaz oldugu kolayca anlasilir. Kagit para, istenilen miktar-
da dolasima siiriildiigii takdirde deger alameti olarak ken-
disine 6zgl olmayan hareketleri yerine getirdigine gore, bu
so6zkonusu yasalar gercekten sadece altiist olmus gibi de-
gil, ama deger alametleri dolasiminda ortadan kalkmus gibi
goriiniir; oysa kagit paranin kendi hareketinin kaynagi, dog-
rudan dogruya metalarn baskalasiminda olmayip, altina ki-
yasla istenen nispete uyulmamasi olgusundadir. [sayfa 159]
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III. PARA

Sikkelerden ayri olarak ele alinan, M-P-M seklindeki
dolasim siirecinin sonucu olan para, P-M-P formiilii altin-
daki dolasim siirecinin, yani metai para ile degismek tize-
re parayl meta ile degismenin baslangic noktasini olustu-
rur. M—P-M formiiliinde meta, P-M-P formiiliinde ise pa-
ra, hareketin baslangi¢ ve sonu¢ noktasini olusturur. Birinci
formiilde para, metalarin degisim aracidir; ikinci formiilde
ise, paranin, para olmasina olanak veren metadir. Birinci
formiilde basit bir ara¢ olarak goriinen para, ikincide dola-
simin sonal amaci gibi goriiniir, oysa birinci formiilde sonal
amag¢ olarak goriinen meta, ikinci formiilde basit bir arac
olarak meydana c¢ikar. Paranin kendisi daha 6nce M-P-M
dolasiminin sonucu oldugu gibi, P-M-P formiiliinde, dola-
simin sonucu, ayni zamanda hareket noktasi olarak gori-
niir. Oysa, M-P-M dolasiminda olan madde (Stoffiwechsel)
degisimidir, kendisi de bu birinci siirecten cikma ikinci
P-M-P siirecinin gercek icerigini meydana getiren metain
bicimsel varhigidir.

M-P-M formiiliinde her iki ug, deger biyikliikleri
ayni olan, ama ayni zamanda kullanim-degerleri nitel ola-
rak farkl iki metadirlar. Onlarin M-M degisimi, gercekten
bir madde degisimidir. Karsilik olarak P-M-P formiiliinde,
her iki sonal uc, altindir ve, ayn1 zamanda, aym deger bii-
yukliigiinde altindirlar. Altini, metay1 da altinla degistirmek
lizere meta ile degistirmek, eger P-P sonucunu dikkate alir-
sak, altim1 altin karsiiginda degismek sa¢cma gibi goriiniir.
Ama, P-M-P satmak icin satinalmak formiiliiyle ifade edi-
lirse, ki bunun, altinin, araci bir hareket yardimiyla, altinla
degisilmesinden baska bir anlami yoktur, burjuva tiretimin
agir basan bicimi derhal teshis edilir. Bununla birlikte, pra-
tikte, satmak icin satin alinmaz, ama daha pahali satmak
icin ucuza satin alinir. Para, gene bu ayni meta, daha biiyiik
lsayfa 160] Miktarda bir para ile, P-P uclan nitel olarak degilse
de, hic¢ degilse nicel olarak farkl olacak sekilde degisilmek
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lizere, meta ile degisilir. Boylece nicel bakimdan bir fark-
hlik, esdeger-olmayanlarin degisimini varsayar, oysa, meta
ve para, meta ve para olarak, bizzat metain karsit bicimle-
rinden, su halde ayni deger biiylikliigiiniin birbirinden fark-
I varolus bicimlerinden baska bir sey degildirler. Su halde,
P-M-P cevrimi, para ve meta bicimi altinda daha gelismis
dretim iliskilerini icinde saklar ve basit dolasim cercevesi
icinde daha yiiksek bir hareketten baska bir sey degildir. O
halde dolasim aracindan ayirdedecegimiz paranin, metalar
dolagiminin dolaysiz M-P-M bic¢iminden nasil dogdugunu
incelememiz gereKir.

Altin, yani degerlerin 6l¢isii ve dolagim araci olarak
hizmet eden 6zgilil meta, toplumun baska bir miidahalesi
olmadan para haline gelir. Maden-giimiis, ne degerler 6lcii-
sti, ne de egemen dolasim araci olmadigi ingiltere’de, pa-
ra haline gelmez; ayni bicimde, Hollanda’da, altin, deger 6l-
cusu olarak tahtindan indirilir indirilmez, para olmaktan da
cikmaktadir. Su halde, bir meta, her seyden énce deger 6l-
cusu birimi ve dolasim araci birimi olmasi dolayisiyla para
haline gelir ya da deger 6lctisii birimi ve dolasim araci biri-
mi paray1 meydana getirir. Ama, bdyle bir birim olmakla bir-
likte altin, aym1 zamanda, bu iki gérevinde sahip oldugu var-
Ik tarzindan ayn ve 6zerk bir varhga sahiptir. Degerler 6l-
ciisu olarak ancak diisiincede paradir, diistincede altindir;
basit dolasim araci olarak ise simgesel paradir, simgesel al-
tindir; ama altin, basit madeni cisim bicimiyle paradir, ya da
para gercek altindir.

Simdi, bir an, hareketsiz halde bulunan meta-altini,
ki bu paradir, 6teki metalarla olan iliskisi icinde ele alalim.
Biitiin metalar, kendi fiyatlan icinde, belirli bir altin mikta-
rnni temnsil ederler, su halde metalar mecazi anlamda altin-
dan, mecazi anlamda paradan, altinin temsilcilerinden bas-
ka bir (sayfa 1611 sey degildirler, tipki, bunun tersine, deger ala-
metinde de paranin metalarin fiyatlarinin basit bir temsilci-
si olarak ortaya c¢ikmasi gibi.® Biitiin metalar boylece an-

8 “Yalnizca degerli madenler esya alametleri degildirler ... esya
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cak mecazl anlamda para olduklarina, gore para, tek ger-
cek metadir. Degisim-degerinin, genel toplumsal emegin,
soyut zenginligin 6zerk varolus tarzini temsil etmekten bas-
ka bir sey yapmayan metalarn aksine, altin, kendisi, soyut
zenginligin maddi bicimidir. Kullanim-degeri bakimindan,
her meta, 6zel bir gereksinmeyi karsilamakla, ancak mad-
di zenginligin bir anini, zenginligin tecrit edilmis ayn bir ya-
nini ifade eder. Para ise derhal herhangi bir gereksinme
maddesine cevrilebilir nitelikte oldugu icin, biitiin gerek-
sinmeleri karsilar. Paranin kullanim degeri, kendi esdege-
rini tegkil eden sonu gelmez kullanim-degerleri dizisi i¢in-
de gerceklesmis olur. Para kendi son madeni maddesi icin-
de, metalar aleminde kendini ortaya koyan biitiin maddi
zenginligi tohum halinde icinde tasir. Metalar, kendi fiyat-
larinda, genel esdegeri ya da soyut zenginligi temsil ediyor-
larsa, altin, kendi kullanim-degerinde biitiin metalarin kul-
lanim-degerini temsil eder. Su halde altin, maddi zenginli-
gin somut temsilcisidir. Altin “biitiin seylerin kisa anlatimin-
dir (Boisguillebert), toplumsal zenginligin 6zetidir. Para, ay-
n1 zamanda, bicimi ile genel emegin dolaysiz olarak cisim-
lesmesi ve icerigi ile de biitiin somut emeklerin toplamudir.
Bireysel goriinimii altinda evrensel zenginliktir.26 Dolasim
araciligl biciminde ise her tirlii satasmaya, hakarete ugra-
mustir: onu budamislardir, hatta artik sadece basit bir sim-
gesel kagit pacavrasi haline gelinceye kadar onu yassiltmis-
lardir. Onun g6z kamastiric altin parlakhigi, para olarak, ona
iade edilir. O, usak (sayfa 1621 iken, efendi olur.®” Ve basit bir

da karsilik olarak ... altimin ve giimiisiin alametleridirler.” (A. Genovesi,
Lezioni di Economia Civile, 1765, s. 281, Custod1 yayin, Parte Moderna,
t. VIIL)

% Petty, altin ve glimii§ “universal wealth” [evrensel zenginlik ] dir.
Political Arithmetic, l.c., s. 242.

87 E. Misselden. Free Trade or the Means to make Trade florish,
etc.. London 1622. “Ticaretin dogal maddesi merchandize [ticari mal]dir,
ki buna, tacirler, ticari nedenlerle, commodities [kullanim mali] derler.
Ticaretin suni maddesi, sinewes of warre and of state [savasin ve dev-
letin siniri] diye nitelendirilmis olan paradir. Her ne kadar dogal sirayla
ve zaman sirastyla para, merchandize’den sonra gelmisse de, simdi ar-
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manevrayla, mutalarin tannsi haline gelir.®
a) Para Yigma (Iddihar)

Altin, ilkénce, metain kendi baskalasim siirecini ke-
sintiye ugratmasi ve altinin krizaliti durumunda kalmasi ola-
yiyla, para olarak, dolasimdan ayrilmistir. Satis, satin alma-
ya* donlismediginde, her zaman bdyle olur. Altinin para
olarak 6zerk bir varhiga gecisi, su halde, her seyden 6nce,
dolasim siirecinin ayrismasinin ya da metain birbiri yaninda
birbirinden bagimsiz olarak gerceklesen iki ayn akit halinde
baskalasmasinin elle tutulur sekilde ifadesidir. Bizzat sikke-
ler de, seyirleri kesintiye ugrar ugramaz, para haline gelir-
ler. Metamnin bedeli olarak onu kabul eden saticinin elin-
de sikke, paradir, sikke degildir; ama saticinin elinden cik-
tig1 anda yeniden sikke haline gelir. Herkes, yalniz, kendi
iirettigi metain saticisidir, ama toplumsal varhgi icin gerek-
sinme duydugu biitiin 6teki metalarin alicisidir. Onun sati-
Cl [sayfa 163] Olarak sahneye girisi, metamnin tiretimi icin gere-
ken isgiiciine tabi iken, alic1 olarak sahneye girisi, hayatin
gereksinmelerinin durmadan yenilenmesiyle kosullandiri-
lir. Satmaksizin, satin .almak....icin, satin almadan satmig

tik kullammda esasi o teskil etmektedir” (s. 7). Misselden meta ile para-
y1 “sag elini kiiciik oglunun, sol elini de biiyiik oglunun {izerine koyan ih-
tiyar Yakup’un iki ogluyla” kiyaskyor. (I.c.) Boisguillebert, Dissertation sur
la nature des richesses, etc., l.c., “Bakin, gortin ki, ticaretin kolesi, onun
zalim efendisi olmustur. ... Halklarn yoksullugu, yalmzca bir kole olan
seyin, efendi, ya da daha dogrusu bir zalim haline getirilmis olmasindan-
dir.” (s. 399, 395.)

8 Boisguillebert, Dissertation sur in nature des richesses, eltc., l.c:
“Bu madenler [altin ve giimig] ticaretin icine sokulurken giidiilen asil
amag, bunlardan degisimde ve mallann karsilikli olarak devrinde bir te-
minat olarak yararlanma amaci bir yana birakilarak, bir mabut haline ge-
tirildi. ... Altin ve giimiis, bu hizmetten hemen hemen azat edildi ve ug-
runda gozii kor antikcagin o sahte tannlarina bile kurban etmedigi nice
zenginliklerin ve defter tasiyan gereksinmelerin, ve hatta insanlarn kur-
ban edildigi tanrlar haline getirildi, vb.” (L.c., s. 395.)

* Birinci baskida: “satista ahm”; L. ve II. niishada elyazisiyln dii-
zeltilmistir. -Ed.
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olmasi gerekir, M-P-M dolasimi, ancak fiili olarak alim ve
satimin hareket halindeki birligi oldugu kadar, ayni zaman-
da, bunlann aynhslarnnin sonu gelmeyen surecidir. Paranin,
sikkeler halinde durmadan akmasi icin, sikkelerin, para bi-
c¢iminde durmadan donmasi gerekir. Sikkelerin, stirekli bir
sekilde dolagip durmasi, dolasim alani icerisinde, her yan-
da meydana gelen sikkelerin yedek fonlarn icinde az ya da
cok biiyiik miktarlar halinde durgunlasmasiyla kosullandir-
lirken, ayni zamanda, bilesimleri, dagilmalar, tasfiyeleri ve
yeniden tesekkiilleri durmadan degisen, varoluslan strek-
li yokolus, yokoluslari ise siirekli varolus olan bu yedek fon-
lar da bu durgunlasmay1 kosullandirirlar. Adam Smith, her
meta sahibinin, her zaman, sattig1 6zel metain yaninda ye-
dek olarak, kendisiyle satin aldig1 belli bir miktar genel me-
taya sahip olmasi gerektigini séylemekle, bu sikkelerin pa-
raya ve paranin da sikkelere doniisimiini gosterdi. Gordik
ki, M-P-M dolasiminda, ikinci P-M ucu, bir defada gercek-
lesmeyen, ama P’nin bir kismu sikkeler halinde dolasirken,
diger kismi da para olarak uykuya dalacak sekilde, zaman
icinde birbirini izleyen bir alimlar serisi halinde dagilr. Para,
gercekten burada gizlenmis sikkelerden baska bir sey de-
gildir; ve dolasimdaki paraya ait kitleyi meydana getiren ce-
sitli kisimlar, durmadan bazan bir bicimde, bazan 6teki bi-
cimde miinavebe ile ortaya cikarlar. Dolasim aracinin bu
para haline birinci doniisimi, demek ki, para dolasiminin
salt teknik olan bir donemini temsil eder.® [sayfa 164]

8 Boisguillebert, perpetuum mobile’nin ilk hareketsizlige ugra-
masinda, yani paranin dolasim araci olarak islevsel varliginin yadsinma-
sinda, onun metadan 6zerk bir duruma gectigini hemen seziyor. Para,
der o, “siirekli hareket icinde bulunmalidir, bu da ancak tasinir ise miim-
kiindiir, ama o tasinmaz duruma gecer gecmez, her sey kaybolmustur”.
(Le Détail de la France, s. 213.) Onun gormedigi sey, bu hareketsizlige
gecmenin paranin hareler tinin kosulu oldugudur. Onun gercekte istedi-
8i sey, metalann degisim-degerinin* nesne sifatiyla degisimlerinden ta-
mamen ayr bir bicimde belirmesi, ama hi¢ bir zaman bizatihi bir amac
haline gelmemesi.

* Ki bu da su anlama gelir: metalarin deger bicimi. [I. niishada
elyazisiyla not edilmistir. -£d. ]
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Zenginligin birinci dogal bicimi, fazlahk ya da artis bi-
¢imidir; Girtinlerin derhal kullanim-degeri olarak gerekli ol-
mayan bolimudir ya da kullammm-degerleri basit gereksin-
me cercevesini asan Urtinlere sahip olunmasidir. Metadan
paraya gecisi tetkik ettigimiz zaman, triinlerin bu fazla ya
da artan kisminin, tiretiminin az gelismis bir evresinde, tam
anlamiyla degisim alanimi teskil ettigini gérdik. Fazla irtin-
ler, degisilebilir Uriinler haline ya da meta haline gelirler.
Bu fazlaligin tam varlik bicimi, altin ya da giimiistiir, zengin-
ligin, soyut toplumsal zenginlik olarak sabit oldugu ilk bi-
cimdir. Altin ya da glimiis bi¢ciminde, yani paranin madde-
si icinde muhafaza edilebilen seyler, sadece metalar degil-
dir, altin ve glimiis de muhafaza edilen zenginliktir. Bir kul-
lanim-degeri, tiiketilerek, yani onlan yok edecektir ki, kul-
lamim-degeri olarak kullanilir. Ama altinin, para olarak kul-
lanim-degeri, degisim-degerinin tasiyicisi olmak demektir,
sekilsiz madde olarak altinin kullamm-degeri, genel emek-
zamaninin maddilesmesi demektir. Sekilsiz maden icinde
degisim-degeri, yokolmaz bir sekle sahiptir. Bu sekilde para
olarak hareketsiz hale getirilen altin ya da glimis, hazine-
yi (Schatz) meydana getirirler. Eskilerde oldugu gibi, dola-
simin, 6zellikle madeni dolasim oldugu halklarda, para y1g-
manin, 6zelinden kendi hazinesini koruyan devlete kadar
yayllan evrensel bir siirec karakteri vardir. Cok eski zaman-
larda, Asya’da ve Misir’da, bu hazineler, daha cok krallarin,
rahiplerin muhafazasi altinda gortiniiyorlar ve onlarin giicii-
ne taniklik ediyorlar. Yunan’da ve Roma’da iiretim fazlaligi-
nin her zaman giivenlik altinda ve her zaman yararlanilabi-
lir bir bicimi gibi kabul edilen genel hazineler teskili (sayfa 165]
siyaseti gelisir. Bu hazinelerin galipler tarafindan hemen bir
iilkeden bir bagka tilkeye aktarlsi, galiplerin bu hazinele-
ri birdenbire dolasima sokusu, antikcag ekonomisinin bir
Ozellisini teskil eder.

Maddilesmis emek-zamani olarak, altinin kendi
0z deger hacminin giivencesi olmasi gibi ve altinin genel
emek-zamaninin maddilesmesi olmasi gibi dolasim stire-
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ci de altinin her zaman degisim-degeri olarak is gérmeye
devam edeceginin giivencesidir. Sadece metalar sahibinin
metain degisim-degeri biciminde saptayabilmegi ya da biz-
zat degisim degerini meta biciminde sabit kilabilmesi yii-
ziinden, metalar degisimi, metalann bagkalasima ugramis
altin biciminde biraraya toplanmasi eregiyle, dolasimin 6z
devindiricisi haline gelir. Metain M-P baskalagiminin ama-
c1, bizzat kendi bagkalasimidir; o, 6zel dogal zenginlikten
genel toplumsal zenginlik haline dénusir. Tézlerin degisi-
mi yerine bicim degisikligi, kendiliinden amac haline gel-
mektedir. Degisim-degeri, 6nceleri salt bicimken hareketin
icerigi olur. Meta, ancak dolasim alani icerisinde tutunabil-
digi kadar zenginlik olarak, meta olarak varligin stirdiirebi-
lir ve bu akici durumda ancak giimiis halinde ve altin halin-
de donup kalabildigi 6lciide tutunabilir. Meta, kendi akici
hareketini, dolasim siirecinin kristali gibi siirdiirtir. Bununla
birlikte, altin ve giimiis, ancak dolasim araci olmadiklan sii-
rece, kendilerini para biciminde sabitlestirirler. Bunlar, do-
lastm araci olmadiklari zaman para haline gelirler.* Su hal-
de, metal siirekli olarak dolasimin icinde tutmanin tek ca-
resi, altin bicimindeki metar dolasimdan ¢ekmektir.
Metalarnn sahibi, dolasima meta biciminde verdi-
8i seyi, ancak para biciminde dolasimdan geri c¢ekebilir.
Demek ki, araliksiz satis, metalarin durmadan dolasima sii-
rilmesi, metalann dolasimi acisindan para yigmanin birin-
ci kosuludur, 6te yandan para, araliksiz olarak kullanim-de-
geri halinde [sayfa 165 gercekleserek ve giinlik gecici yarar-
lanmalar halinde eriyip dagilarak, bizzat dolasim siireci-
nin icinde, dolasim araci olarak, durmadan kaybolup gider.
Su halde, parayi, dolasimin parcalayip yutucu akintisindan
kurtarmak gerekir ya da paranin satinalma araci goérevini
yerine getirmesini Onleyerek, metai, birinci baskalasimin-
da durdurmak gerekir. Simdi artik para yigicisi haline gel-
mis olan meta sahibi, daha 6nce de ihtiyar Caton’un 6gret-

* I. nishada alti Marx tarafindan cizilmistir.
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tigi gibi miimkiin oldugu kadar ¢ok satmali, miimkiin oldu-
gu kadar az satin almahdir: patremn familias vendacemn, non
emacemn esse*. Eger caliskanlik, para yigmanin olumlu ko-
sulu ise, tutumluluk onun olumsuz kosuludur. Metain esde-
geri, metalar ya da 6zel kullamim-degerleri olarak dolasim-
dan ne kadar az cekilirse, para biciminde ya da degisim-
degeri biciminde dolasimdan o kadar ¢ok cekilmis olur.®
Demek ki, genel bicimiyle zenginlige sahip olma, maddi
gercekligi halinde zenginlikten vazgecilmesi anlamini tasir.
Demek ki, para yigmanin aktif etkeni kullanim-degeri ola-
rak metaya gereksinme duymayan, ama meta olarak degi-
sim-degerine gereksinme duyan cimriliktir. Genel bicimiy-
le fazlalig1 kendine maletmek icin 6zel gereksinmelere kar-
s1liiks ve fazlalik imisler gibi davranmak gerekir. iste bunun
gibi, Cortes Meclisinin,** 1593’te, Philippe II'ye yapti1 bir
uyarmada Ozetle sunlar okunuyordu:

“1586 yilimin Vallodolid Meclisleri, Majestelerinden,
Ispanyollar sanki Hintli imis gibi yurtdisindan gelen mum,
cam, miicevherat, bicak ve benzeri baska seyler gibi, insan
yasamu icin o kadar gereksiz maddelerin, altin karsihiginda
degisilmek tizere, kralliga sokulmasina izin vermemelerini
[sayfa 167] Fica etmektedir.”

Para y18icisi, ne giivelerin, ne de pasin kemirebildigi,
aymni zamanda, hem 6ylesine uhrevi, hem 6ylesine diinya-
lik olan sonsuz tiikkenmez hazine ugruna, bu diinyanin geci-
ci nimetlerini horgoriir.

“Bizdeki altin kithgimin uzaktaki genel nedeni, di-
yor Misselden adi gecen yapitinda, bu kralligin, bizim icin
commodities*** olacagina, birtakim discommodities****

% “Meta yedekleri ne kadar artarsa, yigih para seklindeki (in tre-
asure) yedekler azali.” E. Misselden, Free Trade of the Means to make
Trade florish, etc., s. 23.

* Aile babasinin satinalma aski degil, satma tutkusu olmahdir. -¢.

#* [berik yanmadas! devletlerinde yasalan tartismak ve vergilen
onaylamakla yiikiimlii meclisler. -¢.

**% Kullanim mall. -¢.

%% Yararsiz seyler. -¢.
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olduklan sabit olan yabanci tilkeler metalarinin tiiketimin-
de gosterdigi buyiik asinlikta yatar; ciinkii bu metalar, bi-
zi, bu cocuk oyuncaklannin (toys) yerine pekala ithal edile-
bilecek olan 6yle bir hazineden yoksun birakiyor. Biz, nor-
malden cok fazla Ispanya, Fransa, Ren, Levant adasi sara-
br titketiyoruz; Ispanya’nin kuru iiztimleri, Korent'in, Levant
adasmin tiziimleri, Hainaut'nun lawns’lan,* cambrics’le-
ri,** [talya’nin ipekleri, Bati Hindistan’in seker ve tiit{inii,
Dogu Hindistan'in baharati, biitiin bunlar, bizim i¢in mut-
lak gereksinme maddeleri degildir ve buna karsin, biitiin
bu seylerin hepsini sar sarn sahici altinla satin aliyoruz.”"

Degisim-degerinin, tahribi miimkiin olmayan bir ma-
dende icerilmesi kadar ve, 6zellikle boylece, altin ve gimui-
suin, dolagim araclan olarak, metain elden kacan para bici-
mini almasina engel olundugu icin de, altin ve giimiis bici-
minde zenginlik, yok edilemeyen zenginliktir. Yok edilebi-
len icerik boylelikle yok edilemeyen bicime feda edilmistir.

“Eger vergiler, parayl, onu yemek ve icmek icin har-
cayan bir adamdan alip da topragi, balik¢ihgl, madenleri,
maniifaktiirii ya da hatta giysileri gelistirmekte kullanan bir
adama verirse, bundan topluluk icin daima bir avantaj sag-
lanmuis olur, ciinki giysiler bile yiyecek ve icecekten [sayfa
18] daha az yok edilebilir niteliktedir. Eger para, ev esyasi-
na harcanirsa daha buyik bir avantaj saglanir; ve para, ev
vb. yapmak icin kullanildig1 zaman avantaj daha da biytir
... ama en biyik avantaj, altin ve giimiis lilkeye sokuldu-
gu zaman saglanir, ¢linkli yalniz altin ve giimiis yok edile-
mez seylerdir, bunlar, her zaman icin ve her yerde zengin-
lik olarak kabul edilir; geriye kalan her sey ancak pro hic et
nunc*** zenginliktir.”*

Parayi, dolasim dalgasindan cekip alma ve toplum-

lc., s. 11-13, passim.

92 Petty, Political Arithmetic, l.c., s. 196.
* Bir cesit ince kumas. -¢.

** Patiska. -¢.

*** Yerinde ve aninda. -¢.
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sal madde degisimi disinda tutma hareketi, yok edileme-
yen yeraltindaki define bi¢ciminde toplumsal zenginlik ile
metalar sahibi arasinda 6zel ve daha gizli iliskiler kuran
gomme gibi bir dis gériiniim de alir. Delhi’de, Oranzab’in*
sarayinda bir siire yasamis olan Dr. Bernier, tacirlerin para-
lanin, derin, gizli yerlere gémdiiklerini, ama 6zellikle biitiin
ticareti ve paray1 ellerinde tutan musliman-olmayan pa-
yenlerin “hayatlan boyunca sakladiklarn altin ve giimisiin
olimden sonra 6teki diinyada kendilerine hizmet edece-
gine inandiklarim® anlatir. Para yi18ic1, zaten, diinya zevk-
lerine sirt cevirdigi 6lciide, kendini ¢alismaya verdigi 6lcu-
de, esas olarak protestanligi ve daha c¢ok piiriten dinini be-
nimser.

“Satinalmanin ve satmanin 6zellikle gereksinmele-
re ve onura hizmet eden nesneler icin vazgecilemeyen ve
gercek hiristiyanhiga uygun tarzda yerine getirilebilecek sey-
ler olduklan yadsinamaz, ciinkii bizzat ilk peygamberler de,
siri hayvanlan, yiin, bugday, yag, siit ve baska mallan al-
mis ve satmiglardir. Bunlar, Tannnin topraktan cikardigi ve
insanlar arasinda paylastirdig1 Tann bagislandir. Ama, eger
bizini bir hiikiimetimiz ve prenslerimiz olsaydi, Kerala’dan,
Hindistan’dan ve bagka yerlerden, ipekliler, fildisleri (sayta 169]
ve baharat gibi satafattan, israftan baska bir ise yaramayan
gereksiz, pahall metalan getiren ve tilkenin ve insanlarnn pa-
rasini emen dis ticaret, hosgorii ile karsilanmamalidir. Ama
su anda soylemek istedigim bu degil, ciinkii, en sonunda,
tipki siis gibi, fazla yiyip icmek gibi, bunun da, artik paramiz
kalmadig1 zaman kendiliginden duracagi kamisindayim: bu
bakimdan, gereksinme ve yoksulluk bizi zorlamadig siire-
ce, yazmak ve 6git vermek hic bir ise yaramayacaktir.”%*

* Hindistan’in Mogol imparatoru. -¢.

% Francois Bernier, Voyages contenant la decription des Etats du
Grand Mogol, Paris 1830. vol. 1. bkz: s. 312-314.

% Doktor Martin Luther, Biicher von Kaufhandel und Wucher.
1524. Luther aym yerde soOyle diyor: “Tann biz Almanlan o bicimde ya-
ratmustir ki, altinimizi ve gimiisiimiizii yabanci tilkelere sacmamiz, ela-
lemi zengin etmemiz ve kendimiz dilenci durumunda kalmamiz gerek-
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Toplumsal madde degisimindeki biiyik kansiklik
doénemlerinde, define seklinde para gémme, burjuva top-
lumunun gelismis evrelerinde bile meydana gelir. Kat1 bi-
cimiyle toplumsal bag -metalar sahibi icin bu bag-, me-
talar tarafindan isayta 1701 olusturulur ve metain eksiksiz, ku-
sursuz bicimi de paradir, toplumsal hareketin disina cikar.
Toplumsal nervus rerumn,* siniri bulundugu viicudun yani-
na gomiiliir.

Gomi o zaman artik yararsiz bir madenden baska
bir sey olmayacak, para olan cani onu terk edecektir, ve
dolagim, onu kendisine ¢cekemedigi siirece, gému, bulun-
dugu yerde artik yalmzca dolasimin sogumus kiilleri gibi,

mektedir. AlImanya, ingiltere’nin kumasini kendisine biraksaydi, hic kus-
ku yok Ki, Ingiltere’nin daha az altini olurdu, ve baharatim kendine birak-
saydi, Portekiz kralinin da daha az altini olurdu. Bir Frankfurt panayirinin
Alman tilkelerinden, hic bir gerek ve neden yokken, ne kadar para ¢ikip
gitmesine vesile oldugunu kendin hesaplarsan, Alman tilkesinde hala bir
meteligin nasil olup da kaldigina sasarsin. Almanya’da yerden figkiran ve
biten ne varsa, para olarak basilan ne varsa. Frankfurt, bunlarin Almanya
disina aktig1 glimiisten ve altindan deliktir; eger delik tikanirsa, bugiin
her yerde isitilen bor¢larin mevcut olup paranin olmamasi {izerine yakin-
malar, koylerin ve kentlerin tefecilikle kemirilme durumu artik sona erer.
Ama birak boéyle gitsin, boylesi iyidir: biz Almanlar, Alman olarak kalma-
liy1z; tutumumuzdan vazgecmeyiz, boyle gerek.”

Misselden, yukarda anilan yapitinda, altin ve giimiisii, hi¢c degilse
hiristiyan cevre icinde muhafaza etmek istiyor:

“Hiristiyan iilkeler disindaki Tiirkiye ile, iran ve Dogu Hindistan
ile yapilan ticaret yiziinden para azalmaktadir.

Bu iilkelerde ticaret daha pesin para ile yapilmaktadir, ama hi-
ristiyan tilkeler icinde yapilan ticaret, bu bakimdan degisiktir. Ctinki hi-
ristiyan Ulkeler icindeki ticaret de her ne kadar pesin parayla yapiliyorsa
da, gene de para, bu tilkelerin sinirlan icinde kalmaktadir. Gercekten bu-
rada, hiristiyan tilkeler icindeki ticarette paranin akintisi ve karsi akmtisi,
met ve cezri yer almaktadir, ¢clinkii bir tilkede kitlik bir baskasinda bolluk
olmasina karsin, para, bazan bir yerde daha bolken, baska bir yerde da-
ha kit olmaktadir; béylece para hiristiyanlik cevresi sinirlan icinde gider
gelir ve dolasir, ama bu daima citlerin icinde kapal kalir. Hiristiyan tilke-
ler disinda yukarda adi anilan tilkelerle yapilacak olan ticaret icin kullani-
lan para, gider ve bir daha geri donmez.” [s. 19, 20.]

* Esyanin siniri. -¢.

** Kimyasal kalinti. -¢.
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onun caput morturm’u** olarak kalacaktir. Para ya da 6zerk-
lige ulasmus olan degisim-degeri, kendi niteligi geregi, so-
yut zenginligin varolus bicimidir, ama oOte yandan herbir
belli para meblagi, nicel olarak belirli bir deger hacmidir.
Degisim-degerinin nicel sinir1, onun nitel olarak genelligi ile
celisir ve para yigicisi, bu s, fiiliyatta ayn1 zamanda ni-
tel bir engel haline de donen ya da bu serveti ancak mad-
di zenginligin smirh bir temsilcisi haline getiren bir engel
gibi hisseder. Para, kendisini, gérmiis oldugumuz gibi, ge-
nel esdeger olarak, sonu gelmez metalar dizisinin bir kis-
mini meydana getirmek tizere kendisinin de 6teki kismi-
m® teskil ettigi bir denklemde dogrudan dogruya ortaya ko-
yar. Para, bu sonu gelmez metalar dizisi icinde bir 6l¢iiye
gore yaklasik olarak gerceklesir, yani bir 6lct icinde kendi
degisim-degeri kavramina yamit verir ki, bu 6lcii, degisim-
degerinin biyukligiine baghdir. Degisim-degerinin hareke-
ti, degisim-degeri otomatik bir nitelige sahip olduguna go-
re, genel olarak ancak kendi nicel sinirni, asina, onun o6te-
sine gecme hareketi olabilir. Ama gomiiniin miktar olarak
belli bir sinin asildig anda, bagka bir engel dogar ki, bunun
da ortadan kaldinlmasi gerekir. Engel olarak ortaya c¢ikan,
bu y181li paranin su ya da bu belirli sinin degildir, herhangi
bir sinirdir. Demek ki, para yigmanin ickin bir simin yoktur,
lsayfa 171] bizatihi 6l¢iisii de yoktur, o, sonuclarnnin herbirinde
bir yeniden baslama nedeni bulan sonu gelmez bir siirectir.
Gomii ancak muhafaza edilmekte cogaltildifina gore, ayni
sekilde, o, ancak cogaltilarak muhafaza edilir.

Para, zenginlesme tutkusunun yalnizca bir amaci de-
gildir, amacin bizzat kendisidir. Bu tutku, 6ziinde auri sac-
ra fames’tir.* Zenginlesme tutkusu, 6zel dogal zenginlikler
tutkusunun ya da giysiler, miicevherat, hayvan surtileri gibi
kullanim-degerleri tutkusunun aksine, ancak, genel zengin-
ligin, genel zenginlik olarak tecrit edilmis bir meta bicimin-

% Birinci baskida: Glied (ug, son); II. niishada elyazisiyla diizelti-
lerek Seite (kisim) yapilmuigtir. -Ed.
* Lanetlenmis altina susuzluk. -¢.
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de bireysellestigi andan itibaren mumkiindiir. Demek ki,
para, zenginlesme tutkusunun amaci oldugu kadar, onun
kaynagl olarak da goériinmektedir.® Aslinda, kendiliginde
bir amag¢ haline gelen degisim-degeridir ve onun biiyime-
sidir. Cimrilik, paranin dolagim araci haline gelmesine ola-
nak vermemekle, serveti esir olarak tutar, ama altin susuz-
lugu, servetin para bicimindeki ruhunu, dolasimin onun
tizerinde icra ettigi daimi cekimi muhafaza eder.

Gomuyl saglayan eylem, bir yandan, satisin araliksiz
olarak yinelenisiyle dolasimdan para cekmekten, 6te yan-
dan da diipediiz ambarlamak ve iistiiste yigmaktan ibaret-
tir. Ancak basit dolasim alaninda ve para yigma biciminde-
dir ki, zenginlik olarak zenginligin birikimi gercekten yer
alir, oysa daha sonra da gérecegimiz gibi, 6teki s6zde birik-
tirme bicimleri daima basit para biriktirilmesi diiginuldi-
81 icin ve pek yerinde olmayan bir tabirle, biriktirme olarak
taninmuslardir. Ya da bitiin 6teki metalar kullammm-degeri
olarak biriktirilirler ve su halde onlann biriktirilis bicimleri,
kullanim-degerlerinin niteligi ile belirlenir. Tahillann bir ye-
re toplanmasi, 6rnegin 6zel tesisler gerektirir. Koyunlan bi-
raraya toplayan kimse coban olur; kélelerin ve topragin [sayfa
172] toplanip yigilmasi, egemenlik ve kolelik iligkilerini icerir,
vb., 6zel zenginlik yedeklerinin tegkili, basit biriktirme ha-
reketinin kendisinden ayn 6zel suirecler gerektirir ve birey-
selligin 6zel yanlarn gelistirir. Ya da bir ikinci halde, meta-
lar biciminde zenginlik, degisim degerleri olarak biriktirilir
ve o zaman biriktirme hareketi, ticari ya da 6zgiil olarak, ik-
tisadi bir islem olarak kendini gosterir. Bu islemi yerine ge-
tiren kimse, hububat taciri olur, celep olur, vb.. Altin ve gii-
mus, kendilerimi biriktiren bireyin herhangi bir eyleminden
dolay1 degil, ama bireyin katkis1 olmadan da devam eden
dolagim siirecinin billurlasmalan olduklan icin paradirlar.
Bireyin onlan bir yana koymaktan ve istiiste yigmaktan, bi-

% “Hasisligin kokeni paradadur. ... Yavas yavas bir cesit kudurgan-
lik gelisir ki, o, artik hasislik degildir, altina susuzluktur.” (Plinius, Historia
naturalis, XXXIIL. kitap, boltm III, paragraf 14.)
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tiin 6teki metalara uygulandigi takdirde, onlan degersizles-
tirecek olan her tirli icerikten yoksun eylemden baska ya-
pacak bir seyi yoktur.*

Para y1g1icimiz degisim-degerinin kurbani gibi, onun
madenden siitunu lizerine tiinemis bir aziz, diinya nimetle-
rine sirt cevirmis bir kisi gibi gérintr. Yigic1 yalmz toplum-
sal bicimdeki zenginlige ilgi duyar, ve bunun icin de onu,
topraga, toplumun erisemeyecegi bir yere koyar. O, me-
tai, araliksiz olarak dolasima elverisli bicimiyle ister ve, bu-
nun icin de, onu dolagimdan ceker. Degisim-degeri hayaliy-
le yasatr, [sayfa 173] onun icin de degisim yapmaz. Zenginligin
akiskan bicimi ile donmus, taslasmis bicimi, yasam iksiri
ile simya tasi,* delice bir simyanin hayalciligi icinde birbiri-
ne kansir. Hayale dayanan sinirsiz bir zevk susuzlugu icin-
de, biitiin zevklerden vazgecer. Biitiin toplumsal gereksin-
meleri karsilamak istegine gelince, birinci derecede zorun-
lu olan gereksinmelerini karsilayabilirse ne ala. Zenginligi,
madenin cismani gercegi icinde tutarak, saf bir hayal halin-
de ucucu bir sekle sokar, onu buharlastinr. Ama, gercekte,

 Demek ki, Horace, asagidaki satirlan yazarken para yigma
felsefesini hic anlamadigim belli etmektedir (Satires, kitap I, satire III
[misra 104-110]):

“Eger bir kimse, ne lavta ne de bagka bir miizik aleti calmay bil-
medigi halde, lavtalan alip depoya kapatirsa, e§er kunduraci olmadigi
halde bizler ve kaliplar satin alirsa ve deniz ticaretinden hi¢ hoslanmaz-
ken gemi yelkenleri edinirse, boylesine herkes deli der, akilsiz der, ve bu
haksiz da olmaz. Glimiis ve altini topraga gomen ve y13dig1 hazineden ya-
rarlanmay1 bilmeyerek ona el siirmeyi giinah sayan kimse, boylelerinden
ne bakimdan farkhidir?”

Bay Senior, sorunu daha iyi anlamaktadir: “Para, herkesin arzula-
dig1 biricik sey olarak gériinmektedir, ve para soyut bir zenginlik oldugu
icin ve insanlar ona sahip olmak a hangi cinsten olursa olsun biitiin istek-
lerini ve gereksinmelerini karsi ayabildikleri icin, bu béyledir.” (Principes
fondamentaux de I'économie politique, ceviren: Kont Jean Arrivabene.
Paris 1836, s. 221.) Storch da sorunu daha iyi anladigini su s6zleriyle belli
etmektedir: “Nakit para, biitiin 6teki zenginlikleri temsil ettigine gore ....
diinyada mevcut olan her cinsten zenginlikleri edinmek icin para yigmak
yeter.” (Cours d’économie politique, elc., L.c., t. 11, s. 135.)

* Simyacilara gore, madenleri altina ceviren tas. -¢.
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paranin para icin yigilmasi, tretim icin tGretimin barbar bi-
¢imidir, yani toplumsal emegin tiretici giiclerinin, gelenek-
sel gereksinmeler simirlarinin 6tesinde gelismesidir. Meta
uretimi ne kadar az gelismisse, para biciminde degisim-de-
gerinin ilk defa 6zerklige gecisinin, yani sonug olarak, eski
halklarda, Asya’da, zamanimiza kadar biiytik bir rol oyna-
yan ve gene degisim-degerinin heniiz butiin iretim iliski-
lerine el koymamis oldugu modern koyli halklarda buiyik
bir rol oynamakta olan para yigmanin 6énemi, o kadar bu-
yik olur. Simdi hemen, madeni dolasimin kendi cerceve-
si icinde para yigmanin 6zgil ekonomik iglevini inceleme-
ye gececegiz, ama daha 6nce bir baska para yigma seklin-
den s6zedecegiz.

Kendilerini olusturan madde, paranin maddesi ol-
dugundan, estetik niteliklerinden soyutlanmis olan altin ve
gimis metalan, tipki allin sikkelerin ve altin cubuklarinin
da bu metalara dontisebilmeleri gibi, para halinde degisik-
lige ugrayabilirler. Altin ve giimiis, soyut zenginligin mad-
desi olduklanndan, kisi, onlan somut kullanin-degeri bici-
minde kullanmak suretiyledir ki, zenginligini, en gosteris-
li bir sekilde teshir eder ve eger meta sahibi, iiretimin ba-
z1 evrelerinde, servetini tam giivenlik icinde saklayabilece-
8i her yerde saklhyorsa, bu, 6teki meta sahiplerinin géziine
bir rico hombre* gériinme gereginin dirtisiyledir. O, ken-
dini ve sayfa 174] €vini altinla donatir.”® Para yigmanin, burjuva
ekonomisinde de oldugu gibi, biitiiniiyle iretim mekaniz-
masinin ikincil bir islevi gibi gériinmedigi, ama bu bicimiyle
zenginligin bir sonal amag teskil ettigi Asya’da ve Ozellikle
Hindistan’da altin ve giimiis metalari, en uygun deyimiyle,

% Bir 6rnek, meta sahibi bireyde, uygarlasma ve kapitalist olmus
olsa da, inner man [icteki insan]in ne kadar degismeden kaldigini goste-
riyor; bu, en uygun aile armasi sayarak, 100.000 sterlinlik banknotu cam-
I cerceve icinde duvara asan bir kozmopolit bankanin Londra temsilci-
sinin verdigi 6rnektir. Sorunun asil canalici yani, niikteli yani, banknotun
o yiiksek mevkiinden dolasim iizerinde gezdirdigi kiiciimseyici ve alay-
c1 bakislardir.

* Zengin adam. -¢.
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gomuiilerin estetik bicimlerinden bagka bir sey degildirler.
Ortacag ingiltere’sinde, altin ve giimiis metalarinda cisim-
lestirilen ilkel emek, onlarnn degerini ancak pek az artirdig:
icin, bu metalar, yasal olarak basit gomiilii para bicimi sayil-
maktaydilar. Onlann yeniden dolagima sokulmalan kacinil-
mazdi ve, sonu¢ olarak, onlarin unvanlar, tipki para sikke-
lerinin tabi bulunduklan hiikiimlere tabiydiler. Altin ve gii-
miisiin, liks esya seklinde kullanihsindaki gelisme ile zen-
ginligin gelismesi arasindaki paralellik dyle basit bir seydir
ki, eskiler bunu ¢ok iyi anliyorlardi.®* Oysa modern iktisat-
cilar, gimis ve altin metalarinin kullaniminin, zenginligin
artmasi ile ayni oranda cogalmadigini, ama degerli maden-
lerin degerden diismesiyle ayni oranlar icinde arttigin ileri
suiren yanlis bir teori ortaya koydular. Onlann Kaliforniya’da
ve Avustralya’da altinin kullanihis1 hakkindaki tezlerine des-
tek olarak ileri suirdiikleri, baska yonden dogru olan kanit-
lann, bir yam daima eksik kalmaktadir, clinkii onlar ken-
di diistincelerinde, altinin hammadde olarak tiiketimindeki
artis1 hakh gosterecek nedeni bu artmaya tekabiil eden de-
ger dusukliigiine baglayamamaktadirlar. 1810’'dan 1830’a
kadar, Amerika’da, ispanya’ya karsi ihtilaller yiiziinden ma-
denlerde isin durdurulmasi sonucu, degerli maden tiretimi,
yillik ortalama tiretime gore, yaridan fazla azalmisti. 1809 y1-
I ile 1829 yih karsilastinldiginda Avrupa’da, dolasimda bu-
lunan para isayfa 1751 sikkelerindeki azalma, altida-bir nispe-
tine dismustii. Su halde, her ne kadar iiretim miktar ola-
rak azalmissa da ve, dolayisiyla, tiretim masraflan yiksel-
misse de, herhangi bir derisiklik bu yiizden Ingiltere’de da-
ha savas sirasinda ve Avrupa kitasinda Paris bansindan be-
ri, degerli madenlerin liikks esya seklinde tiiketimindeki art-
ma goze carpacak sekilde bir azalma gostermedi. Tiiketim,
genel zenginligin artmasiyla birlikte cogaldi.'® Genel kural
olarak altin ve giimis paranin, liiks esyalara déniismesinin

% Daha ilerde aktarilan Ksenefon’a ait pasaja bakiniz.
1% Jacob, An Historica Inquiry into the Production and Consump-
tion of the Precious Metals, t. 11. bolim XXV ve XXVI.
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barns zamaninda daha yaygin oldugu, biytik kangiklik d6-
nemlerinde daha ¢ok yeniden maden ¢cubugu ya da ayrica
madeni para haline geldigi ileri siiriilebilir.!! Eger Jacob’a
gore, 1839’da, biitiin Avrupa’da ve Amerika’da liikks esya-
lar halinde, para seklinde oldugundan dértte-bir daha faz-
la degerli maden mevcut iken, Ingiltere’ de, bu oranin 2’ye
1 oldugu diisuniliirse, liiks meta biciminde mevcut altin ve
glimiis hazinesinin, para olarak is goren degerli madenlere
oranla ne kadar 6nemli oldugu anlasilabilecektir.

Para dolasiminin ancak metalann bagkalasimlarn-
nin tezahiiri oldugunu ya da toplumsal madde degisimi-
nin gerceklestirilmesi olan bicim degisikliginin tezahtri ol-
dugunu gordiik. Su halde, bir yandan dolasimdaki metala-
rn tim fiyatindaki dalgalanmalarla birlikte ya da metalarin
ayni zamanda meydana gelen baskalasimlarnin hacmi ile
birlikte, 6te yandan her olguda metalann bicim degisiklik-
lerindeki hizla birlikte, dolasimda bulunan altinin timiinde
de araliksiz olarak genisleme ya da daralma olmasi gereki-
yordu, Ki bu da, bir tilkede, mevcut olan paranin tiim topla-
mu ile dolasimdaki paranin miktan arasindaki iliskinin dur-
madan [sayfa 176] degismesi kosuluyla miimkiin olabiliyordu.
Bu kosul, para yigmayla gerceklestirilir. Eger fiyatlar diiser
ya da dolasim hizi artarsa, gémiiniin meydana getirdigi ye-
dekler, dolasimdan kaldirilan para kismini yutarlar; eger fi-
yatlar yiikselir ya da dolasim hizi azalirsa, gomii serbest bi-
rakilir ve kismen dolasima geri doner. Dolasan para, gomii-
lerek donar, taslasir, ve bu gémiiler sonu gelmez bir miina-
vebeyle siire-giden bir gidip gelme hareketine gére dola-
sima akarlar, bu gidip gelme hareketinde su ya da bu egi-
limin Gstiinliigy, 6zellikle metalar dolasimindaki dalgalan-
malarla belirlenir. Béylece gomiiler, dolasimdaki paranin
kaynaktan depoya giden ve yatak degistirerek disa akitan

101 Biiyiik kargasalik ve giivensizlik zamanlarinda, 6zellikle ig
ayaklanmalar ve istilalar sirasinda, altin ve giimiis esya, hizla para sekli-
ne sokulur; durgunluk ve rahatlik dénemlerinde ise, tersine, madeni pa-
ralar altin ve litimiis esya ve miicevherat sekline sokulur, (I.c., t.II, a. 357.)
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kanallan gibidirler, 6yle ki, para, sikke biciminde, ancak biz-
zat dolasimin dogrudan dogruya gereksinmelerinin belirle-
digi miktarda dolasimda bulunur. Eger dolasim hacmi biitii-
niiyle birdenbire artarsa ve alim ve satimin bu akis halinde-
ki birligi, gerceklesecek fiyatlarin tim toplami, para dolasi-
minin hizindan daha da cabuk artacak sekilde egemen du-
ruma gecerse, goémiiler, gozle goriilecek kadar bosalirlar;
genel hareket alisiimamus bir duraklamaya ugrar ugramaz,
ya da alim ile satim arasindaki fark artinca dolasim araci
sasirticl oranlarda para biciminde donar ve gémi yedekle-
ri, ortalama diizeylerinin ¢ok ustiinde bir diizeye kadar yiik-
selirler. Dolasimin, sirf madeni dolasim oldugu ya da iireti-
min az gelismis bir evrede bulundugu tlkelerde, yi181l para-
lar, sonsuz derecede dagilmislar ve tilkenin biitiin sathina
yayllmuslardir; oysa kapitalist gelismenin yeraldig: tilkeler-
de, gémuiiler, banka yedeklerinde toplanirlar. Gomiiyt, ken-
disi de siirekli olarak dolasimda bulunan paranin tim mik-
tarnin butinleyici bir parcasini teskil eden sikke yedegi ile
kanstirmamak gerekir, oysa, gomii ile dolasim araci arasin-
daki aktif iliski, bu ayni tim miktarin artmasi ya da azalma-
sin1 varsayar. Altin ve giimiis metalar, goérdiigimiiz gibi, de-
gerli madenler icin ayni zamanda hem bir bosaltma sayfa 177]
kanali, hem de birikimi saglayan gizli bir kaynak meydana
getirirler. Normal donemlerde, madeni dolasim ekonomisi
icin bu islevlerden yalniz birincisinin 6nemi vardir.!*2

12 Asagidaki pasajda Ksenefon, paray1 6zgiil para ve hazine bi-
cimlerinde inceliyor: “Bildigim biitiin sanayi kollan icinde bir tek bun-
da, bu ise girisenler bagkalarinin hasedini bu kadar cekmezler. ... Clink{,
glimiis madenleri ne kadar zengin gortiniirse, o kadar cok giimiis cika-
nlir ve o dlciide cok sayida insan bu ise cekilmis olur. Insan yeteri ka-
dar ev esyasi edindikten sonra daha fazla bir sey satin almaz; ama kimse
daha fazlasini isteyemeyecek kadar giimiise sahip olamiyor, ve bir kim-
se yeteri kadar giimiise sahipse, geri kalanini topraga gémiiyor ve bun-
dan duydugu zevk, giimiisten yararlanirken duydugu zevkten az degil.
Ornegin kentler refah icinde iken insanlarn 6zellikle o zaman giimiise
gereksinmeleri oluyor. Ciinkii erkekler yalnizca giizel silahlar degil, gii-
zel atlar da, gorkemli evler ve ev esyasi da satin almak istiyorlar; kadin-
lar ise, cesitli giysilere ve altin miicevherata istek duyuyorlar. Ama, ko-
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b) Odeme Araci

Simdiye kadar paranin dolasim aracindan ayrilan iki
sekli, gizli sikke ve gomii (trésor) bicimleriydi. Sikkenin, ge-
cici olarak para haline déniismesinde ilk bicim, M-P-M'nin
ikinci kisminin, P-M aliminin, dolasimin belirli bir alani icer-
sinde, zorunlu olarak, birbirini izleyen bir sira satinalmalar
halinde dagilmasi olayim yansitiyordu. Para yigma ise, dii-
pediiz, P-M hareketine kadar varmayan M-P aktinin tecri-
dine dayaniyordu ya da metain ilk baskalasiminin 6zerk ge-
lismesinden, yani metain durmadan elden ele gectigi bici-
mindeki varolus tarzin1 temsil eden dolasim aracina karsi-
lik, biitiin metalarnn baska ellere gecmis varlik tarzi haline
gelmis olan paradan baska bir sey degildi. Yedek halindeki
sikkeler ve gomii, ancak dolasim araci olmayan para idiler
ve dolagim araci olmamalari, yalnizca [sayfa 178] dolasmadik-
lan icindi. Simdi ele aldigimiz belirlenmesinde, para, dola-
sir ya da dolasima girer ama, dolasim araci goreviyle degil.
Dolasim araci olan para, daima satinalma araciydi; simdi
ise satinalma araci degilmis gibi is gormektedir.

Para yigma yoluyla, para, soyut toplumsal zenginli-
gin varlik bicimi ve maddi zenginligin elle tutulur temsilci-
si haline gelir gelmez, para olarak bu belirli bicimiyle, dola-
sim siireci cercevesi icinde bazi 6zel gorevler yiiklenir. Eger
para, basit dolasim araci ve bu nedenle satinalma araci ola-
rak dolasiyorsa bu durum, meta ile paranin ayni anda karsi
karsiya geldiklerini varsayar; demek ki, kutuplarnn birinde,
saticinin elinde meta, 6teki kutupta, alicinin elinde de pa-
ra olmak iizere ayin deger hacminin cift bicim allinda mev-

tli hasat ya da savas yiiziinden kentler kithktan aci cekiyorlarsa, topra-
g1n verimsizligini telafi etmek icin yiyecek almak ve yardimci askeri bir-
likler tutmak i¢in de paraya gereksinme duymaktadir.” (Xénophon, De
Vectigalibus, bolim IV.) Aristoteles, La République’in 1. kitabinin IX. bolii-
miinde, dolasimin M-P-M ve P-M-P seklindeki birbirine karsit bir hare-
ketini “Ekonomik” ve “Krematistik” adlan altinda aciklamaktadir. Yunan
tragedyacilan ve 6zellikle Euripides, dolagimin bu iki seklini “S1yn” [hak]
ve “ye80C” [cikar] adlan altinda, karsilagtirmaktadirlar.
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cut oldugu varsayllmaktadr. iki esdegerin aym zaman icin-
de bu karsilikli kutuplarda bulunuslan ve onlarin zamandas
olan yer ve gorev degistirmesi ya da onlarin karsilikl elden
ele gecisleri de alic1 ve saticinin ancak mevcut esdegerle-
rin sahipleri sifatiyla birbirleriyle iliski kurduklarini varsayar.
Bununla birlikte, paranin c¢esitli bicimsel belirlenmelerine
vicut veren metalarn bagkalasim siireci, meta sahiplerini
de baskalastinr, ya da her ikisinin de gosterdikleri toplum-
sal nitelikleri degistirir. Metalann baskalasim siirecinde pa-
ra, ne kadar sik yer degistirirse ya da para ne kadar yeni bi-
cimlere burtintirse, metalarn zilyedi de o kadar sik kilik de-
gistirir. Bu sekilde, baslangicta, meta sahipleri, ancak meta
sahipleri sifatiyla birbirleriyle karsilasiyorlardi; sonra onlar-
dan biri satici, 6teki alici haline geldiler, daha sonra her-bi-
ri sira ile satici ve alici oldular, daha sonra para yigicisi, so-
nunda zengin adamlar oldular. Demek ki, meta sahipleri,
dolasima girdikleri gibi dolasimdan ¢ikmazlar. Bu bakim-
dan, dolagim sirecinde paranin biirindigi cesitli bicim
belirlenmeleri, bizzat metalann bicim degisikliginin billur-
lasmasindan bagka bir sey degildir, bu degisikligin kendisi
ise, meta sahiplerinin madde degisimlerini i¢cinde gercek-
lestirdikleri sayfa 179] hareketli toplumsal iligkilerin nesnel ifa-
desinden baska bir sey degildir. Dolasim siirecinde, bu ilis-
kiler icinde yeni iliskiler dogar ve, boylece degisiklige ug-
ramis bu iliskilerin cisimlesmesi olarak meta sahipleri, ye-
ni ekonomik nitelikler edinirler. Nasil ki, i¢ dolasimda pa-
ra ideallesir ve nasil ki, basit kagit, alimin temsilcisi olarak
madeni paranin gorevini yerine getirirse, ayni siirecten ge-
cerek, bu siirece basit birer para ya da meta temsilcisi ola-
rak giren, yani gelecekteki paray1 ya da gelecekteki metai
temsil eden alic1 ve saticl, gercek satici ve alicinin etkinligi-
ni kazanirlar.

Altinin madeni para olarak kendilerine dogru doniis-
tiigu biitiin belirli bicimler, metalarnn baskalagimini icerdigi,
ama basit para dolasiminda, paranin, sikke biciminde ya da
hareket halinde birim olarak M-P-M hareketi seklinde go6-
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rinmesini temsil eden 6zerk bir bicimde ayrlip belirmemis
olan, ya da 6rnegin metain bagkalasiminin kesintiye ugratil-
masinda oldugu gibi, sadece basit olanaklar biciminde go-
rinen belirlemelerin acilip gelismesinden bagka bir sey de-
gildirler. Gordiuk ki, M-P sirecinde gercek kullamm-degeri
ve ideal degisim-degeri olarak meta, gercek degisim-dege-
ri ve sadece ideal kullanim-degeri olan parayla iligski kuru-
yordu. Satici, metar kullamim-degeri olarak baskasina geci-
rirken, metain kendi 6z degisim-degerini ve ayni sekilde de
paranin kullanim-degerini gerceklestiriyordu. Bunun tersi-
ne, satin alici, parayl, degisim-degeri olarak baskasina geci-
rirken, onun kullanim-degerini ve ayni sekilde metain fiya-
tim1 gerceklestiriyordu. Béylece meta ile para arasinda, bir
gorev ve karsilikll yer degistirme mevcut oluyordu. Bu iki
yanl kutupsal karsithgin canh siireci gerceklesirken, yeni-
den bolunir. Satici, metai, gercekten kendinden uzaklas-
tirr, baskasina gecirir, buna karsilik, onun fiyatim ilk bas-
ta, ancak ideal olarak, distincede gerceklestirir. Onu ken-
di fiyatina satmustir, ama bu fiyat ancak daha sonraki bir do-
nemde gerceklesmis olacaktir. Alici, gelecekteki paranin
temsilcisi olarak satin alir, oysa saticl, [sayfa 180] 0 andaki me-
tain sahibi olarak satmaktadir. Satici tarafindan, meta, fiyat
olarak gercek bir sekilde gerceklesmis olmaksizin, kulla-
mim-degeri olarak, gercekten baskasina gecirilmistir; alic
yoniinden para, degisim-degeri olarak gercekten baskasina
gecirilmis olmaksizin, metain kullanim-degerinde, gercek-
ten gerceklesmektedir. Daha 6nce oldugu gibi paray1 sim-
gesel olarak deger alameti temsil edecegine, simdi bu sim-
gesel temsilci, saticinin kendisidir. Ama nasil ki, daha 6nce
deger alametinin genel simgesel niteligi garantiyi ve devle-
tin zorunlu gecerligini meydana getiriyor idiyse simdi de ali-
cinin kisisel simgesel niteligi, meta sahipleri arasinda yasal
olarak ytrtirlige konulabilir 6zel s6zlesmeler hazirlanmasi-
na neden olur.

Bunun tersine, P-M siirecinde, para gercek satinal-
ma aracl olarak bagkasina, bagka ele gecirilebilir, ve metain
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fiyati, boylelikle, paranin kullanim-degeri gerceklesmeden
ya da meta baskasina gecirilmis olmadan 6nce gercekles-
mis olabilir. Bu, 6rnegin teslimden 6nce 6demenin halen
yiirtirliikteki biciminde meydana gelmektedir. Ya da Ingiliz
hikiimetinin Hindistan’da, dogrudan {reticilerden alivre
afyon satin alisinda olsun, ya da Rusya’da yerlesmis olan
yabanc tacirlerin tilkenin biiyiik bir kisminin tiriniini aliv-
re satin alisinda olsun, meydana gelen budur. Ama para, bu
durumda daha 6nceden tanidigimiz satinalma araci bici-
minde is goriir ve dyle ki belirli yeni bicime biiriinmez.'” Su
halde, bu son durum iizerinde durmayacagiz, ancak, bu-
rada iki P-M ve M-P siireclerinin goriindiikleri bi¢cimin de-
gisikligi konusunda yalmzca suna isaret edecegiz ki, am
ile satim arasindaki, dolasimda dogrudan ortaya ciktigi bici-
miyle salt hayale dayanan fark, simdi gercek bir fark haline
gelir, ciinkii bicimlerin birinde, yalniz meta ortada [sayfa 181]
mevcuttur, 6tekinde ise yalniz para, ama her iki bicimde de
yalniz insiyatifin harekete gectigi u¢c mevcuttur. Ayrica, her
iki bicimin de ortak olan yonleri vardir ki, birinde ya da 6te-
kinde, esdegerlerden biri ancak alic ile saticinin ortak ira-
delerinde, her ikisi icinde taahhiit degeri tasiyan iradelerin-
de mevcuttur ve belirli yasal bicimlere biirtiniir.

Satic1 ve alici, alacakll ve bor¢lu durumuna gelir-
ler. Metain zilyedi, daha 6nce hazinenin bekgisi olarak da-
ha ¢ok komik bir insan rolii oynuyorduysa, simdi artik kor-
kunc bir duruma gelir, clinki, belirli bir para meblaginin
varhgiyla 6zdeslestirdigi kendisi degil, hemcinsleridir, degi-
sim-degerine kurban ettigi kendisi degil, 6teki insanlardur.
Dindarken alacakl olur; tapinaktan adliyeye diiser.

“I stay here on my bond""*

Boylece metain hazir bulundugu ve paranin ise yal-

1 Elbette ki, sermaye, para seklinde de verilebilir, ve ileri siiriilen
para, avans olarak verilen sermaye olabilir. Ama bu, basit dolasim cerce-
vesi icine girmemektedir.

* “Ben senedimdeki yazili hakta direniyorum.” (Shylock, Shakes-
peare’in Venedik Taciri'nde, IV. perde, birinci sahne.) -¢.
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nizca temsil edilmis oldugu degisiklige ugramis M-P bici-
minde, para, ilkonce degerler 6lciisii gorevini yerine geti-
rir. Metain degisim-degeri, onun 06lciisii olarak kabul edi-
len para ile olculir, ama sozlesme ile dlciilmiis degisim-
degeri olarak fiyat, yalniz saticinin kafasinda mevcut degil-
dir, keza saticinin taahhiidiiniin 6lciisii olarak da mevcut-
tur, ikinci olarak, para, burada, her ne kadar heniiz gelecek-
teki varliginin golgesini 6niine disirmekteyse de, satinal-
ma araci gorevi gormektedir. Gercekten de metay1 yerin-
den cekip cikarr, meta, saticinin elinden alicinin eline ge-
cer. S6zlesmenin uygulanmasi icin saptanilan vadenin bi-
timinde, 6deme tarihinde, para, dolasima girer, ¢iinkii yer
degistirir, eski alicinin elinden, eski saticinin eline gecer.
Ama dolasim araci olarak ya da satinalma araci olarak do-
lagima girmez. Para, ortada mevcut olmadan énce bu go-
revi yerine getirmistir ve bu gorevi yerine getirip biraktiktan
sonra ortaya cikmaktadir. Tersine, metain tek eksiksiz, tam
esdegeri olarak, degisim-degerinin [sayfa 1821 mutlak varlik tar-
z1 olarak, kisacasi, para olarak, belirli genel 6deme araci go6-
revinde para olarak dolagima girmektedir. Bu 6deme araci
gorevinde, para, mutlak meta olarak ortaya cikar, ama biz-
zat dolasimin icinde, y1g1li pata gibi dolasimin disinda de-
gil. Satinalma araci ile 6deme arac1* arasindaki fark, ticari
bunalim dénemlerinde ¢ok nahos bir bicimde kendini his-
settirir.!™

Baslangicta, trtini kendisi icin kullanim-degeri ol-
madiginda ve irin ancak bagkasina gecmekle kullanim-
degeri olmak zorunda oldugundan, dolasimda iiriiniin
paraya doniismesi, metalar sahibi icin bireysel bir zorun-
luluk olarak goriiniir. Ama, s6zlesme ile saptanilan vade-
de 6deyebilmek icin ilk is olarak meta satmis olmasi gere-
kir. Demek ki, kendi kisisel gereksinmeleri her tiirll incele-

104 Luther’de belirtilen satinalma araci ile 6deme araci arasin-
dankl fark. [I. niishada elyazil not. -Ed.]

* Birinci baskida: “satinalma araclar ve 6deme araclan”, 1. niis-
hada elyazisiyla diizeltilmistir. -Ed.
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menin disinda olmak tizere satis, onun icin, dolasim siireci
hareketiyle, toplumsal bir zorunluluk haline déntismiistir.
Meta sahibi, bir metain eski alicisi sifatiyla, satinalma araci
olarak degil de 6deme araci olarak, degisim-degerinin mut-
lak bicimi olarak para elde etmek tGizere zorunlu olarak bas-
ka bir metain saticisi haline gelir. Metain, sonal akit gibi an-
lasilan para haline doéniismesi, ya da para yigmada meta-
lar sahibinin bir kaprisi biciminde gérinen, metain kendili-
ginde amag gibi anlagilan birinci baskalagimi, simdi ekono-
mik bir gérev haline gelmistir. Odeme eregiyle satisin ne-
deni ve icerigi, ayni dolasim siirecinin biciminden ileri ge-
len bir iceriktir.

Satisin bu biciminde, meta, birinci baskalasimini,
paraya doniismesini erteledigi halde yer degistirir, dolasir.
Satin alici tarafinda, tersine, ikinci bagkalasim yerine gelir,
yani birinci bagkalasim yapilmis olmadan 6nce, para meta-
ya tahvil edilir. Demek ki, burada, birinci baskalasim, kro-
nolojik olarak, ikinciden sonra meydana gelmektedir. Ve
Isayfa 183] bOylece, para, yani metain birinci baskalasiminda-
ki gériniimi belirli bir yeni bicime buruntr. Para, yani de-
gisim-degerinin kendisine dogru evrim gosterdigi 6zerk bi-
¢im, artik metalarnn dolasimini saglayan bicim degildir, bu-
nun sonal sonucudur.

Satisin iki kutbunun zaman i¢inde birbirinden ayrl-
mis bulunduklan bu vadeli satislar, metalarin, basit dolasi-
min kendiliginden gelme bir tirini olmalar, ayrnntil tanit-
lanni vermeye gerek gostermeyen bir olgudur. Ilkin, dolasi-
min gelismesi, sira ile birbirlerinin karsisina alici olarak ve
satic1 olarak cikan ayni meta sahiplerinin tekrar tekrar kar-
silasmalarina neden olur. Bu tekrar tekrar ortaya cikis, sirf
raslanti olarak kalmaz. Bir meta, 6rnegin, gelecekteki bir
zaman icin siparis edilmistir, bu siirenin bitiminde teslim
edilmesi ve 6denmesi gerekir. Bu durumda satis, ideal ola-
rak, yani hukuki olarak metain ve paranin fizik varliklan ol-
madan yerine getirilir. Bir yandan meta ve para ayni anda
yer degistirdikleri ve 6te yandan da para, metai satin alma-
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dig1, ama daha 6nce satilmis olan metain fiyatini gercekles-
tirdigi icin, paranin iki bicimi —dolasim araci ve satmalina
aracl- burada, gene cakisir. Ayrica biitiin bir seri kullanim-
degerinin tabiati, bu kullamim-degerlerinin, metain fiilen
teslimi ile degil, ama belirli bir zaman icin baskasina birakil-
masi yoluyla elden ele gecirilmesini icerir, 6rnegin bir evin
kullanim-degeri, bir ay icin satildig1 zaman, evin kullanim-
degeri, her ne kadar ayin basinda el degistirirse de, ancak
bir ay gectikten sonra saglanmis olur. Kullanim-degerinin fi-
ilen baskasina birakilmasi ve kullanim-degerinin gercekten
baskasina gecirilmesi, yani gercekten elden ele gecirilme-
si, burada, zaman icinde birbirinden aynlmis olduklan gibi,
kullanim-degerinin fiyatinin gerceklesmesi de onun yer de-
gistirmesinden sonra olur. Ensonu, cesitli metalar, iclerin-
de, cesitli tiretim stireleri tasidiklarna ve cesitli stirelerde
uretildiklerine gore, bundan su sonuc cikar Ki, (sayfa 1841 de-
gisim yapanlarn biri, heniiz alic1 olarak ortaya ¢cikmamis-
ken, 6teki, satici olarak ortaya cikar, ve ayni meta sahiple-
ri arasinda alim ve satimin sik sik yinelenisi nedeniyle sati-
sin iki an1, metalarn Giretim kosullarina gore birbirinden ay-
nlirlar. Boylece metalarn sahipleri arasinda, kuskusuz kredi
sistemninin dogal temelini olusturan, ama kredi mevcut ol-
madan 6nce de tam bir gelisme kazanabilmis bulunan ala-
caklinin borgluya olan iligkisi dogar. Her halde surasi aciktir
ki, kredi sisteminin yetkinlesmesiyle, yani genellikle burju-
va Uretim sisteminin yetkinlesmesiyle paranin 6deme ara-
c1 olarak gorevi, paranin satinalma araci olarak ve ayrica
para y1gma unsuru olarak, islevinin zararina genislik kaza-
nacaktr, 6rnegin ingiltere’de, sikkeler halinde para hemen
hemen 6zellikle perakendeci ticaret alaninda ve tireticiler-
le tiiketiciler arasindaki kiiciik ticaret alaninda sikisip kaldi-
g1 halde, 6deme araci olarak para, biiyiik ticari islemler ala-
ninda hikiim siirmektedir.!®

1% Tanimlamalarinin gosterdigi biitiin doktriner kendini begen-
misligine karsin Bay Macleod, en ilkel iktisadi iliskileri o kadar az anla-
maktadir ki, genel olarak paranin gelismis bicimini, 6deme araci olarak
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Genel 6deme araci olarak para, s6zlesmelerinin ge-
nel metai haline gelir — her seyden 6nce yalniz metalar do-
lasimi alani igerisinde.!® Ama para, bir yandan bu islevin-
de gelisirken, biitiin baska 6deme bicimleri, madeni para
ile 6deme biciminde halledilir. Paranin ne 6lctide 6zellikle
6deme araci haline geldigi, degisim-degerinin, Giretimi (say-
fa185] hangi Olciide genisligine ve derinligine eline gecirdigi-
ni gosterir.!%

Odeme araci olarak dolasmakta olan para kitlesi, il-

bicimini hareket noktasi saymaktadir. Bagka seyler arasinda sunu da di-
yor: insanlar, birbirinin hizmetine ayni1 zamanda ve ayni deger hacmin-
de gereksinme duymadiklarindan, “birincinin ikinciye 6demesi gereken
belli bir fark ya da belli bir hizmet toplamu ... bor¢ kalir”. Bu borcun ala-
caklisi kendi hizmetine derhal gereksinme-olmayan bir {iciincii sahsin
hizmetine muhtactir, ve “birincinin kendisine 6édemesi gereken borcu
tclincliye devreder. Bu borcu tamyan senet, boylelikle elden ele dolasir.
... Dolagim aracr ... madeni para ile ifade edilen boyle bir yiikiimliiliige
sahip bulununca, yalmzca ilk bor¢lunun hizmetlerinde degil, biitiin ca-
lisan toplulugun hizmetlerinden yararlanmak miimkiindir”. (Macleod,
Theory and Practice of Banking, etc., London 1855, V. |, [s. 23 vd., 29].)

106 Bailey, Money and its Vicissitudes, London 1837, s. 3: “Para,
sOzlesmelerin genel metaidir, ya da daha sonraki bir donemde yerine
getirilecek olun miilkiyet s6zlesmelerinin cogu para esasi izerinde ak-
tedilir.”

107 Senior, Lc., s. 221, der ki: “Her seyin degeri belli bir zaman sii-
resi icinde degistigi icin, bu ylizden, 6demenin ortaya cikmasi muhte-
mel nedenlerle degeri en az etkilenecek gibi goriinen ve baska seyleri
satin almada aym ortalama yetenegini uzun siire muhafaza edecek gibi
goriinen seyle yapilmasi konusunda anlasmaya varilr. iste boylece, pa-
ra, degerin ifadesi ya da temsilcisi olmaktadir.” Olan tersidir. Altin ve gii-
miis para oldugu icindir ki, yani 6zerk bir duruma gelen degisim-degeri-
nin varlik tarzi haline geldigi icindir ki, bunlar, evrensel 6deme araclan ol-
maktadirlar. Bay Senior’un soziinii ettigi paranin deger hacminin siiresi
sorunu s6zkonusu oldugunda, yani paranin olaylarnn zorlamasiyla genel
odeme araci olarak kendi kendini kabul ettirdi§i donemlerde, paranin
deger hacminin de dalgalanmaya ugradigi goriilmektedir. ingiltere’de
Elizabeth zamani, bu dénemlerden biri idi. Ve iste o zamandir ki, Lord
Burleigh ve Sir Thomas Smith, g6zle goriiliir hale gelmekte olan deger-
li madenlerin degerinin diismekte oldugunu g6ézoéniinde tutarak, Oxford
ve Cambridge tiniversitelerinin toprak rantlannin {icte-birini bugday ve
yulaf olarak muhafaza etmelerini zorunlu kilan bir yasayr parlamento-
dan gecirdiler.
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kénce 6demelerin toplamiyla, yani basit para dolasiminda
oldugu gibi elden ele gecirilecek metalarn fiyatlanyla de-
gil, elden ele gecirilmis metalarin fiyatlarinin toplamu ile be-
lirlenir. Bununla birlikte, bu bicimde belirlenen toplam, iki
tirli degismektedir, ilkin aynm para sikkesinin yeniden ay-
n1 gorevi yerine getirisindeki cabuklukla, ya da 6demeler
kitlesinin hareket halindeki 6deme zinciri seklinde kendi-
ni gosterisindeki cabuklukla. A, B’ye 6der, bunun tizerine
B, C'ye 6der ve boylece gider. Aym para sikkesinin, han-
gi cabuklukla ikinci kez 6deme araci gérevini yerine geti-
recegi, bir yandan, ayni meta sahiplerinin, bir meta sahi-
bine kars! alacakl, bir baskasina kars ise borclu durumda
oluslan gibi meta sahipleri arasindaki alacakli-borclu iligki-
lerinin zincirleme siralanisina, beri yandan da baska baska
O6deme vadelerini ayiran araliga baghdir. Metalarnn, bu son-
radan 6denmeler ya da ilk baskalasimlar zinciri, parann,
dolagim araci olarak dolagiminda kendini gosteren baska-
lagimlar zincirinden nitel olarak aynlir. Bu son bagkalasim-
lar zinciri kronolojik bir ardarda siralanis icinde gériinmek-
le simirh kalmaz, yalnmiz bu kronolojik ardarda gelis icindedir
ki, baskalasimlar zinciri (sayfa 186] haline gelir. Meta, para olur,
sonra yeniden meta olur ve béylelikle baska bir metain pa-
ra olmasina olanak saglar, vb., yy da satici alici olur ve bu
sayede baska bir metalar sahibi satici olur. Bu zincirleme
baglanti, bizzat metalarin degisim siireci icinde, 6nceden
bilinmeyen bir sekilde, rasgele dogar. Ama Anin B’ye ver-
mis oldugu para, arka arkaya, B tarafindan C’ye, C tarafin-
dan D'’ye, vb. verilse ve bu cabuklukla birbiri pesisira gelen
zaman aralariyla olsa da — bu dis zincirleme siralanis, daha
Once zaten mevcut olan toplumsal bir zincirleme baglanti-
y1 giin 15181na koymaktan bagka bir sey yapmaz. Ayni para,
6deme araci roliinii oynadigl icin cesitli ellerden gecmez,
ancak, bu bagka bagka eller, daha 6nce aralannda degisim-
ci olarak bir s6zlesmeyi miihiirledikleri icindir ki para, 6de-
me aracl olarak dolasmaktadir. Demek ki, paranin 6deme
araci olarak dolasimindaki hiz, bireylerin, paranin sikkeler
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olarak ya da satinalma araci olarak dolasimindaki hizin isa-
ret ettiinden ¢ok daha derinlemesine dolasim stirecine sui-
riklendiklerini gosterir.

Su halde mekan icinde paralel olarak meydana ge-
len ayin andaki alim ve satimlarin fiyatlarnin toplami, do-
lagim cabuklugunun sikkelerin eksigini kapatabilecegi sir-
n teskil eder. Bu engel, 6deme araci olarak gorev géren pa-
ra icin ortadan kalkar. Eger ayni zamanda yapilacak 6de-
meler ayni mahalde toplanirlarsa, ki bu ancak biiyiik meta
dolagim merkezlerinde kendiliginden ilkdnce meydana ge-
lir, bu 6demeler, pozitif ve negatif hacimleri temsil ettikle-
rinden, A, B’ye 6demede bulunacagindan ve ayni zamanda
kendisine de C tarafindan 6deme yapilacagindan, 6deme-
ler arasinda denge kurulur, 6deme araci olarak gerekli olan
para toplami, demek ki, ayn1 zamanda yapilacak 6deme-
lerin fiyatinin toplamu ile degil, bu 6demelerin bir merkez-
de toplanisinin, yogunlagsmasinin az ya da ¢ok buytiik olu-
suyla ve bu 6demelerin negatif ve pozitif hacimler olarak
karsilikh birbirlerini ifna etmeleriyle devamini sagladiklan
dengenin biiyiikliigu ile belirlenecektir, [sayfa 1871 6rnegin an-
tik Roma’da oldugu gibi bu denklestirmeler amaciyla bir-
takim 6zel diizenlemeler, kredi sisteminin biitiin gelisme-
si disinda ortaya cikarlar. Ancak, onlan burada inceleme-
nin yeri yoktur, keza her yerde belirli toplumsal ¢evrelerde
kurulan genel 6deme vadelerini incelemenin yeri de burasi
degildir. Yalnizca suna da isaret edelim ki, bu 6deme vade-
lerinin dolasimdaki para miktarnin periyodik dalgalanma-
lan tizerinde meydana getirdikleri 6zel etki, ancak su son
zamanlarda bilimsel olarak incelenebilmistir.

Odemeler poritif ve negatif hacimler sifatiyla denk-
lestikleri siirece, en ufak bir sekilde gercek para miidahale-
si mevcut degildir. Para, burada, ancak degerler olctisii bi-
cimiyle, bir yandan metalarin fiyatinda, 6te yandan da kar-
siikh taahhiitlerin hacminde gelisir. Su halde, degisim-de-
geri, ideal varhginin disinda, burada, 6zerk bir varlik kazan-
maz, hatta deger alameti varligi da kazanmaz ya da para,
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yalnizca ideal itibari para haline gelir. Demek ki, 6deme
araci olarak paranin gorevi soyle bir celigkiyi icerir: bir yan-
dan, eger 6demeler denklesirse, para, ancak ideal olarak
oOlcu gibi is gortir, 6te yandan eger 6demenin gercek olarak
yapilmasi gerekiyorsa, para, gecici dolasim araci olarak do-
lagima girmez, kalimli bir genel esdeger varlik tarz1 edinir,
dolagima mutlak meta olarak, yani bir s6zciikle para olarak
girer. Onun i¢in 6deme zincirinin ve yapay bir denklestirme
sisteminin gelismis oldugu yerde, édemelerin seyrini ani
ve sert bir sekilde kesintiye ugratan ve 6demelerin denk-
lesmesi mekanizmasini bozan sarsintilar oldugunda para,
degerler 6lciisi olarak sahip bulundugu ucucu ve akiskan
olan hayali biciminden, ansizin, kat1 olan para bicimine ya
da 6deme araci bicimine gecer. Boylece, metalar sahibinin
uzun zamandan beri bir kapitalist haline gelmis bulundugu,
kendi Adam Smith’ini tamidig1 ve yalmz altin ve gimiisiin
para olabilecekleri ya da genellikle paranin, 6teki metala-
rn tersine, mutlak meta olabilecegi yolundaki bos inanci
kiiciimseyici bir giilimsemeyle [sayta 188] karsiladig1 gelismis
bir burjuva Uretim evresinde para, ansizin, dolasimin araci-
s1 olarak degil de, degisim-degerinin, tam, eksiksiz tek bici-
mi olarak, tipatip para yigicisinin anladigi anlamda biricik
zenginlik olarak yeniden ortaya cikar. Zenginligin bu biricik
varlik biciminde, para, 6rnegin para sisteminde oldugu gi-
bi, yalnizca biitiin maddi servetin degerden diismiis ve de-
gersiz oldugu sanisimi uyandirarak kendini ortaya koymaz.
Bu degerden diisme ve degersizlik, gercektirler. Bu, diinya
pazarnnin, para bunalimi denen bunalimlarinin 6zel evresi-
dir. Bu gibi anlarda, biricik zenginlik olarak, biiyiik yayga-
ralarla talep edilen summum bonum* paradir, pesin para-
dir, biitiin 6teki metalar, 6zellikle kullamim-degeri oldukla-
1 icin, onun yaninda yararsiz, gereksiz, cocuk oyuncagi, ya
da Doktor Martin Luther’imizin dedigi gibi, basit birer siis ve
israf gibi goriiniirler. Kredi sisteminden ani olarak nakit sis-
teme donilmesi, pratikteki panige teorik korkuyu ekler ve
dolagimin etkenleri kendi ekonomik iligkilerinin anlasiima-
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s1 olanaksiz gizemi karsisinda titrerler.!%®

Odemeler ise, kendi hesaplarina, bir yedek fonu-
nu, 6deme araci sifatiyla bir para birikimini zorunlu kilar-
lar. Bu yedek fonlarin tesekkiili, artik, ne para yigmada ol-
dugu gibi bizzat dolasimin disinda bir eylem gériiniimiinde,
ne de sikkelerin yedeklerinde oldugu gibi para gecerliginin
dipediiz teknik bir kesintiye ugramasi goériniimiinde be-
lirmez; burada, daha sonraki belirli 6deme vadelerinde el
altinda kullanima hazir bulundurabilmek tizere paray1 azar
azar yigmak gerekir. Béylece, bir zenginlesme olarak tanin-
dig1, soyut bicimindeki (sayfa 1891 para y18ma, burjuva uretimi-
nin gelismesi ile birlikte azaldigi halde, degisim stirecinin
dolaysiz olarak empoze ettigi iste bu cesit para yigma artar,
ya da genel olarak metalar dolasimi alaninda tesekkiil eden
goémiinin bir kismi, 6deme araclarnin yedek fonlan ola-
rak emilir. Burjuva uretim ne kadar ¢cok gelismisse, bu ye-
dek fonlar da o kadar vazgecilmez bir asgariyle sinirlanmis
durumdadirlar. Locke, faiz oranminin diismesi konusundaki
yazisinda,'® bu yedek fonlarin kendi cagindaki 6énemi hak-
kinda ilgi cekici bilgiler vermektedir. Bu yazida, genel bir bi-
cimde dolagsimda bulunan paranin ne kadar énemli bir kis-
munin, Ingiltere’de, dogrudan dogruya banka sisteminin ge-
lismeye basladig1 cagda bu 6deme araclan yedekleri tara-
findan emildigi gortilmektedir.

1% Burjuva tretim iligkilerinin bizzat burjuvalara karsi isyan et-
melerini 6nlemek isteyen Boisguillebert, fikirlerinde, paranin ancak ide-
al olarak ya da elden kacan tarzda goriinenini tercih etmektedir. Dolasim
aracl icin de boyle, 6deme araci icin de. Burada gene goremedigi sey,
paranin ideal biciminden dis-gercekligine hemen gecisidir, degerlerin 61-
clisli, yalmzca diisiiniildigi anda bile, daha o zaman durgunluk halin-
deki kat1 paray! icermektedir. Paranin bizzat metalann basit bir sekli ol-
dugu, “metalann degeri saptandiktan” sonra degisimin paranin miida-
halesi olmadan yeraldigi biiyiik ticarette gérilmektedir. (Le Détail de la
France, l.c., s. 210.)

* En Gistiin mal. -¢.

1% Locke, Some Considerations on the lowering of Interest, elc.,
Lc.,s. 17,18.
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Basit para dolasiminin incelenmesinden cikan dola-
simdaki para miktan yasasi, esas olarak, 6deme aracinin
dolasimu tarafindan degisiklige ugratilmistir. Gerek dolasim
araci olarak, gerek 6deme araci olarak, paranin dénme hiz
belli oldugu takdirde, belli bir zaman icinde dolasimda bu-
lunan paranin tiim toplami, metalarnn gerceklesecek fiyat-
larinin tiim toplamu [art1] ayn1 zaman icinde vadeleri gelmis
O6demelerin tim toplami, eksi denklestirme yoluyla birbiri-
ni ortadan kaldiran 6demeler ile belirlenecektir. Dolasimda
bulunan para kitlesinin metalarnn fiyatina tabi olusu genel
yasasl, bu ylizden hic bir bicimde degisiklige ugramaz, ¢iin-
kii bizzat 6demelerin tutan da s6zlesmeyle saptanmus fiyat-
larla belirlenmistir. Ama su da ¢ok g6ze carpici bir bicimde
ortaya cikar ki, hatta seyir hiz1 ve 6demeler ekonomisi de-
gismez varsayilsalar bile, belirli bir donem icinde, 6érnegin
bir giinde dolasimda bulunan metalar kitlesinin fiyat topla-
mu ile ayn1 giin icinde dolasan para kitlesi birbirine uymaz-
lar, clinkii fiyat1 ancak gelecekte para olarak gerceklesecek
olan bir metalar Kitlesi ile kendisinin karsihigi olan metala-
rn ¢oktan beri dolagimdan ¢ikmis bulundugu bir para kitle-
si, [sayfa 190] dolasimda bulunmaktadirlar. Bu son para kitlesi-
nin kendisi de, her ne kadar bambaska zamanlarda diizen-
lenmis s6zlesmelerin konusu ise de, ayni giinde vadesine
eren 6demelerin deger toplaminin hacmine tabi olacaktir.

Daha yukarda gordiik ki, altin ve giimiisiin degerin-
deki degisiklik, onlarn deger Ol¢iisii ya da itibari para go-
revlerine dokunmuyor. Bununla birlikte, bu degisiklik, y181l
parayl meydana getiren para icin belirleyici, kesin bir 56nem
kazanacaktir, ¢ciinki altin ve giimiisiin degerinde yiikselme
ya da diisme, altin olarak ya da giimiis olarak kurulan go6-
munin deger hacmindeki artma ya da azalmay belirler. Bu
degisikligin 6nemi, 6deme araci olan para i¢in daha da bu-
yiiktiir. Odeme, ancak metalarn satisindan sonra yerine
getirilir, ya da para iki ayn dénemde iki ayn gorev gortir, 6n-
ce degerler olcusii olarak hareket eder, sonra da bu ol¢iiye
tekabil eden 6deme araci olarak hareket eder. Eger bu iki
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doénem arasinda, degerli madenlerin degeri degisirse, yani
onlann tiretimi icin gerekli emek-zamamn degisirse, ayni al-
tin ya da gimiis miktan, 6deme araci gorevi gordugi tak-
dirde, degerler Olciisii olarak hizmet ettigi andakinden, yani
sozlesmenin imzalanmis oldugu andakinden daha kii¢ik
ya da daha buyik bir degere sahip olacaktir. Para olarak
ya da Ozerklige erismis degisim-degeri olarak kullanilan al-
tin ve glimiis gibi 6zel bir metain gorevi, burada, deger hac-
mi, kendisinin Uretimi icin gerekli masraflardaki degisik-
liklere bagh olan 6zel meta niteligiyle catisma haline gelir.
Avrupa’da degerli madenlerin degerlerinin dismesine ne-
den olan biiyiik toplumsal devrim de, bunun tam tersi olan,
Eski Roma cumbhuriyetinin ilk zamanlarnnda bakirnn, yani
plebiyenlerin bor¢landinlmalarinda esas tegkil eden made-
nin degerinin yiikselmesiyle meydana gelen devrim kadar
bilinen bir olaydir. Degerli madenlerin degerindeki dalga-
lanmalar konusunda incelemeyi daha ileriye gétiirmeden
de, burada, daha simdiden, degerli madenlerin degerinde
bir diismenin [sayfa 1911 alacaklilarin zararina olarak borclular
icin elverisgli oldugu ve tersine, degerli madenlerin degerin-
de yiikselmenin ise, bor¢lularin zararina olarak alacaklilar
icin elverisli bir durum yarattig1 meydana cikar.

¢) Evrensel Para

Altin, 6nce, gomii biciminde dolasimdan cekilerek
sonra dolasim araci olmadan dolasima girerek ve ensonu
metalar diinyasinda genel esdeger olarak gorev gérmek
tizere i¢ dolasimin engellerini asarak, bir iilkenin sikkele-
rinden farkli bir para haline gelir. iste boylece, evrensel pa-
ra olur.

Nasil ki degerli madenlerin genel agirhk olciileri, ilk
deger, olciileri hizmetini goérdilyse, paranin itibari adlar
da, diinya pazan icerisinde, yeniden, bunlara tekabiil eden
agirhklarin adlar haline gelirler. Nasil ki bi¢cimsiz kiilce (aes
rude) halindeki maden, dolasim aracinn ilkel bicimi idiyse,
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nasil ki ilkten para bicimi yalnizca madeni parcalarnn icer-
dikleri agirhgin resmi alameti idiyse, ayni bicimde evrensel
para olarak degerli maden, yeniden anlam tasimayan ma-
den cubugu seklini almak tizere bir kere daha yazisindan
ve turasindan arnir, ya da Rus emperyalleri, Meksika ekii-
leri ve Ingiliz san liralan gibi ulusal paralar, yabanci {ilkeler-
de dolasima girdiklerinde, bunlann tizerindeki yazilar an-
lamlarnn yitirirler ve yalmzca icerdikleri degerli maden 6zi
hesaba katilir. Ensonu uluslararasi para olarak, degerli ma-
denler, yeniden ilkel degisim araci gorevlerini yerine getirir-
ler, tipki metalarin metalarla degisimi gibi bu degisim ara-
cinin kokeni de, ilkel topluluklarnn kendi icinde degil baska
topluluklarin temas noktalarndadir. Su halde, para, evren-
sel para olarak, kendi ilkel dogal bicimini yeniden bulur. ic
dolasimdan cikarken, bu 6zel alan icerisindeki degisim sii-
recinin gelismesinden dogan 6zel bicimlerden, fiyatlar 6l-
cuti, sikkeler, kiisurati tamamlayan ufak para, deger ala-
meti gibi sahip oldugu yerel bicimlerden soyunur. (sayfa 192]

Bir tilkenin i¢ dolasiminda bir tek metain degerler 6l-
ciisu olarak is gérdiigiini gordiik. Ama, bu gorevi yerine ge-
tiren maden, bir tilkede altin, 6tekinde glimiis olduguna go6-
re, diinya pazan iizerinde cifte bir deger Olciisii gecerlidir
ve para, ayni bicimde, biitiin 6teki gorevlerinde de bir cifte
varlik kazanir. Metalarin degerlerinin altin fiyatindan giimiis
fiyatina cevrilmesi, keza giimiis fiyatindan altin fiyatina ¢ev-
rilmesi, her defasinda, bu iki madenin, siirekli olarak degi-
sen ve boylece belirlenmesi stirekli bir stire¢ gibi goriinen
goreli degeri ile belirlenir. Dolasimin i¢ alanlarnmnin herbirin-
deki metalann sahipleri, dis dolagim i¢in birbiri arkasindan
altin ve giimis kullanmak ve béylece icerde para gorevi go-
ren parayl, disarda asil gereksinme duyduklan maden ile
degismek zorundadirlar. Su halde her ulus, evrensel para
olarak, iki maden kullanir: altin ve gimiis.

Uluslararas1 meta dolasiminda altin ve giimis, do-
lasim araclarn olarak degil, ama evrensel degisim araclar
olarak goériiniirler. Ama evrensel degisim araci, ancak, sa-

Karl Marks
Ekonomi Politigin Elestirisine Katki

173



174

tinalma aract ve édeme aract gibi gelismis iki bicimde is
gortr, boyle olmakla birlikte bu iki bicimin iligkisi, diinya
pazarn uzerinde tersinedir, i¢ dolasim alaninda, para sikke-
ler oldugu siirece, hareket halindeki M-P-M biriminin orta
ucunu ya da metalarin durmadan yer degistirmesinde de-
gisim-degerinin hayali seklini temsil ediyordu, 6zellikle sa-
tinalma araci gibi davraniyordu. Diinya pazarnnda, durum
bunun tersidir. Altin ve giimiis, burada, nesne degisimi yal-
nizca tek yanl oldugu zaman ve bdylece alim ve satim bir-
birlerinden ayrldiklan zaman satinalma araci olarak orta-
ya cikarlar, 6rnegin Kiahta sinin Gizerindeki ticaret, gimu-
sun, fiiliyatta da, anlasmaya gore de, ancak bir deger 6l¢ii-
si1 oldugu bir trampa ticaretidir. 1857-58 savasi, Cinlileri, sa-
tin almadan satmaya tesvik etti. Gimiis, o0 zaman, birden-
bire satinalma araci olarak belirdi. Ruslar, anlasmanin met-
nine sadik kalmak icin, bes franklik Fransiz sikkelerini, is-
lenmemis giimiis metal [sayfa 193] haline cevirdiler ve bun-
lar, degisim araci olarak kullanildi. Gimiis madeni, bir yan-
dan Avrupa ile Amerika arasinda, 6te yandan da bu made-
nin hazine halinde y1811dig1 Asya ile Avrupa arasinda stirekli
olarak satinalma araci gorevini yerine getirmektedir. Ayrica,
uluslar arasindaki siiregiden her zamanki madde degisimi
dengesi birdenbire bozuldugu ve 6rnegin koéti Griin alin-
mis olmasi, bu uluslardan birini, normalin istinde miktar-
larda satin almaya zorladig1 zaman, degerli madenler, ulus-
lararas! satinalma araci olarak is gorurler. Ensonu, degerli
madenler, metain bagkalasima ugramis bicimleri degildir;
dogrudan dogruya iriin, dogrudan dogruya meta olduklari
altin ve giimus Ureticisi ilkeler icin uluslararas1 6deme ara-
cidirlar. Cesitli ulusal dolasim alanlan arasindaki meta de-
gisimi ne kadar cok gelisirse, evrensel paranin uluslarara-
s1 dengeler acigin kapamak icin édeme aract olarak gore-
vi de o kadar gelisir.

Tipki i¢ dolasim gibi uluslararasi dolagim da her za-
man degisen bir altin ve giimus miktan gerektirir. Onun icin
biriktirilmis hazinelerin bir kismi, biitiin halklarda, metalar
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degisimindeki oylamalara gore bazan bosalan, bazan ye-
niden dolan evrensel para yedek fonlan olarak i goriir.!!
Ulusal* dolagim alanlan arasindaki gidis-gelisinde yapti-
81 6zel hareketlerden bagimsiz olarak evrensel para, bas-
langic noktalan, iretimin kaynaklarinda bulunan genel bir
hareketle canlanmuistir, altin ve glimiis akintilan bu Giretim
kaynaklarindan degisik dogrultularda diinya pazarnna yay1-
lirlar. Burada altin ve giimiis, ancak meta olarak diinya do-
lagimina girerler, ve i¢ dolagim alanlarina diismeden, icer-
dikleri emek-zamaniyla orantii olmak iizere, esdegerler
olarak esdegerler olan [sayfa 194] molalarla degisilirler. Demek
ki, bu i¢ dolagim alanlarinda, belli bir deger hacmi ile belir-
lenir. Su halde, onlarin iiretim masraflarindaki artma ya da
azalma bicimindeki butiin degisiklikler, diinya pazan tize-
rinde, onlarnn goreli degerlerini aynm bicimde etkiler, altin
ve giimusiin goreli degeri, tersine, onlarn baska baska ulu-
sal dolasim alanlan tarafindan i¢gine cekilisi oranindan ta-
mamiyla bagimsiz kalir. Metalar aleminin herbir 6zel ala-
ninin maden akintisindan ele gecirdigi kisim, kismen agin-
mis maden sikkelerinin yerini almak tizere dogrudan dog-
ruya i¢ para dolagimina girer, kismen sikke yedekleri, 6de-
me araclan ve evrensel para depolarn gorevini gormek tize-
re cesitli hazinelerde alikonulur, kismen de liikks maddeler
haline gelmis bir durumda bulunurken, ensonu geri kalan
kisim, kisaca, gomu haline gelir. Burjuva uretimin gelismis
evresinde, bu gomiilerin tegkili, dolasimin cesitli stirecler
mekanizmasinin serbestce isleyebilmesi icin gereken asga-
riyle smnirlandinlmustir. Yalniz, bir kenarda dinlenmeye bira-
kilan servet, burada, su ya da bu bicimde gémi haline gelir
— megerki bu, dinlenmeye birakilan servet, 6demeler den-

110 “Y1gilan para. fillen dolasimda olabilmek icin ve ticaretin muh-
temel gelismeleri sonucu meydana gelen gereksinmeleri karsilayabil-
mek icin uzaklasarak bizzat dolagim alanin terk eden meblaga gelip ek-
lenir.” (G. R. Carli, Verri'ye not: Meditazioni sulla Economie Politica, s.
196, c. XV, Custodi koleksiyonu /,c..)

* Birinci baskida: “uluslararast”; I. niishada elyazisiyla diizeltil-
mistir. -Ed.
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gesinde meydana gelen bir fazlaligin gecici bicimi olmasin,
nesne degisiminde bir duraklamanin, bir kesintinin sonu-
cu ve yani metain birinci bagkalasiminda dondurulmasi ol-
masin.

Nasil ki para olarak altin ve giimiis, genel meta say1-
lirlarsa, bunlar, evrensel parada, uygun diisen evrensel me-
ta varlik tarzina burtiniirler. Biitiin Girtinlerin altin ve gimus
halinde elden ele gecisleri 6l¢iisiinde, altin ve giimis, bu-
tiin metalarn baskalasmis simgesi haline, yani evrensel ola-
rak elden ele gecebilir meta haline gelirler. Somut emekle-
rin maddi degisimi, bitiin yeryiiziinii kucakladigi olciide,
altin ve giimiis, genel emek-zamaninin maddilesmesi ola-
rak gerceklesirler. Kendilerinin degisim alanim olusturan
Ozel esdegerler serisi gelistigi 6lcliide, altin ve glimiis de ge-
nel esdeger haline gelir. Diinya dolasiminda metalar, evren-
sel olarak [sayfa 196] kendi 6z degisim degerlerinden anndik-
lan icin, bu degisim-degerinin altin ve giimis olarak bas-
kalagima ugramis bicimi, evrensel para olarak ortaya cikar.
O halde, meta sahibi uluslar, evrensel sanayileriyle, diinya-
y1 kaplayan alis-verisleriyle, altini, eksiksiz tam para haline
cevirirler, sanayi ve ticaret, onlara, diinya pazarindan altin
ve giimiis biciminde para cekip ¢ikarmaya yarayan bir ara¢
gibi gortiniir. Demek ki, altin ve giimiis, evrensel para ola-
rak, ayn1 zamanda hem metalarin genel dolasiminin uri-
nii, hem de bu dolasim ¢cemberlerini genisletme aracidirlar.
Nasil ki, simyacilar, altin yapmak isterken, bilmeden kimya-
nin dogusuna yardim ettilerse, ayni bicimde, diinyanin sa-
nayi ve ticaret kaynaklarnnin fiskirmasi da biiyiileyici kiligi-
na biirinmiis metain pesine takilip onu kovalayan meta sa-
hiplerinin bilgisi disinda olmustur, altin ve gimiisiin para
olarak kavraminda dinya pazarnmn varligi mustulandigin-
dan, bu iki maden, diinya pazarnn yaratilmasina yardim
eder. Altin ve giimiisin bu tilsiml etkisi, hi¢ de burjuva top-
lumunun ¢ocukluk yillanna inhisar eden bir sey degildir;
bu etki zorunlu olarak, metalar aleminde yer alan unsurla-
rnn kendi toplumsal isleri hakkinda edinmis olduklan tama-
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men tersine donmiis imgeden ileri gelmektedir. 19. ytizyiln
ortalarinda, altin madeni bakimindan zengin yeni tlkelerin
kesfedilmesinin diinya ticareti (izerinde meydana getirdigi
olaganisti etki, bunun kamitidir.

Nasil para geliserek evrensel para oluyorsa, metalar
sahibi de, kozmopolitlesir. Baglangicta, insanlar arasindaki
kozmopolit iligkiler, meta sahipleri olmak sifatiyla aralarin-
da mevcut iligkilerden baska bir sey degildir. Kendinde me-
ta ve kendi icin meta, biitiin dinsel, siyasal, ulusal engelle-
rin, dil engelinin tistindedir. Onun evrensel dili fiyat, cema-
ati ise paradir. Ama ulusal paraya karsilik evrensel paranin
gelismesiyle, insanlar arasindaki madde degisimini kostek-
leyen dinsel, ulusal ve baska alanlardaki geleneksel 6nyar-
gilara karsilik, pratik aklin dini biciminde, meta sahibi (say-
fa196] kozmopolotizmi gelisir. Amerikan kartallar: [10 dolar-
lik sikkeler] biciminde karaya cikan aym altin, Ingiltere’de
ingiliz san liras olurken, iic giin sonra Paris’te Napolyon li-
rasi olarak dolasir, birkac hafta sonra duka biciminde Vene-
dik’te bulunur, ama her zaman ayni degeri muhafaza eder,
meta sahibi, milliyetin, is but the guinea’s starmp* pek iyi bi-
lir. Meta sahibi icin biitiin diinyanin icinde ¢6ziime baglan-
dig1 ulu fikir, pazar fikridir - diinya pazar fikridir "

IV, DEGERLI MADENLER

Burjuva iiretim siireci, her seyden énce, madeni do-
lagimi, derhal islemeye hazir bir vaziyette kendisine akta-
nlan ve kuskusuz yavas yavas bicim degistiren bir organiz-
ma gibi ele gecirir, ama bununla birlikte onun temel yapisi-

' Montanari, Della Moneta (1683), L.c., s. 42: “Biitiin {ilkeler ara-
sindaki iligkiler yeryiiziinde Oylesine genislemistir ki, biitlin diinyanin,
biitiin metalarin satildig ve herkesin kendi yurdundan ¢ikmadan para ile
diinyanin neresinde olursa olsun hayvanlarin ve insan emeginin tirettigi
her seyi satin alabilecegi daimi bir panayirin yer aldigi tek bir kent haline
gelmistir. Ne harikulade bir bulus.”

* Ginenin (itibari degeri 21 silin olan ingiliz liras1) damgasindan
baska bir sey olmadigin. -¢.
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n1 daima muhafaza eder. Neden baska metalar yerine para
maddesi olarak altin ve giimustin is gérdiig sorunu, burju-
va sistemi cercevesi icinde konulacak bir sorun degildir. Su
halde biz, ancak en bellibash goriisleri kisaca 6zetlemek-
le yetinecegiz.

Genel emek-zamaninin kendisi ancak nicel farklan
kabul ettigi icin, genel emek-zamaninin 6zgul cisimlesme-
si sayllmasi gereken nesnenin de salt nicel farklan temsil
edebilmesi gerekir, bu da niteligin 6zdesgligini, bi¢cim birligi-
ni varsayar. Iste, bu da, bir metain deger 6lciisii gérevini ye-
rine getirebilmesinin birinci kosuludur. Ornegin, biitiin me-
talar, 6kiiz olarak, post olarak ya da tahil olarak degerlen-
direcek olursam, fiiliyatta, ideal ortalama Okiiz ile, ideal or-
talama post ile 6lcmem gereKkir, clinkii 6kiizden okiize, ta-
hildan tahila, posttan (sayfa 1971 posta nicel farklar vardir. Buna
karsilik, altin ve giimis, basit cisimler olduklarindan ken-
di kendileriyle 6zdestirler ve bu madenlerin esit miktarla-
11, esit bliylikliikte degerleri temsil ederler.!'? Genel esdeger
hizmeti gérecek olan metain yerine getirecegi baska bir ko-
sul, salt nicel farklan temsil etme islevinden ileri gelen ko-
sul, bu metain istenildigi kadar parcalara boéliinebilmesi, ve
bu parcalarn, itibari paranin elle tutulabilir bir bicimde de
temsil edilebilecegi sekilde yeniden biraraya toplanabilme-
si kosuludur. Altin ve giimiig, bu niteliklere ¢ok yiksek de-
recede sahiptirler.

Dolasim araci olarak altin ve giimiisiin, baska meta-
lara gore, isgal ettikleri kiiclik yere nispeten biiyiik bir agir-
ik saglayan ytliksek yogunluklarna tekabiil eden ekonomik
bir yogunluk, bu madenlerin kii¢iik bir hacim icinde nispe-
ten yiiksek bir emek-zamani, yani buytik bir degisim degeri
tasimalarina olanak veren usttinliikleri vardir. Bu da, tasima
kolaylhigl, elden ele ve tilkeden iilkeye gecirme kolayhg: ve

112“Madenler su vasfive 6zelligi 6zlerinde tasimaktadirlar ki, yalmz
onlarda her sey, tek bir seye, nicelige indirgenebilir: madenler dogadan
ne i¢ yapilan bakimindan, ne de bicimleri ve dis tarzlan bakimindan nitel
cesitliligi almamuslardir.” (Galiani, Della Moneta, s. 130.)
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gene esit bir cabuklukla ortaya ¢cikmaya ve ortadan kaybol-
maya elverislilik — kisaca maddi hareket saglar, bu da dola-
sim siirecinde perpetuurmn mobile* olarak hizmet etmek zo-
runda olan bir metain sine qua non’udur.**

Degerli madenlerin buiyiik 6zgiil degeri, dayaniklili-
81, nispeten tahrip edilemeyisleri, havada okside olmama
Ozellikleri ve 6zellikle altin icin, altin suyundan bagka asit-
lerde erimeme Ozelligi, biitiin bu dogal 6zellikler, degerli
madenleri, para yigmanin dogal maddesi yapar. Onun icin
cikolatay1 cok sevdigi anlasilan Petro Martyr, Meksika’da
kullanilan para cesitlerinden biri olan kakao torbalarndan
sozederken soyle diyor: [sayfa 198]

“Ey, insanogluna tath ve besleyici bir icecek sunan,
gomilemedigi, ya da uzun zaman saklanamadigl icin de,
masum sahiplerini cehennemlik cimrilik vebasindan koru-
yan mutlu para.” (De orbe novo [Alcala 1530. Dec. 5. Cap.
4].)

Genel olarak madenlerin dogrudan dogruya uretim
siirecindeki biiyliilk 6nemleri, onlarn iiretim araci olarak
gorevlerine baghdir. Altin ve giimiisiin demire hatta bakira
(eskiden kullanilan sertlestirilmis bakira) oranla az bulun-
duklan gibi, ayrca, yaprak haline getirilebilmeleri, yani yas-
siltilabilmeleri, onlar, bu cesit yararl isler icin kullanilmaya
elverissiz kilar ve, béylece, genel olarak madenlerin kulla-
nim-degerlerinin dayandigi nitelikten genis bir dl¢iide yok-
sun birakir. Dogrudan dogruya tiretim siireci icinde yarar-
I olmadiklan gibi, hayat icin gerekli araclar olarak, tiiketim
nesneleri olarak zorunlu da goriinmezler. O halde altin ve
glimus, dolaysiz Uiretim ve tiiketim siireclerine zarar verme-
den herhangi bir miktarda toplumsal dolasim siirecine so-
kulabilirler. Onlann bireysel kullanim-degerleri, ekonomik
gorevleriyle catisma haline gelmez. Ote yandan, altin ve gii-
mis, gereksiz seylerin, yani vazgecilebilir seylerin negatif

* Daimi hareket; herhangi bir enerjiyi gerektirmeksizin hareket
eden Utopik bir makine. -¢.
** Zorunlu neden. -¢.
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niteliklerine sahip olmakla kalmazlar: estetik nitelikleri, al-
tin ve gimiisi, liksin, siisiin, satafatin, ihtisamin, bayram
gunleri gereklerinin dogal malzemesi haline getirir, kisaca
gereksiz olanin ve zenginligin pozitif sekli yapar. Gimiis, il-
kel kansimlan icinde, bitiin 1s1k 1s1nlanni yansitarak, altin,
yalnizca kirmiziy, rengin en kuvvetlisini yansitarak, insanin,
topragin ta derinliklerinden cekip c¢ikardigi, dogadaki anhgi,
katkisizhig1 icinde bir cesit 151k gibi gérintrler. Ve, renk duy-
gusu, genel anlamiyla estetik duygusunun halk arasindaki
en yaygin bicimidir. Cesitli Hindo-Avrupa dillerinde, deger-
li madenlerin adlan ile renk iligkileri arasinda mevcut eti-
molojik bag, Jacob Grimm tarafindan tanitlanmistir. (Onun
Alman Dilinin Tarihi’ne bakiniz.)

Ensonu altin ve giimiisiin, madeni para biciminden
kiilce haline, kiilce halinden liiks esya bicimine gecebilme
Ve [sayfa 199] Vice versa* donebilme yetisi, bu madenlerin, 6te-
ki metalara gore; kendilerine bir daha degismemek tlizere
verilmis belirli kullanim bicimlerinin tutsagi olarak kalma-
mak gibi bir Gistiinliige sahip olmalar, onlan, stirekli olarak
belirli bir bicimden 6tekine gecmek zorunda olan paranin
dogal maddesi yapar.

Bankayl, kambiyo kurunu, nasil doga iiretmiyorsa,
paray1 da doga Uiretmez. Ama, burjuva tiretimin zenginligi
bir fetis yapmasi ve onu 6zel bir nesne biciminde billurlas-
tirmasi zorunlu olarak gerektigi icin, altin ve giimiis de, zen-
ginligin, eksiksiz, tam cisimlesmesi olurlar. Altin ve giimiis,
dogasi geregi, para degildir, ama para, dogas1 geregi altin
ve gimustir. Bir yandan, paranin giimiis ya da altin halinde
billurlasmasi, yalmzca dolagim siirecinin bir tirtinii degildir,
ashinda dolagim stirecinin biricik dayanikh @irtint, bu billur-
lagsmadir, 6te yandan altin ve giimiis dogadan son bic¢imini
almis olarak saglanabilen tirtinlerdir, bunlar, aralarinda her-
hangi bir bicim degisikligi onlan ayirdetmeden dolasimin
drtinleri olduklan gibi, doganin da dogrudan urtinleridirler.
Toplumsal siirecin genel tiriini ya da tirtin olarak bizzat su-
recin kqnecrisilsr;é't}g_el dogal bir tirtindiir, topragin derinliklerin-
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de sakli bulunan ve oradan cikarilabilen bir madendir.!!?
Gordiik ki, altin ve giimiis, ancak madeni para ola-
rak kendilerinden isteneni, sabit hacimde degerler olmay1
saglayabilirler. Bununla birlikte, Aristoteles’in de isaret etti-
8i gibi, 6teki metalarin ortalamasindan daha kaliml bir de-
ger bliylikligiine sahiptirler. Degerli madenlerin degerlerin-
de bir yiikselmenin ya da degerden diismelerinin genel et-
kisinden ayn olarak, altinla giimiisiin deger oranlarindaki
dalgalanmalar, 6zel bir 6nem tasirlar, ctinki, diinya paza-
1 [sayfa 200] Uzerinde bu iki maden, para maddesi olarak yan-
yana hizmet ederler. Bu deger degisikliklerinin sirf ekono-
mik olan nedenleri —antikcag diinyasinda madenlerin de-
geri lizerinde cok biiylik bir etkisi olan fetihlerin ve 6teki si-
yasal kargasaliklarin ancak yerel ve gecici bir etkileri vardir—
bu madenlerin tretimi icin gerekli olan emek-zamaninda-
ki degisikliklere baglanmaldir. Bu emek-zamaninin kendi-
si de, bu madenlerin dogal olarak nispeten az bulunuslar-
na ve bu ylizden de saf maden halinde elde edilislerindeki
glcligiin az ya da cok olusuna baghdir. Gergekte, altin, in-
sanin buldugu ilk madendir. Bir yandan doga, altini, saf bil-
lurumsu bi¢iminde, bireysellesmis olarak, baska cisimler-
le kimyasal bilesimler yapmamus bir bicimde ya da simya-
cilarnn dedikleri gibi bakir bir halde sunar; 6te yandan, al-
tin1, su akintilan altinda yikayip temizleyerek teknolojinin
yapacagl isi, doga, kendi lizerine alir. Boylece altini, ister
akarsulardan olsun, ister talasik arazilerden olsun, elde et-
mek, insan icin gerekli olan ancak en ilkel bir calismadir,
oysa gumius Uretimi, maden isciligi ve genellikle de nispe-
ten yiiksek bir teknik gelisme ister. Bunun icindir ki, her ne
kadar mutlak olarak altin daha az bulunursa da, giimiisiin

113 760’ta, kalabalik bir grup yoksul insan go¢ edip Prag’in gii-
neyindeki altin iceren kumlan yikamaya gittiler ve bunlardan tic Kisi bir
giinde ti¢ altin mark elde edebildi. Bunun sonucu olarak, diggings’e [al-
tinli kumlara] 6yle bir insan akisi oldu ki, ve tarimi terk eden kol say1-
s1 Oylesine biiyiiktii Ki, ertesi yil tilkede aclik oldu, (Bkz: M, G. Kcener,
Abhandlung von dem Altertum des béhmischen Bergwerks, Schneeberg,
1758. [s. 37 vd.].)
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ilkel degeri, altina gore, nispi olarak ustiindiir. Strabon’un,
bir Arap kabilesinde 1 livre demire 10 livre altin, 1 livre gi-
miise ise 2 livre altin verildigini ifade etmesi hi¢ de inanil-
maz bir sey gibi gérinmiiyor. Ama, toplumsal emegin tre-
tici gucleri gelistikce ve bunun sonucu olarak basit eme-
gin Uriini karmasik emegin Uriintine oranla daha pahal ol-
dukca, yeryiizii kabugu daha bircok yerlerinden kazldikca
ve yeryuzi Uzerinde evvelce bulunan, altin saglayan para
kaynaklan kurudukca, altina oranla giimiisiin degeri azala-
caktir. Teknolojinin ve ulasim araclarnin gelismesinin be-
lirli bir evresinde, topraginda altin ve giimiis bulunan ye-
ni tilkelerin bulunmasi, ensonu teraziyi bir yana egdirecek-
tir. Eski Asya’da altinin giimiise orani, 6'nin 1’e ya da 8’in
1’e orani gibiydi; bu son oran, Cin’de ve Japonya’da, [sayfa201]
19. yiizyihn baslarinda héla saptanmaktaydi; Ksenefon za-
maninin 10’da 1 orani, antikcagin orta déneminin ortalama
orani olarak kabul edilebilir. Ispanyol giimiis madenleri-
nin Kartaca tarafindan, sonra da Roma tarafindan isletilme-
si, antikcagda, Amerikan madenlerinin kesfedildigi cagda,
Avrupa’daki etkisinin hemen hemen ayni bir etki yaratmis-
tir. Roma imparatorlugu cagr icin, her ne kadar Roma’da
sik sik giimiisiin ortalama oran 15-16’da 1’e orani sayilabilir.
Altinin nispi bir deger kaybu ile baslayan ve para degerinde
bir diisme ile sonuclanan ayni hareket, ortacagdan zama-
nimiza kadar uzanan daha sonraki donemde yeniden mey-
dana gelmistir. Ksenefon zamaninda oldugu gibi, ortacag-
da da ortalama oran 10’da 1'dir, Amerika’daki madenlerin
bulunusundan sonra yeniden 15-16’da 1 oranina gecmistir,
Avustralya, Kaliforniya, Kolombiya altin yataklarinin bulun-
masl, altin degerinde yeni bir diisiisiin akla-uygun bir acik-
lamasi olur.!*

114 Simdiye kadar Avustralya’nin vb. kesfi, altin ile giimiistin iligki-
lerini etkilemedi. Michel Chevalier’nin buna kars! ileri siirdigli iddialar,
bu eski sen-simoncunun sosyalizmi kadar deger tasir. Londra piyasasin-
da kote edilen glimiis fiyatlarinin, 1850’den 1858’e kadar ortalama altin fi-
yati olarak, 1830-1850 dénemine kiyasla, %3’ten biraz daha yiiksek oldu-
gunu gosterir. Ama bu yiikselis, yalmzca Asya’nin giimiis talebiyle acikla-
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C. DOLASIM ARACLARI VE PARA UZERINE TEORILER

16. ve 17. ylizyillarda, modern burjuva toplumunun
cocukluk caginda, evrensel bir altin tutkusu, halklarnn ve
prenslerin, (sayfa 2021 altin Graal''''® ele gecirmek icin deniza-
sirt hach seferlerine atilmalarina neden olurken, modern
diinyanin ilk s6zctleri, para sisteminin, ki merkantil sistem
de bunun ancak degisik bir bicimidir, ilk tesvikcileri, altin
ve glimiisii, yani parayl, biricik zenginlik ilan ettiler, Bunlar,
burjuva toplumunun para yapma diskiinliigiinii, yani basit
meta dolasimi bakimindan ne giivelerin, ne de pasin kemi-
remeyecegi ebedi hazineyi kurma 6zlemini ¢cok dogru bir
sekilde dile getiriyorlardi. 3 sterlin fiyatina bir ton demirin,
3 sterlin altina esit bir deger hacmini temsil ettigini sdyle-
mek, para sistemini yanitlamak degildir. Burada s6zkonusu
olan, degisim-degeri hacmi degildir, onun eksiksiz tam bi-
cimidir. Para sistemni ve merkantil sistemn, diinya ticareti ile
dogrudan dogruya diinya ticaretine acilan 6zel ulusal is kol-
lanni, onlan tek gercek zenginligin ya da paranin kaynak-
lan haline getirmek tizere, ayirdediyorsa, bu cagda, ulusal

nabilir. 1852’den 1858’e kadar degisik yillarda ve degisik aylarda giimiis
fiyati, sirf bu talepten 6tiirii degismektedir, yeni kesfedilen {iretim kay-
naklarindan gelme altin ithalinden 6tiirli degil. Asagidaki cetvel, Londra
piyasasinda, giimiisiin, altin olarak fiyatini1 gosteriyor:

Ons olarak giimiis fiyati:

Yil Mart Temmuz Kasim
1852 61"/, peni 60" peni 617/, peni
1853 61%, peni 61 peni 617/, peni
1854 617/, peni 61% peni 612 peni
1855 607/, peni 61 peni 607/, peni
1856 60 peni 61%4 peni 62!/, peni
1857 61% peni 615/, peni 61"z peni
1858 61/, peni - -

115 “Altin harikulade bir seydir! Kim ona sahipse biitiin arzularinin
efendisidir. Altinla, ruhlan cennete sokmak miimkiindiir.” (Christophe
Colomb, Jamaika’dan génderdigi bir mektuptan, 1503.) [I. niishaya elya-
zistyla eklenen not. - Ed. ]
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tiretimin biiyiik bir boliimiiniin, hala feodal cerceveler icin-
de gelistigini ve [bu boliim] reticilerin kendileri icin ge-
¢im araclarnnin dolaysiz kaynagini olusturdugunu dikkate
almak gerekir. Uriinlerin biiyiik bir kismi meta haline, bu-
nun sonucu olarak da paraya déniismilyordu; triinler, top-
lumun genel madde degisimine katiyen girmiyorlardi, su
halde genel soyut emegin maddilesmesi seklinde belirmi-
yorlardi, ve bu ylizden, burjuva zenginligini yaratmiyorlardi.
Dolasimin amaci olarak para, degisim-degeridir ya da soyut
zenginliktir, zenginligin, tretimin belirleyici eregini ve de-
vindirici ilkesini temsil eden herhangi maddi bir 6gesi degil-
dir. Burjuva uretimin esiginde normal oldugu gibi, modern
diinyanin bu ilk s6zctileri, degeri bilinmemis peygamberler,
degisim-degerinin saglam, elle tutulur, parlak bicimine, ya-
ni biitiin 6zel metalara karsilik degisim-degerinin genel me-
ta bicimine [sayfa 203] sadik bir bicimde baglydilar. S6zciigiin
tam anlamiyla, o cagin burjuva iktisat alani, meta dolasi-
mu alaniydi. Onun i¢in, burjuva Giretimi gibi karmasik biitiin
bir stireci bu basit alan acisindan muhakeme ediyorlar ve
paray1 sermaye ile kanstinyorlardi. Modern iktisatcilarn pa-
ra sistemine ve merkantil sisteme karsi yiirtittiikleri kefare-
ti 6denemez savasim biiyiik kismiyla, bu sistemin, burjuva
dretimin sirrni ve burjuva iretimi, degisim-degerinin ege-
menligi altinda oldugu gercegini, kaba bir saflikla agiga vur-
masindan ileri gelmektedir. Ricardo, gercekten, bunun yan-
lis bir uygulamasini yaparak bir yerde, kithk zamaninda bi-
le, ulus (Nation) ac oldugu icin degil de, tahil tacirleri para
yaptiklan icin, hububat ithal edildigine isaret eder. Demek
ki, modern ekonomi politik, para sisteminin ve merkantil
sistemninin elestirisinde, bu sistemle basit bir kuruntu imis
gibi, basit bir yanlis teori imis gibi savasini vermekle hataya
diser, ve bu sistem icinde, kendi temel ilkesinin barbar bi-
¢imini taniyip kabul etmez. Ayrica, bu sistem, yalniz tarihsel
bir degeri muhafaza etmemekle kalmaz, modern ekono-
minin baz alanlarinda yurttaslik haklanna da tamamen sa-
hiptir. Burjuva Uretim siirecinin, zenginligin metain ilkel bi-
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cimini aldig1 biitiin evrelerinde degisim-degeri, paranin en
basit bicimini alir ve, dolasim siirecinin biitiin asamalarin-
da, zenginlik, her zaman, bir an icin metain genel basit bi-
¢imi icinde bulunur. Hatta en ileri gitmis burjuva iktisadin-
da bile, altin ve giimiisiin dolagim araci olarak gorevlerin-
den farkli ve onlan biitiin 6teki metalarla karsi karsiya geti-
ren para olarak gorevleri ortadan kalkmis degildir, yalnizca
sinirlandinlmistir, ve dyleyse para sistemi ve merkantil sis-
tem gecerliklerini muhafaza ederler. Altin ve giimiisiin top-
lumsal emegin dolaysiz cisimlesmesi olarak ve bunun so-
nucu soyut zenginligin varlik tarzi olarak biitiin 6teki kutsal
olmayan metalara meydan okumasi olayinda, 6zgiil olarak,
katolik bagnazhgi tasiyan yani, elbette ki burjuva ekonomi
politigin protestan point d’honneur’ inii* [sayfa 204] yaralar ve
para sisteminin 6nyargilanindan korkusu, asagidaki acikla-
manin gosterecegi gibi, burjuvazinin para dolasimi olayla-
rnn1 sagduyu ile muhakeme etme yetisini uzun zaman yitir-
mesine neden olur.

Paray1 ancak dolasimin billurlasmasi olarak belirli bi-
cimiyle taniyan para sisteminin ve merkantil sistemin tersi-
ne, klasik ekonomi politigin, onu, ilkénce siv1 haliyle anla-
masl, metalarnn bagkalasiminda dogan ve kaybolan degi-
sim-degerinin bicimi olarak anlamasi tamamen dogal bir
seydi. Metalarn dolasimi da, sonuc olarak, 6zellikle M-P-M
biciminde kavrandigina ve M-P-M biciminde kendisi de
ozellikle alm ve satimin hareketi halindeki birimin belir-
li bicimi olarak dustiniildiigiine goére, belirli bicimi altinda
dolagim araci olarak para, para olarak belirli bicimine kar-
sit tutulur. Dolasim aracimin kendisi, sikke halinde goérevin-
den tecrit edilirse, gormiis oldugumuz gibi, deger alame-
tine doniisiir. Ama, madeni dolasim, klasik ekonomi poli-
tigin ilkonce karsilastigi egemen dolasim bicimi oldugun-
dan, klasik ekonomi politik, madeni parayi, sikke olarak,
sikkeyi de basit bir deger alameti olarak kabul eder. Deger

* Onuruna dokunan sey. -¢.
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alametleri dolasimi yasasina uygun olarak, su teorem kuru-
lur: metalarnn fiyatlarl, dolasimda bulunan para kitlesine ta-
bidir, tersine dolasimda bulunan para kitlesi, metalann fi-
yatlarina tabi degildir. Bu gériisii, 17, ylizyihn italyan iktisat-
cilarinda azgok acik bir bicimde ifade edilmis olarak, Locke
tarafindan kimi dogrulanmis, kimi mahktm edilmis olarak,
Montesquieu ve Hume tarafindan da Spectator’da (19 Ekim
1711 sayisinda) acikca gelistirilmis bir sekilde buluyoruz.
Hume, bu teorinin, 18. yilizyildaki, 6tekileri ¢cok gerilerde bi-
rakan en 6nemli temsilcisi oldugundan, bu iktisatcilar geci-
dine onunla baslayacagiz.

Bazi kosullar altinda, ister madeni sikkelerin mikta-
rinda olsun, ister dolasimdaki deger alametlerinin miktarin-
da [sayfa 205] olsun, bir artma ya da azalma, metalarin fiyatla-
n Uzerinde fek hicimde bir etki meydana getiriyor gibi go-
riiniir. Metalarin degisim-degerlerinin takdir edilmesine fi-
yat biciminde hizmet eden altin ya da giimiisiin degerinde
diisme ya da yiikselme varsa, fiyatlar ¢ikar ya da iner, ¢lin-
ki onlarin deger 6lciisii degismistir ve fiyatlar cikmis ya da
inmis oldugu ivin de, daha cok ya da daha az altin ve gii-
mus, sikke halinde dolagimda bulunur. Ama, gézle gortile-
bilen olay, metalarin degisim-degeri ayni kalmak tizere, do-
lasim araclarinin miktarinda artma ya da azalma ile birlik-
te fiyatlardaki degisikliktir. Ote yandan, dolasimdaki deger
alametlerinin miktarn gerekli diizeyin altina diiser ya da iis-
tiine cikarsa, deger alametleri, meta fiyatlarindaki diisme
ya da cikmayla zorunlu olarak tekrar bu diizeye getirilirler.
Her iki durumda da, ayni sonug, ayni nedenle meydana ge-
tirilmis gibi gortiniir, ve iste Hume, buna dayanmaktadir.

Dolasim araclar miktarinin meta fiyatlan hareketine
iliskisinin her bilimsel incelemesinde, para maddesinin de-
gerini, bir veri olarak kabul etmek gerekir. Hume ise, tersi-
ne, ozellikle degerli madenlerin Olcilerindeki devrim do-
nemlerini, bu bakimdan degerler 6lciisiindeki devrimleri
dikkate alir. Amerika madenlerinin kesfinden beri madeni
paranin cogalmasiyla birlikte meta fiyatlannin yiikselmesi,

Karl Marks
Ekonomi Politigin Elestirisine Katki



onun teorisinin tarihsel arka planini olusturur,, ve gene pa-
ra sistemine ve merkantil sisteme karsi polemik, onun pra-
tik giidiistini saglar. Para madeni icindeki degerli maden
payl, paralarnn tretim masraflarinda degisiklik olmadan da
artlabilir. Ote yandan, onlarn degerlerinde, yani {iretim-
leri i¢in gerekli emek-zamaninda azalma, ilkten ancak pa-
ralann degerli maden payinin artmasinda kendini gostere-
cektir. Su halde diyorlar, daha sonra Hume’'un 6gretilileri
de, degerli madenlerin degerinin azalmasi, dolasim aracla-
n kitlesinin cogalmasinda, ve dolasim araclarn kitlesinin ¢co-
galmasi ise meta fiyatlarinin yiikselmesinde kendini goste-
rir. Ama gercekte, [sayfa 206] yalniz dolasim araclan degil de,
meta olan altin ve gimisle degisilen ihra¢ edilmis meta-
lann fiyat yiikselir. iste boylece, degeri diismiis olan altin
ve glimiisle takdir edilmis olan metalarin fiyat, yani degi-
sim-degeri, eski liretim masraf lan ayarlamasina goére altin
ve giimus olarak takdir edilme ye devam eden biitiin 6te-
ki metalara oranla yiikselir. Ayni ilkede metalarin degisim-
degerlerinin bu cifte degerlendirilmesi, elbette ki ancak ge-
cici olabilir ve altin ya da giimiis fiyatlar, bizzat degisim-de-
gerleriyle, zorunlu olarak, belirli oranlarda ayarlanmalidir-
lar, ve bu ayarlama o sekilde yapilmahdir ki, biitin metala-
rnn degisim-degerleri, ensonu paranin maddesinin yeni de-
gerine gore takdir edilmis olsunlar. Bu siireci aciklamanin
yeri burasi degildir, ve gene, metalarn tacirler arasi ahm ve
satim fiyatlarnindaki dalgalanmalar arasinda, metalarin de-
gisim-degerlerinin genel olarak ne bicimde olustugunu ve
kendini kabul ettirdigini aciklamanin yeri de burasi degildir.
Ama yakin zamanlarda yapilan, 16. ylizyllda metalarn fiyat
hareketi Gstiine elestirel incelemeler, denklestirmenin ¢ok
tedrici bir bicimde yapildigini ve burjuva tretiminin az ge-
lismis oldugu caglarda uzun dénemler genisligince yayildi-
gin1 ve her durum ve kosulda bu denklesmenin dolasim-
daki sikkelerin artisindaki ritimle gerceklesemedigini apa-
¢ik bir bicimde gostermistir.!'* Hume’un goriisiinii benim-

116 flkesine uymasa da Hume zaten bu miiterakkiyeti kabul et-
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seyenlerin pek hoslarna gidiyor diye, antikcag Romasinda,
Makedonya’nin, Misir’in ve Kiiciik-Asya’nin fethinden son-
ra fiyat ylikselisine bel baglamalar tamamuyla yersiz bir sey-
dir. Ornegin, Misir ve Sicilya’dan getirilen tahillarin Roma’da
bedava dagitilmasi, tahil fiyatlanni diizenleyen genel yasa-
y1 ne kadar az etkilerse, antikcag diinyasina 6zgi olan bi-
rikmis para hazinelerinin ansizin ve kaba bir sekilde bir il-
keden 6tekine aktarilmasi, diipediiz yagma [sayfa 2071 yoluy-
la degerli madenlerin tretim masraflannin belirli bir Gilki
icin gecici bir bicimde azalmasi da, para dolasiminin ken-
di ickin yasalarin o kadar az sekteye ugratir. Para dolagimi-
nin ayrintili bir bicimde incelenmesi, bir yandan 6zenle tas-
nif edilmis bir meta fiyatlan tarihinin varhigini, 6te yandan
da dolasim aracinin genislemesi ve kasilip kiictilmesi konu-
sunda, degerli madenlerin bollugu ve sémiirii konusunda
hi¢ bir bosluk birakmayan resmi istatistikleri gerektirir; za-
ten ancak banka sisteminin tam gelismesiyle birlikte mev-
cut olmaya baslayan bu belgeler, 18. yiizyilin biitiin 6teki ya-
zarlan gibi Hume'un da elinde yoktu. Hume’un teorisi su te-
oremlerde Ozetlenire 1. Bir ilkedeki metalarn fiyatlan o iil-
kede bulunan para (gercek para ya da simgesel para) kit-
lesiyle belirlenir. 2. Bir iilkenin dolasimda bulunan parasi,
o ulkede bulunan biitiin metalan temsil eder. Temsilcilerin
sayisinin, yani para miktarinin artisina gére her 6zel temsil-
ciye, az ya da cok, temsil edilen sey diiser. 3. Eger metalarin
miktan artarsa, fiyatlan diiser ya da paranin degeri yiikselir.
Eger paranin miktar artarsa, tersine, metalarn fiyat1 yiikse-
lir ve paranin degeri azahr.!'”

“Duisiik fiyatlar, yoksul iilkelere, biitiin yabanci pa-
zarlarda zengin Uulkelerin ayagim kaydirip onlarin yerini al-
mak olanagini verdiginden,''® diyor Hume, seylerin, para-

mektedir. Bkz: David Hume, Essays and Treatises on sever al Subjects,
Londra baskis1 1777, vol. I, s, 300.

117 Bkz: Steuart, An Inquiry into the Principles of Political Economy,
etc., t. 1, s. 394 400.

118 David Hume, Essays, etc., s. 300.
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nin bollugundan ileri gelen pahahligi, biitiin kurulu ticaret
icin elverissiz bir durumdur. Bir ulus kendi basina ele alinir-
sa, sikkelerin bollugunun ya da kithgmnin, metalan hesap-
lamak ya da temsil etmek icin iyi ya da kétii etkisi olamaz,
muhasebesi icin, az rakam gerektiren Arap sayi sistemi ye-
rine pek cok rakam isteyen romen say1 sistemini kullanan
bir tacirin bilangosunda da, bu yukardakinden daha fazla
bir degisiklik meydana gelmeyecektir. Bundan baska, para
lsayfa 208] Miktarinin artmasi, romen sistemindeki say1 isaret-
leri gibi, daha ziyade bir elverissizlik ve paray1 muhafaza et-
mek bakimindan oldugu kadar tasimak bakimindan da bu-
yiik gicliikler arzeder.”!?®

Herhangi bir seyi tanitlamak i¢cin Hume, belli bir say1
isaretleri sisteminde, kullanilan rakamlarnn, toplaminin sa-
y1 bakimindan degerin biiyiikliigiine bagh olmadigini, tersi-
ne, sayica degerin biiyiikliigiiniin kullanilan isaretlerin top-
lamina tabi oldugunu géstermeliydi. Metalarin degerlerini,
degeri diistirilmiis altinla ya da giimiisle takdir etmenin ya
da “hesaplamanin” bir istiinliik olmadigi tamamiyla dog-
rudur; onun icin dolagimdaki metalarnn degerlerinin topla-
mu yukseldigi zaman, halklar, giimusle hesaplamay: bakir-
la hesaplamaktan, altinla hesaplamayi ise giimiisle hesap-
lamaktan her zaman daha kolay, daha rahat buluyorlardi.
Halklar zenginlestikleri 6lciide, daha az degerli madenleri
yardimcl nitelikteki ufak para haline getiriyorlardi ve daha
degerli olanlarm ise paraya tahvil ediyorlardi. Ote yandan
Hume, degerleri, altin ve gimiis olarak hesaplamak icin, ne
altinin, ne de gimiisiin “varhgmna” gerek olmadigini unutu-
yor. Hume’a gore, itibari para ile dolasim parasi birbirine
karisir ve her ikisi de sikkedir (coin). Degerler ol¢iisiinde-
ki ya da itibari para gorevini géren degerli madenlerdeki bir
deger degisikliginin meta fiyatlarin yiikseltmesinden ya da
disiirmesinden ve, sonuc olarak da, buna esit olarak dola-
simda bulunan para Kkitlesini, devir hiz1 sabit kalmak tizere
artirmasindan ya da azaltmasindan, Hume, meta fiyatlari-

19 David Hume, Lc., s. 303.
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nin yiikkselmesinin ya da dismesinin, dolasan para kitlesine
tabi oldugu sonucunu cikanyor. 16. ve 17. yiizyllda altin ve
glimiis miktarinin yalniz basina artmadigi, ama ayni zaman-
da, bunlarn tiretim masraflarinin azaldigi olgusunu, Hume,
Avrupa madenlerinin kapanmasindan da anlayabilirdi. 16.
ve 17. yiizylllarda, Avrupa’da, meta fiyatlari, Amerika’dan it-
hal edilen [sayfa 2091 altin ve giimiis kitlesiyle birlikte artmuisti,
su halde meta fiyatlan, her tilkede, o lilkede bulunan altin
ve giimiis Kitlesiyle belirlenir. iste Hume’un birinci “zorunlu
vargist” buydu.'® 16. ve 17. ylizyillarda, fiyatlar, degerli ma-
denlerdeki artma oraninda yiikselmediler; meta fiyatlarin-
da herhangi bir degisiklik kendini gosterinceye kadar yarnm
yuzylldan fazla bir zaman gecti ve, hatta o halde bile, me-
talann degisim-degerleri, genel bir bicimde, altin ve giimui-
sun deger disukligindeki degisikliklere uyarak degerlen-
dirilinceye, bu demek ki, devrim, metalarnn genel fiyatlarina
dokununcaya kadar, bir hayli zaman daha gecti. Dolayisiyla,
gozlemlenen ve kendi felsefesinin ilkeleriyle tam bir celiski
halinde olan olgulan, bir elestiriye tabi tutmadan genel teo-
remler haline getiren Hume, demek ki, metain fiyatinin ya
da paranin degerinin bir tilkede mevcut olan paranin mut-
lak kitlesiyle degil, ama daha cok, gercek olarak dolasima
giren altin ve giimiisiin miktanyla belirlenir, sonucuna vari-
yor; ama diyor, sonuc olarak, bir tilkede mevcut olan biitiin
altin ve giimiisiin dolasim tarafindan sikke halinde emilme-
si gerekir.'?! Surasi aciktir ki, eger altin ve giimiis, kendile-
rine 6zgl bir degere sahipse, para dolasiminin diger biitiin

120 David Hume, Lc., s. 303.

121 “Besbelli ki, fiyatlar, bir tilkede bulunan metalarin ve paranin
mutlak kitlesine pek o kadar bagh degildir, fiyatlar daha ¢ok pazara gelen
ya da gelebilen metalarin ve dolasimdaki paranin kitlesine baghdir. Eger
sikkeler kasalara kitlenirse, bunlarn fiyat tizerindeki etkisi tahrip edildik-
leri zamanki etkiden farksizdir; eger metalar depolara ve bugday ambar-
larina kitlenirse, ayni durum meydana gelir. Béyle durumlarda metalarla
para, hic bir zaman karsilasmadiklarnna gore, birbiri tizerinde etkide bu-
lunamazlar. (Fiyatlarin) tim toplam, iilke icinde bulunan yeni sikke Rkitle-
siyle erge¢ dogru ve uygun bir orana van.” (Essays and Treatise on seve-
ral subjects. s. 303, 307, 308.)
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yasalarn hesaba katilmasa da, altin ve glimiisiin ancak be-
lirli bir miktan, belirli bir metalar degeri toplaminin esdege-
ri olarak dolasimda bulunabilir. Demek ki, eger bir tilkede,
anzi olarak bulunan altin ve giimiis miktarinin tiimi, meta
degerlerinin toplami g6zéniinde bulundurulmaksizin, dola-
sim araci olarak, metalann degisimine girmek zorunda ka-
liyorlarsa, altin ve [sayfa 210) gimiis, kendi iclerinde var olan
ickin bir degere sahip degillerdir ve o halde aslinda gercek
meta degillerdir. iste Hume’un iiciincii “zorunlu vargisi” da
budur. Onun dolasim siire cine soktugu seyler, fiyati olma-
yan metalar, degeri olmayim altin ve giimustiir. Onun icin,
hi¢ bir zaman metalann degerinden de, altinin degerinden
de s6zetmez, ancak onlarn her birinin karsilikli miktarini
alir. Locke da, daha 6nce, altin ve glimiisiin ancak hayale
dayanan ya da itibari degerleri oldugunu ileri siirmusti; yal-
niz altin ve giimisiin gercek bir degere sahip olduklan yo-
lundaki para sistemi tezine karsi ilk sert muhalefet ifadesi
budur. Altin ve giimiisiin para olarak varlik tarzlannin, on-
lann* toplumsal degisim siirecindeki tek goérevlerinden ile-
ri gelmesi olayim, altin ve giimiisiin kendi 6z degerlerini ve
bu arada deger hacimlerini toplumsal bir isleve bor¢lu ol-
duklan bicimde yorumlar.!?? Demek ki, altin ve giimiis, de-
geri olmayan seylerdir, ama dolasim siireci icerisinde, me-
talarin temsilcileri olarak, hayali bir deger hacmi kazanirlar.
Stireg, onlan, paraya degil, degere tahvil eder. Altin ve gii-
musiin kazandigi bu deger, onlarin kendi kitleleri ile meta-
lann kitlesi arasindaki iliski tarafindan belirlenir, bu iki kit-
le, zorunlu olarak birbiriyle cakismaldir. Hume, altin ve gii-
musi, meta-olmayan sey olarak metalar dinyasina sokar-
ken, tersine altin ve giimus, belirli bir bicimde, sikke halin-
de ortaya cikinca, onlan basit trampa yoluyla 6teki meta-
larla degisilen basit metalara dontstirir. Buna gore, eger

122 Alina ve giimiise para gorevini verecek olan fazla deger
icin bkz: Law ve Franklin. Ayni konu i¢in bkz: Forbonnais. [I. niishada
elyazisiyla not edilmistir. -£d. ]

* “Onlann” s6zctigy, II. niishada elyazisiyla eklenmistir. -Ed.
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metalar diinyasi, bir tek metadan, 6rnegin bir milyon qu-
arter bugdaydan ibaret olsaydi, 2 milyon ons altin bulun-
dugu takdirde, bir quarter bugdayin 2 ons altinla degisece-
gini, 20 milyon ons altin bulundugu takdirde de bir quar-
ter'm 20 ons altinla degisecegini ve buna goére metain fiyati-
nin ve paranin degerinin mevcut paranin [sayfa 211 miktar ile
ters orantil olarak yiikselip alcalacagim kavramak ¢ok ko-
lay olurdu.'”® Ama metalar diinyasi, sonsuz bir kullanim de-
gerleri cesitliliginden, goreli degerleri hic bir sekilde gore-
li miktarlanyla belirlenmeyen kullanim-degerlerinin cesitli-
liginden meydana gelir. Su halde, Hume, metalar kitlesi ile
altin kitlesi arasindaki bu degisimi kafasinda nasil tasarla-
maktadir? Hume, her metain, tiim metalar kitlesinin kes-
rinin bir kic¢iik kati olarak altin kitlesinin kendisine uygun
diisen kesrinin bir kiiciik kati ile degistigi gibi, bulanik, kav-
ranilmasi gui¢ bir gorusle yetinir. Metalarnn streclerini anla-
tirken, metalarnn iclerinde barindirdiklan kullamim ve degi-
sim-degerleri arasindaki celiskiden dogan, para dolasimin-
da ortaya cikan ve bu dolasimin baska baska belirli bicim-
lerinde billurlasan meta hareketi, demek ki, silinmis oluyor
ve bunun yerini, bir tilkede mevcut olan degerli madenler
kitlesi ile o tilkede aym zamanda bulunan meta kitlesi ara-
sindaki hayali, mekanik bir denklem almis oluyor.

Sir James Steuart, sikke ve paray1r incelemeye,
Hume’un ve Montesquieu’niin ayrnntil bir elestirisi ile bagl-
yor.'? Gergekten de, metalarin fiyati mi1 dolasimindaki para
miktarnni belirler, yoksa dolagimdaki para miktar1 m1 meta-
lann fiyatini belirler? sorununu ilk koyan odur. Her ne kadar
J. Steuart’in aciklamasi pek garip bir degerler 6lcisii anlayi-
styla, genel olarak degisim-degeri hakkindaki kararsizhigiyla
ve merkantil sistemden kendisinde kalmis olan bilingsiz iz-
ler, anilar yliziinden karanlik olsa da, o, paranin baslica be-

123 Bu hayali goris, sozcligli sozciigline Montesquieu’da bulun-
maktadur. [II. niishaya elyazisiyla eklenen not. -Ed.]

124 Steuart, An Inquiry into the Principles of Political Economy,
etc., t. 1.s. 394 vd..
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lirli bigimlerini, para dolagiminin genel yasalarnn kesfediyor
ciinki, mekanik olarak, metalar bir yana, parayi ise 6te ya-
na koymuyor, gercekten bizzat meta degisiminin cesitli is-
lemlerinden baska baska gorevleri bulup cikariyor. [sayfa212]

“Bir tilkenin i¢ dolagiminda para kullanilmasi bagh-
ca Iki noktaya indirgenebilir; borcun, 6denmesi ve gerek-
sinme olan seyin satin alinmasi. Bu iki akit birlikte pesin pa-
ra talebini (ready money demands) ... olusturur. Ticaretin,
manifaktirlerin durumu, yurttaslarn yasayis tarzi ve alisik
olduklarn masraflar, hepsi birden, pesin para talebi toplami-
ny, yani elden ele gecislerin kitlesini diizenler ve belirler. Bu
sayisiz 6demeleri gerceklestirmek icin, belli bir para hacmi
zorunludur. Bu para hacmi, kendi basina, elden ele gecisle-
rin miktan ayn kalsa da, durum ve kosullara gore artabilir
ya da eksilebilir. ... Her durumda, bir tilkenin dolasimi, an-
cak belirli bir para miktarin1 emebilir.”1%

“Metain tacirler arasi fiyati, bir ilkede mevcut olan
altin ve giimus kitlesinden mutlak olarak bagimsiz bulunan
talep ve rekabetin (demand and competition) caprasik isle-
yisiyle belirlenir. O halde, sikke halinde gerekli olmayan al-
tin ve giimiis ne olur? Y181l para olarak biraraya toplanirlar
ya da hammadde olarak liikks esya yapiminda kullanilirlar.
Eger altin ve gimus kitlesi, dolasim icin zorunlu diizeyin al-
tina diiserse, simgesel para ile ya da baska carelerle yerleri
doldurulur. Elverisli bir kambiyo kuru, tilkeye fazla para ge-
tirdigi ve bu fazlalk icerde kaldig1 zaman, bunun biyiik bir
miktan kasalara girer ve orada madenlerin derinlerde dur-
masl gibi yararsiz bir hale gelir.”!%

Steuart tarafindan bulunan ikinci yasa, kredi iizeri-
ne kurulan dolagimin baslangi¢ noktasindaki geri doniistir.
Ensonu Steuart, baska baska tilkelerdeki faiz orani cesitlili-
ginin degerli madenlerin uluslararasi ithalat ve ihracatinda
meydana getirdigi etkileri aciklar. Burada, bu son iki nokta-

125 Steuart, An Inquiry into the Principles of Political Economy,
etc., t. 11, s. 377-379, passim.
126 [.c., s. 379-380, passim.

Karl Marks
Ekonomi Politigin Elestirisine Katki

193



194

ya, ancak konuyu eksik birakmamak icin isaret ediyoruz,
clinkl bunlar, incelemekte oldugumuz basit dolasim (say-
fa 213] konusundan uzaklagsmaktadirlar.'* Simgesel para ya
da kredi parasi —Steuart, heniiz, bu iki para bicimi arasin-
da aynm yapmiyor- i¢ dolasimda satinalma araclarn ya da
6deme araclan olarak degerli madenlerin yerini alabilirler,

127 “Munzam sikkeler kasalara konulur ya da altin-giimiis esya ha-
line getirilir. ... Kagit paraya gelince, onu 6diing almis olan kimsenin ge-
reksinmelerini karsilamak olan birinci amacini saglar saglamaz alacak-
liya gelerek gerceklesmis olacaktir. ... Onun icin, bir tilkedeki sikkele-
rin sayis1 hangi oranda artirlirsa artirilsin ya da azaltilirsa azaltilsin, me-
talar ancak talebin ve rekabetin ilkelerine uygun olarak yiikselecek ya
da alcalacaktir; ve bu talep ve rekabet, her zaman devredecek bir ma-
I ya da herhangi bir esdegeri olan kimselerin tutumuna bagh olacaktir.
Ama bu talep ve rekabet, bunlarn sahip bulunduklan sikke miktarina as-
la bagh degildir. ... Bu (bir tilkedeki sikkeler miktan) istendigi kadar azal-
tilsin, tilkede hangi cinsten olursa olsun gercek miilkiyet oldugu siirece
ve bu miilkiyete sahip bulunanlar arasinda tiiketimde rekabet bulundu-
Su Siirece, fiyatlar, trampa, simgesel para kullanilmasi, karsiikl yonet-
melikler ve daha binbir icat sayesinde yiiksek kalacaktir. ... Eger bu l-
kenin baska uluslarla iligkileri varsa, buradaki ve 6teki tilkelerdeki bircok
metalarn fiyatlan arasinda bir iliski bulunmalidir, ve kendiliginden fiyat-
lann yiikselisini ya da algahsin etkileyecegini varsayarsak sikkelerin ani
olarak artmasi ya da ani olarak azalmasi, etkileri bakimindan yabanci re-
kabeti dolayisiyla sinurlarmis olur.” Steuart, An Inquiry into the Principles
of Political Economy, etc., t. 1, s. 400, 402. “Her tilkenin dolasimi, pazara
gelen metalan iireten o lilkede yasayanlarin sinai eylemine uygun olma-
hdrr. ... Bunun icindir ki, eger bir tilkedeki sikke sayisi, satisa ¢ikarilan, arz
olunan emegin fiyatina tekabiil eden oranin altina diiserse, bir esdeger
saglamak i¢in simgesel para gibi buluslara basvurulacaktir. Ama eger sik-
ke sayisl, sinai eyleme tekabiil eden orani asarsa, bu, fiyat artisina neden
olmaz, hatta dolasima bile girmez: fazla sikke, yigili para seklinde mu-
hafaza edilir. ... Bir tilkedeki para kitlesi, diinyanin geri kalan kismina ki-
yasla ne olursa olsun, dolasimda ancak ilkenin mutlu sakinlerinin tiike-
timine ve yoksullarin da calismasina ve sinai eylemine hissedilir 6lciide
orantili olan bir miktar kalabilir”, ve bu oranti1 da “lilke icinde fiilen bu-
lunan para miktariyla” belirlenmez. (I.c., s. 403-406, passim.) “Ve biitiin
tilkeler kendi dolasimlarn icin gerekli olmayan sikkeyi, para faizinin ken-
di tilkelerine kiyasla yiiksek oldugu ilkelere aktarmaya calisacaklardir.”
(Lc., t. 11, s. 5.) “Avrupa’nin en zengin tilkesi, dolasimdaki sikke bakimin-
dan en yoksul tilke olabilir.” (L.c., t. I, s. 6.) Steuart’a karsi polemik icin ba-
kiniz Arthur Young. [I. niishada elyazisiyla eklenmistir. -£d.]
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ama diinya pazarnnda alamazlar. Bunun icindir ki, kagit pa-
ralar, toplumun parasimi (money of the society) meydana
getirirler, oysa altin ve giimiis evrensel paray1 (money of the
world) meydana getirirler.'? [sayta 214]

Durmadan kendi 6z tarihlerini unutmak, “tarihsel”
—hukuk okulu anlaminda tarihsel- bir gelismeden gecmis
olan uluslara 6zgtidiir. Onun icin, her ne kadar, meta fiyatla-
rnin dolagim araclan miktarina orani konusunda alt1 tistiine
getirilmis olan sorun, su son ytizyll boyunca parlamentoyu
siirekli olarak calkalandirmissa da ve, Ingiltere’de, binler-
ce, blylik ve kiiciik yergi yazisinin ortaya cikivermesine ne-
den olmussa da, Steuart, Lessing zamaninda, Spinoza'nin
Moise Mendelsohn’a gériindiigiinden daha da “zavalli” bir
durumda kalmugtir. Hatta en yakin zamanin currency [dola-
sim araci] tarihcisi Maclaren bile, Adam Smith’i, Steuart'in
teorisinin, Ricardo’yu ise Hume’un teorisinin yaraticisi yap-
mistir.'® Ricardo, Hume’un teorisini arntirken, Adam Smith,
Steuart'n arastirmalarinin sonuclanni, canhligi olmayan
olaylar diye kaydediyordu. Adam Smith, “kiiciik bir kar sag-
ladin my, cok kere biiyiik karlar saglamak da kolaylasir” di-
yen kendi iskocyali 6zdeyisini, aklin zenginliklerine de uy-
guladi, bunun icindir ki, fiilen ¢ok sey cekip almakla birlik-
te az sey borclu oldugu kaynaklan saklamakta cimrice bir
Ozen gosterdi. Bircok kez, sert bir ifade, onu kendinden 6n-
ce gelenlerle diiello yapmak zorunda biraktigi zaman, so-
runun sivri ucunu koreltmeyi yeglemistir. Para teorisinde
de boyle olmustur. Bir ilkede bulunan altin ve giimiis, kis-

128 Steuart, Lc, t. 11, s. 370. Louis Blanc money of the society’nin
seklini degistiriyor, ki bu, tilkenin i¢ parasinin, ulusal paranin, sosyalist
para haline getirilmesinden baska bir sey demek degildir, bu da hi¢ bir
seyi ifade etmez ve sonuc olarak John Law’u bir sosyalist haline getirir.
(Histoire de la Revolution Francoise’in birinci cildine bakimz.)

129 Maclaren, History of the Currency, London 1858, s. 43. Yurtse-
verlik, geng yasinda 6lmiis olan bir Alman yazarim (Gustav Julius) ihti-
yar Biisch’ii Ricardo okuluna karsi ¢ikanlan bir otorite yapmaya kadar
gotiirmiis. Saygideger Biisch’iin yaptig sey, Steuart’t dahice ingilizcesini
Hamburg yerel diline, orijinali miimkiin oldugu kadar sik sik bozarak, ce-
virmekten ibarettir.
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men sikkeler halinde kullanilirlar, bankasi olmayan ulkeler-
de kismen tacirler icin yedek fonlan olarak, kredi dolasimi-
na sahip tlkelerde ise banka yedekleri olarak biriktirilmis
durumdadirlar, uluslararas1 6demeleri denklestirmek tize-
re, kismen hazine hizmeti goriirler, ve kismen de liiks esya
Isayfa 215] imalinde kullanilirlar, dedigi zaman tek bir s6zciik
soylemeksizin Steuart'in teorisini kabul eder. Dolasimdaki
sikkelerin miktarina gelince, bunu, s6ziinii etmeden gecis-
tirir ve tamamen yanlis bir tutumla paray1 basit meta gibi ele
alarak bu konuyu dokunmaksizin gegistirir.'* Tipki Johann
Christoph Gottsched’in, Schonaich’i, Homeros ve Pietro
Aretino mertebesine ytukselttigi gibi Fransizlarn, “prince de
la science”* payesine yiikselttikleri, A. Smith’i, halka tani-
tan, J.-B. Say, kendi kendini terror principum** ve lux mun-
di*** diye ilan etmistir. J.-B. Say, 6énemli kisi tavirlan takina-
rak, bu tezin tizerine oturmus, ve Adam Smith’te pek de saf-
ca sayllamayacak bir dikkatsizlik olan seyi, dogma haline
getirmistir.’*! Ayrica Adam Smith’in kredi parasi hakkindaki
gorusleri, 6zgiin ve derin oldugu halde, kendisini merkantil
sistenin yanilsamalarina karsi ayaga kaldiran polemik an-
lay1s1, madeni dolasimin olaylarini nesnel olarak kavrama-
sina engel olmustur. Nasil ki, 18. ylizyilda, biitiin taslastir-
ma teorilerinin gerisinde, kaynagini, incilin tufan gelenegi-
ne bagh elestiri ya da savunma niteliginde goriislerden alan
bir fikir akimi bulunursa, 18. yiizyihn biitiin para teorileri-

130 Dogru degil. Tersine, bir¢ok yerde yasay1 dogru olarak formii-
le ediyor. [I. niishada elyazisiyla not edilmistir. -Ed. ]

31 Onun i¢in currency ile money arasindaki fark, yani dolasim
aracityla para arasindaki fark, Wealth of Nations’da bulunmamaktadir.
Hume’u ve Steuart1 iyice okumus olan Adam Smith’in gériiniisteki saf-
hgina kanan iyi niyetli Maclaren, séyle diyor: “Fiyatlann dolasim arac-
lann miktarina bagimhhg teorisi, simdiye kadar dikkati cekmemistir, ve
Dr. Smith i¢in olsun, Bay Locke i¢in olsun”, (Locke’un goriist degisiktir)
‘madeni para bir metadan baska bir sey degildir.” (Maclaren, History of
the Currency, s. 44.)

* Bilimin prensi. -¢.

** Prenslerin dehseti. -C.

**% Dlinyanin 15181. -¢.
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nin ardinda da, para sistemine karsi, bu burjuva iktisadinin
besigi bagsinda bekleyen ve mevzuat izerine golgesini di-
sirmeye devam eden heyulaya karsi, sessizce yirutilen bir
savasim gizlidir.

19. ylizyllda, paranin niteligi hakkindaki arastirmala-
11 [sayfa 216] dogrudan dogruya bir itisle hizlandiran, madeni
dolagim olaylan degil, daha cok banknotlarin dolasim olay-
lan oldu. Ancak ikincinin yasalarimi bulmak icin birinciye
kadar gidildi. 1797’den baslayarak, Ingiltere Bankasinin sik-
ke olarak 6demeleri durdurmasi, bunun arkasindan bir¢ok
metain fiyatimin yiikselmesi, altinin fiyatinin, tacirler ara-
s1 alm satim fiyatinin altina diismesi, 6zellikle 1809’dan iti-
baren banknotlarin degerden diismesi, ikisi de, birbirinden
hirsh olan parlamento ici siyasal bir savasim ile, parlamen-
to disi teorik bir yarismanin, dogrudan dogruya, pratik et-
kenlerini hazirladilar. Tartismalara tarihsel temel 6devi go-
ren sey, 18. yiizyllda kagit paranin tarihi, Law Bankasinin
iflasi, Kuzey Amerika’daki Ingiliz somiirgelerinin eyalet
banknotlarinda, deger alametlerinin cogalmasiyla birlikte
giden ve 18. yuzyillin basindan ortalarina kadar siiren de-
gerden dismeleri daha sonra, Amerikan i¢ savasi sirasin-
da, merkezi hitkiimet tarafindan empoze edilen kagit para-
nmin (Continental bills) zorunlu gecerligi ve, ensonu, Fransiz
devriminin kagit paralarindan (assignats) edinilen daha bii-
yiik bir 6lciide deneyimdi. O cagin Ingiliz yazarlannin co-
gunlugu, bambaska yasalarin yonettigi banknot dolasimi-
n1, deger alametleri ya da zorunlu gecerligi olan devlet ka-
g1t paralan dolasimu ile kanstirdilar ve bu zorunlu gecerligi
olan dolasim olaylarim, madeni dolasimin yasalariyla acik-
lamay iddia ederler, oysa, tersine, asil birinci dolagim olay-
larindan sonuc olarak cikardiklari, bu son madeni dolasi-
min yasalandir. Ricardo’nun yapiti, fikirlerini daha kesin
bir sekilde ifade ettigi ve kendinden 6énce gelenlerin yapiti-
n1 6zetledigi ve, ayn1 zamanda, onun para teorisine verdigi
bicim, simdiye kadar biitiin ingiliz banka mevzuatina hiik-
mettigi icin, dogrudan dogruya Ricardo’ya gelmek tuizere,
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1800-1809 doneminin pek ¢ok yazarlarinin hepsini geciyo-
ruz. Kendinden 6ncekiler gibi Ricardo da, banknotlar dola-
simini ya da kredi parasi dolasimim, basit deger alametleri
dolagimu ile kanstinr, Ricardo’ya (saya 2171 kendini zorla kabul
ettiren olgu, kagit paranin degerinin diismesi ve, bununla
zamandas olarak, meta fiyatlaninin yiikselmesi olgusudur.
Hume’a gére Amerikan madenleri ne idiyse, Ricardo’ya go6-
re de Threadnedle Sokagindaki kagit para matbaasi maki-
neleri ayni seydir, ve bir yerde, kendisi, bu iki etkeni kesin
olarak 6zdeslestiriyor. Ricardo’'nun, yalniz para sorununu
ele alan ilk yazilar, bakanlarin ve savas taraftarlarinin des-
tekledigi ingiltere Bankasi ile, parlamento muhalefetinin, li-
beral parti tiyelerinin ve baris taraftarlarinin cevresinde top-
landiklan ingiltere Bankasinin muhasimlarini karsi karsiya
getiren en siddetli polemigin cereyan ettigi sirada yayinla-
niyor. Bu yazilar, Ricardo’nun fikirlerinin benimsenip kabul
edildigi 1810 Buillion komitesinin* tinli raporunun 6n ha-
bercileri gibi gorilmiislerdir.'* Paranin ancak basit bir de-
ger alameti oldugunu ilan eden Ricardo ve onu tutanlarin
bullionist** diye adlandinlmalan gibi garip bir olay, yalniz
bu komitenin adindan degil, ayn1 zamanda, komitenin 6g-
retisinin iceriginden de ileri gelmektedir. Ricardo, ekonomi
politik tizerine yapitinda ayni fikirleri yineliyor ve gelistiriyor,
ama hic bir yerde, degisim-degerinin, karnn, rantin vb. ice-
rigini incelemedigi gibi, kendi niteligi geregi olarak paranin
icerigini de incelememistir.

Ricardo, her seyden 6nce, altinin ve gimiisiin de-
gerini, butin 6teki metalann degerleri gibi, onlann icinde
maddilesmis emek-zamani miktan ile belirliyor.’® Biitiin

132 David Ricardo, The high Price of Bullion, a Proof of the
Depreciation of Banknotes, 4. baski, London 1811. (Birinci baski,
1809’da yayinlanmustir.) Ayrica bkz: Reply to Mr. Bosanquet’s practical
Observations on the Report of tte Bullion Committee, London 1811.

* Mevcut madeni paray1 saptama komisyonu, -¢.

** Altin kiilgeciler. -c.

133 David Ricardo, On the Principles of Political Economy, etc., s.
77, “Degerli madenlerin degeri, tipki herhangi bir diger meta gibi, sonu¢
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oteki metalarin degerleri, degerleri belli metalar olarak, bu
iKi (sayfa 218] madende Ol¢lilmektedir.’ Buna gore bir tilkenin
dolagim araclarnin miktar, bir yandan paranin 6l¢i birimi-
nin degeriyle, bir yandan da metalarn degisim-degerleri-
nin toplamu ile belirlenmektedir. Bu dolasim araclan mikta-
11, 6deme tarzi ekonomisiyle degismektedir.'3> Béylece bel-
li degerdeki bir paranin ne miktarda dolasimda bulunabi-
lecegi belirlenmektedir; bu paranin dolasim icindeki dege-
ri, ancak miktarda kendini ortaya koyduguna gore, bu para-
nin basit deger alametleri, paranin degeriyle belirlenmis bir
oran dahilinde dolasima konulmus olmak sartiyla, dolagim-
da paranin yerini alabilirler ve denilebilir ki: “Dolasan para,
Ozellikle temnsil etmek istedigi altinin degeri ile ayni degere
sahip olan kagit paradan ibaret oldugu zaman en eksiksiz,
en yetkin durumundadir.”'*

Demek ki, buraya kadar, Ricardo, paranin degeri bel-
li’ varsayilmak Uzere, dolasim araclarinin miktarini, meta-
lann fiyatlan ile belirliyor ve deger alameti olarak para, ona
gore Hume’da oldugu gibi, metalarin degersiz bir temsilcisi
degil, belirli bir altin miktarinin alametidir.

Ricardo, kars1 goriisii kabul etmek tizere kendi acik-
lamasmin diizenli ilerleyisini birdenbire durdurdugu za-
man, derhal degerli madenlerin uluslararasi dolasimina
dogru yoneliyor ve soruna, kendisine yabanci olan gortisleri
de katarak, onu kanstinyor, anlasilmaz hale getiriyor. Kendi
diisiincesinin 6z, icten gelme ifadesini ararken, ilkonce bii-

olarak, bunlar elde etmek ve pazara getirmek icin gerekli toplam emek
miktarina baghdir.”

134 Ricardo, Lc., s. 77, 180, 181.

155 Ricardo, L.c., s. 421: “Bir tilkede kullanilabilen madeni paranin
miktar1, degerine baghdir. Eger yalniz altin dolasimda olsaydi, yalniz gii-
miis dolasimda iken gerekli giimiisten onbes misli daha az altin gerekir-
di.” Gene bkz: Ricardo, Proposals for an economical and secure curren-
cy, London 1816, s. 17, 18’de sdyle denmektedir: “Dolasimdaki kagit para
miktan tilkenin dolasimi icin gerekli olan meblaga baghdir, ve bu mebla-
81 da belirleyen paranin 6lcii biriminin degeri, 6demeler miktar ve bun-
lann gerceklestirilebilmesi icin gerekli tasarruftur.”

136 Ricardo, Principles of Political Economy, s. 432, 433.
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tin ikincil sorunlarn konu disi sayacagiz ve dyleyse, altin ve
giimiis madenlerini, degerli madenlerin para olarak dolas-
tiklar [sayra 2191 Ulkenin icerisine yerlestirecegiz. Ricardo’nun
onceki aciklamasindan cikan tek 6nerme, altinin degeri
belli olmak tizere, dolasimdaki paranin miktari, metalarin
fiyatlanyla belirlenir, 6nermesidir. Demek ki, belli bir anda,
bir lilkede dolasan altin kitlesi, yalmzca dolasimdaki meta-
lann degisim-degeriyle belirlenir. O halde, diyelim ki, ister
eski degisim-degerlerindeki metalar daha az iiretildigi icin,
ister emegin lretici gliciinde bir artma sonucu ayni meta
kitlesinin degisim-degeri azalmis oldugu i¢in olsun, bu de-
gisim-degerleri tutan azaliyor. Ya da tersine, kabul edelim
ki, Giretim masraflan aym kalmak tizere, metalar kitlesi art-
181 icin, ya da ister bu ayn1 metalar kitlesinin, ister daha kii-
cuk bir metalar kitlesinin, emegin tiretici gliciiniin azalmasi
sonucunda degeri cogaldig icin, degisim-degerlerinin tuta-
n artiyor. Bu iki durumda, da dolasan madenin belli miktarn
ne olur? Eger altin, yalmizca dolagim araci olarak dolagimda
bulundugu i¢in para ise, degere altin, dolasimda, devlet ta-
rafindan cikartilan zorunlu gecerligi olan kagit para olarak
kalmaya mecbursa (ki Ricardo’nun diistiindiigii budur), o
zaman, birinci durumda, dolasimdaki paranin miktarinda,
madenin degisim-degerine oranla asin bir bolluk olacaktrr,
ikinci durumda ise dolasimdaki para miktan normal diize-
yinin altinda bulunacaktir. Su halde, her ne kadar altin ken-
dine 6zgii bir degere sahipse de, birinci durumda, kendi 6z
degerinin altinda bir degisim-degerindeki madenin alameti
haline gelir, ikinci durumda ise daha yiiksek degerli bir ma-
denin alameti olur. Altin, deger alameti olarak, kendi ger-
cek degerinin, birinci durumda altinda, ikinci durumda ise
Uistiinde olacaktir (zorunlu gecerligi olan kagit paradan ha-
reketle timdengelim yoluyla varilmis bir sonu¢ daha). Bu,
birinci durumda metalar, sanki alindan daha diisiik deger-
li bir madenle degerlendirilmigler gibi, ikinci durumda ise
daha ustiin degerli bir madenle degerlendirilmisler gibi bir
sey olurdu. O halde, meta fiyatlar, birinci durumda yiikse-
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lir, ikinci durumda ise (saya 2201 diiserdi. Her iki durumda da,
meta fiyatlarinin hareketi, yani yiikselmeleri ya da algalma-
lan, ister kendi 6z degerine karsilik olan diizeyin ustiinde,
ister altinda dolasan altin kitlesinin, yani altinin kendi 6z de-
geri ile dolastinlmalan gereken metalarin degeri arasindaki
oranla belirlenen normal altin miktarinin goéreli* olarak ge-
nislemesinin ya da daralmasimnin sonucu olurdu.

Dolasimdaki meta fiyatlaninin toplami aynm kaldig
halde, dolasimdaki altin kitlesi, dolasimda yipranan altin
sikkelerinin yerini bu yipranmaya karsilik madenlerden ge-
len yeni bir altin Giretiminin almamasiyla, gereken diizeyin
altinda kalsaydi, ya da madenlerden gelme katkinin dolasi-
min gereksinmelerini asmasiyla gerekli diizeyin tistiinde ol-
saydi, ayni siire¢ meydana gelmis olurdu.

Ozetleyelim., Metalann degisim-degeri belli olmak
lizere, paranin miktar, paranin madeni 6z degeriyle belir-
lendigi zaman, dolasimdaki para normal diizeydedir, dola-
simdaki para, su durumda asin 6l¢tide bol sayilir: altin ken-
di 6z madeni degerinin altina diiser ve meta fiyatlan yiikse-
lir, ¢ctinkdi metalarin degisim-degerleri toplami azalir ya da
madenlerden gelen altin katkisi fazla gelir. Dolasimdaki pa-
ra, gerekli diizeyinin altina iner, altin kendi 6z madeni de-
gerinin Ustiine cikar ve meta fiyatlan diiser, ¢cltinkii meta kit-
lesinin degisim-degerleri toplami artar ya da madenlerden
gelen altinin katkisi, asinma ile zayi olmus altin kitlesini tela-
fi etmez. Her iki durumda da, dolasan altin, gercekten sahip
oldugu degerden daha biiyiik ya da daha kiiciik bir degerin
alametidir. Altin, kendi kendinin yiiksek takdir edilmis ya
da diisiik takdir edilmis bir alameti haline gelebilir. Metalar,
genel olarak paranin bu yeni degeriyle takdir edilince ve
metalarnn genel fiyatlan, orantili olarak yiikselince ya da al-
calinca, dolagimdaki altin miktan yeniden [saya 2211 dolasi-
min gereksinmelerine uygun diiserdi (Ricardo’nun 6zel bir

* “Goreli” s6zctigi birinci baskida bulunmamaktadir. I. niishada
elyazisiyla diizeltilmistir. -Ed.
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zevkle belirttigi sonuc), ama altin miktan degerli madenle-
rin Uiretim masraflan ile ve bunun sonucu olarak da degerli
madenlerin meta olarak 6teki metalarla olan iligkisi ile ce-
liskili bir duruma girerdi. Ricardo’nun genellikle degisim-
degerleri teorisine uygun olarak altinin kendi degisim-de-
gerinin, yani icerdigi emek-zamani ile belirlenen degerinin
ustiine yukselisi, alin arzindaki artig, onu yeniden gerekli
deger hacmine indirinceye kadar altin iretiminde bir artisa
neden olurdu. Ve tersine altinin kendi degerinin asagisina
diismesi, altin yeniden gerekli degerine yiikselinceye kadar
altin Giretiminde bir azalma meydana getirirdi. Bu ters yon-
li hareketler, altinin madeni degeri ile dolasim araci ola-
rak degeri arasindaki celigkiyi ortadan kaldirnr, dolasimdaki
altin kitlesinde gerekli bir diizey kurulur ve tacirler arasi fi-
yatlann yiiksekligi, yeniden degerler 6lciisiine yanit verirdi.
Dolasan altinin degerinde bu dalgalanmalar, kiilce halinde-
ki altin1 da etkisiz birakmazdi, ¢linkii liikks esyasi icin kulla-
nilmayan altinin tiimiinin, dolasimda oldugu varsayilmali-
dir. Altinin kendisi, ister sikkeler halinde olsun, isterse kiil-
ce halinde olsun, kendi 6z degerinden yiiksek ya da diisik
bir madeni degerin alameti olabildigine goére kendiliginden
anlasilir ki, dolasimda bulunabilecek tahvil edilebilir bank-
notlar da ayni1 kaderi paylasacaklardir. Her ne kadar bank-
notlar tahvil edilebilir iseler de ve her ne kadar gercek de-
gerleri onlann [para olarak] adlarindaki degerlerine teka-
bl ederse de, dolasan paranin, altin ve banknot, tim Kkit-
lesi (the aggregate currency consisting of metal and of con-
vertible notes), yukarda aciklanmis nedenlerle, onlarn tiim
miktarinin, dolasimdaki metalarin degisim-degeriyle ve al-
tinin maden degeriyle belirlenen diizeyin ustiine yiikselisi-
ne ya da asagisina diisiisiine gore daha yiiksek ya da daha
dusiik olarak takdir edilebilir. Bu bakimdan, tahvil edileme-
yen kagit paranmin, tahvil edilebilir kagit paraya gore, cifte
lsayfa 222] devalllasyona ugrayabilmesinden baska bir Gistiinli-
g1 yoktur. Bu kagit para, cok fazla miktarda emisyon yoluy-
la dolasima stirtildiigii icin, ya da temsil ettigi maden ken-
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di 6z degerinin altina diistiigi icin, temsil ettigi kabul edilen
madenin degerinin altina diisebilir. Kagidin altin karsisinda-
ki degerden diisiisii degil, ama altin ve kagidin her ikisinin
birlikte degerden diismesi ya da bir tilkenin dolasim aracla-
rnnin tiim kitlesinin degerden dusiisi, Ricardo’nun en bel-
li-bash buluslarindan biri, Lord Overstone ve Ort.’nin, kendi
Ozel kullamimlan icin kendilerine mal ettikleri ve Sir Robert
Peel adini tasiyan bankalar hakkindaki 1844 ve 1845 yasala-
rnnin temel ilkesi yaptiklan bir bulusudur.

Tanitlanmasi gereken, metalarn fiyatlarinin ya da al-
tinin degerinin dolasimdaki altin kitlesine tabi bulundugu
idi. Bir seyi tanitlamak icin, ilkénce tamitlanacak olan seyin
konmasi gerekir, yani 6nce para hizmeti goren degerli ma-
denlerin tim miktarnin, madenin kendi i¢ degeri ile iliski-
si ne olursa olsun, zorunlu olarak dolasim araci, sikke ve
bu ylizden de, degerlerinin tiim toplami ne olursa olsun do-
lasimdaki metalar icin deger alameti haline geldigini koy-
mak gerekir. Bagka bir deyisle kanitlama, paranin, dolasim
araci gorevinin disinda [yerine getirdigi] biitiin 6teki gorev-
lerinden tecrit edilmesinden ibarettir.* Ornegin, Ricardo,
Bosanquet ile polemiginde oldugu gibi pek fazla sikistig1 za-
man, deger alametlerinin, miktan ylizinden degerden diis-
meleri olgusundan yakasini kurtaramayinca, kurtulus care-
sini, dogmatik bir iddiaya siginmakta bulur.'>”

Eger Ricardo bu teoriyi, bizim yaptigimiz gibi, soru-
nun kendisinden sapmaya neden olan somut gercekleri ve
lsayfa 223] Olaylar araya sokmaksizin soyut bir bicimde sun-
mus olsaydi, teorinin boslugu géze carpici bir bicimde orta-
ya cikmis olacaktl. Ama o, biitiin gelismeyi uluslararast bir
boyaya sivar. Bununla birlikte, kabul edilen 6l¢iiniin gori-

137 David Ricardo, Reply to Mr. Bosanquet’s practical Observations,
etc., s. 49. “Metalann fiyamn, paranin artisina ya da azalisina orantili
olarak yiikselecegini ya da diisecegini, ben tartisma gétiirmez bir gercek
olarak kabul ediyorum.”

* Birinci baskida: “paranin dolasim araci bi¢imi disinda sahip bu-
lundugu biittin belirli bicimler arasinda”, I. niishada elyazisiyla diizeltil-
mistir. -Ed.
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niisteki biytikliisiiniin, temel fikirlerin kiiciikliigiinden hig
bir seyi degistirmedigini géstermek pek kolay olacaktir.
Demek ki, birinci 6nerme suydu: dolasan madeni
para miktari, dolasimdaki metalarnn kendi madeni degeriy-
le takdir edilen degerler toplamu tarafindan belirlendigi za-
man, bu miktar normaldir. Bu, uluslararas: planda, su bi-
cimde ifadesini bulacaktir: dolasimin normal durumunda,
her tilke, kendi zenginligine ve kendi sanayiine uygun du-
sen bir para Kitlesine sahiptir. Para, kendi gercek degerine
ya da kendi liretim masraflarina uygun diisen bir degerle
dolasimda bulunur; yani para, biitiin tilkelerde aynm dege-
re sahiptir.’®® Demek ki, hic bir zaman bir tilkeden para ih-
ra¢ edilemeyecek, hi¢c bir zaman bagka bir tilkeye de para
ithal edilmeyecekti.’® Su halde cesitli tilkelerin currency’le-
ri (dolagimdaki tiim para Kitleleri) arasinda bir denge ku-
rulacakti. Ulusal currency’nin gerekli* diizeyi, o halde, cur-
rency’lerin uluslararasi dengesi biciminde ifadesini bulur ki,
bu da, gercekte, sundan baska bir sey demek degildir: mil-
liyet genel ekonomik yasada hic bir degisiklik yapmaz. Iste
gene, daha 6nceki cansikici hususla karsilasiyoruz. Gerekli
diizey nasil bozulur? Bu da, simdi, su terimlerle ifade edilir:
currency’lerin uluslararasi dengesi nasil bozulur? ya da para
biitiin tilkelerde ayni degere sahip olmaktan nasil ¢ikar? ya
da ensonu, nasil olur da, para, her tilkede kendi 6z degeri-
ne sahip olmaktan cikar? Nasil ki, daha 6nce, metalarn de-
ger toplami ayni kalmak tizere, dolasan altin kitlesi cogaldi-
81 ya [sayfa 224] da azaldig icin, ya da metalarin degisim-deger-
leri arttig1 ya da azaldigi halde dolasimdaki para miktan ay-
1 Kaldigi icin, gerekli** diizey bozuluyor idiyse, ayni bicim-
de, simdi de bir ilkede mevcut olan altin kitlesi, bu tilkede-

138 David Ricardo, The high Price of Bullion, etc.,: “Paramn biitiin
tilkelerde ayni degeri olurdu” (s. 4). Ricardo, Economic Politique’de bu
goriisiinii degistirmistir, ama bu, burada, sonucta bir degisiklik saglama-
maktadir.

139 Ricardo, Lc., s. 3-4.

* “Gerekli” sozciigi, 1. niishada elyazisiyla eklenmistir. -Ed

** “Gerekli” sdzciigl, 1. niishada elyazisiyla eklenmistir. -Ed
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ki yeni'*® madenlerin bulunusu sonunda arttigi icin, ya da
Ozel bir iilkede dolasimdaki degisim degerlerinin toplamu
artmis ya da eksilmis oldugu i¢in, bizzat madenin degeriyle
belirlenen uluslararasi diizey bozulur. Eskiden currency’de
daralma ya da genisleme meydana getirme zorunlulugu-
na ve metalarnn fiyatlarini mukabil 6lcii icinde diisiirme ya
da yukseltme zorunluluguna gore, degerli madenlerin tre-
timi azaliyor ya da artiyor idiyse, simdi, aym sonucu dogu-
ran sey, bir lilkeden bagka bir iilkeye ihracat ya da ithalat-
tir. Fiyatlar yiikselecek ve altinin degeri, dolasimda meyda-
na gelen bir kabarma sonucunda, kendi madeni degerinin
altina diisecek olan bir tilkede, altin, 6teki tilkelere oran-
la devaliie olmus olacaktir ve sonucg olarak, o iilkede, 6te-
ki tilkelere oranla meta fiyatlarinda yiikselme olacaktir. O
halde altin ihra¢ edilecek ve emtia ithal edilecektir. Ve vi-
ce versa. Onceleri, maden ile meta arasinda dogru bir de-
ger orani yeniden kuruluncaya kadar devam eden altin tire-
timi idi; simdi ise uluslararasi currency’ler arasinda yeniden
denge kuruluncaya kadar devam edecek olan ithalat ve ih-
racat ve bunlarla birlikte meta fiyatlarinda yiikselme ya da
diisme olacaktir. Nasil ki, birinci durumda, yalnizca altinin
kendi degerinin altinda ya da tstiinde olusundan o6tiiri al-
tin tretimi azaliyor ya da ¢ogaliyor idiyse, ayni bicimde, bu,
altinin uluslararasi gociinii tesvik eden tek neden olacak-
tir. Nasil ki, birinci durumda, altin tiretiminde her degisiklik,
dolasimdaki maden miktarini ve onunla birlikte fiyatlan da
etkileyecekse, ayni bicimde, simdi, ithalat ve ihracati etkile-
yecektir. Altinin ve metain goéreli degeri ya da dolasim arac-
larinin normal miktari [sayfa 2251 kurulur kurulmaz, yalniz, kul-
lanilmaz hale gelen sikkelerin yerine yenilerinin konmasini
saglamak icin ve liks sanayiin gereksinmeleri icin gereke-
nin disinda, birinci durumda tretim, ikinci durumda ise ih-
racat ve ithalat duracaktir. Bundan su sonug cikar: “emtia
esdegeri olarak altin ihra¢ etme egilimi ya da elverisli olma-
yan ticari bir bilanco, her zaman yalnizca dolasim araclan-

140 Ricardo, Lc., s. 3-4.
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nin asirt bollugundan ileri gelebilir.”4!

Altinin girislerine ya da cikiglarina neden olan sey,
her zaman, yalnizca dolasim araclan kitlesinin gerekli di-
zeyinin Ustiinde ya da altinda genislemesi ya da daralma-
s1 sonunda meydana gelen madenin dis degerinin diisi-
rilmesi (dévaluation) ya da yikseltilmesi (surévaluation)
olacaktir.'”? Diger sonuc: ancak altinin miktan kendi gerek-
li diizeyinin tstiinde ya da altinda oldugu icin, altin, ken-
di madeni degerinin: stiinde ya da altinda takdir edildigi
icin, ve buna gore meta fiyatlan fazla yliksek ya da fazla di-
stk oldugu icin, yalmz bu nedenlerle, birinci durumda al-
tin Uretimi arttigl ya da azaldigindan, ikinci durumda ise al-
tin ihrac ya da ithal edildiginden, bu hareketin herbiri, do-
lasan paranin genislemesi ya da daralmasiyla fiyatlar, ger-
cek diizeyine, birinci durumda altinin degeri ile metain de-
geri arasindaki diizeye, ikinci durumda currency’lerin ulus-
lararasi diizeyine geri getirerek diizeltici gérevini yerine ge-
tiriyorlar.'® Baska bir deyisle: para, ancak her iilkede sik-
ke halinde dolagimda bulundugu 6lciide, cesitli tilkelerde
dolasir. Para, sikkeden baska bir sey degildir ve bir tilkede
mevcut olan altin miktar, demek ki, zorunlu olarak dolasi-
ma girmelidir ve demek ki, kendi kendinin deger alameti
olarak kendi degerinin tistiine ¢ikabilir, altina diisebilir. Ve
iste boylece bu [sayfa 226 uluslararasi karmasikliktan dolana-
rak bir engelle karsilasmadan, gene hareket ettigimiz basit
dogmaya varyoruz.

Ricardo’nun, gercek olaylar, kendi soyut teorisi dog-
rultusunda diizene sokmak icin* onlarn nasil zorladigini bir-
kac ornek gosterecektir. Ornegin, ingiltere’de, 1800-1820
déneminde sik sik gortilen koti tirtin alma zamanlarinda,
bugdaya gereksinme oldugu ve altin da para oldugu ve o

141 “Olumsuz bir bilanco ancak dolasim araclannin asin
bollugundan 6tiirii meydana gelir.” (Ricardo, L.c., s. 11, 12.)

142 «Sjkkelerin ihracina neden olan bunlarin ucuz olmasidir ve bu,
acig1 olan bir bilangconun etkisi degil, sonucudur.” (L.c., s. 14.)

143 Ricardo, l.c., s. 17.

* Birinci baskida: “saptamalar yonlendirmek icin” -Ed.
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halde diinya pazan lizerinde her zaman etkili* bir satinal-
ma ve 6deme araci oldugu icin degil de, altinin kendi de-
gerinin baska metalara oranla diisiik olusundan dolay: ve
sonug¢ olarak kétii tirtin alinan tlkenin currency’sinin, 6teki
ulusal currency’lere oranla diisiik degerli olusundan dolay,
altin ihrag edildigini ileri siirer. Béylece, koétii Girtin alinmasi,
dolagimdaki metalar kitlesini azaltacagi icin, paranin dola-
san belli miktan da, normal diizeyi asacaktir ve, sonug ola-
rak, biitiin meta fiyatlan yiikselmis olacaktir.!** Bu paradok-
sal yoruma karsilik, istatistikler, 1793’ten en yakin zamanla-
ra kadar, ingiltere’de, kéti tirtin alindig dénemlerde, mev-
cut dolasim araclan miktarinda fazla bolluk degil, bir kithk
oldugunu ve, bunun sonucu olarak da, paranin eskiye oran-
la [sayfa 2271 daha ¢ok dolastigini ve zorunlu olarak daha cok
dolasmasi gerektigini de gostermistir.'*

Ricardo, gene, Napoléon zamaninin Avrupa Kitasi

14 Ricardo, L.c., s. 74, 75. “Ingiltere kétii bir hasat sonucu, meta-
larinin bir kismindan yoksun kalmus bir tilke durumuna diigerdi ve bu-
nun sonucu olarak daha az miktarda dolasim aracina gereksinmesi olur-
du. Daha 6nce 6demelere esit olan sikkeler, simdi asin 6lciide bol olur-
lard1 ve nispi olarak da bunlarn {iretiminin azalmasi ile iligkili olarak da-
ha ucuz olurlardi. Demek ki, bu meblagin ihraci, dolasim aracinin 6teki
tilkelere oranla degerini yeniden eski durumuna getirirdi.” Ricardo’nun
para ile metal, ve para ile sikkeleri birbirine karistirmasi, asagidaki tim-
cede giiliincliik derecesine variyor: “Kétii bir hasattan sonra ingiltere’nin
bu malin bol bulundugu ama hi¢ bir metaya gereksinmesi bulunmayan
baska bir tilkeden olaganiistii bir bugday ithali yapmak zorunda kaldigin-
da, hi¢ kusku yok ki, bu iilke, bugdayin1 meta karsiligi ihrac etmeyecek-
tir; ama para karsiigr da bugday ihrac etmeyecektir, ciinkii para da, bir
tilkede, mutlak degil, goreli olan bir metadir.” (I.c., s. 75.) Puskin’in siirin-
de, kahraman babasi, metain para oldugunu bir tiirlii anlayamaz. Ama
Ruslar, yalnizca 1838'den 1842'ye kadar Ingiltere’nin bugday ithalatinin
degil, biitiin ticaret tarihinin de tanitladig1 gibi paranin bir meta oldugunu
ezelden beri anlamuislardir.

145 Thomas Tooke, History of Prices, ve James Wilson, Capital,
Currency and Banking’e bakiniz. (Bu sonuncu kitapta 1844, 1845 ve 1847
yillaninda, Landon Economist’te ¢ikan bir seri makale yeniden yayinlan-
maktadir.)

* Birinci baskida: “Etkide bulunan”. II. niishada elyazisiyla
diizeltilmistir. -Ed.
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ablukasi déneminde, ingiltere’yi abluka kararnameleri za-
maninda, ingilizlerin, kendi paralan, kita tlkelerinin para-
larna oranla daha diisiik degerli oldugu icin, kitaya meta
yerine altin ihrac ettiklerini, bu yiizden Ingiliz metalannin
daha yiiksek fiyatta olduklarini ve béylece meta yerine al-
tin ihrac etmenin daha karh ticari bir spekiilasyon oldugu-
nu ileri siirmiistiir. Ona gore, Ingiltere, Kita iizerinde, meta-
lar ucuz, para pahal oldugu sirada, metalarin pahali ve pa-
ranin ucuz oldugu bir pazardi.

“Gercek su ki, diyor bir Ingiliz yazan, son alt savas y1-
I sirasinda, Kita ablukasi, bizim mamul esyamiza ve sémiir-
ge Uriinlerimize yikici ucuz fiyati zorla kabul ettirmisti. 6r-
negin Kita tizerinde altin olarak takdir edilen seker ve kah-
venin fiyatlari, banknot olarak takdir edilen ingiltere’deki fi-
yatlarindan dért-bes kere daha yiiksekti. Bu dénem, Ingiliz
ciftcileri, 6kiizlerini semirtmek icin’ surupla melas1 dener-
lerken, Fransiz kimyacilannin, pancar sekerini bulduklan
ve kahve yerine hindiba kokii tozu kullandiklann dénemdi;
ingiltere’nin, Avrupa’min kuzeyine dogru kacakciligi kolay-
lagtirmak icin bir meta deposu kurmak tizere Heligoland’a
elkoydugu, ingiliz imali hafif mallann, Tiirkiye’den gecerek
Almanya’ya girmeye calistigi donemdi. ... Hemen hemen
diinyanin biitiin metalar, bizim antrepolarimizda birikmigti
ve orada bir kenara atilmis duruyordu, yalniz, Hamburg ve
Amsterdam tacirlerinin Napoléon’a, karsiiginda 40-50 bin
sterlin gibi bir meblag 6dedikleri bir Fransiz lisansi, bu me-
talarin kiicik bir kismini serbest birakiyordu. Bir yiik me-
tan1 pahal pazardan ucuz pazara tasinmasi izni karsihgin-
da [sayfa 228) bOyle meblaglar 6demek icin, bunlarnn pek garip
tacirler olmalan gerekirdi. Tiiccar, nasil bir secmeyle karsi
karsiyaydi? Ya banknot olarak 6 peniye kahve satinalmak ve
bu kahveyi, livresini derhal 3 ya da 4 altin siline satabilece-
gi bir yere sevketmek, ya da onsu 5 sterlin {izerinden bank-
not la altin almak ve onu, 3 sterlin 17 silin 10% peni tak-
dir edilen bir yere gondermek. Su halde, daha karh bir ti-
cari islem gorildigi icin, kahve yerine altin tercih ediliyor-
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du demek sacma bir sey olur. ... O sirada, istenen her me-
tain Ingiltere’de oldugu kadar biiyiik miktarda temin edile-
bilecegi baska bir tilke yoktu diinyada. Bonaparte, her giin,
ingiltere’de cari olan fiyatlan ‘biiyiik bir dikkatle inceliyor-
du, ingiltere’de altimin pahah, kahvenin ise ucuz oldugunu
saptadigi siirece, kurmus oldugu Kita ablukasinin etkilerin-
den memnun goriindii.”

Tam Ricardo’nun kendi para teorisini ilk defa acikla-
dig1 ve Bullion Kornitesinin Ricardo’nun teorisini kendi par-
lamento raporuna kattig1 donemde, 1810’da, biitiin Ingiliz
metalarinin fiyatlarinda, 1808 ve 1809’a oranla yikici bir ¢6-
kiinti meydana geldi, oysa altin* degerinde goreli bir yiik-
selme vardi. Tanm urtinleri istisna teskil ediyorlardi, ¢iin-
ki onlann disardan ithal edilmeleri, baz1 giicliklerle kar-
sllagiyordu ve koti tirin alinmasi dolayisiyla, icerde kulla-
nilabilen miktar ¢cok azdi.'¥” Ricardo, uluslararasi 6deme
araci olarak degerli madenlerin roli tizerinde, bastan asa-
81, 6ylesine yaniliyordu ki, Lordlar Kamarasi komisyonuna
verdigi raporda (1819), “ihracat yiliziinden altin kayiplari-
nin, 6demelerin yeniden madeni parayla yapilmasina bas-
laninca ve para dolasimi kendi madeni diizeyine ulastirilin-
ca duracagim” ilan edebiliyordu. Ricardo, kehanetini yalan-
layan 1825 bunaliminin patlak vermesinden hemen 6nce,
tam zamaninda [sayfa 2291 6ldii. Ricardo’nun yazarliga basladi-
81 donem, zaten degerli madenlerin evrensel para gorevle-
rindeKi rollerini miisahede etmeye elverisli bir donem de-
gildi. Kita ablukasindan 6nce, ticari denge, hemen hemen
her zaman Ingiltere’nin lehindeydi ve, abluka siirdiigi siire-
ce** Avrupa kitaslyla alisverisler, ingiliz kambiyo kurunu et-
kileyemeyecek kadar 6nemsiz oldu. Giimus sevkiyati, esas
olarak siyasi nitelikteydi, ve Ricardo, Ingiliz altiminin ihraca-

146 James Deacon Hume, Letters on the Cornlaws. London 1834,
s. 29, 31.

147 Thomas Tooke. History of Prices, etc., London 1848, s. 110.

* Birinci baskida: “para”. I. nishada elyazisiyla diizeltilmistir. -Ed.

** [lk baskida “abluka” yerine kullanilan zamir diizeltilmistir. -£d.
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tinda para yardimlarinin oynadigi roli, hi¢ de anlayamami-
sa benzer.'®

Ricardo’nun cagdaslan arasinda onun ekonomi poli-
tiginin ilkelerini savunan okulu kurmus olanlarin en énem-
lisi Jarmes Mill idi. Ricardo’nun anlayisimin kisirhgr arkasin-
da sakladig1 gereksiz uluslararasi karmagsik sorunlara bas-
vurma zorunlulugunu duymadan ve ingiltere Bankasmnin
islemleri konusunda hi¢ bir polemik endisesi tagimaksi-
zin Ricardo’nun para teorisini basit madeni dolasim teme-
line dayanarak aciklamaya calismstir. Onun bellibash tez-
leri sunlardir:!*

“Burada, paranin degerinden, paranin baska meta-
larla ne oranda degisildigini ya da baska seylerin belli bir
miktan karsihginda degisilmek tizere verilen para miktarini
anhyoruz. [Bu oran] bir iilkede mevcut paranin tiim mikta-
n [ile belirlenir]. ... Varsayalim ki, bir {ilkenin biitiin metala-
n bir yanda ve biitiin parasi da 6biir yanda toplanmis olsun
ve bu iki kitle birbirleriyle degisilsinler: besbelli ki metala-
rn biitiiniiniin onda-biri, yiizde-biri ya da bambaska bir b6-
liim{, paranin bitiiniiniin onun karsiligi olan bir bolimiiy-
le degisilecektir, ve bu boliim, tilkede mevcut paranin ti-
miiniin biytk ya da kiciik olusuna gore, biiyiik ya da kii-
cik bir miktar olacaktrr. ... Durumun, esyanin gercek duru-
munda da tastamam ayni oldugu goriilecektir. Metalar, par-
ca parca ve oK [sayfa230] kez ¢cok kuiciik parcalar halinde de-
gisilirler ve bu degisimler, y1l boyunca, cesitli zamanlarda
yapilir. Bugiin bir degisimde is gérmiis olan aym bir para
sikkesi, yarin baska bir degisimde hizmet edebilir. Paranin
bir kismu pek ¢ok sayida degisimi gerceklestirmek icin kul-
lanilacak, baska bir kismi, sayis1 cok az olan degisimlerde
kullanilacak, ensonu bir baska kismu ise bir yerde yigilacak
ve hic bir degisimde hizmet gérmeyecektir. Bu degisik du-
rumlar arasinda, bu paralann hepsi, esit miktarda degisime

148 Bkz: W. Blake, Observations, etc., yukarda zikredilmistir.
149 James Mill, Elemente of Political Economy, J. T. Parissut tarafin-
dan yapilan Fransizca cevirisi, Paris 1823.
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ugradiklan takdirde, tek tek herbir paranin kullanilacagi de-
gisimlerin sayisina dayanan bir ortalama rayi¢ bulunacaktir.
Bu rayici, begendigimiz bir say1 varsayarak saptayalim, 6r-
negin 10 diyelim. Eger tilkede bulunan sikkenin herbiri, 10
satin almada hizmet etmisse, bu, sanki sikkelerin tiim sa-
yisinin on katina ¢ikmis olmasi ve herbirinin ancak bir tek
satin almada hizmet etmis olmasi gibidir. Ulkenin biitiin
metalarinin degeri, bu durumda, biitiin paranin degerinin
on katina esittir, vb. ... Eger [tersine] her sikkenin yil i¢in-
de 10 degisimde bulunmasi yerine paranin tim Kkitlesi on
katina ¢ikmug olsaydi ve yalniz bir tek degisimde bulunsay-
di, besbelli ki, bu kitlede meydana getirilecek her artis, bu
kitlenin ayn ayn ele alinmis kisimlarinin herbirinin degerin-
de otekileriyle orantilh bir azalmaya neden olacakti. Biitiin
paranin karsihginda degisilebilecegi metalar kitlesinin ay-
n1 kaldig1 varsayildigina gore, paranin tiim kitlesinin dege-
ri, miktar artirldiktan sonra da eskisinden daha biiyiik de-
gildir. Eger miktarnn onda-bir oraninda artinldigi varsayilir-
sa, boliimlerinin herbirinin 6érnegin bir onsun degerinin on-
da-bir oraninda azalmis bulunmasi gerekir. ... Su halde, pa-
ranin tim kitlesindeki artis ya da azalis derecesi ne olursa
olsun, 6teki seylerin miktan ayni kalmak tizere, bu tiim Kkit-
lelerinin ve boélimlerinin herbirinin degeri, karsilikh olarak
orantil bir artma ve azalma kaydeder. Bu 6nermenin mut-
lak bir gerdek oldugu aciktir. Para degeri her ne zaman bir
yukselme ya da bir [sayfa 2311 alcalma gosterirse, paranin kar-
silik olarak degisebilecegi metalarn miktarn ve dolasim ha-
reketi ayni kaldigina gore, bu degisik durumun ancak para-
nin miktarinda bir artma ya da eksilme gibi bir nedeni ol-
mus olmalidir ve bu degisiklik, bagka hi¢ bir nedene bagla-
namaz. Paranin timi ayni kaldigi sirada metalar kitlesi ek-
silirse, bu, tipki paranin timii artrmig gibi olur, ve bu hareket
karsiiklidir. Dolagim hareketindeki butiin bozuklugun so-
nucu benzer degisikliklerdir. ... Bu satin almalarnn sayisin-
daki biitiin artig, paranin timiindeki bir artisin meydana ge-
tirdigi ayn1 sonucu meydana getirir; bu saymin eksilmesi ise
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karsit bir etki meydana getirir. ... Yillik Girtintin 6rnegin tireti-
cilerin tiikettikleri gibi hi¢ bir bicimde degisime ugramamis
bir béliimii varsa ... bu bélim, hesaba katilmamahdir, ¢tin-
ki, parayla degisilmeyen sey, paraya gore sanki hic mevcut
degilmis gibidir. ... Béylece para miktarinda serbestce art-
ma ya da azalmanin yer alabildigi her defasinda bu [bir til-
kede bulunan paranin tiim] miktar, madenin degeriyle di-
zenlenir. ... Alin ve giimiis gercekte metadirlar. ... O halde
tiretim masraflar [herbirinin iclerinde bulundurduklan bel-
li bir emek niceligi], biitiin 6teki tirtinlerin degerleri gibi al-
tin ve giimisiin de degerlerini diizenleyen seydir.”!>

Mill'in butiin kavrayisi, sacma oldugu kadar key-
fi olan bir siirii varsayimdan ibarettir. O, meta fiyatlarinin
ya da para degerinin “bir ilkede mevcut olan paranin tim
miktan tarafindan” belirlendigini tanitlamak ister. Eger, do-
lasimdaki metalann kitlesinin ve degisim-degerinin tipki
dolasim hizi gibi, tipki degerli madenlerin {iretim masrafla-
nyla belirlenen degeri gibi ayni kaldiklan varsayilirsa ve ge-
ne, ayni zamanda, buna karsin, dolasan madeni para mik-
tarnin, Ulkede mevcut para kitlesiyle orantili olarak artmig
ya da eksilmis oldugu varsayilirsa, gercekten de tanitlanma-
s ileri striilen seyin varsayllmis oldugu “apacik” belli olur.
lsayfa 232] Mill, belli degisim-degerindeki metalara degil, ama
kullanim-degerlerine dolasim yaptirarak, Hume’un diismis
oldugu hataya diiser ve bunun i¢indir ki, onun énermesi,
biitiin “varsayimlan” kabul edilse bile, gene de yanls olur.
Dolasim hizi, tipki degerli madenlerin degeri gibi, tipki dola-
simdaki metalarin miktar: gibi pekala ayni kalabilir, bunun-
la birlikte, degisim-degerlerindeki degisiklikle onlarn dola-
simy, kimi daha yiiksek bir para kitlesi, kimi de daha diisiik
bir para kitlesi gerektirir. Mill, tilkede mevcut olan paranin
bir kismui dolasimda bulunurken 6teki kisminin duraklama
halinde oldugu gercegini iyi gérmiistiir. Son derece giiliing
bir ortalamalar hesabina basvurarak, aslinda, her ne kadar
gercek baska tiirlii gériiniiyorsa da, bir tilkede bulunan bii-

150 Elements of Palitical Economy, s. 128-137, passim.
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tin paranin dolastigini varsayar. Sayiniz ki, bir tilkede, 10
milyon giimuis taler, bir yilda iki devir yapiyor; o halde, eger
her taler yalmz bir satinalma isi gérecek olsa, 20 milyon do-
lagabilecektir. Ve eger ililkede biitiin bicimleriyle mevcut
olan paranin tim toplami 100 milyon talere yiikselirse, her
sikke bir satinalma gerceklestirirse, 100 milyonun, bes yil-
da dolasim yapabilecegi varsayilabilir. Keza, diinyanin bii-
tiin parasinin Hamstead’da dolasim yaptig1 ancak onun ke-
sirlerinin herbirinin, 6érnegin bir yilda ¢ tur yerine 3 mil-
yon yilda ancak bir tek tur yaptigi da varsayilabilir. Meta fi-
yatlarinin toplamu ile dolasim araclannin miktan arasinda-
ki iliskiyi belirlemek bakimindan, birinci varsayim da, ikin-
cisi kadar 6nemlidir. Mill, kendisine gore, metalan dolagim-
da bulunan para miktan ile degil de, bir tlkenin ayn ayn
her durumda yararlanabildigi paranin tiim miktan ile dolay-
s1z bir iligki icine koymanin kesin bir énemi oldugunu his-
setmektedir. O, bir tilkenin metalarnnin tim kitlesinin, para-
sinin tim Kkitlesiyle “bir kezde” degismedigini, ve bu meta-
lar kitlesinin cesitli boliimlerinin, yiin bagska baska zaman-
larinda, para kitlesinin cesitli bélimlerine kars1 deginildigi-
ni kabul ediyor. Bu anomaliyi elimine etmek icin de, [sayfa
2331 onu yok saytyor. Bitiin bu, metalarnn para ile dogrudan
kars1 karsiya getirilmeleri ve onlarnn aracisiz degisimi anla-
yis1, zaten soyut bir muhakeme yoluyla, basit alim ve satim-
lar hareketinden ya da paranin satinalma araci olarak yeri-
ne getirdigi islevden cikanlmistir. Paranin 6deme araci ola-
rak hareketinde, meta ile paranin bu ayn1 zamanda ortaya
cikigslannin artik izi kalmamugtir.

19. ylizyll boyunca meydana gelen ticari bunalimlar,
ozellikle 1825 ve 1836 biiylikk bunalimlari, Ricardo’nun pa-
ra teorisinin gelismesine degil, ama yeni bir uygulamasina
meydan verdiler. Artik, Hume’da goriilen 16. ve 17. yiizyil-
larda degerli madenlerin degerden diismeleri gibi, ya da
Ricardo’da goriilen 18. ylizyll boyunca ve 19. ylizyilin basin-
da kagit paranin degerinin diismesi gibi tecrit edilmis ay-
n ayrt ekonomik olaylar s6zkonusu degildi, simdi burjuva
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uretim siirecinin biitiin 6geleri arasinda bir catismanin pat-
lak verdigi, ve kokeni ve caresi bu siirecin en sathi, en soyut
alaninda, para dolasimi alaninda aranan diinya pazarnin
biiyiik firtinalan s6zkonusuydu. Bu iktisadi meteoroloji vir-
tiiozlan okulunun hareket noktasini teskil eden salt teorik
postulat, gercekte, Ricardo’nun salt madeni dolasim yasa-
larini bulmasina neden olan dogmaya varmaktadir. Bunlara
kalan is, kredi ya da banknot dolasimini bu yasalara tabi kil-
maktan ibaret idi.

Ticari bunalimlarin en genel, en géze gorinir ola-
y1, meta fiyatlarninin oldukc¢a uzun siireli bir genel yiikseli-
si izleyen ani ve genel disiisidiir. Meta fiyatlarindaki ge-
nel diisme, paranin biitiin metalara oranla goreli degeri-
nin yiikselmesi gibi ve, tersine, fiyatlarin genel yiikselisi pa-
ranin goreli degerinde bir diisme gibi gosterilebilir. Her iki
durumda da olayin lafi edilmekte, ama aciklanmamakta-
dir. Sorunu séyle koyayim: paranin metalara oranla goreli
degerinin genel donemsel yiikselisinin aciklanmasi, ya da
ayni sorunu su sozlerle formiile edeyim: paranin metala-
ra oranla goreli [saya 234) degerinde diisme ve yiikselmenin
aciklanmasi, ifade farki, sorunu, Almancadan Ingilizceye
cevirisinin yapabilecegi degisiklikten daha fazla bir degisik-
lik meydana getirmez. Demek ki, Ricardo’nun para teori-
si, tam zamaninda geliyordu, bu teori, ayni fikrin yersiz yi-
nelenmesine bir neden-sonug iligkisi gortintiisti kazandir-
yordu. Meta fiyatlarinin genel dénemsel diisiisii neden ileri
gelmektedir? Paranin goreli degerinin dénemsel yiikselisin-
den. Bunun tersine, meta fiyatlarinin genel dénemsel yiik-
selisi neden ileri gelmektedir? Paranin degerinde dénem-
sel bir diisiisten. Ayni bicimde gene dogru sayilmasi gere-
ken bir ifadeyle denilebilir ki, fiyatlarin dénemsel yiikseli-
si ve diisiis, fiyatlann donemsel yiikselisi ve diisiisiinden
ileri gelir. Sorunun kendisi, paranin ickin degeri, yani para-
nin, degerli madenlerin iretim masraflariyla belirlenen de-
geri degismemnis olarak kaldigi varsayimi icinde konmustur.
Eger bu bilinen gercegin tekrarn boyle bir tekrardan 6te bir
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sey olmak iddiasinda ise, en ilkel bilgi ve kavramlardan ha-
bersiz olunmasina dayanmaktadir. Anin B olarak, 6l¢iilen
degisim-degeri diistiigii zaman, biliyoruz ki, bu, Anin de-
gerinde bir diismeden oldugu kadar, 13’nin degerinde bir
yukselmeden de ileri gelebilir. Bunun tersine, Anin B ola-
rak olculen degisim-degeri yiikseldigi zaman da, durum ay-
nidrr. Bilinen seylerin yinelenmesine bir neden-sonucg iliski-
si goriniisii kazandirmasi bir kere kabul edildikten sonra,
geri kalan sey, kolaylikla bundan cikarlabilir. Meta fiyatlari-
nin yiikselmesi, paranin degerinin dismesinden ileri gelir,
ama paranin degerinin diismesi, Ricardo’nun bize 6grettigi
gibi, dolasimda bir asin bolluktan, yani dolasan para kitle-
sinin paranin kendi ickin degeriyle ve metalann ickin dege-
riyle belirlenen diizeyi asmasindan ileri gelir. Gene ayni bi-
cimde, bunun tersine, metalarn fiyatlarninin genel diisisti,
kusurlu bir dolasim sonucunda paranin degerinin kendi ic-
kin degerinin Gstiine ¢cikmasindan ileri gelir. Demek ki, d6-
nemsel olarak fazla ya da eksik para dolasimda bulundugu
lsayfa 235] i¢in, fiyatlar donemsel olarak yiikselirler ya da di-
serler. Eger simdi fiyatlarin yiikselmesinin para dolasimin-
da bir azalmaya, fiyatlann diismesinin ise bir artmaya bir-
likte gittigi sabit olursa, istatistiklerle bunu tanitlamak mut-
lak surette olanaksiz olmakla birlikte, dolagimdaki meta kit-
lesindeki herhangi bir azalma ya da ¢cogalma sonucu, do-
lagimdaki para miktannin mutlak olmasa bile, hi¢ degilse
goreli bir sekilde artmis ya da azalmis oldugu sdylenebilir.
Gordiik ki, Ricardo’ya gore fiyatlarin bu genel dalgalanma-
lan, salt madeni bir dolasimda da ayni derecede zorunlu
olarak meydana gelirler, ama ardarda gelisleriyle birbirle-
rini denklestirirler: 6rnegin yetersiz bir dolasim, meta fiyat-
larinda bir diismeye neden olur, meta fiyatlarinin diisme-
si, metalann yabanci tilkelere ihracina meydan verir, bu ih-
racat, karsilik olarak, iceriye dogru bir para akin1 dogurur,
ve bu para akini da yeni bir fiyat yiikselmesine neden olur.
Metalarn ithal ve paranin ihra¢ edildigi cok fazla dolasim
durumunda ise bunun tersi olmaktadir. O halde, madem-
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ki, Ricardo’nun anladig1 anlamda, madeni dolasimin ma-
hiyetinden gelen bu genel dalgalanmalara karsin, bu dola-
simin siddetli ve had bigimi, yani bunalim bicimi, gelismis
kredi sistemi donemlerine aittir, madeni dolasimin yasala-
rnin, banknotlarnn dolasima konulmasin sasmaz bir bicim-
de ayarlamadiklan acikc¢a anlasilir. Madeni dolasim, der-
hal sikke biciminde dolagima giren ve akinlanyla ya da ge-
1i ceKilisleriyle tacirler arasi fiyatlan diisiiren ya da yiiksel-
ten degerli madenlerin ithalinde ve ihracinda kendine ca-
re bulur. Simdi meta fiyatlan (izerinde ayni etkiyi elde et-
mek icin, bankalarnn yapay olarak madeni dolasimin yasa-
lanm taklit etmeleri gerekecektir. Eger altin disardan iceri-
ye akin ederse, bu, dolasimda yetersizlik oldugunun, para-
nin degerinin fazla yiiksek, meta fiyatlarinin ise fazla diisiik
oldugunun bir kamitidir ve, bunun sonucu olarak, yeni ithal
edilen altinda orantil olarak banknotlan dolasima koymak
gerekir. Bunun tersi [sayfa 2361 durumda, tilkeden cikan altinin
miktariyla orantil olarak, banknotlari, dolasimdan cekmek
gerekir. Baska bir deyisle, banknotlarin dolasima siirtiliisu,
degerli madenlerin ithalat ve ihracatina gore ya da kambi-
yo kuruna gore diizenlenmelidir. Ricardo’nun, altinin* an-
cak sikke oldugu ve, sonuc olarak, ithal edilen her altinin
dolasan paray1 artirdigl, dolayisiyla fiyatlan yiikselttigi; ihrag
edilen her altinin sikkeyi azalttig1 ve, sonug olarak, fiyatlan
disiirdigi yolundaki yanhs varsayimi, bu teorik varsayim,
burada, ayn ayn her durumda mevcut olan altin kadar sik-
keyi dolastirmaktan ibaret olan pratik bir deneyim haline
gelir. Lord Overstone (bankaci Jones Loyd), albay Torrens,
Norman, Clay, Arbuthnot ve ingiltere’de currency princip-
le okulu ad1 altinda taninan daha pek cok yazar bu 6greti-
yi yalmizca 6vmekle kalmadilar. Sir Robert Peel’in 1844 ve
1845 Bank-Acts’1 sayesinde, bu teoriyi, hala yurtrliikte olan
ingiliz ve iskoc banka mevzuatinin temeli yaptilar. En genis
anlamiyla biitiin ulke Ol¢iisiinde yapilan deneyimlere go-

* Birinci baskida: “para”. Il. niishada elyazisiyla diizeltilmistir.
-Ed.
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re, onlarnn, pratik planda oldugu gibi teorik plandaki utani-
lacak fiyaskolan ancak kredi teorisinde aciklamasini bula-
bilecektir.'™ Ama, (sayta 2371 simdiden goriilmektedir ki, akis-
kan bicimiyle paray1 dolabini aracindan tecrit eden Ricardo
teorisi, degerli madenlerin cogalma ve azalmalarnna, bur-
juva ekonomisi Gizerinde, para sistemi saplantisinin hi¢ bir
zaman aklindan gecirmedigi mutlak bir etki atfetmeye var-
maktadir. Iste, kagit parayl, paranin en tam, en yetkin bici-
mi ilan eden Ricardo’nun bullionistlerin peygamberi hali-
ne nasil geldigi.

Hume’un teorisi ya da para sistemine karsi soyut
muhalefet boylece en son vargilarina kadar gelistikten son-
ra, Thomas Tooke, ensonu, Steuart’in somut para anlayisi-
n1 tam olarak yeniden kurdu.'*? Tooke ilkelerini, gelisigii-
zel herhangi bir teoriden cikarmamakta, ancak 1793-1850
arasindaki tacirler arasi fiyatlar tarihinin bilingli bir bicimde
tahlilinden cikarmaktadir. 1823’te yayimlanan fiyatlarin ta-

151 1857 genel ticari bunaliminin patlak vermesinden birka¢ ay
once, 1844 ila 1845 banka yasalarinin etkileri (izerine bir tahkikat ytirtit-
mek amaciyla bir Avam Kamarasi komisyonu toplanmaktaydi. Bu yasa-
lar hazirlayan teorisyen sifatiyla Lord Overstone, komisyon 6niindeki be-
yaninda, su farfaraliklara diisiiyor: “1844 yasasinin hiikiimlerinin tam bir
sikilikla ve zamaninda uygulanmasi sonucu her sey diizenle ve kolaylikla
cereyan etti, para sistemi saglamdir ve sarsilmamustir, tilkenin refahi tar-
tisma gotiirmez, 1844 yasasina karsi halkin giiveni her gecen giin artmak-
tadir. E§er komisyon, bu yasanin dayandigi ilkelerin saglamhgi icin baska
pratik kanitlar istiyorsa ve bu yasanin saglamis oldugu olumlu sonuclarn
kanitini istiyorsa, kendisine biitiin acik yiirekliliimizle su yaniti verebili-
riz: cevrenize bakiniz; tilkemizin islerinin bugiinkii durumunu degerlen-
diriniz, halkin hosnutlugunu goriiniiz; toplumun biitiin siniflannin zen-
ginlik ve varliklanni g6zéniinde tutunuz ve bunu yaptiktan sonra da ko-
misyon boyle basarlar saglamis olan bir yasanin muhafazasina karsi ci-
kip ¢cikmayacagi konusunda karar verme durumunda olacaktir.” [Report
from the Select Committee on Bank Acts, etc., 1857. Declaration n° 4189.]
Overstone, 14 Temmuz 1857’de kendi zaferini boyle ilan ediyordu ve, ay-
n1 yiin 12 Kasiminda bu bakan kendi sorumlulugu altinda o harika 1844
yasasini kaldiracakti.

152 Para teorileri tarihini 6zetledigi History of Prices from 1839 till
1847, London 1848, adlh yapitindan da anlasildig1 gibi, Tooke, Steuart’in
yazilarindan habersizdi.
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rihinin birinci baskisinda, Tooke, hala Ricardo’nun teorisi-
nin tamamuiyla tutsagidir ve olaylar, bu teori ile uzlastirma-
ya bosuna ugrasir. 1825 bunalimindan sonra yaymlanan On
the Currency adl yergi yazisi, daha sonra Overstone’un ege-
men kildig: fikirlerin aklibasinda tutarh ilk aciklamasi bile
sayllabilirdi. Fiyatlar tarihi konusundaki arastirmalarnin ar-
kasini birakmamasi bununla birlikte, onu, fiyatlarla dolagim
araclan miktarn arasinda, teorinin varsaydigi bicimdeki do-
laysiz baglantinin salt aklin yarattigi bir sey oldugunu dola-
sim araclarnnin genisleme ve daralmasinin, degerli maden-
lerin degeri aym kalmak tizere, fiyat dalgalanmalarinin her
zaman sonucu olduklarnni, hi¢ bir zaman nedeni olmadik-
lanni, genel olarak, para dolasiminin ancak ikincil bir hare-
ket oldugunu ve paranin, gercek tiretim siirecinde dolasim
araci biciminden baska biitiin 6teki belirli bicimlere de bui-
rindiigiini gérmek zorunda birakti. Onun aynntili arastir-
malari, basit madeni dolasim alanindan bagka bir alanla il-
gilidir ve [sayfa 2381 bunlar, burada tartismanin geregi yoktur,
nitekim, aym dogrultuda bulunan Wilson ve Fullartorn’un
arastirmalan icin de aymi sey s6ylenebilir.’>® Biitiin bu ya-
zarlar, paray1 tek yoniiyle kavramazlar, ama 6nce, cesitli ug-
raklarinda, ama gene de bu cesitli evreler arasinda ister bir-
birleriyle olsun, isterse ekonomik kategoriler sisteminin bii-
tinlyle olsun en kii¢iik canl bir zincirleme baglanti kur-
madan kavrarlar. Onun icin, kendilerince dolasim aracin-
dan ayn tutulan parayi, sermaye ile ya da hatta meta ile her
ne kadar, 6te yandan, durum elverirse, onlan birbirinden
ayiran seyi takdir etmek zorunda kalirlarsa da, gene de ka-
ngtirmak hatasini islerler;'** 6rnegin, altin disariya génderil-

153 History of Prices disinda Tooke’un, arkadasi Newmarch ta-
rafindan alti cilt halinde yayinlanmis olan 6énemli yapiti An Inquiry in-
to the Currency Principle, the connection of currency with prices, etc.,
2. baski, London 1844. Wilson’un yazisini daha 6nce belirttik. Ensonu
John Fullarton’in yapitina isaret etmemiz kaliyor: On the Regulation of
Currencies, 2. baski, London 1845.

154 “Meta olarak parayla, yani sermaye olarak parayla, dolasim
araci olarak para arasindaki ayrimi yapmak gerekir.” (Tooke, An Inquiry
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digi takdirde, gecekte disanya gonderilen sermayedir, ama
demir, pamuk, tahillar, kisaca her meta ihra¢ edildiginde
de durum aynidir. Bu da, 6teki de sermayedirler su halde
sermaye olarak birbirlerinden farkli degildirler, ama para ve
meta olarak birbirlerinden ayrlirlar. Altinin uluslararasi de-
gisim araci olarak roli, demek ki, onun belirli sermaye bi-
¢iminin sonucu degil, 6zel para goérevinin sonucudur. Ayni
bicimde, altin [sayfa 2391 ya da onun yerini tutan banknotlar i¢
ticarette 6deme araci olarak gorev gordiklerinde ayni za-
manda, sermayedirler. Ama meta bicimindeki sermaye, Or-
negin bunalimlarnn biitin acikhgiyla gosterdikleri gibi, on-
lann yerini tutamaz. Iste bu, gene para olarak altinla, onu
bir 6deme araci yapan sermaye olarak varlik tarzi arasin-
daki fark degil, meta arasindaki farktir. Ama, sermaye, belli
bir meblag), disariya, faizle borc vermek eregiyle dogrudan
dogruya ihrac edildigi zaman meta biciminde ya da altin bi-
ciminde ihra¢ edilmesi konjonktiirlere tabidir ve eger altin
biciminde ihra¢ edilmisse, bu, meta karsisinda, para ola-
rak degerli madenin bicimsel 6zgil belirlenisinden o6tiri-
dir. Genel olarak, .bu yazarlar, paray1 ilkbnce metalann ba-
sit dolagimu cercevesi icinde gelistigi gibi ve kendi siirecle-
rini cizen metalarnn kendi aralarndaki iliskilerden dogdu-
gu bicimde, soyut bicimiyle dikkate almazlar. Onun i¢in da-
ima, paranin metaya karsit olarak kazandigi soyut bicimsel

into the Currency Principle, etc.e, s. 10.) “Muhtag olunan toplami hemen
hemen tam olarak saglamak icin altin ve glimiise giivenilebilir. ... Para
olarak biitiin diinyada kullanildiklarindan ... altin ve giimiis, biitiin 6teki
metalara oranla sonsuz bir Gistiinliige sahiptirler. ... Yurtdisinda ya da yur-
ticinde sozlesme ile bor¢c 6deme, cay ile kahve, seker ya da civit ile ta-
ahhiit edilmez, sikkelerle edilir; ve kabul edilen madeni para biciminde
olsun, devlet darphanesinin ya da malin génderildigi tilkenin piyasasinin
miidahalesiyle kabul edilen madeni paraya derhal cevrilmesi miimkiin
olan kiilceler biciminde olsun, paranin génderilmesi, gondericiye her za-
man, talebin yetersizligi ya da fiyat dalgalanmalan ytiziinden kot bir is
yapma tehlikesine diismeden amacini elde etmenin en giivenilir, en do-
laysiz ve en dogru yolunu saglayacaktir.” (Fullarton, Lc., s. 132, 133.) (Altin
ve giimiig disinda) “herhangi bir bagka nesne miktari ya da niteligi gere-
gi gonderildigi tilkenin mutat talebini agabilir.” (Tooke, An Inquiry, etc..)
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belirlemelerle, sermaye gibi, gelir vb. gibi daha somut iliski-
leri icinde barindiran paranin bicimsel belirlemeleri arasin-
da bocalarlar.' [sayfa 240]

155 Paranin sermaye bicimine gecisini, sermaye konusunu ince-
leyen ve bu birinci kismi sona erdiren ticlincli béliimde inceleyecegiz.
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EKONOMI POLITIGIN ELESTIRISINE
GIRIS*

* 19 Agustos 1857 tarihini tastyan bu giris, Marksizm-Leninizm
Enstitiisiindeki elyazmasi fotokopilerinden Fransizcaya cevrilmis olan
metin esas alinarak Tirkceye cevrilmistir. Bu giris kismi Marks’in sagh-
ginda yayinlanmamustir ve yayinlanmamasinin nedeni, Marks, “Ekonomi
Politigin Elestirisine Katki”nin Onsoz’tinde aciklamaktadir. Genel olarak
kullamilmakta olan “Ekonomi Politigin Elestirisine Giris” adi, Marks’a ait
degildir.
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Konular

A.GIRIS

1° Genel olarak uretim.

2° Uretim, dagitim, degisim ve tiiketim arasinda genel iliski.
3° Ekonomi politigin yontemi.

4° Uretim araclan (giicleri) ve iiretim iligkileri — {iretim ilis-

kileri ve dolasim iligkileri, vb..
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A.GIRIS
1. URETIM, TUKETIM, DAGITIM, DEGISIM (DOLASIM)

1. URETIM

a) Bu incelemenin konusu, her seyden 6nce, mad-
di tiretimdir.

Toplum olarak tiretimde bulunan bireyler — bundan
dolay1 da toplumsal bakimdan belirlenmis bireylerin treti-
mi, iste hareket noktamiz. Smith ve Ricardo’'nun inceleme-
lerine baslangic¢ olarak kabul ettikleri bireysel ve tecrit edil-
mis avcl ve balikgl, 18. ylizyllin gercege uymayan yavan ha-
yalleri icinde yer alirlar. Bunlar, baz1 uygarlik tarihcilerinin
sandiklan gibi, pek asin inceliklere kars1 basit bir tepkiyi, ve
iyice anlasilmayan doga kosullarina bir déniisii hi¢ de ifa-
de etmeyen robensonculuklardir. Aynmi sekilde, nitelik ba-
kimindan birbirinden bagimsiz olan konular arasinda, bir
antlasma [sayfa 245] ile iligkiler ve baglar kuran Rousseau’nun
Toplum Sézlesmesi de, bu bicimde bir dogaciiga dayan-
maktan uzaktir. Bunlarnn hepsi gorinustiir, kiiciik ve biiyiik
robensonculuklarda suf estetik nitelikte goriiniis. Gercekte
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s6zkonusu olan, 16. ylizyilda hazirlanmakta olan ve 18. ytiz-
yilda dev adimlarla olgunluga dogru yiriiyen “burjuva top-
lumun” miijdelenmesidir. Serbest rekabetin hitkim strdi-
80 bu toplumda, birey, kendisini daha 6nceki tarihsel ¢cag-
larda belirli ve simirlan c¢izili bir insan konglomerasinin (y1-
gisiminin) unsuru haline getiren dogal vb. baglardan kop-
mus olarak goriilmektedir. 18. ytizy1l peygamberleri icin —
ki Smith ve Ricardo da onlarnn tutumlarn tam olarak be-
nimsemis bulunmaktadirlar—, bir yandan feodal toplum bi-
cimlerinin dagilmasindan, 6te yandan 16. ytizylldan beri ge-
lismis olan, yani iiretim giiclerinden meydana gelen bu 18.
yuzyil bireyi, gecmniste yasarmus olan bir ideal gibi goriin-
mektedir. Onlar, bunda bir tarihsel sonuc¢ degil, tarihin bir
hareket noktasini gérmektedirler, ¢iinkii onlar, bu bireyi, bir
tarih tirtinii olarak degil, bir doga verisi olarak, insan dogasi
kavramlarina uygun dogal bir sey gibi degerlendirmektedir-
ler. Bu hayal simdiye kadar her yeni cagin paylastigi bir ha-
yaldir. 18. ylizyila bircok bakimlardan karsi cikan ve aristok-
rat niteligi ile tarihsel alanda daha cok tutunabilen Steuart,
bu safca hayalden kendini kurtarmustir.

Tarihte ne kadar gerilere gidersek birey, —ve tretici
birey de- o 6lciide, bir bagimlilik durumunda, daha biiyik
bir biitiinlin Uyesi olarak goriinmektedir: bu durum, ilkén-
ce aile icinde ve kabileyi meydana getirecek kadar genisle-
mis olan aile icinde; daha sonra da kabilelerin catismasin-
dan ve birbiriyle kaynagsmasindan meydana gelen degisik
toplum bicimlerinde tamamen dogal olarak belirmektedir.
Toplumsal buitiiniin degisik bicimlerinin, bireye, 6zel amac-
lanm gerceklestirmeye yarayan basit bir arac olarak kendi
disinda bir gereksinme olarak goriinmeleri, ancak 18. yiiz-
yilin (sayfa 246] “burjuva toplumu”nda olmustur. Ama bu go-
riist, tecrit edilmis birey goriisiinii doguran cag, toplumsal
iliskilerin (bu bakimdan genel bir nitelige biiriinerek) gec-
miste gorilmedik biiyiik bir gelismeye ulastiklar cagdir.
Insan, s6zciigiin tam anlamuyla, bir Cwov ToAttikov! yalmz-

! Siyasal hayvan. -¢.
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ca toplumcul bir hayvan degil, ancak kendini toplum i¢in-
de tecrit edebilen bir hayvan. Toplum disinda tecrit edilmis
birey tarafindan gerceklestirilen iretim -ki bu 1ss1z bir ye-
re raslant1 olarak gotiirilmiis olan ve topluma 6zgi giicle-
re sahip bulunan bir uygar kisinin basina gelebilecek istis-
nai bir haldir- birbiriyle konusan canl bireylerin bulunma-
dig1 yerde dilin gelismesi kadar sagma bir seydir. Bu konu
tizerinde daha fazla durmanin geregi yoktur. 18. yiizyil in-
sanlar arasinda bir anlami ve varlik nedeni olan bu safca
gorisler, Bastiat, Carey, Proudhon vb. tarafindan cok cid-
di olarak cagdas ekonomi politigin icine sokulmaya kalki-
silmamus olsaydi, bu noktaya deginmenin geregi de olmaz-
di. Proudhon icin, tarihsel kékenlerini bilmedigi bir iktisa-
di iliskiyi, tarihsel-felsefi bakimdan aciklayabilmek icin mi-
tolojiye basvurmak; elbette ki kolay bir yoldur; bu iliski fik-
ri, Adem’in ya da Prometeus’un aklina giiniin birinde hazir
olarak gelmis, ve onlar da bunu diinyaya kabul ettirmisler,
vb... saylklamaya varan locus communis? kadar usandirici
bir sey olamaz.

TARIHSEL URETIM ILISKILERININ SURDURULMESI
GENEL OLARAK URETIM VE DAGITIM. MULKIYET

Demek ki, bizim, tUretim deyince, sdzkonusu ettigi-
miz, toplumsal gelismenin belirli bir asamasinda tretimdir
— toplum icinde yasayan bireylerin iiretimidir. Dolayisiyla,
genel olarak Uretimin, s6ziini etmek icin, ya tiretimin de-
gisik asamalannda gelismesinin tarihsel siirecini izlemeli,
ya da belirli bir tarihsel déonemin ele almadigi, 6rnegin ger-
cekte [sayfa 2471 bizim asil konumuz olan modern burjuva tre-
timinin ele alindigi, bagtan belirtilmelidir. Ama tretimin bui-
tiin donemlerinin bazi ortak nitelikleri, bazi ortak belirtileri
vardir. Genel olarak tiretim soyut bir kavramdir, ama ortak
Ozelliklere dikkati cektigi ve bunlan tam olarak belirttigi 6l-
cude bizi yinelemelerden kurtarmasiyla akla-uygun bir so-

2 Genel ve yavan fikirler. -¢.
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yutlamadir. Bununla birlikte, bu genel nitelik, ya da bu or-
tak ozellikler kiyaslama olanagi sagladigi gibi, 6geleri birbi-
rinden ayrilarak degisik niteliklere buirtinen caprasik bir bii-
tin olusturur. Bu niteliklerden bir kismi biitiin dénemleri
kapsar, bir kismi ise ddnemlerden ancak birkaci icin gecer-
lidir. Bu 6zelliklerden bazilar, en modern dénemin oldugu
gibi, en eski donemin de ortak 6zelligidir. Bunlar olmadan,
herhangi bir Giretim diisinilemez. Ama en gelismis dillerin,
en az gelismis dillerle ortak yasalan ve 6zellikleri bulunma-
sina karsilik, bu dillerin evrimini teskil eden sey, bu genel ve
ortak niteliklerden onlan ayirdeden seydir; onun icin —-6zne
olan insanin ve nesne olan doganin ayni olusu olgusundan
meydana gelen- birligin, temel farklar unutturmamasi icin
genel olarak uretim icin gecerli 6zellikleri iyice ayirdetmek
gerekir. Ornegin su anda mevcut olan toplumsal iliskilerin
sonsuzlugunu ve uyumunu tanitlama iddiasinda olan ¢ag-
das iktisatcilann bitiin bilgelikleri iste bunu unutmalarin-
dan gelmektedir. Ornegin, tiretim aleti olmadan (bu alet in-
san eli olsa bile) tiretim de olmaz. S6zkonusu emek, vahsi
insanin elinin yinelenen idmaninin gelistirdigi ve saptadigi
ustalik olsa bile, gecmiste birikmis emek olmadan uretim
de olmaz. Oteki nitelikleri arasinda sermaye de bir iiretim
aletidir, o da gecmisteki emek, nesnelliktir. Demek ki, ser-
maye, evrensel ve sonsuz dogal bir iligskidir; evet ama, “lre-
tim aletini” sermaye bicimine sokan biricik seyi, “birikmis
emegi”, 6zgil unsurun kendisini, gérmezlikten gelmek ko-
suluyla, iretim iligkilerinin tim 6ykusi, 6rnegin Carey’de
oldugu gibi, hitkiimetlerin ko6t niyetli tutumlarnnn kiskirt-
t181 bir [sayfa 2481 sahtecilik olarak goruliir. Genel olarak tre-
tim olmadigina gore, genel iiretim de olmaz. Uretim, her
zaman uretimin 6zel bir koludur -6rnegin tanm, hayvanci-
lik, imalat vb.— ya da bir biitiin olusturur. Ama ekonomi po-
litik, teknoloji degildir. Belirli bir toplumsal asamada, ureti-
min genel sinirlamalaryla, tiretimin 6zel bicimleri arasinda-
ki iligkiyi baska yerde (ilerde) aciklamak gerekecektir. Ve
ensonu, Uretim, yalnizca bir 6zel Giretim de degildir. Uretim
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kollarnnin az ya da ¢ok, genis ve zengin biitiini tizerinde ey-
lemini icra eden bir toplumsal konunun belirli bir varlig1 bi-
ciminde her zaman goriinir. Bilimsel aciklama ile gercek
hareket arasindaki iligkiyi de incelemenin yeri burasi degil-
dir. Genel olarak iiretim. Uretimin 6zel kollan. Tiimii icinde
ele alinan Uretim.

Ekonomi politikte herhangi bir incelemeden 6nce,
bir genel bolim koymak modadir —6zellikle iiretim bashg:
altindaki incelemeden 6nce bu yapilir (6rnegin J. St. Mill’e
bakiniz)-, bu genel boliimde her tirlii tiretimin genel kosul-
lan ele alinir. Bu genel bélim sunlan icerir ya da icermesi
gerektigi kabul edilir:

1° tiretimin olabilmesi icin gerekli kosullarn incelen-
mesi, ki burada her tiirlii tiretimin ortak temel etkenlerini
belirtmekle yetinilir. Ama, gercekte burada sdylenenler, go-
recegimiz gibi, bilinen seylerin yavan yinelenmesinden 6te
bir deger tasimaz.

2° tiretimin gelismesine azcok elverisli olan kosulla-
rn incelenmesi, 6rnegin Adam Smith’in ilerleyen ya da dur-
gun toplumsal durumu gibi. Oziinde bir 6zetlemeden 6te
bir deger tasimayan bu boliime, bilimsel bir nitelik verebil-
mek icin, ayn ayn halklarn gelismesi siirecinde degisik tire-
ticilik derecesi donemlerini incelemek gerekiyor: — bu da
bizim konumuzun asil sinirlarini agan bir incelemedir, ama
o smirlar icine girdigi 6lciide, rekabeti, birikimi vb. acikla-
yan bolimde ele alinmaldir. Genel bicimiyle, varlan so-
Nug, [sayfa 249] bir sanayi halkinin, genel olarak tarihin en yiik-
sek noktasina ulastig1 anda tiretiminin de en yiiksek nokta-
sina ulasmis olacag1 genellemesidir. Ve gercekten de, bir
halk icin, esas, karnn degil, kazancin saglanmasi oldugu sii-
rece, o halk, smai doruga ulasmustir. Yankee’lerin ingilizler
tizerindeki UGstiinliigy, bu anlamda bir tstinliktir. Ya da
sOyle bir sonuca da varilir, bazi irklarn, bazi kosullarin, bazi
iklimlerin, deniz kiyisinda bulunma, topragin verimliligi vb.
gibi baz1 dogal kosullann, iiretime daha elverisli oldugu so-
nucuna, bu da su bilinen seyin yinelenmesine bizi vardir-
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maktadir: servetin 6znel ve nesnel 6geleri daha yiiksek bir
Olctide varolduklan zaman, servet o 6lciide daha biiytik bir
kolaylikla yaratilabilir.

Ama bu genel boliimde, iktisatcilann gercekteki so-
runu hi¢ de bu degildir. Mill'in 6rneginde goriildigia gibi,
sOz konusu olan, daha cok, liretimi, dagihimdan vb. fark-
I olarak, tarihe bagh bulunmayan sonsuzluga kadar ytiriir-
liikte kalacak olan doga yasalan icinde hapsedilmis olarak
gostermek, ve bu firsattan yararlanarak burjuva iliskilerinin,
in abstracto® kavranan toplumun degismez dogal yasalar
oldugu fikrini el altindan ileri siirmektedir. Biitin bu yon-
temin bilingli ya da bilingsiz olarak giittiigi amac, iste bu-
dur. Dagitiminda ise, bunun tam tersine, insanlar, genis 0l-
ciide, kendi iradeleriyle hareket edebilirler. Uretim ile dag-
timin bu bicimde kabaca birbirinden ayrilmasi ve aralarin-
daki gercek iliskinin koparilmasi bir yana, daha baslangic-
ta hic¢ degilse sunu acikca gérmek miimkiindiir: toplumun
degisik asamalarinda dagitim ne kadar cesitli olursa olsun,
iretimin ortak niteliklerini belirtmek ve genel olarak insana
uygulanabilen yasalarn anabilmek icin, biitiin tarihsel fark-
lan silmek ya da ortadan kaldirmak gene de mimkundur.
Ornegin kole de, serf de, {icretli emekci de, kole, serf, iic-
retli olarak varliklanni stirdirebilmeleri icin, [sayta 2501 belirli
bir miktar gida almaktadirlar. ister haracla gecimlerini sag-
lasinlar, ister vergiden, toprak rantindan, sadaka ya da 6stir-
den gelirlerini elde etsinler, memur, toprak sahibi, papaz ya
da miistecir olsun, bunlarin hepsi, toplumsal Gretimin, k6-
lelerin vb. yasalarindan degisik olan yasalara gére saptanan
bir hisse alirlar. Bu baglik altina, biitiin iktisatcilarn koyduk-
lan iki baglica nokta sunlardir: 1° miilkiyet; 2° bu milkiyetin
adalet, polis vb. tarafindan giivenlige alinmasi. Buna gayet
kisaca yanit vermek mimkiindiir.

Birinci nokta: Her tiretim, belirli bir toplum bicimi-
nin ¢ercevesi icinde ve onun araciligiyla doganin birey tara-
findan milk edinilmesidir. Bu anlamda, miilkiyetin (miilk

3 Soyut olarak. -¢.
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edinmenin) iretimin bir kosulu oldugunu sdylemek, bi-
linen bir seyin beyanindan 6teye bir deger tasimaz. Ama,
bu noktadan hareket ederek, bir atlayista, belirli bir muilki-
yet bicimine, 6rnegin 6zel miulkiyete gecmeye kalkismak
giiliinctiir. (Ustelik bu, bunun karsiti olan bir bicimi, ade-
mi-miilkiyeti de varsaymaktadir.) Tarih bize, tam tersine,
ortak-miilkiyet icinde (6rnegin Hintlilerde, islavlarda, Eski
Keltlerde vb.), ilkel bicimi, komiinal miilkiyet goriintisiiyle
daha uzun siire 6nemli bir rol oynayacak olan bicimi, gos-
termektedir. Servetin su miilkiyet bicimi altinda mi, yoksa
otekinde mi daha iyi gelisip gelismedigi, burada s6zkonu-
su degildir. Ama hic bir iretimin olmamasinin s6zkonusu
olamayacagini séylemek ve bunun sonucu olarak, hi¢ bir
mulkiyet bi¢ciminin bulunmadig! bir toplumun olamayaca-
gin1 iddia etmek, safsatadan bagka bir sey degildir. Hi¢ bir
seyi milk edinmeyen bir miilk edinme, bir contradictio in
subjecto’dur.*

ikinci nokta: Edinilen mallarin vb. giivenlik altina
alinmasi. Eger bu yavan so6zleri gercek anlamlanna indir-
gersek, bunlann tasidigi anlam, vaaz verenlerin sandiklarin-
dan cok daha derindir. Bu da, her iiretim bi¢iminin kendi 6z
hukuki iliskilerin, kendi 6z hilkkiimetini vb. dogurdugu sayta
2511 anlamudir. Organik bir biitiin tegkil eden seyler arasinda
olabilen iligkiler kurmaya kalkmak, bunlar arasinda, diisiin-
ceden gelme baglar kurmaya kalkmak, incelik ve anlayis
yoksunlugunu ifade eder. Iste boylece, burjuva ekonomist-
ler, 6rnegin “en giicliiniin hak sahibi oldugu” déneme oran-
la, Gretimin modern polis ile daha kolay oldugu muglak go-
risiini benimsemiglerdir. Onlarnn unuttuklan sey, “en giic-
lintin hakki”nin da, onlarn “hukuk devleti"’nden baska bir
bicimde varhgini siirdiiren bir hak oldugudur.

Uretimin belirli bir asamasina karsilik veren toplum-
sal kosullar heniiz sekillenme yolundayken, ya da bunun
tersine, yok olma yolunu tutmusken, elbette ki, degisik de-
rece ve etkide de olsa, tiretimde kargasaliklar meydana ge-

* Terimlerde celiski. -¢.
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lir.

Ozetleyelim: iiretimin biitiin asamalannin ortak 6zel-
likleri vardir ve diisiince, bunlara, genel bir nitelik tamima
egilimi gosterir; ama her tiretimi kapsadigi iddia edilen ge-
nel kosullar, tiretimin gercek tarihsel asamasinin hic bir ba-
kimdan karsilig1 olmayan soyut etkenlerden baska bir sey
degildir.

II. URETIM ILE DAGITIM, DEGI$IM, TUKETIM
ARASINDA GENEL ILISKi

Uretim tahlilinde daha ileri gitmeden, iktisatcilarn
bu konuyla birlikte ele aldiklan ayrn ayn konularn incelemek
gerekir.

Iste kendiliginden karsimiza ciktigi bicimde fikir su-
dur: Gretimde, toplumun tiyeleri, doganin urtinlerini, insan
gereksinmelerine uygun bicimde benimserler (iiretirler, bi-
cimlendirirler); dagitim, bireyin bu triinlerin boliisiilmesi-
ne hangi olctide katildigini belirler; degisim, dagitimda pa-
yina diisen hisseye karsilik elde etmek istedigi 6zel triinle-
ri ona saglar; ve ensonu tiiketimde, tirtinler tatmin, bireysel
miilk edinme saglayan esya haline gelirler. Uretim, gerek-
sinmelere cevap veren seyleri yaratir; dagitim, (sayfa 2521 bun-
lan toplumsal yasalara uygun olarak boé1usturiir; degisim,
bu béliistiirtilen seyi bir kere daha bolistirir, ama bu ikin-
ci boliisme bireysel gereksinmelere uygun olarak gercekle-
sir; ve ensonu tiiketimde irtin, bu toplumsal hareketin disi-
na kacar ve tatmin ettigi bireysel gereksinmenin konusu ve
dogrudan dogruya hizmet edeni olur. Uretim, boylece, ha-
reket noktasi olarak, tiikketim ise bitis noktasi olarak belirir,
dagitima ve degisime gelince, bunlar, orta stirectir ki, bu da
kokeninde toplumun bulundugu an olan dagitim ve kdke-
ninde bireyin bulundugu an olan degisim olmak tzere ikili
bir nitelik tasir. Uretimde Kisi nesnellesir ve kiside de® esya
oznellesir; dagitimda, egemen genel belirlenme bicimi ola-

5 Kautsky’nin yayinladigl metinde: tiiketimde. -Ed.
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rak uretim ile tikketim arasinda aracilik gérevini yerine geti-
ren toplumdur; degisimde, birinden 6tekine gecisi, bireyin
kesin olmayan belirlemesi saglar.

Dagitim, bireyin payina diisen tiriin oranimni (mikta-
rin1) belirler; degisim ise her bireyin kendisine dagitim ta-
rafindan ayrlan pay olarak tizerinde hak iddia ettigi {iriin-
leri belirler.

[iktisatcilarin 6gretisine gore] {iretim, dagitim, degi-
sim, tiiketim, kurallara uygun bir mantikh kiyaslama tegkil
eder; iiretim, genel nitelik tasir; dagitim ve degisim, 6ze-
li tegkil eder; tiiketim de, bitiiniin sonuca vardig! tekildir.
Kusku yok ki, burada bir silsile vardir, ama son derece yi-
zeysel bir silsile. Uretimi genel doga yasalan belirler; dagiti-
mui bagh bulundugu toplumsal ortam belirler, ve bu da, tire-
tim Uzerinde, az ya da ¢ok hizlandinc bir etki yapar; degi-
sim, kesin nitelikte bir toplumsal hareket olarak bu ikisi ara-
sinda yerini alir, ve yalmizca bir sonuclanma olarak degil, bir
sonal hedef olarak diisiiniilen en sondaki tiiketim fiili ile,
gercekte, baslangic noktasi tizerinde etkide bulunarak, bui-
tiin siireci yeniden astig1 durumlar disinda, ekonominin di-
sindadir. [sayfa253]

iktisatcilan bir tiim teskil eden seyler arasinda bag-
lantiy1 barbarca koparmakla suclayan —icten ya da distan—
hasimlar, ya onlarla ayn1 alanda yer almaktadirlar, ya da
onlardan daha asag bir diizeye inmektedirler. iktisatcilara
yoneltilen, tretimi kendiliginden bir ama¢ saymalarinin
yanls oldugu yolunda, dagitimin tiretim kadar énemli ol-
dugunu ima eden elestiriler kadar yavan bir sey disunu-
lemez. Bu elestiri, iktisatcilarin dagitimin tiretimin yaninda
Ozerk, bagimsiz bir alan olarak mevcut oldugu yolundaki
anlayislarina dayanir. Ya da onlar, bu ayn ayn asamalar, tes-
kil ettikleri birlik icinde ele almadiklan icin kinanmaktadir-
lar. Sanki bu aynm, gercekten Kkitaplara degil de, kitaplar-
dan gercege yansimis gibi, ve sanki burada gercek iliski-

6 Ozgiin metne Kautsky tarafindan eklenmistir. -Ed.
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lerin kavrami1” degil de fikri kavramlarin diyalektik dengesi
s6zkonusuymus gibi!

A)) URETIM AYNI ZAMANDA TUKETIMDIR DE

Tiiketimin cifte niteligi vardir, nesnel ve 6znel: tipki
cocuk diinyaya getirmenin hayat giiciiniin tiiketimi oldugu
gibi, liretimde bulunarak yeteneklerini gelistiren birey, ayni
zamanda, bu yeteneklerini sarfetmekte, iiretim eylemi es-
nasinda bunlan tiiketmektedir. Ote yandan: kullanilan iire-
tim aracglarn da tiiketilmektedir, bunlar yipranmakta ve (6r-
negin yakitin yanmasi gibi) evrenin unsurlarina doniiserek
dagilmaktadirlar. Ayni seyi, dogal bicimini ve bilesimini mu-
hafaza etmeyen ve tiiketilen ilkel madde icin de s6yleyebi-
liriz. Demek ki, iretim eyleminin kendisi de, biitiin ugrakla-
rnnda (morments), ayn1 zamanda, bir tiketim eylemidir de.
Zaten iktisatcilar da bunu teslim ediyorlar. Uretimin dolay-
siz tiiketimle 6zdes sayllmasi ve tiiketimin tiretimle dolaysiz
bicimde uyusmasi, bu, iiretici tiiketim olarak [sayf 254] adlan-
dinlmaktadir. Uretim ile tiiketimin bu 6zdesligi Spinoza’nin
goriisiine varmaktadir: Determinatio est negatio.?

Ama bu iretimi tiiketimin belirlenmesi, tiretimle ay-
nm kimlik tasiyan tiiketimi asil tiilketimden, {iretimin daha
cok yok edici bir antitezi olarak diisiiniilen tiiketimden ayir-
detmek icindir. Simdi asil tiiketimi ele alalim.

Tipki dogada kimyasal 6ge ve tozlerin tiiketimi, bitki-
nin tretimi oldugu gibi, tiiketim de, ayni1 bicimde, dolaysiz
tiretimdir. Belli bir seydir ki, 6rnegin tiiketimin 6zel bir bi-
¢imi olan beslenmede, insan, kendi viicudunu {iretir. Ama
bu, su ya da bu tarzda, herhangi bir yandan insanin tiretimi-
ne katkida bulunan biitiin 6teki tiir tiiketimler icin de dog-
rudur. Tiiketici iiretim. Ama, diye itiraz ediyor iktisat, tiike-
timle 6zdes olan bu iiretim, ilkel {iriiniin tahribinden mey-

" Kautsky burada Auffassung (kavram) silzctigiinii yanhghkla
Auflbsung (tahlil) diye okumustur. -Ed.
8 Her belirleme yadsimadir. -¢.
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dana gelen bir ikinci tiretimdir. Birincisinde, iiretici, kendi-
ni nesnellestiriyordu; ikincisinde, tersine, kendini kisilesti-
renin yarattigl nesnedir. Onun icin —Uretimin ve tiikketimin
dolaysiz bir birligini olusturmakla birlikte— bu tiiketici tre-
tim, 6ziinde, asil tiretimden farklidir. Uretimin tiiketimle ve
tilkketimin de tretimle uyustugu dolaysiz birlik, bu ikisinin
Ozlerinde, birbirinden ayn olmalarina engel teskil etmez.
Demek ki, tiretim dolaysiz tiketimdir ve tiketim de
dolaysiz uiretimdir. Herbiri, dolaysiz kendi kargitina biirtintr.
Ama ayn1 zamanda, bu iki terim arasinda, araci bir hare-
ket de meydana gelmektedir. Uretim, tiiketimin aracisidir
ve onun maddi 6gelerini yaratir ki, bunlar olmadan {treti-
min bir nesnesi olamazdi. Ama tiiketim de {iriinlere, ugrun-
da uretildikleri 6zneyi saglamakla, Giretimin aracisi olmak-
tadir. Urlin, en yiiksek tamamlanmasim ancak tiiketimde
bulmaktadir. Yolcu tasimaya yaramayan bir demiryolu, ya-
ni kullanilmayan bir demiryolu, tiikketilmez ve ancak olanak
(dvvaper) alaninda bir demiryoludur, gerceklik (sayfa 2551 ala-
ninda degil. Uretim olmadan tiiketim olmaz. Ama tiiketim
olmadan da iiretim olmaz, ¢iinkii o zaman tiretim amacsiz
olur. Tiiketim, tiretimi iki bakimdan iiretir 1° Uriin, ancak
titkketimde gercekten iiriin olur. Ornegin bir giysi, ancak sir-
ta giyildiginde gercekten giysi olur; icinde oturulmayan bir
ev, gercekten bir ev degildir: demek ki, basit dogal nesne-
den farkh olarak triin, ancak tiiketimde, {irin olarak ken-
dini olurlamakta ancak triin olmaktadir. Ancak tiiketimdir
ki, Girlini sogururken, ona, iriin olarak son firca darbesi-
ni (finishing stroke) vurmaktadir; ¢iinkii tiretim, nesnel fa-
aliyet olarak tiriin degildir, yalmzca 6zne icin is goren nes-
ne (Gegenstand) olarak trandir [tiketim {iretimi {iretir’].
2° Tuketim, yeni bir Uiretim gereksinmesini, dolayisiyla, 6n-
kosulu bulundugu tiretimin nedenini, i¢ devindiricisini ya-
ratir. Tiketim, tiretimin devindiricisini yaratir; tiketim, ayni
zamanda, iiretimin amacin belirleyerek, Giretimde is géren
nesneyi de yaratir. Uretimin, maddi bicimiyle, tiiketimin ko-

? Bu tiimcecik 6zgiin metinde bulunmamaktadir. -Ed.
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nusunu sundugu ne kadar dogruysa, tiikketimin de, i¢ imaj
biciminde, gereksinme biciminde, devindirici ve amag ola-
rak Giretimin konusunu fikir olarak koydugu da o kadar dog-
rudur. Tiiketim, tiretimin konularini heniiz 6znel olan bir bi-
cimde yaratir, gereksinme olmadan uretim de olmaz. Ama
tiiketim, gereksinmeyi yeniden uretir.

Bu cifte niteligi, yoniinden [sunlara -¢.] tekabiil eder:

1. Tiketimde, maddesini, nesnesini saglar. Nesnesi
olmayan bir tiiketim, tiiketim degildir; demek ki, bu bakim-
dan uretim, tiiketimi yaratir, Uretir.

2. Ama tiretimin tiikketime sagladig1 sey, yalmzca nes-
ne (Gegenstand) degildir. O, tiiketimi sonal bicimine sokat,
onu sonal niteligine ulastinr, son cila (finish) 6devi gortir.
Tipki tiiketimin {riine {ir(in olarak son firca darbesini vur-
dugu gibi, iiretim de tiiketim icin aym seyi yapar. /lkénce
lsayfa 256] Nesne, genel olarak bir nesne degildir, Giretimin ken-
disinin ona aracilik edecegi,'® belirli bir tarzda tiiketilecek
olan belirli bir nesnedir. Aclik, acliktir, ama catal bicakla ye-
nen pismis etle giderilen aclik, ellerden, tirnak ve dislerden
yararlanarak parcalanan ve yutulan cig etle giderilen aclhk-
tan degisiktir. Uretimin iirettigi sey, yalnizca tiikketimin nes-
nesi degildir, ayn1 zamanda, tiiketim tarzidir da, ve bu da
yalnizca nesnel degil, ayn1 zamanda 6znel tarzda yapilmak-
tadir. Demek ki, Gretim tiiketiciyi yaratir.

3. Uretim, yalmzca gereksinmeye maddi bir nesne
saglamakla yetinmez, maddi nesneye de, bir gereksinme
saglar. Tiikketim ilkel kabaliktan kurtulunca dolaysiz niteli-
gini yitirdigi zaman —ve bu ilkellikte zaman kaybetmek de
ilkel kabalik asamasinda kalmig bir Giretimin sonucu sayil-
maldir—, tiiketimin icglidi olarak aracisi, nesnesidir. Bu
nesne icin tiikketimin duydugu gereksinme, onun kavranisi
tarafindan yaratilir. Sanat nesnesi —herhangi bir bagka triin
gibi— sanattan anlayabilen ve giizelligin zevkini duyan bir
cevre yaratir. Demek Kki, Uretim, yalmzca 6zne icin bir nes-
ne yaratmakla yetinmez, aym zamanda, nesne icin bir 6z-

10 Kautsky’nin elindeki metinde: yazar. -Ed.
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ne de yaratir.

O halde iiretim, 1° ona maddesini saglayarak; 2° tii-
ketimin tarzini belirleyerek; 3° tiiketicide ilkten basit ola-
rak nesneler biciminde tirtin gereksinmeleri yaratarak, tii-
ketimi tiretmektedir. Uretim, demek ki, tiikketimin nesnesi-
ni, tiiketim tarzini, titkketim i¢giidiistinii yaratmaktadir. Ayni
bicimde, tiketim, tiretimin amacini belirleyici bir gereksin-
me biciminde olmasini saglayarak ireticinin yetenegini kis-
kartir.

Demek ki, tiiketim ile iretim arasindaki 6zdeslik Gi¢
yonludiir:

1. Aracisiz 6zdeslik. Uretim, tiikketimdir; tiikketim de
{iretimdir. Tiiketici iiretim. Uretici titkketim. Bunlann ikisine
de iktisatcilar Uretici tiiketim adini takmaktadirlar. Ama (say-
fa257) aralarinda bir fark da gbzetmektedirler. Birincisi, yeni-
den uretim bicimini almaktadir; ikincisi, Uretici tiketim bi-
¢imini almakladir. Birincisi tizerindeki biitiin arastirmalar,
uretici ya da Uretici olmayan emek lizerine arastirmalardir;
ikincisi lizerine arastirmalar, Uiretici ya da tiretici olmayan
tiiketim tizerine arastirmalardir.

2. Bunlardan herbiri 6tekinin araci gibi gérinmekte-
dir; biri, 6tekine aracilik etmektedir; bu da aralarindaki kar-
stk bagimlihikta, ikisini birbirine gotiren ve karsilikh ola-
rak birbirine gerekli gibi goriinmelerini saglayan harekette
ifadesini bulmaktadir. Uretim, dis nesne olarak tiiketimin
maddesini yaratir; tiketim, ic nesne olarak, amac olarak
{iretim icin gereksinmeyi yaratir. Uretim olmadan tiiketim
olmaz; tiikketim olmadan tiretim olmaz. Bunu, ekonomi po-
litikte, bircok bicimlerde gorebiliriz.

3. Uretim, yalmizca aracisiz titketim olmadig gibi, tii-
ketim de aracisiz liretim degildir; tiretim, yalnizca, tilkketim
icin ara¢ olmadig gibi, tikketim de tretim i¢in ara¢ degildir,
su anlamda ki, her ikisi de 6tekine nesnesini saglar, tre-
tim tiiketimin dis nesnesini, tiikketim de tiretime simge ola-
rak nesnesini. Gercekten, herbiri, yalnizca dogrudan dogru-
ya oteki degildir, yalnizca 6tekinin aracisi da degildir, ama
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herbiri kendisi gerceklesirken, 6tekini yaratir; 6tekinin bi-
ciminde kendi kendini yaratir. Tiketim, Giriine son bic¢imi-
ni vererek, onun biiriindiigi bagimsiz nesnel bicimi tiikete-
rek, onu yokederek ilk tretim eyleminde gelismis olan ye-
tenegi yineleme gereksinmesi ile ustalik derecesine yiiksel-
terek, Uretim eylemini tamamlar; demek ki, tiiketim, yalniz-
ca Urinlin gercekten uriin oldugu sonal eylem olmakla kal-
miyor, ayni zamanda, Ureticinin gercekten Uretici olmasini
da sagliyor. Ote yandan, iiretim, tiiketimin belirli tarzin1 ya-
ratarak ve sonra da tiiketim istahinin dogmasina yol acarak,
tiketim yetenegini gereksinme biciminde yaratarak, tiiketi-
mi tiretmektedir. Uciincii paragrafta anlattigimiz bu 6zdes-
lik, (sayfa 2581 ekonomi politikte, arz ile talep arasinda, nesne
ile gereksinmeler arasinda, toplumun yarattigi gereksinme-
ler ile dogal gereksinmeler arasindaki iligskiler konusunda
say1siz bicimde yorumlanir, v.

Bu duruma gore, bir hegelciye, tiretimle tiketimi 6z-
des olarak koymak, kolay gelir. Ve bunu, yalniz sosyalist
edebiyatcilar degil, bayagi iktisatcilar da yapmislardir; 6rne-
gin Say, sOyle der: bir halki, ya da insanhg in abstracto ele
aldigimiz zaman, bunun, tretiminin tiketimi oldugunu go6-
ririz. Storch, Say’in hatasim géstermistir: 6rnegin bir halk,
yalnizca tiretimini tiikketmekle kalmaz, ayn1 zamanda, tre-
tim araclarni vb., sabit sermaye vb. de yaratir. Toplumu tek-
bir 6zne (Subjekt) olarak ele almak, onu yanhs spekiilatif
bir acidan ele almaktir. Bir 6znede tiretim ve tiiketim, ayni
fiilin degisik ugraklan gibi goriiniir. Burada belirtilmesi ge-
rekli olan nokta sudur: iiretim ve tiiketim, bir 6znenin ya da
bircok bireylerin eylemi gibi ele alinmaktadir,'' her durum
ve kosulda, bu ikisi, tiretimin gercek hareket noktasi ve bu
yuzden de ustiin gelen etken oldugu bir siirecin ugraklar
olarak gérinmektedir. Tiiketim, gereksinme olarak, zorun-
luluk olarak, kendisi, iretici faaliyetin bir ic etkenidir; ama
bu sonuncuyu gerceklestirmenin hareket noktasidir ve bu
yuzden de onun egemen etkenidir, biitiin siirecin yeniden

' Kautsky’nin elindeki metinde: tecrit edilmis birey. -Ed
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meydana geldigi davranistir. Birey bir nesneyi uretir ve bu-
nu tiiketerek kendi kendisine geri doner, ama bunu, kendi
kendisini yeniden tireten tiretici birey olarak yapar. Boylece
tiiketim, Giretimin bir ugrag olarak gérinr.

Ama toplumda {treticiyle irin arasindaki iliski, bu
sonuncusu tamamlanir tamamlanmaz, bir dis iligkidir, ve
iriniin 6zneye doniisi, onun o6teki bireylerle iligkilerine
baghdir. O, dogrudan dogruya tiriiniin sahibi olmaz. Ustelik
urtind dolaysiz mulk edinme, Ureticinin toplum icinde (sayfa
250] liretimde bulunurken giittigii amac degil midir? Uretici
ile Grtinler arasina, toplumsal yasalarla treticinin tirtin kitle-
sindeki payini belirleyen ve tiretim ile tiiketim arasinda yer-
lesen dagitim girer.

O halde dagitim, Uretimin yaninda ve onun disinda
bir 6zerk alan mu teskil eder?

B,) DAGITIM VE URETIM

Alelade ekonomi politik incelemelerini ele aldigimiz
zaman dikkati ilk ceken §ey, bunlarda, biitiin kategorilerin
cifte tarzda konmus olmasidir. Ornegin dagitimda, toprak
ranty, Uicret, faiz ve kar yer alirken; iiretimde, toprak, emek,
sermaye, Uretim etkenleri olarak goriinmektedir. Sermaye
ise, daha baslangicta bu iki bicimde 1° iretimin etkeni ola-
rak, 2° gelir kaynagi olarak kondugunda, yani belirlenen ve
belirleyen dagitim bigimleri olarak kondugunda, acik-secik
goriiliir. Bunun sonucu olarak faiz ile kar da, sermayenin
artmasini, bilylimesini saglayan bicimler, yani sermayenin
kendi liretiminin etkenleri olduklan 6lciide iiretimde bu bi-
cimde goriiniirler., Dagitim bicimleri olarak faiz ve kar, tire-
tim etkeni olarak diisiiniilen sermayeyi gerektirir. Bunlar,
iiretim etkeni olarak sermaye 6nermesine dayanan dagi-
tim tarzlandir. Bunlar, ayni zamanda, sermayenin yeniden
Uretimi tarzlandir.

Ayni bicimde iicret, iktisatcilann baska bir baslk al-
tinda ele aldiklan ticretli emektir: emegin burada sahip bu-
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lundugu tretim etkeninin belirli niteligi, orada dagitim be-
lirlenmesi gibi gorinir. Eger emek, ticretli emek olarak be-
lilenmis olmasaydi, Urinlerin dagitimma katilmasinda-
ki tarz, ticret biciminde goriinmezdi: 6rnegin kolelikte du-
rum budur. Ve ensonu toprak ranti da, toprak mulkiyetinin
driinlerin dagitimina katildigr dagiimin en gelismis bicimi-
ni derhal alabilmesi icin, Giretim etkeni olarak biiyiik top-
rak miilkiyetini (daha dogrusu biiylik tarimi) gerektirir, yok-
sa nasll [sayfa 260] ki ticret, kisaca emegi gerektirmiyorsa, bu
da, yalnizca toprag gerektirmekle kalamaz. Demek ki, da-
gitim iligkileri ve tarzlan, yalnizca uretim etkenlerinin ters
yiizii olarak goériinmektedirler. Ucretli emek biciminde iire-
time katilan bir birey, ticret biciminde tiretimin sonucu olan
driinlerin dagiimina da katilmaktadir. Dagitimin yapisi, tam
olarak iiretimin yapisi tarafindan belirlenir. Ancak tiretimin
sonucu dagitilabilecegine gore, yalmzca konu bakimindan
degil, bicim bakimindan da dagitimin 6zel bicimlerini be-
lirleyen, yani tireticinin hangi bicimde dagitima katilacagini
belirleyen, Giretime katilmanin belli tarz1 bakimindan da da-
gitimin kendisi de tretimin bir Girtiniidur. Topragi tretimin
icinde saymak ve toprak rantim1 da dagiim icinde saymak
vb. kesin olarak diisseldir.

Yalnizca uretimi ele aldigindan 6tiir en ¢ok kinan-
mis olan Ricardo gibi iktisatcilar, daha sonralar, dagitim,
ekonomi politigin biricik konusu olarak tanimlamuislardi,
clink, onlar, icglidiileriyle, dagitim bicimlerinde, belirli bir
toplumdaki tiretim etkenlerinin sabit iliskilerinin en net ifa-
desini gérmekteydiler.

Tecrit edilmis bireyde, dagitim, dogal olarak, icerisin-
de Uretim yaptig1 tiretim cercevesinde konumunu kosullan-
diran ve dolayisiyla tiretimden 6nce gelen bir toplumsal ya-
sa olarak gorinmektedir. K6keninde, bireyin elinde serma-
yesi, toprak miilkiyeti yoktur. O, dogdugu andan baslayarak
toplumsal dagitim tarafindan ticretli emege itilmistir. Ama
bu itilmis hali de, sermayenin ve toprak miilkiyetinin ba-
gimsiz tretim etkenleri olarak varhgindan ileri gelmektedir.

Karl Marks
Ekonomi Politigin Elestirisine Katki



Toplumlan biitiin olarak ele aldigimizda, dagitim, bir bas-
ka bakimdan, tiretimden 6nce geliyor ve onu belirliyor gibi
gorinmektedir; sanki ekonomi-6ncesi bir olgu gibi gorin-
mektedir. Fatih bir kavim, tilkeyi, fatihler arasinda boliisti-
rir ve boylelikle belli bir dagitim ve belli bir toprak miilkiye-
ti bicimi kabul ettirir: bu kavim, boéylelikle Giretimi belirler.
lsayfa261] Ya da fethedilen halklarn kole haline getirir ve boyle-
likle kole emegini, tiretimin temeli kilar. Ya da bir halk, dev-
rim yoluyla, biiytik miilkiyeti yikar ve onu parcalar; boylelik-
le, bu yeni dagitim yoluyla, tretime yeni bir nitelik kazandi-
nr. Ya da ve ensonu yasa, kimi ailelerin toprak milkiyetini
devaml kilar ya da emegi verasete dayanan bir ayncalik ha-
line getirerek ona bir kast niteligi kazandinr. Bitiin bu hal-
lerde, ki bunlarnn hepsinin tarihte 6rnekleri vardir, dagitim,
tiretim tarafindan orgiitlendirilen ve belirlenen bir sey ola-
rak gérinmiiyor, tersine, dagitim, Uretimi belirler gibi gori-
nuyor.

En basit anlayisla dagitim, tirtinlerin dagitimi ve boy-
lelikle tiretimden uzak ve bu yiizden de ondan bagimsiz bir
sey gibi goriinmektedir. Ama dagitim, Girinlerin dagitimi ol-
maktan 6nce, sunlardir da: 1° iretim ara¢larnn dagitim, ve
2° ayni iligkinin bagka bir belirlenmesi olan toplumun iiyele-
rinin gesitli iretim cinsleri arasinda dagitimudir. (Bireylerin
belirli iiretim iliskilerine tabi tutulmasi.) Uriinlerin dagitim,
besbelli ki, tiretim siirecinin icinde bulunan ve tiretimin ya-
pisin1 belirleyen bu dagitimin sonucundan baska bir sey de-
gildir. Icinde sakl bulunan bu dagitimi hesaba katmadan
dretimi ele almak, besbelli ki bos soyutlamadir, oysa tam
tersine, urtinlerin dagitimi, kékende, tiretimin bir etkeni
olan bu dagitim tarafindan ifade edilir. Modern tiretimi be-
lirli toplumsal yapisi icinde kavramaya 6nem veren ve Ure-
tim iktisatcilarinin en kusursuzu olan Ricardo’nun, modern
ekonomi politigin asil konusunun uretim degil dagitim ol-
dugunu soéylemesi, bu yiizdendir. Uretimi ebedi bir gercek
olarak ele alip, tarihi ancak dagiim alanina havale eden ik-
tisatcilarin sagmaliklan burada anlasiimaktadir.
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Dagitim ile, onun belirledigi tiretim arasindaki iliski-
lerin ne olacag! sorunu, besbelli ki tiretimle ilgili bir sorun-
dur. Uretimin baslangic noktasinin, zorunlu olarak, iiretim
araclanmnin belli bir dagitiminda oldugu iddia edilirse, ve da-
g1timin [sayfa 2621 hi¢ degilse, bu anlamda tretimden 6nce gel-
digi, onun 6nkosulunu teskil ettigi sOylenirse, buna karsilik
olarak, Uretimin fiilen kendi kosullan ve 6nkosullan oldu-
gu ve bunlarn da onun etkenlerini teskil ettigi ileri stirtilebi-
lir. Bu etkenler, baslangicta dogal veriler gibi gortinebilirler.
Uretim siirecinin kendisi, bu dogal verileri, tarihsel veriler
bicimine sokar ve, bunlar, bir siire icin Uretimin dogal 6n-
kosullan gibi goruntirlerse de bagka bir donemde, onun ta-
rihsel sonuclan haline gelmislerdir. Bunlar, tiretimin kendi
cercevesi icinde durmadan degisirler. Ornegin makine sa-
nayii, Uretim araclarnin dagitimim oldugu kadar, tirtinlerin
dagitimini da degistirmistir. Biiyiik toprak miilkiyetinin ken-
disi de, modern ticaretin ve sanayiin sonucu oldugu kadar,
modern sanayiin tarima uygulanmasidir da.

Yukarda ileri siiriilen sorunlar, son tahlilde, tiretime
genel tarihsel kosullarin nasil miidahale ettigi ve tretimle
genel tarihsel hareket arasindaki iliskinin ne oldugu soru-
nuna varir. Besbelli ki, sorun tretimin kendisinin de tartisil-
masini ve tahlil edilmesini gerektirir.

Bununla birlikte, yukarda, ele alindiklan ytizeysel bi-
cimde bile, bu sorunlan bir s6zciikle ¢6ziime baglayabili-
riz. Biitiin fetihlerde, ii¢ olasilik vardir. Fatih kavim, fethe-
dilen kavme kendi {iretim tarzim kabul ettirir (6rnegin bu
yiizyilda Ingilizler, irlanda’da, ve kismen de Hindistan’da);
ya da fatih kavim, eski {iretim tarzinin devamina izin verir
ve bir vergi almakla yetinir (6rnegin Turkler ve Romalilar);
ya da karsilikli bir etkileme meydana gelir ve bu, yeni se-
yin, bir sentezin dogmasin saglar (kismen Cermen fetihle-
rinde oldugu gibi). Biitiin bu durumlarda, tiretim tarzi, fatih
halkinki olsun, fethe ugrayan halkinki olsun, ya da daha 6n-
ceki iki tarzin kaynasmasindan meydana gelen olsun, yeni
meydana gelen dagitim icin belirleyici niteliktedir. Bu dagi-
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tim, boylelikle, yeni tiretim déneminin 6nkosulu gibi gorin-
mekKkle birlikte, kendisi de, Giretimin, yalnizca genel tarihsel
uretimin degil, su ya da sayfa 2631 bu belirli tarihsel tGretimin
bir tirinidir.

Ornegin, Mogollar, Rusya’da yakip yikarken, meskiin
olmayan genis alanlarin temel kosul oldugu ¢obanlik tizeri-
ne kurulu olan kendi iiretim tarzlarina uygun bicimde dav-
raniyorlardi. Geleneksel iiretim tarzina dayanan, serfler ta-
rafindan tarima ve kirda tecrit edilmis hayata sahip olan
Cermen barbarlan, toprak mulkiyetinin temerkiiziiniin eski
tanm diizenini altiist etmis bulundugu Romen eyaletlerini,
bu kosullara kolayca tabi kilabildiler.

Baz donemlerde insanlarn yalniz yagma ile yasadik-
lan geleneksel sanisi yaygindir. Ama yagma edebilmek icin,
yagma edilecek bir seyin olmasi gerekir, yani tiretimin ol-
masi gerekir. Ve yagma tarzinin kendisini de belirleyen sey,
bu tretim tarzidir. Bir stock-jobbing nation,'? 6rnegin hay-
vancilikla ugrasan bir ulus gibi yagma edilemez.

Koélenin kisiliginde, iiretim araci dogrudan dogruya
gaspedilir. Ama bu Uretim araci, hangi ilke icin gaspedili-
yorsa, o uilkenin tiretimi, kdle emegine olanak verecek bi-
cimde orgiitlendirilmelidir, ya da (Amerika’nin glineyinde
vb. oldugu gibi) burada kélelige uygun bir iiretim tarzi ya-
ratilmaldir.

Yasalar, bir Giretim aracini, 6érnegin topragi baz aile-
lerin daimi miilk{ haline getirebilirler. Bu yasalar, 6rnegin
ingiltere’de oldugu gibi, biiyiik toprak miilkiyeti toplumsal
tretimle uygunluk halinde oldugu zaman ancak bir iktisa-
di 6nem tasirlar. Fransa’da biiylik toprak miilkiyeti olma-
sina karsin, kiiciik tanm uygulanirdi, onun igin biiyiik top-
rak mulkiyetini devrim yikti. Ama 6rnegin topraklarin bo-
liinmesi yasayla sonsuzlastirilirsa, ne olur? Bu yasalara kar-
sin, miulkiyet yeniden temerkiiz eder. Yasalarn tretim iligki-
lerinin muhafazasinda ve bunun sonucu olarak iiretim ize-
rinde nasil bir etki yaptig1 ayrca incelenmeye deger. [sayfa264]

12 Borsa spekiilatorleri ulusu. .
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C,) DEGISIM VE URETIM

Dolasimin kendisi, degisimin ya da daha dogrusu bii-
tiinii icinde ele alinan degisimin belirli bir anindan baska
bir sey degildir.

Degisim, tretim ile, tiiketim gibi belirledigi dagitim
arasinda bir araci gorevi yerine getiren bir etkenden bas-
ka bir sey olmadigi 6lciide; ve 6te yandan tiiketimin kendi-
si de, liretimin bir etkeni olarak goriindiigi olciide, besbelli
ki, degisim de tiketimin ugragi (moment) olarak onun i¢in-
de bulunur.

llkénce, bizzat iiretim icinde meydana gelen eylem-
ler ve yetenekler degisiminin, liretimin dogrudan dogruya
bir parcasini teskil ettigi ve onun temel bir 6gesi oldugu bel-
li bir seydir. ikincisi, derhal tiiketilecek olan tamamlanmuis
iirtiniin tiiketiciye sunulmasini saglayan bir ara¢ oldugu 6l-
ciide, ayni sey, degisim icin de dogrudur. Degisimin kendi-
si bu élciide iiretim icine giren bir eylemdir. Uclinciisii, ta-
cirler (dealers) arasinda degisim (exchange), orgiitlenme-
siyle, hem tiretim, hem de kendisi tarafindan iiretici faali-
yet olarak tamamen belirlenir. Degisim, ancak son asama-
da, tiriin tiiketilmek {izere hemen degisildigi asamada, tire-
timin yaninda bagimsiz olarak, ona karsi ilgisiz olarak go-
rinmektedir. Ama, 1° dogal olsun ya da simdiden bir tarih-
sel sonug niteligi tasisin, isboliimii olmadan degisim olmaz;
2° 6zel degisim, 6zel liretimi gerektirir; 3° degisimin yogun-
lugunu, onun alani ve tarzi gibi, liretimin gelismesi ve yapi-
s1 belirler. Ornegin kent ile kdy arasindaki degisim gibi; koy-
de, kentte degisim gibi vb.. Demek ki, biitiin ugraklarda, de-
gisim, tiretimin icinde bir sey, ya da onun tarafindan belirle-
nen bir sey gibi goriinir.

Vardigimiz sonug, iiretimin, dagitimin, degisimin, tii-
ketimin ayn1 sey olduklar sonucu degildir, hepsinin bir bii-
tiiniin 6geleri olduklar, bir birimin icindeki farklilasmalar
olduklan sonucudur. Uretim, 6teki ugraklarda oldugu gibi,
antitez olarak belirleyici niteliginde kendi 6z sinirlarini (say-
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fa 265] kendiliginden asar. Stire¢, durmaksizin hep ondan ye-
niden baslar. Ustiin gelenin degisim ve tiikketim olmayacagi
besbellidir. Ayru sey, Giriinlerin dagitimi olarak dagitim icin
de sdylenebilir. Ama tretim etkenlerinin dagitimi olarak da-
gitimin kendisi de, iretimin bir ugragidir. Demek ki, belirli
bir iretim, belirli bir tiikketimi, bir dagitimi, bir degisimi be-
lirler, o, ayn1 zamanda, bu farkli ugraklarin karsuikl iligkile-
rini de diizenler. Aslinda tretimin kendisi de, kendi alani-
na inhisar ettigi siirece, 6teki etkenler tarafindan belirlenir.
Ornegin pazar, yani degisim alani genisledigi zaman, iire-
tim hacmi buytir ve tiretimde daha derin bir bélinme mey-
dana gelir. Dagitimin déniisimi de, Gretimin dénisimii-
ne neden olur. Ornegin, sermaye temerkiizii ya da kentte
ve koyde niifusun ayrn ayrn dagihmi meydana geldigi zaman
vb., bu, boyledir. Ve ensonu, tiiketim gereksinmeleri, tireti-
mi belirler. Ayn ayn ugraklar arasinda karsihikh etki vardir.
Zaten her organik butiinde bu béyledir.

[1I. EKONOMI POLITIGIN YONTEMI

Belirli bir tilkeyi ekonomi politik bakimindan ele aldi-
gimiz zaman, o llkenin niifusunu, bu niifusun smiflara bo-
linmesini, kentlerde, kéylerde, deniz kiyisinda dagilimini,
ayn ayn Uretim kollanni, ihracati ve ithalat, yillik... Gretim
ye tiiketimi, metalarin fiyatlarinm vb. incelemekle ise basla-
1z.

Mevcut 6nkosulu olusturan gercek ve somutla ise
baslamanin en dogru yoéntem oldugu sanilabilir, bu bakim-
dan 6rnegin ekonomi politikte, tiim tretim toplumsal eyle-
minin temeli ve 6znesi olan niifusla ise baslamak dogru gi-
bi g6ziidiir. Ama soruna daha yakindan bakinca, bunun, bir
yanilgi oldugu anlagilr. Ornegin niifusu olusturan smiflan
gdzoniinde tutmazsak, niifus denen sey, soyut bir kavram-
dan baska bir sey olmaz. Ote yandan, iicretli emek gibi, ser-
maye vb. gibi siniflarin Gizerine kurulu bulunduklan 6geleri
hesaba katmazsak, bu smiflar da bos sézciiklerden 6te bir
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anlam [sayfa 266] tasimaz. Bu 6geler, degisim, isbolimd, fiyat-
lar vb. varsayimina dayanir. Ornegin sermaye, iicretli emek
olmadan, deger, para, fiyat vb. olmadan hig bir sey degildir.
Dernek ki, incelemeye niifusla basladigimiz takdirde, biitii-
nin kaos halinde bir goriiniisiinii elde ederiz, oysa konuyu
daha simirhli ye belirli olarak saptadigimizda, gittikce basitle-
sen kavramlara varrz; somuttan gittikce daha ince ve ay-
rintil bir hal alan soyutlamalara geceriz ve sonunda en ba-
sit belirlemelere varnnz. Buradan hareket ederek, yeniden
niifusa varana dek yolu ters dogrultuda bir kere daha ka-
tetmek gerekir, ama bu kere niifus, bir biitiiniin kaos halin-
de goriniisii olmaktan cikar, bircok belirlemelerin ve ilis-
kilerin zengin bir toplami haline gelir. Birinci yol, dogusun-
da ekonomi politigin tarihsel olarak katetmis oldugu yoldur.
Ornegin, 17. yiizyll iktisatcilan, her zaman canh bir toplam
ile baslarlar: niifus, ulus, devlet, uluslar grubu; ama bunlar,
her seferinde, isb6liimi, para, deger vb. gibi bazi belirleyici
soyut genel iliskileri tahlil yoluyla ortaya cikarmaktan 6te bir
sonuc elde etmemislerdir. Tecrit halinde bu etkenler azcok
saptanir saptanmaz ve soyut olarak ifade edilir edilmez,
emeKk isbolimii, gereksinme, degisim-degeri gibi basit kav-
ramlardan hareket eden ve devlete, uluslararasi degisime
ve diinya pazarina kadar varan ekonomik sistemler basla-
mis olur. Bu sonuncu yontem, besbelli ki, dogru bilimsel
yontemdir. Somut, cok sayida belirlemelerin sentezi oldugu
icin, bu ytizden de cesitli 68elerin birligini, temsil ettigi icin
somuttur. Onun icin somut, gercek hareket noktasi olmasi-
na karsin, ve bunun sonucu olarak ayni zamanda konunun
ilk bakista gortiiniisiiniin hareket noktasi olmasina karsin,
disiincede, o, bir hareket noktasi olarak degil, sentez sii-
reci olarak, sonug¢ olarak goriinmektedir. Birinci yontem.,
gOriniisiin bitinligiini soyut bir belirlemeye indirgemis-
tir; ikinci yontemle, soyut belirlemelerin diisiince yoluyla
somutun elde edilmesine varlir. Onun icin Hegel, gercegi,
kendi i¢inde [saya 2671 yogunlasan, kendi kendine derinlesen,
kendi kendine hareket eden diisiincenin bir sonucu olarak
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gord, oysa soyuttan somuta yiikselmeden ibaret olan y6n-
tem, disiince icin, somutu benimseme,, onu diisinilmiis
bir somut biciminde yeniden iiretme tarzindan baska bir
sey degildir. Ama burada somutun kendisinin dogusu sii-
reci sézkonusu olamaz. Ornegin en basit iktisadi kategori,
diyelim ki, degisim-degeri, niifusu gerektirir, belirli kosullar
altinda tiretimde bulunan bir niifusu; belli cinsten aileye ya
da komunu ya da devleti vb. gerektirir. Degisim-degeri, an-
cak, somut, canli ve 6nceden varolan bir butiiniin tek yan-
It ve soyut iligkisi biciminde varolabilir. Biling icin —ve felsefi
bilin¢ 6yledir ki, onun i¢in kavrayisa varan diisiince, gercek
insani tegkil eder ve bunun sonucu olarak da, ancak kav-
ranan bir diinya, gercek bir diinya olarak goriiniir- evet bi-
ling icin, kategorilerin hareketi —distan basit bir diirtii alan—
ve sonucu diinya olan gercek uretim eylemi olarak gori-
nir; ve bu da somut toplamin diisiiniilen toplam olarak, so-
mutun beyinde temsili olarak gercekten disiincenin, anla-
yisin bir tirtinii oldugu 6l¢iide dogrudur (ama bu da, bir to-
tolojiden baska bir sey degildir) ; ve bu diinya, kendi ken-
dine meydana gelen, gozle gorilebilen gorintiinin digin-
da ve Ustiinde diistintlen kavramlann tiriind degildir, gozle
gorilenden hareket edilerek varlan kavramlarnn diisiinil-
mesinden meydana gelen bir tGriindiir. Bunun biitiind, zi-
hinde distiniilmiig bir toplam olarak gérindigi bicimde,
kendisi icin miimkiin olan biricik tarzda, bu diinyanin sa-
nat, din, pratik zeka yoluyla benimsenmesinden farkl olan
bir tarzda diinyay1 benimseyen diisiinen beynin bir tirlinii-
diir. Sonra daha 6nce oldugu gibi, gercek 6zne, zihnin digin-
da bagimsizlig icinde varligini siirdiirmektedir; ve bu, zih-
nin salt spekiilatif, salt teorik bir faaliyette bulundugu stire-
ce boyledir. Demek ki, teorik yontemin kullanilmasinda da,
6znenin, toplumun, ilk veri olarak zihinde devamli hazir bu-
lunmasi gerekir. [sayfa 268]

Ama bu basit kategoriler tarihsel ya da dogal nitelik-
te ve daha somut olan kategorilerden 6nce gelen bagim-
s1z bir varliga da sahip degiller midir? Duruma gore, 6rne-
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gin Hegel, hukuk felsefesini, 6znenin en basit hukuki iliski-
sini teskil eden tasarrufla baslatirken hakliydi. Ama, aile ol-
madan, cok daha somut iligkiler olan efendi ile kole arasin-
daki iliskiler olmadan, tasarruf da olmaz. Buna karsilik, he-
niz ancak tasarruf asamasinda olup, miilkiyet asamasina
ulasmamis olan ailelerin, kabile topluluklarinin varoldugu-
nu sOylemek dogrudur. Demek ki, miilkiyet konusunda en
basit kategori, basit aileler ya da kabileler topluluklan iliski-
si olarak gérinmektedir. Daha yiiksek bir asamaya varmis
olan toplumda miilkiyet, daha gelismis bir drgiitlenmenin
daha basit bir iligkisi olarak gériinmektedir. Ama her zaman
tasarruf iligkisi olarak ifadesini bulan somut bir taban varsa-
yilir. Tasarrufta bulunan tecrit edilmis bir vahsi diisiiniilebi-
lir. Tasarrufun aile bicimine kadar tarihsel bakimdan evri-
me ugradigi dogru degildir. Tam tersine, tasarruf, bu “daha
somut hukuki kategorinin” varhgin varsayar. Bununla bir-
likte basit kategoriler de, daha somut kategoride fikri ifade-
sini bulan daha karmasik iligki ya da baginti s6zkonusu ol-
madan, heniiz gelismemis olan somutun icinde gercekle-
sebildigi bagint ifadesidir. Para, sermayenin meydana gel-
mesinden Once, bankalarn, {icretli emegin vb. meydana
gelmesinden Once tarihsel bakimdan olabilirdi ve vardi.
Demek ki, daha basit kategorinin daha az gelismis bir bi-
tiiniin egemen bagintilarini ifade edebildigini ya da, tersine
biitiiniin daha somut bir kategoride ifadesini bulacagi dog-
rultusunda gelismesinden 6nce tarihsel bakimdan varligi-
n1 siirdirmekte olan daha gelismis bir buitiine bagh iligkileri
ifade edebildigini séyleyebiliriz. Daha basitten daha karma-
s18a yiikselen soyut diisiincenin seyri, bu olciide gercek ta-
rihsel stirece tekabiil eder.

Ote yandan, érnegin kooperatif bicim gibi, gelismis
bir [sayfa 2691 isbOlUmMU gibi, vb., paraya benzer herhangi bir
sey olmaksizin, 6rnegin Peru, ekonominin en yiiksek bi-
cimlerinin bulundugu c¢ok gelismis olan, ama tarihsel ba-
kimdan yeter olgunluga erismemis bulunan toplum bigim-
lerinin bulundugu da sdylenebilir, Slavlarda da, para ve pa-
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ray1 kosullandiran degisim, her toplulugun icinde gérilme-
mekte, ya da pek az goriilmekte olmasina karsilik, onu si-
nirlarda, oteki topluluklarla aligveriste bulabilmekteyiz.
Degisimi toplulugun merkezine koymak, degisimi topluluk-
lan olusturan 6ge saymak zaten yanhstir. Baslangicta degi-
sim, tam tersine, ayni toplulugun icinde uyeler arasindaki
iliskilerden cok, ayn ayn topluluklarn aralanndaki iliskiler-
de goriiniir. Ustelik antikcagda, pek erken ortaya cikmasina
ve cesitli rol oynamasina karsin, para, tek yanl olarak belir-
lenmis uluslara, tiiccar uluslara 6zgii bir seydir. En kultirla
antikcagda bile, Yunanllarda ve Romalilarda para, modern
burjuva toplumunun postulat olarak tam gelismesine, an-
cak bu topluluklann dagilma dénemlerinde erisebilmistir.
Demek ki, bu kadar basit olan bu kategori, tarihsel bakim-
dan ancak toplumun en gelismis devletlerinde biitiin gii-
ciiyle goriilmektedir. Para, biitiin iktisadi bagintilar arasinda
hic de kendisine yol acmaya kalkmaz. Ornegin Roma im-
paratorlugunda, bu imparatorlugun en buyik gelisme do6-
neminde, ayni vergi ve ayni ikrazlar temel tarzdir. Para sis-
temi, ancak orduda tam olarak gelismistir. Bu sistem hicbir
zaman emegin bitiiniini kapsamadi. Boylece, en basit ka-
tegori, tarihsel bakimdan en somut kategori ile birlikte va-
rolabildigi halde —-kapsam ve alan bakimindan- en basit ka-
tegori, tam gelismesinde asil karmasik bir toplum bicimi-
ne'? ait olabilir, oysa en somut kategori, kendisi daha az so-
mut olan bir toplum bicimi i¢cinde daha tam bir gelismeye
ulasiyordu. [sayfa 270]

Emek pek basit bir kategori gibi gortiniir. Bu evren-
sellik icinde emek fikri —genel olarak emek gibi- en eski-
lere giden bir seydir. Bununla birlikte bu basit bicim icin-
de, iktisadi bakimdan disiiniildiigiinde, “emek”, bu basit
soyutlamay1 doguran bagintilar kadar modern bir kategori-

13 Ozgiin metne uygun olarak cevrilmistir. Kautsky’nin metninde-
ki, grade einer kombinierten Gesellschaftsform, yerine grade nur kombi-
nierten Gesellschaftsformen (ancak karmasik toplum bicimlerine) sek-
lindedir. -Ed.
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dir. Para sistemni, 6rnegin para olarak serveti tamamen nes-
nel bir tarzda kendisi disinda bir seymis gibi kabul eder. Bu
goriise Kiyasla maniifaktiir ya da ticaret sistemi, servetin
kaynagini, nesneden, para iretici faaliyet olarak sl bi-
cimde anladig1 6znel faaliyete —ticari emege ve manifak-
tir emegine- aktardig1 zaman, biiyiik bir ilerleme kayde-
dilmis oldu. Bu sisteme karsilik, fizyokratlarin sistemi, be-
lirli bir emek bicimini —tarnma-—, servet yaratan emek bicimi
olarak kabul eder, ve emegin amacini da para olarak kiya-
fet degistirmis bicimde degil, irlin olarak emegin genel so-
nucu olarak kabul eder. Bu iiriin, faaliyetin sinirh niteligin-
den 6tiirii, heniiz doga tarafindan belirlenen bir {irin ola-
rak —par excellence'* tanm uriini, toprak triinii olarak- kal-
maktadir.

Adam Smith, servet yaratici faaliyetin her tiirli 6zel
belirlenmesini reddederek, yalnizca emegi, yani mantifak-
tiir emegini degil, ticaret emegini degil, tanm emegini de-
gil, ama biitiin bu emek bicimlerini, ortak nitelikleri icinde
ele aldig1 zaman pek biiytik bir ilerleme kaydedilmis oldu.
Servet yaratici faaliyetini soyut genelligi ile birlikte servetin
belirlenmesinde nesnenin genelligi ile, Girtiniin mutlak ola-
rak degerlendirilmesi, ya da genel olarak emek, ama gec-
mis olan ve bir nesnede nesnellesmis olan emek de orta-
ya cikmaktadir. Zaman zaman kendisi de fizyokratlarn sis-
temine kayan Adam Smith’in 6rnegi, bu yeni anlayisa geci-
sin ne kadar cetin ve 6énemli oldugunu gosterir. Bundan yal-
nizca, uretici olarak ele alinan insanlar arasinda —hangi top-
lum bicimi i¢cinde olursa olsun- kurulan en basit ve en eski
lsayfa 271] iliskinin soyut ifadesi bulundugu sanisina varilabilir.
Bu, bir anlamda dogrudur. Bir bagka anlamda dogru degil-
dir. Belirli cok gelismis bir emek tiirtine karsi kayitsizlik, hi¢
biri mutlak olarak egemen durumda bulunmayan bir ger-
cek emek tirleri toplaminin varhgim gerektirir. Béylece en
genel soyutlamalar, ancak bir niteligin bir¢oklarnin, hep-
sinin ortak niteliginin belirdigi en zengin somut gelismey-

14 En tistiin derecede. .
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le meydana gelebilir. O zaman, onu yalniz 6zel bir bicimde
disiinemez duruma gelmekteyiz, 6te yandan, bu genel ola-
rak emek soyutlamasi, yalnizca emeklerin somut bir topla-
mu1 diisiincesinin sonucu degildir. Belirli su ya da bu emek
karsisinda kayitsizlik, bireylerin bir emekten 6tekine kolay-
ca gecebildikleri ve yaptiklann emek tiirtintin kendileri icin
raslansal ve bu bakimdan da 6nemsiz oldugu bir toplum bi-
cimine tekabiil eder. Burada emek, yalnizca kategoriler ala-
ninda degil, ama gerceklikte de genel olarak servet yaratan
bir ara¢ olmustur ve, belirleme olarak su ya da bu 6zel gorii-
nim altinda, bireylerle ayni sey olmaktan ¢ikmistir. Bu du-
rum, burjuva toplumlann en modern biciminde, Amerika
Birlesik Devletleri'nde en yiiksek gelisme derecesine ulas-
mustir. Ancak orada “emek”, “genel olarak emek”, diipe-
diiz emek kategorisinin soyutlamasi, modern ekonominin
hareket noktasi olarak pratik gercek olmaktadir. Demek ki,
modern ekonomi politigin birinci plana yerlestirdigi ve bui-
tiin toplum hiikiimleri icin gecerli olan pek eski bir baginti-
y1 ifade eden bu en basit soyutlama, ancak en modern top-
lumun kategorisi olarak, bu soyut bicimde pratik bir gercek
niteligi kazanabilmektedir. Denebilir ki, Amerika Birlesik
Devletlerinde bir tarihsel tirin olarak beliren emegin belirli
bir bicimine karsi bu kayitsizlik, 6rnegin Ruslarda dogal bir
evrim olarak goriinmektedir. Ama bir yandan, her emege
(ise) kosulmaya dogal bir egilimleri olan barbarlarla, kendi
kendilerini emekte (iste) istihdam eden uygarlar arasindaki
fark ilginctir. Ve 6te yandan da, Ruslarda, belirli bir ise karsi
kayitsizlik, (sayfa 272] pratikte, onlan ancak dis etkilerin kopa-
rp uzaklastirabilecegi iyice belirlenmis bir emege (ise) ge-
leneksel bagimliliklarina tekabiil eder.

Bu emek 6rnegi, en soyut kategorilerin bile, —6zel-
likle soyut niteliklerinden 6tiirii- biitiin dénemler icin ge-
cerli olmakla birlikte, bu soyutlamanin belirli bicimi icinde,
tarihsel kosullann tirtini olduklarnm ve ancak bu kosullar
icin ve onlarnn cercevesi icinde tam anlamiyla gecerli bu-
lunduklarni acikca gosterir.
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Burjuva toplumu, Uretimin en gelismis ve en cesitli
tarihsel orgiitlenmesidir. Bu bakimdan, bu toplumun iliski-
lerini ifade eden ve onun yapisini anlamamiza olanak sag-
layan kategoriler, aym1 zamanda, burjuva toplumunun kalin-
tilan ve 6geleriyle kurulmus oldugu ve bu kalintilardan bir
kismi heniiz asilmadigindan, icinde héla tasidigi ve bunla-
rn basit isaretlerinin geliserek tam anlamlanna kavustuk-
lan vb., kaybolmus olan biitiin eski toplum bicimlerinin ya-
pilan ve tretim iligkileri hakkinda bir fikir edinmemize de
olanak saglar. Insanin anatomisi, maymun anatomisinin
anahtandir. Asagi-hayvan cinslerinde, daha ytksek bir bi-
¢imin miujdeleyicisi olan isaretleri, ancak bu yiiksek bici-
min kendisini tanidiktan sonra anlamak miimkiin olmus-
tur. Béylece burjuva ekonomisi, bize, antikcag ekonomisi-
nin vb. anahtarini vermektedir. Ama, biitiin tarihsel farklarn
silen ve biitiin toplum bicimlerinde burjuva toplumunu go-
ren iktisatcilann yaptigi gibi degil. Toprak rantini bildigimiz
zaman, haraci, 6stiri anlamak mimkiindiir. Ama bunlan
ayni sey saymamall. Hem tistelik, burjuva toplumunun ken-
disi de, tarihsel gelismenin antitez niteliginde bir bicimi ol-
duguna gore, bu toplumda ancak solmus, hatta kiyafet de-
gistirmis bicimde bulabilecegimiz daha énceki toplum bi-
cimlerine ait olan iliskileri g6zlemleyebiliriz, 6rnegin komii-
nal miilkiyet gibi. Demek ki, burjuva ekonomisinin katego-
rileri, 6teki toplum bicimleri icin de gecerli olan belirli bir
gercegi iceriyorlarsa, [saya 2731 bu gercek, ancak cum grano
salis®™ alinabilir. Bu kategoriler, solmus olan, karikatiir ha-
line gelmis olan vb. bu gelismis bicimleri iclerinde barin-
dirabilirler, ama her zaman temel bir farkla. Tarihsel gelis-
me denen sey, son tahlilde, en son bicimin ge¢mis bicim-
leri, kendi 6z gelisme derecesine vardiran asamalar olarak
degerlendirmesine dayanir, ve bu son bi¢im, ¢cok ender ola-
rak, ve ancak belirli kosullarda, kendi 6zelestirisini yapabil-
digine gore, eski bicimleri her zaman tek yanh bir acidan
degerlendirir - hi¢ kusku yok ki, kendisini ¢okis caglan sa-

15 Bir tuz tanesiyle birlikte. -¢.
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yan tarihsel donemler burada s6zkonusu degildir. Hiristiyan
dini, ancak kendi elestirisini, s6z uygun diiserse, duvoypet'
bir dereceye kadar tamamladiktan sonradir ki, daha énceki
mitolojilerin nesnel olarak anlasilmasina yardim edebilmis-
tir. Aynmi bicimde, burjuva ekonomi politigi, ancak burjuva
toplumunun 6zelestirisi basladigi giin, feodal, antik, dogu
toplumlarnmni anlayabilmistir. Yeni bir mitoloji yaratan burju-
va ekonomi politigi, kendisini gecmiste acik ve basit bir bi-
cimde bildiremedigi siirece daha 6nceki toplumlar ve 6zel-
likle heniiz dogrudan dogruya savasim halinde oldugu fe-
odal toplumlar hakkindaki elestirisi, paganligin (putperest-
lik) hiristiyanlik tarafindan elestirisine ya da katolikligin pro-
testanlik tarafindan elestirisine benzedi.

Genel olarak biitiin tarihsel ya da toplumsal bilimler-
de oldugu gibi, hi¢ akildan ¢cikarmamak gerekir ki, ekono-
mik kategorilerin hareketinde 6zne, (burada burjuva top-
lumu s6zkonusudur) gercekte oldugu gibi, kafada da mev-
cuttur, bu ytizden de varlk bicimleri, belirli varolus kosulla-
n ifade eder, ¢ok kez bu belirli toplumun, bu 6znenin 6zel
basit yonlerini ifade eder ve bunun sonucu olarak bu top-
lum, bilimsel bakimdan da, ancak kendisi bu niteligi ile s6z-
konusu oldugu andan itibaren varolmaya baslar. Bu kural
akilda tutmak sayfa 2741 gerekir, ¢ctinkii bu kural kabul edile-
cek olan planin seciminde, bize, kesin hareket tarzlan ver-
mektedir. Her tiretimin ve her varligin kaynagi topraga bag-
I bulunduguna gore, 6rnegin toprak ranti ile, toprak miilki-
yeti ile ise baslamak ve ondan gecerek, belli bir kararhhga
ulasmis olan her toplumda ilk {iretim bicimine, tarima var-
mak, dogal bir davranig olarak gériinmektedir. Oysa, bun-
dan yanlis bir sey olamaz. Her toplum bi¢iminde biitiin 6te-
ki iiretimlere ve onlardan dogan iliskilere sira ve 6nemle-
rini veren, belirli bir tiretim ve onun dogurdugu iliskilerdir.
Tipki biitiin renklerin 6zel tonlarini degistiren bir genel ay-
dinlatma gibi. Tipki birlikte fiskiran biitiin varlik bicimleri-
nin 6zgil agirhklanni belirleyen 6zel eter gibi. Coban halk-

16 Bilkuvve. -¢.
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lar 6rnegine bakalim. (Avcilikla ve balikcilikla ugrasan ba-
sit halklar, gercek gelismenin bagladig1 noktanin 6tesinde-
dirler.) Onlarda yer yer belirli bir bicimde tanm ortaya cikar.
Bu, halklarda toprak miilkiyeti bicimini belirler. Bu kolek-
tif bir miilkiyettir ve bu halklar, geleneklerine bagh kaldikla-
n olciide, toprak miilkiyeti de bu bicimini muhafaza eder:
ornek, Slavlarin komiinal miilkiyeti. Tarimin bu bi¢iminin
egemen bulundugu saglam bicimde koklesmis tannma sa-
hip olan halklarda —bu koklesme daha simdiden 6nemli bir
asamayl teskil eder—, tipki antik-cag ve feodalite toplumla-
rinda oldugu gibi, sanayiin kendisi de, sanayiin orgiitlenme-
si ve ona tekabiil eden miilkiyet bicimleriyle birlikte azgok
toprak miilkiyetinin niteligini tasir. Ya eski Romallarda ol-
dugu gibi sanayi tamamen tarima baghdir, ya da ortacagda
oldugu gibi kentlerde ve kurdugu iliskilerde kdy oOrgiitlen-
mesini taklit eder. Ortacagda sermayenin kendisi de —salt
para biciminde sermaye s6zkonusu olmadig1 6lcliide- ge-
leneksel meslegin alet edevati vb. bicimde, toprak miilki-
yetinin bu niteligini tasir. Burjuva toplumda durum tam ter-
sinedir. Tanm gittikce sanayiin basit bir kolu durumuna gi-
rer ve tamamen sermayenin egemenligi altindadir. Bu, top-
rak rant1 icin de bdyledir. Toprak (sayta 2751 miilkiyetinin ege-
men oldugu biitiin toplum bicimlerinde, doga ile iliskinin
o6nem ve Onceligi vardir. Sermayenin egemen oldugu top-
lumlarda ise tistiin olan tarihsel bir seyir icinde yaratilan
toplumsal 6gedir. Sermayenin ne oldugunu bilmeden top-
rak rantin1 anlamak miimkiin degildir. Ama toprak ranti ol-
madan da, sermaye anlasilabilir. Sermaye, burjuva toplu-
munun her seye tahakkiim eden iktisadi giictidiir. Zorunlu
olarak meydana getirdigi son nokta gibi, baslangi¢c nokta-
s1da, toprak miilkiyetinden 6nce aciklanmahdir. Her ikisini
de ayn ayn inceledikten sonra, aralarindaki karsihikh iliski-
yi aragtirmak gerekir.

Demek ki, iktisadi kategorileri, tarihsel bakimdan be-
lirleyici rol oynadiklan sira ile ele almak olanaksiz ve yan-
histir. Onlarnn ele alinis sirasini belirleyen sey, tam tersine,
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modern burjuva toplumda aralarndaki iliskilerdir, ve bu-
rada sira, dogal swranin tersi olup, tarihsel evrim boyun-
ca, birbirlerini izledikleri siraya uymamaktadir. S6zkonusu
olan, degisik toplum bicimlerinin birbirini izlemesinde, ik-
tisadi bagintilar arasinda tarihsel olarak kurulan iliski degil-
dir. “Fikir olarak” birbirini izleme siralar (Proudhon) hig de-
gildir. (Tarihsel hareketin bulanik bir anlayisi.) S6zkonusu
olan, bunlarin, modern burjuva toplumu cergevesi icinde-
ki hiyerarsisidir.

Antikcagda tiiccar halklann —Fenikelilerin, Kartacali-
larin—, saf bir durumda (soyut belirleme) ortaya ¢ikmis ol-
malanmn belirleyen sey, tannmci halklarin egemen durum-
da bulunmalandir. Ticari sermaye ya da para biciminde
sermaye olarak sermaye, sermayenin heniiz toplumlarin
egemen Ogesi olmadig: yerlerde bu soyut bicimde belirir.
Lombardiyalilar, Yahudiler, ortacagin tanmla ugrasan top-
lumlan karsisinda ayni bicimde yer alirlar.

Bu aymi kategorilerin toplumun degisik asamalarinda
isgal ettikleri degisik yere dair bir bagka 6rnek: burjuva top-
lumun son bicimlerinden biri joint stock-companies’dir'”
Ama (sayfa 276] bu bicim, burjuva toplumun baslangicinda da
tekel durumundan yararlanan biytk ayrncalikh ticaret sir-
ketlerinde de goriilmektedir.

Ulusal servet kavraminin kendisi de, 17. ylizyll iktisat-
cilarinda, bu bicimde ima edilmektedir —bu fikir, 18. yiizyil
iktisatcilarinda da vardir—; servet, yalmz devlet icin yarati-
lir, ama devletin glicii, bu servetle boy Olciisiir. Bu, servetin
kendisini ve onun uretimini modern devletlerin sonal ama-
c1 kilan ve bu devletleri yalnizca servet tiretme araclan ola-
rak degerlendiren fikri miijdeleyen, heniiz bilingsiz ikiyiiz-
lii bi¢imin kendisidir.

Kabul edilecek olan plan besbelli ki su olmahdir: 1°
biitiin toplum bicimlerine az¢ok uyan, ama yukarda acik-
landig1 anlamda uyan, genel soyut belirlemeler; 2° temel
siniflanin dayandiklan burjuva toplumun i¢ yapisini olus-

7 Anonim sirketler. -¢.
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turan kategoriler. Sermaye, ticretli emek, toprak miilkiye-
ti. Bunlar arasindaki karsilikh iliskiler. Kent ve koy. Uc bii-
yik toplumsal simif. Bunlar arasindaki degisim. Dolasim.
Kredi (6zel). 3° Devlet biciminde burjuva toplumunun yo-
gunlasmasi. Kendisiyle iliskisi icinde ele alinmasi. “Uretici
olmayan” smiflar. Vergiler. Kamu borclan. Kamu kredi-
si. Niifus. Somiirgeler. Go¢. 4° Uluslararasi tiretim iligkile-
ri. Uluslararasi isboliimu. Uluslararasi degisim, ihracat ve it-
halat. Kambiyo kura 5° Diinya pazarn ve bunalimlar.

IV. URETIM. URETIM ARACLARI VE URETIM ILISKILERI.
URETIM ILISKILERI VE DOLASIM ILiSKILERI.
URETIM VE DOLASIM KOSULLARINA GORE

DEVLET VE BILINC BICIMLERI.
HUKUKI ILISKILER. AiLE ILISKILERI.

Nota bene, burada belirtilmesi ve unutulmamasi ge-
reken noktalar hakkinda:

1° Banstan 6nce gelismis olan savas: ticretli emek,
masinizin vb. gibi baz iktisadi iliskilerin savas yoluyla ve
lsayfa 2771 ordular icinde vb,, burjuva toplumun icinde oldu-
gundan 6nce nasil gelistiklerinin gosterilmesi. Ordu icinde
Ozellikle gozle gortiliir bir durum alan tretici giicler arasin-
daki iliski ile dolagim iligkileri icin de durum aynidir.

2° Simdiye kadar yazildigi bicimde idealist tarih ile
gercek tarih arasinda iliski, 6zellikle kendilerine uygarlik ta-
rihi adi takan ve hepsi de din ve devletler tarihi'® olan yapit-
lar. (Bununla ilgili olarak, bugiine kadar yazilmis olan ¢esitli
cinsten tarihlerin s6zii edilebilir. Nesnel denen tarih, 6znel
(ahlaki vb.) olani. Felsefi olani.'?)

3° Jkincil ve iiciinciil olgular. Genel olarak kendi ko-
keninden gelmeyen tiiretilmis, naklolunmus tiretim iligkile-
ri. Burada uluslararasi iligkiler ise kansmaktadir.

4° Bu anlayisin materyalizmi konusunda elestiriler.

18 Kautsky’nin metninde: dinin ve devletlerin kadim tarihi. -Ed.
19 Parantez 6zgiin metinde mevcuttur. -Ed.
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Dogacit materyalizm ile iligki

5° diretici giicler kavramlarinin (iiretim araclarr) ve
tiretim iligkilerinin diyalektigi, ssmirlannin belirlenmesi gere-
ken ve gercek farklan ortadan kaldirmayan diyalektik.

6° Maddi tiretimin gelismesi ile 6rnegin sanat lireti-
minin gelismeni arasindaki esit olmayan iliski. Genel ola-
rak, ilerleme fikrinin adet olan soyut bicimde anlasilmama-
sl. Modern sanat vb.2’ Bu oransizlik, pratik toplumsal iligki-
lerin icinde meydana gelen oransizlik kadar 6nemli ve anla-
silmasi giic olmaktan uzaktir. Ornegin kiiltiirde oldugu gibi.
Amerika Birlesik Devletlerinin Avrupa ile iliskileri.?! Ama bu-
rada, tarismada karsilasilan asil giiclik sudur: tretim ilig-
kilerinin nasil olup da hukuki iligskiler bicimine biiriiniince
esit olmayan bir gelisme izledikleri, 6rnegin Roma 6zel hu-
kuku ile (ceza hukuku ve kamu hukuku icin daha az boyle-
dir) modern iiretim arasindaki iliski. (sayfa 27)

7° Bu kavram gerekli bir gelisme gibi goriinmekte-
dir. Ama raslantinin hakl gosterilmesidir de. Nasil.? (6zel-
likle ozgiirliikte.) (iletisim araclannin etkisi. Evrensel ta-
rih her zaman olmamustir; evrensel tarih sayilan tarih, bir
sonuctur.)?

8° Dogal belirlemmelerde hareket noktasi; 6znel ve
nesnel olarak. Kabileler, irklar, vb..

1. Sanat konusunda, bazi sanatlarin acilp gelis-
me donemlerinin ne toplumun genel gelismesi ile, ve ne
de bunun sonucu olarak, toplumun 6rgiitlenmesinin iske-
leti olan maddi temelin gelismesi ile hi¢ bir iligkisi bulun-
madig1 bilinmektedir, 6rnegin modernlerle kiyaslanan eski
Yunanlilar, ya da Shakespeare. Ornegin destan gibi bazi sa-
nat bicimlerinin, artistik Giretim o niteligi ile ortaya cikinca,
klasik bicimlerin de hi¢ bir zaman yaratilamayacaklan; ve

20 Ozgiin metne gore cevrilmistir. -Ed.

2 Bu pasajin tamamen yanlis olan noktalamasi 6zgiin metne
gore diizeltilmistir. -Ed.

22 Ozgiin metin esas alinarak cevrilmistir. -Ed.

% Parantez 6zglin metinde mevcuttur. -Ed.
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bu yiizden de sanat alaninin kendisinde de bazi 6nemli ya-
pitlanin ancak artistik gelismesinin daha asagi bir asamasin-
da miimkiin oldugu teslim edilmektedir. Eger bu sanat ala-
ninin icindeki degisik sanat cinsleri icin iliski dogruysa, ar-
tistik alanin timinin toplumun genel gelismesiyle iliskisi
icin de dogru olmasina sasmamak gerekir. Zorluk, yalnizca
bu celiskilerin anlagilmasinin genel tarzindadir. Bunlar acik-
secik belirtilince aciklanmis da olur.

Ornegin ilkénce Yunan sanatinin, sonradan Shakes-
peare’in sanatinin zamanimizla iligkisini ele alalim. Yunan
mitolojisinin yalmzca Yunan sanatiin cephaneligi olmak-
la kalmayip o sanati besleyen toprak gérevini de yerine ge-
tirdigi bilinir. Yunan mubhayyilesini esinleyen ve boylelik-
le Yunan [mitolojisinin?*] temelini olusturan dogay: ve top-
lumsal iliskileri gortis tarzi selfactors® ile, demiryollan ile,
lokomotiflerle [sayta 2791 Ve elektrikle isleyen telgrafla bagda-
sir mi? Bir Vulkanus, Roberts ve ortaklan yaninda nedir ki;
Juipiter paratonerin, Hermes crédit mobiller'nin yaninda ne-
dir ki? Her mitoloji, doga giicleri tizerinde hayal alaninda ve
hayal araciligiyla egemenlik kurar ve o giiclere bicim verir:
Onun icin doga gucleri gercekten egemenlik altina alinin-
ca, mitoloji de ortadan kaybolur. Printinghouse meydam?
yaninda Fama neye benzer ki? Yunan sanati, Yunan mito-
lojisini, yani doganin ve toplumsal bicimlerin halk muhay-
yilesi tarafindan artistik, ama biling¢siz islenmesini gerekti-
rir. Bu sanatin malzemesi bunlardir. Bu, herhangi bir mito-
loji demek degildir. Yani doganin (bu s6zciik nesnel olan
her seyi, bu bakimdan toplumu da kapsamaktadir) herhan-
gi bir biling¢siz islenmesi demek degildir. Misir mitolojisi, hi¢
bir zaman Yunan sanatinin acilip gelismesine elverigli bir
alan saglayamazdi. Ama her haliikarda bir mitoloji gerekli-

% (Ozgiin metinde bu sozciik atlanmistir. Biz burada, 1939
Moskova baskisinda kullanilan “mitoloji” s6zciiglinii aliyoruz; bu, bize
Kautsky tarafindan yayinlanan metindeki “sanat” s6zciiglinden daha uy-
gun gelmektedir. -Ed.

% iplik biikkme makineleri. -c.

% Times basimevi. -¢.

Karl Marks
Ekonomi Politigin Elestirisine Katki



dir. Demek ki, doga ile her tiirlii mitolojik iligkinin disinda,
mitlerin yayllmasina elverisli iliskiler disinda kalabilen ge-
lisme asamasina ulagmis olan ve bu bakimdan sanatcidan,
mitolojiden bagimsiz bir muhayyile isteyen bir toplum, hic
bir durumda olamaz.

Ote yandan Akhilleus barutla ve kursunla bagdasa-
bilir mi? Ya da, sonuc olarak, /lyada, basinla ya da daha iyi-
si matbaa makinesi ile bagdasabilir mi? Turki, destan, mi-
tolojinin ilham perileri, miirettibin aletleri karsisinda zorun-
lu olarak yok olmazlar mu, epik siirin gerekli kosullan orta-
dan kalkmaz mi?

Ama zorluk, Yunan sanatinin ve destaninin toplum-
sal gelismenin baz bicimlerine bagh olduklarim anlamak-
ta degildir, Zorluk, bunlarn bizim icin hala bir estetik tat-
min saglamalan ve baz1 bakimlardan bizim icin ulasilama-
yan normlarin ve modellerin degeri olmalandir.

Bir adam cocuksu olma durumuna diismeden co-
cukluga (sayfa 280 ddnemez. Ama o, cocugun safligindan hos-
lanmaz m1 ve daha yiiksek bir diizeye ulastiginda, kendi
gercegini yeniden tiretme 6zlemi duymaz mi? Cocuk, do-
gasinda, her donem kendi 6z niteliginin dogal gercekligin-
de, yeniden yasadigini gérmez mi? insanhgin tarihsel co-
cukluguy, insanligin en giizel acilip gelismesine ulastigi o za-
man, artik bir daha dénmeyecek olan o gelisme asamasi,
nicin bizi sonsuzluga kadar biiytilemekte devam etmesin?
Huysuz ¢ocuklar vardir ve biiyiik adam tavirlan takinan ¢o-
cuklar vardir. Antikcagin bircok halklarn, bu kategoriye gi-
rerler. Yunanhlar normal ¢ocuklardi. Onlarn sanatinin bizi
buyiilemesi, o sanatin icinde biiytidiigi toplumun ilkel ni-
teligi ile celiski teskil etmez. Bu biiyiileme, tersine, o toplu-
mun Uriinidiir. Ve o sanatin dogmus oldugu, ve ancak do-
gabilecegi yeteri kadar olgunlasmamis toplumsal kosulla-
rn hi¢ bir zaman geri gelemeyecegi gercegine bagl bir bii-
yl'llemedir. [sayfa 281]
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EKONOMI POLITIGIN ELESTIRISINE KATKI
UZERINE MEKTUPLAR

MARKTAN FERDINAND LASSALLE'A
2 SUBAT 1858
[PARCA]

Ekonomik ¢alismalarnimin ne durumda oldugunu sa-
na sOylemek istiyorum. Gercekte, son sekli, birka¢c aydir
elimin altinda. Ama isler cok yavas ilerliyor; yillardan be-
ri arastirmalarinin baslica hedefi olan konulan sona erdir-
meye kalktin mi, durmadan bu konularnn yeni yonleri kar-
sina cikiyor ve yeni diisiinceler doguruyor. Ayrica, zamani-
min efendisi degil, kélesiyim. Kendim icin yalnizca gecele-
ri calisabiliyorum; karaciger hastaligimin cok sik gelen kriz-
leri, bu gece calismalarini da engelliyor. Biitiin bunlar kar-
sisinda, benim icin en kolayi, calismalanmi, zaman zaman
brostirler halinde yayinlamak olacak. Bunun belki bir yarar
da, bu is icin daha az isletme sermayesine gerek olacagin-
dan, bir (sayfa 2851 yaymnevi bulmay1 kolaylastiracak. Berlin’de
bir yayinevi sahibi bulursan, benim adima, anlasabilirsin.
“Brostirler” deyince kastettigim, Vischer’in Estetik’i gibi, za-
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man zaman ¢ikan brostrlerdir.

flk olarak ele alinmasi sézkonusu olan calisma, ik-
tisadi kategorilerin elestirisidir ya da, baska bir ifadeyi da-
ha uygun bulursan, burjuva ekonomik sisteminin elestirel
aciklamasidir. Bu, hem sistemin aciklanmasidir ve hem de
aciklama bahanesiyle, sistemin elestirisidir. Biittiiniin ka¢
forma tutacagi hakkinda bir fikrim yok. Zamanim ve ola-
nagim olsaydi, okura sunmadan 6nce tamamini son sekli-
ne sokabilseydim, ¢ok kisaltabilirdim, ctinkii bu ydontemi her
zaman sevmisimdir. Ama simdiki sekliyle fasikiiller dizisi
halinde basilinca (ki bu, anlasilmasi icin belki de daha iyi-
dir, ama hi¢ kusku yok ki, bicim bakimindan yapita ¢ok sey
kaybettirir), bu, isi zorunlu olarak biraz genisletecektir.

Nota bene: Isin Berlin’de yapilip yapilamayacagi belli
olunca bana yaz, ¢linkii orada basilmazsa, Hamburg’da ba-
silmasi icin, girisimde bulunacagim. Bir baska husus, bu isi
yapacak yayimci tarafindan bana bir 6deme yapilmasi ge-
rektigidir, boyle bir zorunluluk, isin Berlin’de olmasini en-
gelleyebilir.

Aciklama, ele alg tarz1 demek istiyorum, tamamen
bilimseldir, bu bakimdan alisildig1 anlamda polis nizam-
larna karsi gelmemektedir. Biitiini alt1 kitaba boliinmiis-
tiir: 1. Sermaye tizerine (baz giris bolimleriyle birlikte); 2.
Toprak miilkiyeti iizerine; 3. Ucretli emek iizerine; 4. Devlet
tizeri-ne; 5. Uluslararasi ticaret; 6. Diinya pazarn. Elbette,
baska iktisatcilan elestirmeden edemiyorum, ve 6zellik-
le Ricardo’yla, burjuva oldugu icin, onun bile salt iktisadi
acidan hatalara dismek zorunda bulundugu 6lciide, pole-
mige girisiyorum. Ama bir tiim olarak ekonomi politigin ve
sosyalizmin elestirisi ve tarihi, baska bir calismanin konusu
olmalidir. Ve ensonu iktisadi kategorilerin ve iligkilerin ge-
lismesinin [sayfa 2861 K1sa bir tarih taslagi da, bir ticlinci yapi-
tin konusu olmalidir. Biitiin bunlardan sonra, 15 yillik eme-
gimin trinleri simdi elimin altindayken, firtinali dis etken-
lerin araya girecegini diisiiniiyorum. Zaran yok. Bu gibi so-
runlara diinyanin dikkatini ¢cekebilmek icin ¢ok ge¢ kalmis-
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sam, kusurun bana ait oldugu aciktir.

MARXTAN MANCHESTER'DE BULUNAN ENGELS’E
2 NISAN 1858
[PARCA]

Safra kesesinden o kadar rahatsizim Ki, Tribiine’iin
makaleleri disinda, bu hafta ne diisiinebildim, ne okuyabil-
dim, ne yazabildim, ne de baska bir sey yapabildim. Bu ma-
kaleleri yazmak zorundaydim, ¢tinkii mimkiin oldugu ka-
dar bu deveyi glitmek zorundayim. Sihhatsiz olmak 6lduri-
cli; parmaklanmda yazabilecek kadar gii¢c ve hamle hisse-
dinceye kadar Duncker* icin calismaya baslamayacagim.
Birinci boéliimiin kisa taslagi soyle. Biitiin bu kitap, alt1 ki-
taba boliinecek. 1. Sermaye tizerine, 2. toprak miilkiyeti, 3.
Ucretli emek, 4. devlet, 5. uluslararas ticaret, 6. diinya pa-
zarl.

1. Sermaye dort kesime ayriliyor. A) Genel olarak ser-
maye. (Bu birinci brogtiriin konusu.) B) Rekabet ya da ser-
mayelerin birbirlerini etkilemesi. C) Kredi, sermayenin tek
tek sermayelere karsi genel 6ge olarak goriinmesi. D) Hisse
senedi sermayesi, yetkinlesmis bicimiyle (komiinizme dénii-
serek), ayni zamanda biitiin celiskileriyle hisse senedi ser-
mayesi. Sermayeden toprak miilkiyetine gecis ayni zaman-
da tarihseldir, ¢ctinkii toprak miilkiyetinin modern sekli, (say-
fa 287] sermayenin feodal tizerindeki etkisinin irtinidiir vb..
Ayni bicimde toprak miilkiyetinin Gicretli emege doniisme-
si, yalmiz diyalektik degil, aym1 zamanda tarihseldir, ¢ciinkii
bu sonuncusu [yani tcretli emek], modern toprak miilki-
yetinin irting, tcretli emegin genel yeridir ki, bu, biitiin bu
bokun temeli olarak goriintiyor.

Bugiin yazmak bana zor geliyor, simdi sorunun esa-

* Marx, ekonomi politik calismalarnni seri fasikiller halinde ya-
yinlamay1 planlamisti. Birinci fasikiil 1859’da Berlin’de Ekonomi Politigin
Elestirisine Katki baghg) altinda yayinlandi. Franz Duneker, bu yapit ya-
yinlayan Besser yayinevinin sahibidir. -Ed.
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sina gelelim.

. Sermaye. Birinci Kesim. Genel Olarak Sermaye.
(Biitiin bu bélimde iicretin asgari diizeyde olacagl once-
den kabul edilmistir. Ucretin hareketi ve asgarinin alcalip
yukselmesi, Gicretli emegin incelenmesine aittir. Ayrica top-
rak mulkiyeti = 0 kabul edilecektir, yani 6zellikle ekono-
mik iligki olarak toprak mulkiyeti hentiz burada incelenmi-
yor. Ancak bu halde, her iliskide biitiin seylerden s6zetme-
mek mimkiin.)

1. Deger. Yalnmizca emek toplamina indirgenerek; za-
man, emegin Olciisi olarak, 6znel olarak emegin yararlil-
81 ya da nesnel olarak tirtiniin kullanighhg diistiniilse de,
kullanim degeri, burada, simdilik ekonomik bi¢imin nite-
lenmesinin tamamiyla disinda kalsa bile, yalnizca degerin
maddi kosula olarak goériiniiyor. Deger, emekten baska bir
“madde”ye sahip degil, 6nce Petty’de gériinen, Ricardo’da
saf olarak incelenen, degerin bu tanmimi, yalmzca burjuva
zenginliginin en soyut seklidir. 1. Dogal [ilkel] komiinizmin
ortadan kalkmasin (Hindistan vb.), 2. degisimin tiim olarak
egemen olmadig1 gelismemis, burjuva-6ncesi biitiin Gretim
bicimlerini kabul eder. Degerin bu tanimina karsi yapilan
biitiin itirazlar, ya daha az gelismis tiretim iliskilerinden ci1-
kartilmiglardir, ya da degerin ondan soyutlandig ve dolay1-
siyla, 6te yandan da, onun daha da gelismesi olarak gori-
lebilecek daha somut iktisadi belirlemelerin bu soyut gelis-
memis bicim icerisinde degerin karsisina cikartilmasina yo-
lacan bulanik diisiince ye dayandinlmuglardir. Bu soyutla-
manin burjuva zenginliginin (sayfa 268 ilerdeki somut bi¢imiy-
le olan iligkilerinde iktisatc1 beylerin bulaniklig1 karsisinda
bu itirazlar, az ya da ¢ok hakliydi.

Degerin genel niteliginin belirli bir metadaki maddi
varhigiyla olan celigkisi —ki bu genel nitelikler ilerde parada
gorilenlerin aynisidir—, para kategorisini verir.

2. Para.

Para iligkilerinin tasiyicilan olarak degerli madenler
tizerine birkag s6z.
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a) Olcii olarak para. Steuart, Attwood, Urquhart’daki
ideal 6lcii tizerine birkac kenar notu; emek parasi taraftarla-
rnnda daha anlasilir bicimde. (Gray, Bray vb.. Prudonculara
birkac darbe.) Metain degerinin paraya cevrilmis bicimi,
onun fiyatidir, ve simdilik, degerde, yalnizca bu bicimsel
farkhhkta goriiniir. Degerin genel yasasina gore belirli mik-
tarda para, yalnizca belirli miktarda somutlasmis emegi ifa-
de eder. Para 6lcti oldukca, onun kendi degerinin degisimi
anlam tasimaz.

b) Degisim ya da basit dolasim araci olarak para.

Burada yalmizca bu dolasimin en basit bi¢cimi g6z6-
ninde tutulacaktir. Onu belirleyen biitiin haller bunun di-
sinda kalir, yani ilerde dikkate alinacaktir. (Daha gelismis
iliskiler sarttir.) Meta1 M, paray1 P diye gosterirsek, basit do-
lagim iki cevrim hareketi ya da sonu¢ gosterir: M—-P-P-M ve
P-M-M-P (bu sonuncusu c’ye* gecistir), fakat cikis nokta-
s1 tesadiifen de olsa hig bir zaman doniis noktasiyla ayni ol-
maz. iktisatcilarin sézde yasalarinda belirttiklerinin cogun-
lugu, para dontisimiinii kendi sinirlarn icinde dikkate almaz,
aksine, daha yiiksekteki hareketlerle belirlenmis ve altlan-
mis olarak goriir. Bitiin bunlar hari¢ tutulacak. (Kismen
kredi 6gretisine ait; kismen de paranin tekrar ortaya ciktigi,
ama belirleyici rol oynadigi noktalarda dikkate alinacak.)
lsayfa289] Yani burada para, dolasim aracidir (sikke). Ama ayni
zamanda fiyatin gerceklesmesidir (yalniz kaybolani degil).
Metnin fiyatlandirimig olarak paraya karsihik kendini ger-
cekte degistirmeden Once, parayla degisilmis olmasi, ken-
diliginden, en 6nemli ekonomik yasay1 vermektedir; dola-
san ortarmun Ritlesi fiyatlar tarafindan belirlenir, aksi ola-
maz. (Bu noktadaki tartismalarin tarihi tizerine burada bir-
kag s6z.) Ayrica siiratin kitlenin yerine gectigi sonucuna va-
nlir, ama birbirlerine kars1 davranisi + ya da — degilse, be-
lirli bir kitle degisim olay1 icin gereklidir, bir esitleme ya da
gozetme ki, bunlara, burada yalnizca yararlanmak icin do-

* ¢ ile ifade edilen, daha asagida belirtilen “c) Madeni para
olarak paradur. -Ed.
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kunuyoruz. Burada bu kesimin gelismesini ele almiyorum.
Yalmzca M-P ve P-M’nin birbirlerinden ayrilmasinin buna-
Iimlan ifade etme olanaginin ifadesi en soyut ve yiizeysel
bi¢imi olduguna dikkati cekiyorum. Dolasan Kitlenin fiyat-
larla belirlenmesi yasasinin gelismesinden, burada, biitiin
toplum bicimlerinde varolmayan varsayimlar yapildigi orta-
ya cikar; 6rnegin, paranin Asya’dan Roma’ya akisini ve ora-
daki fiyatlara etkisini, basitce modern ticaret iliskilerinden
saymak bir budalaliktir. En soyut belirlemeler, yakindan in-
celendiginde, baska somut belirli tarihsel temelleri gosterir.
(Elbette, onlar bu belirlilikle ondan cikarildiklan icin.)

¢) Madeni para olarak para. Bu, P-M-M-P seklinin’
gelismesidir. Degerin dolasima kars1 bagimsiz varligi olarak
para; soyut zenginligin maddi varligl. Yalmz dolasim araci
degil, fiyat olarak gerceklestirici yonde goriindiigiinde, do-
lagim icinde kendini gosterir, a ve b’nin yalnizca islev olarak
goriindigl bu c 6zelligiyle para akitlerin genel metai, (bu-
rada degerinin emek-zamaniyla belirlenmis degerle degis-
kenligi 6nemlidir), para (servet) yigmanin maddesidir. (Bu
islev simdi Asya’da ve genellikle antik diinyada ve ortacag-
da 6nemli gorinmektedir. Simdi yalmz bankacilikta ikin-
ci plan da vardir. Para, bunalim zamanlarinda yeniden bu
bicimiyle dnemlidir. Bu bicimiyle diinya tarihinde yarattig
hayaller (sayta 2001 bakimindan paranin dikkate alinmasi, vb..
Yikic1 6zellikleri vb..) Degerin belirdigi biitiin ileri bicimlerin
gerceklesmesi olarak; icinde bitiin deger iligkilerinin yii-
zeysel olarak sonuclandigi kesin bicimler. Ama bu bicimde
saptanmus olan para ekonomik iligki olmaktan cikar, bicim,
onun maddi tastyicisi altin ve giimiiste kaybolur, 6te yan-
dan, dolasima katildig1 oranda ve tekrar M’ye karsilik degi-
silince, son siire¢ olan metain tiiketimi, ekonomik iligkile-
rin disina cikar. Basit para dolasimi kendini tiretme ilkesine
sahip degildir ve bu ytizden kendinin disina ¢ikar. Tamumun
gelismesinin gosterdigi gibi, parada dolasima giren ve ora-
da kendini muhafaza eden, aym zamanda kendini vazeden
deger iddiasi vardir — sermaye. Bu gecis aym zamanda ta-
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rihseldir. Sermayenin tufan-6ncesi bicimi, ticaret sermaye-
sidir; bu, her zaman para dogurur. Ayni zamanda, paradan
ya da tiiccar sermayesinden, gercek sermayenin, Uiretime
hiikkmeden sermayenin var olusu.

d) Kendinin olustugu derin islemlerin igerisinde kay-
boldugu burjuva toplumunun yiizeyi olan bu basit dolasim in-
celendiginde, degisim nesneleri arasinda, bicimsel ve yok
denebilecek farklardan baskasini gostermez. Bu, 6zgiirliik,
esitlik ve “emek” lizerine kurulmus miilkiyet imparatorlu-
Sudur. Burada para yima biciminde gériinen birikim, yal-
nizca daha biiyiik bir tasarruftur vb.. Bir yandan ekonomik
bagdastiricilarin ve modern Freetrader’lerin (Bastiat, Carey
vb.) daha gelismis tiretim iligkilerine kars1 en yiizeysel ve
en soyut celiskilerini kendi gercekleri olarak gecerli kilma
yavanliklan. Prudoncularn ve benzeri sosyalistlerin, esde-
gerlerin (ya da boyle sanilanlarn) degisimine benzer esitlik
distincelerini vb. esitsizliklerle karsilagtiran vb., ki degisim,
bu esitsizliklerden ¢cikmakta ve ona dayanmaktadir, yavan-
liklan. Emek ile sahip olma, degisimin yalnizca ayin degisik
maddede verdigi, esdegerlerin degisimi, bu ortamda malik
olma yasasi olarak goriinur. Kisaca, burada her sey [sayta 201]
“glizel”dir, ama yakinda esdegerlik yasasindan dolay1 deh-
set icinde son bulacaktir. Simdi geldigimiz nokta.

3. Sermaye,

Bu, aslinda, bu brosiiriin senin diisiincelerini en faz-
la almak istedigim en 6nemli béliimii. Ama bugiin yazma-
ya devam edemeyecegim. Safra kesesi belas1 bana kalemi
yuritmekte zorluk ¢ikaryor, kafami kagidin tizerine egmek
basimi dondiiriiyor. O halde gelecek defaya.

MARX’TAN BERLIN’DE BULUNAN FERDINAND LASSALLE’A
12 KASIM 1858
[PARCA]

Elyazisinin yollanmasinin gecikmesine gelince, il-
koénce hastalik bir engel teskil etti ve sonra da para kazan-
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mak icin yapmak zorunda oldugum bazi isleri yetistirmem
gerekti. Ama asil neden su: malzeme 6niimdedir, artik s6z-
konusu olan yalnizca onu uygun bicime sokmakti. Oysa
yazdigim her satirda yazi uslubunun 6tesinde karaciger
hastaligini hissetmekteydim. Ve bu yapitin saglik nedenle-
riyle berbat olmasina raz1 olmamamin iki nedeni var:

1. Bu yapit, 15 yillik calismamin, yani dmriimiin en
glizel yillannin sonucudur.

2. Bu yaptt, ilk kez olarak, toplumsal iliskilerin yeni
bir gorus tarzini bilimsel olarak sunmaktadir. Onun icin ya-
pitin, hasta bir karacigere 6zgi olan asik surath ve kasilmis
bir yazis tarzi ile cirkinlesmesine engel olmam, benim icin
bir parti gorevidir.

Yapitin edebi deger tasimasi konusunda bir iddiam
yok, yalnizca her zamanki tislubumla yazmak istiyorum;
ki, bu da, acilar ¢cektigim aylar icinde hic degilse bu konu-
da mimkiin olmamustir; ¢tinkii ayn1 zaman stiresi icinde,
ingilizce olarak, de omnibus rebus et quibusdam aliis* en
azindan iKi [sayfa 2021 cildi dolduracak makaleler yazmak zo-
rundaydim ve sonucta yazdim da. Oyle saniyorum ki, bu
durum, Bay Duncker’e, senden daha az ehil olan birisi ta-
rafindan bile anlatilirsa, davranisimi ancak tasvip edet, ¢lin-
ki bir yaymevi sahibi olarak sorunun onu ilgilendiren yani,
kendisine parasina karsilik miimkiin oldugu kadar iyi mal
vermeye calismamdir.

Asagl yukan dort hafta icinde bitirecegimi saniyo-
rum. Ciinkd tam anlamiyla yaz1 yazmaya heniiz baglamis
bulunuyorum.

Bir nokta daha, ama bunu ancak elyazisi oraya ulas-
tiginda savunmak zorunda kalacaksin: 6yle anlagiliyor ki,
birinci kisim: genel olarak sermaye, asagi yukan iki fasikiil
tutacaktir, sorunu acikca koyarsak gercekten, burada, eko-
nomi politigin en soyut kisminin agiklamasi s6zkonusu ol-
duguna gore, asin Ol¢iide 6zetleme, okurun konuyu gerek-
tigi gibi sindirmesine engel olacaktir. Ama 6te yandan, bu

* Sundan bundan ve her konu tizerine. -.
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ikinci kisim, ayni zamanda yayinlanmahdir. Konunun ic
zincirleme baglantisi, bunu zorunlu kilmaktadir ve yapitin
biitiin etkisi buna baghdur.

Apropos*. Frankfurt’tan yazdigin mektupta ekono-
mik yapitindan hi¢ s6zetmemistin. Rekabetimizle ilgili ola-
rak bu konuda Alman kamuoyunun bir engel olacagina
inanmiyorum. Gergekten, Alman anlayisi bakimindan, bi-
lim olarak ekonomi hentiiz kurulacaktir, nitekim yalnizca
ikimiz tarafindan degil, bir diizineye daha gereksinmesi var.
Benim yapitimdan en azindan umdugum, daha iyi kafalarn
ayni sahada arastirma yapmasina 6éncu olmasidir.

MARX'TAN MANCHESTER'DE BULUNAN ENGELS’E
13-15 OCAK, 1859
[PARCA]

Saliya kadar (bu durumda ben gelecek cuma alaca-
81m) [sayfa 203] bir makale vermek olanagimin bulunmasi be-
nim icin cok 6énemli, ¢linki sali giinii serbest olmazsam,
Duncker’e carsambaya kadar miisveddeleri gondermem
olanaksiz olacak.

Elyazis1 asag yukan 12 forma (3 fasikiil) tuttu ve —si-
ki dur- her ne kadar baslik: Genel Olarak Sermaye ise de
bu fasikiiller sermaye ile ilgili hi¢ bir sey icermemektedir,
yalnizca su iki bolim vardir: 1. Meta, 2. Para ya da Basit
Dolagim. Goérdiagin gibi (mayista, seni gormeye geldigim
zaman) ayrntili olarak hazirlanmis olan kisim heniiz yayin-
lanmiyor. Ama bu, iki bakimdan iyi bir sey. Eger isler iyi yu-
riirse, 3. boliim, Sermaye Uzerine, hizla ardindan yayinla-
nabilir, ikincisi, esyanin tabiati geregi, bu pis herifler yayin-
lanan kisim i¢in elestirilerinde tek yanh ve son derece cid-
di ve bilimsel kiifiirlerle yetinemeyeceklerine gére, bu asa-
gilk adamlan daha sonra sermaye Uizerine goruslerimi az-
cok ciddiye almaya zorlamis oluyorum. Zaten, 6yle saniyo-
rum ki, pratik amaclar disinda, para tizerine boliim, uzman-

* Sirasi gelmisken. -¢.
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lar icin ilging olacaktir.

MARX'TAN MANCHESTER'DE BULUNAN ENGELS’E
21 OCAK 1859
[PARCA]

Bahtsiz elyazis1 tamamlandi, ama gonderilemiyor,
cliinkll posta Ucretini 6demek ve sigorta ettirmek icin tek
bir farthing’im yok. Sigortalamak gerekli, ctinkii bir ikinci
kopyasi yok. Onun icin pazartesiye kadar bana biraz para
gondermeni senden rica etmeye mecbur oldugumu goriiyo-
rum. (Tottenham Court Road kosesindeki postahane.) 2 ster-
lin gonderebilirsen ¢ok iyi olacak, clinkii baz kiiciik insan-
lann kesin olarak ceviremeyecegim isteklerini pazartesi-
ye erteledim, F|reiligrath]’a bonoyu 6dedigin ya da 6deye-
cegin su anda tekrar senin boynuna sarilmanin benim icin
hos olmadigini anliyorsun. Ama bu bir demirden zorunlu-
luk. Miisveddelerin devarmi konusunda kendime sekiz giin
tatil verdigimden, gelecek (sayfa 2041 hafta herhangi bir mali
vurgun yapmaya calisacagim. Bu kadar parasizlik ¢eken bir
kimsenin “para” izerine yaz yazdigin1 sanmiyorum. Bu ko-
nuyu islemis olan yazarlann ¢ogu, arastirmalarnnin konusu
bakimindan son derece rahattilar.

Is, Berlin’de olursa, biitiin pisligin icinden cikmam
miimkiin. Bunun zaman coktan geldi.

MARX'TAN, MILWAUKEE'DE BULUNAN
JOSEPH WEYDEMEYERE
1 SUBAT 1859
[PARCA]

Ve simdi esasa gelelim. “Ekonomi Politigin Elestirisi”
brosiirler halinde (ilk brosiirler bugiinden itibaren 8-10
gun icinde) Berlin’de Franz Duncker tarafindan (Besser
Yaymevi) yayinlanacaktir. Yalnizca Lassalle’in olaganiisti
cabasi ve ikna yetenegi, Duncker’i, bu adimi atmaya sev-
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ketti. Bu arada bir acik kap1 birakti. Kesin anlasma ilk bro-
stirlerin satisitna bagli.

Biitiin ekonomi politigi alt1 kitaba boéliiyorum:

Sermaye; Toprak Miilkiyeti; Ucretli Emek; Devlet; Dis
Ticaret; Diinya Pazarn.

Sermaye hakkindaki birinci kitap 4 kisma ayrliyor.

Kisim I; Genel Olarak Sermaye, ic boliime ayriliyor:
1. Meta; 2. Para ya da Basit Dolagim; 3. Sermaye. Asagl yu-
kan on forma olan 1. ve 2. ilk yayinlanan brostirleri kapli-
yor. Ayagim yere basincaya kadar, “Sermaye” hakkindaki
tclinclt bolimii geriye almamdaki siyasal nedenleri kav-
ryorsun.

Yayinlanan brostirlerin icindekiler sunlardir:

Birinci Boliim: Meta.

A. Metain tahlili tizerine tarihsel diisiinceler. (William
Petty (Kari II zamaninda Ingilizler); Boisguillebert (XIV.
Louis); B, Franklin (1719’da ilk genclik yazilarn); fizyok-
ratlar, [sayfa 205 Sir James Steuart; Adam Smith; Ricardo ve
Sismondi.)

Ikinci Boliim: Para ya da basit dolasim.

1. Degerlerin olciisti.

B. Pararun 6l¢ii birimi tizerine teoriler. (17. ytizyil so-
nu Locke ve Lowndes; Berkeley piskoposu (1750); Sir James
Steuart; Lord Castlereagh; Thomas Attwood; John Gray;
prudoncular.)

2. Dolagim aract.

a) Metalarin baskalagimi.
b) Pararun dolasimu.
c) Sikke. Deger aldmeti.

3. Para.

a) Para yigma.
b) Odeme aract.
¢) Diinya parasi.

4. Degerli madeniler.

C. Dolasim aract ve para iizerine teoriler. (Para sis-
temi; “Spectator”; Montesquieu; David Hume; Sir James

‘
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Steuart; A. Smith; J.-B. Say, Bullion Komitesi, Ricardo,
James Mili; Lord Overstone ve okulu; Thomas Tooke
(James Wilson, John Fullarton).)

Bu iki béliimde, 6zel tiretimi devam ettiren, ama 6zel
drtinlerin degisimini diizenleyen, metai isteyen, ama paray:
istemeyen, simdi Fransa’da moda prudoncu sosyalizm te-
melinden yikiliyor. Komiinizm, her seyden 6nce, bu “sah-
te kardesinden” kurtulmalidir. Ama biitiin polemik amacin-
dan ayn olarak biliyorsun ki, ekonomi politigin en soyut b6-
limu olmasindan 6turd, basit para bicimlerinin tahlili en
zor olanidir.

Partimiz icin bilimsel bir zafer kazanacagimi umut
ediyorum. Ama, taraftarlannmiz simdi yayinevinin “vicdan
kuruntusunu” dindirmek icin, [brosiirlerden] yeteri ka-
dar satin alarak cok sayida olduklarni gdéstermelidirler.
Girisimin devamy, ilk brosiirlerin, satisina bagl. Kesin an-
lagsmay1 yaptigim zaman, her sey yolundadair. [sayfa 296]
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giliz gazeteci, genel oy hakki
ve cahsanlann durumunun
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Mutlak krallik yanlsi. -76.

Hodgskin, Thomas (1787-1869).
— Ingiliz iktisatci, klasik eko-
nomiye proleter muhalefetin
temsilcilerinden biri, bununla
birlikte Ricardo’nun teorileri-
nin i¢inde hapsedilmis olarak
kalmaktadir, “kapitalist tre-
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liz istatistikci, tarrm ve maliye
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alaninda Alman burjuvazisi-
ni mutlakiyete karsi savunur.
-215.

List, Friedrich (1789-1846). — Al-
man iktisatcisi, Almanya kapi-
talist tiretim sisteminin bagim-
siz olarak gelismesi ugruna
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1715’e kadar Fransa kral. -78,
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Lowndes, William (1652-1724).
— 1695'-ten baslayarak ingiliz
maliye nazir, aym yil icinde
para degeri sorunu iizerine
arastirmalanm A Report con-
taining an Essay for the Amen-
dement of the Coins baghg al-
tinda yaymhyor. -105, 106. 110,
111, 157, 296.

Loyd, Jones (17961883), - ingiliz
liberal siyaset adam ve ban-
kacis. -237.

Luther, Martin (1483-1546). — Al-
man Reform hareketinin
onderi. Protestanlar safinda

imli  burjuva reformunun
temsilcisi. Koyliiller Savasinda
katolik karsi-devrimci partiyle
birleserek Thomas Miinzer yo6-
netimindeki kdy ve kent dev-
rimcilerine karsi ¢ikiyor. -170.
183. 189.

M

MacCulloch. John Ramsay (1789-
1864). — Sermayenin savunu-
cusu, ingiliz iktisatcl. “Ricar-
do’nun ekonomi politiginin
viilgerlestiricisi. Ricardo sis-
teminin ¢oziilip dagiisinin
acinacak manzarasin sunar.”
“Onun para lzerine, vergiler
vb. lizerine son yazilar, biitiin
whigs kabineleri icin basit sa-
vunmalar, bunlar adamimiza
parali mevkiler saglamistir.”
(Marx). -55, 76.

Maclaren, James. - iskocyah ikti-
satcl. -97. 215, 216.

Macleod, Henry Dunning (1821-
1902) - iskocya Bankasmin
avukati ve teorisyen. -87, 185.

Malthus, Thomas Robert (1766-
1834). - Ingiliz din adarm ve
iktisatcisi. “usta bir intihalci”.
Onun gercek degeri “serma-
ye ne Ucretli emek arasindaki
degisimin esitsizliginin biitiin
o6nemini belirtmis olmasinda-
dir”. Ama o bunu “bir yandan
calisan simiflann yoksullugu-
nun zorunlulugunu tanitlamak
icin ... 6te yandan, kapitalist-
lere yiiksek Ucretle tutulan
bir devlet papazlan ekibinin
kendileri icin vazgecilme?, bir
sey oldugunu tanitlamak icin”
yapmaktadir, emekcilerin
artan yoksullasmasim niifus
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artisina gore gida maddeleri-
nin Uretiminin yetersizligiyle
aciklamakta ve proletaryaya
dogumlan sinirlamasim 6gutle-
mektedir. -129.

Mandeville, Jehan de (“Sir John
Maudeville”). - 1353-1371 yil-
larinda ingiltere’de yayinlan-
mis olan bir seyahatnamenin
hazirlayicisinin takma adi; bu
yapit bir ¢ok dillere cevrildi ve
biiyiik ilgi topladi. -154.

Martyr, (Anghiera) Pedra (1457-
1526). - italyan tarihcisi. Fran-
sa krali XI. Louis’in hekimi,
daha sonra ispanya kralicesi
Isabella’nin sarayinda miireb-
bilik yapmustir, biiyliik Kkasif-
lerle ve somiirge fatihleriyle
iligkileri oldu ve bunlarnn kesif-
leri lizerine bircok yapit yazd.
-198.

Mendelsohn, Moses (1729-1786). —
Alman kii¢iik-burjuva filozofu,
edebi yavanhgin kusursuz tipi.
-215.

Mill, James (1773-1836). - ingiliz

tarihgisi, filozof ve iktisatc1. “Ri-

cardo’nun teorisini sistematik
bir sekilde sunan ilk adam”.

Ricardo’nun teorisindeki ce-

liskileri “acikhga kavusturma-

ya” calisirken celiskiler icinde
bizzat kendisi bocaliyor ve bu
celigkileri c¢oziime baglama
cabasini gosterirken dogmatik
temsilcisi bulundugu teorinin
yikihisinin baslangici manza-
rasini gozler oniine seriyor”
(Marx). -128, 129, 230, 296.
John Steuart (1806-1873):

— James Mill'in oglu, ingiliz fi-

lozof ve iktisatcl, serbest degi-

simci ve se¢cmeci, klasik eko-

Mill,
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nomi politiZin son sozcisi,
Ricardo okulunun dagilmasi
onunla sona erer. Bu okulun
Ogretileriyle proletaryanin sos-
yalist istemleri arasinda bir uz-
lasma arar. -128, 232, 233.

Misselden, Edward (?-1654). -
Ticcar, 1623 ila 1633 arasinda
Delft’te bir ticaret sirketi mi-
diirii, Dogu Hindistan sirketi .
hizmetinde bulunmustur, da-
imi ticaret komisyonu iyesi. -
163, 167, 168, 170.

Montanari, Geminiano (1633-
1687). — italyan matematikci
ve astronom. Para iizerine iki
yapitin yazan: Breve trattato
del valore delle monete, vb.
(1680) ve La zecca in consul-
ta di stato, trattato mercantile,
vb. (1687). -60, 197.

Montesquieu, Charles Louis de
(1689-1775). — Fransiz siyasal
yazar, Avrupa liberalizminin
babasi. “Paranin  kuantum
(miktar) teorisi” denen seyin
temsilcisi. -205, 212, 296.

Miiller, Adam (1779-1829). — Al-
man siyaset adamu ve iktisatcl.
“Derinligi ... iddiah olarak es-
rarh ve 6nemli bir nitelik atfet-
tigi yiizeydeki toz bulutlarinin
seyredilmesiyle kalan” (Marx)
romantik iktisatci. -99, 100.

N

Napoleon 1 (1769-1821). -228, 229.

Norman, G. Warde (1793-1882). —
ingiliz iktisatci, ozellikle para
ve bankacilik lizerine yazmis-
tir, Ingiltere Bankasinin miidii-
ri. - 237.



o
Opdyke, George (1805-1880).
— Amerikali iktisatci, New

York’lu bankaci, sonralari, ayni
kentin belediye bagkani ol-
mustur. -129.

Overstone, Lord Samuel Jones
Loyd (1796-1883). - Ingiliz
bankacisi,  currency-princip-
le’nin temsilcisi, 1844’te bu
ilkeye gore hazirlanan banka-
lar yasasimin babasi. -223, 237,
238, 296.

Owen, Robert (1771-1851). - ingiliz
itopik sosyalist, ilkénce fabri-
katordi, fabrikalarinda edin-
digi pratik deneyimler, onu bir
komiinist 6gretiye gotirmiis-
tir. Her tirli zor kullanima
karsiydil. Amerika’da komiinist
koloniler kurma yolunda ca-
balan basarisizliga ugramistir.
Bundan sonra, “dogrudan
dogruya isci simifina bagvurdu
Ve eylemini daha otuz yil bu
siifin icinde yirittd. Bitiin
toplumsal hareketlerin, ingil-
tere’de gerceklestirilmis olan
biitin gercek ilerlemelerin
Owen’in adiyla bag vardiwr.”
(Engels). -86.

P

Peel, Sir Robert (1788-1850). — in-
giliz devlet adami, Tory (Mu-
hafazakar). 1844 bankalar ka-
nununa kendi adim vermistir.
“Toprak aristokrasisinin lideri
durumuna gelmis olan bu
bankaci oglu ... bu durumunu,
devaml olarak ... toprak aris-
tokrasisinden burjuvazinin le-
hine tavizler koparmak igin ...

kullandi (tahil giimrik resmi-
nin kaldinlmasi gibi)” (Marx).
-89, 101, 111, 223, 237.

Pereire, Isaac (1806-1880). — Fran-
siz bankaci, sen-simoncu,
“Credit Mobilier”nin kurucula-
rindan. -126.

Petro, Biyitk  (1672-1725). -
1682'den 1725’e kadar Rus
can. — 153.

Petty, Sir William (1823-1887). -
ingiliz iktisatc1 ve istatistikci,
“modern ekonomi politigin
kurucusu, deha sahibi ve en
ozgin iktisat bilginlerinden”
(Marx). -55, 76, 77, 78, 79, 89,
162, 169, 288, 295.

Philippe Il (1528-1598). — Ispanya
kral. -167.

Platon (MO 348, yaklagik olarak).
- Yunan filozofu, kole sahipleri
siifinin ideologu. Nesnel ide-
alizmin kurucusu. Onun teori-
sine gore, nesneler hakkinda
fikirler, nesnelerin goriintisteki
ve gecici varliklaryla celisen,
bunlann gercek 6zleri olarak,
zaman ve uzay disinda ebedi
ve hareketsiz olarak kalirlar.
-153.

Puskin, Aleksandir  Sergeyevic
(1799-1837). - Unlii Rus ozan.
-227.

Properce, Sextus Propertius (MO 1.
yuzyilhn ortalarina dogru dog-
mustur). — Augustus zamani-
nin Romal agit ozani. -47.

Proudhon, Pierre Joseph (1809-
1865). — Fransiz yazarn, sos-
yalist, gerici kii¢lik-burjuva,
anarsizmi kuran teorisyenler-
den biri. Proudhon “iktisadi
kategorileri ... sonsuzluga ka-
dar devam eden fikirle re in-
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dirger ve bu dolambacl yolla
burjuva ekonomi politiginin
goriisiine varir. Onun sosyaliz-
mi, kii¢iik-burjuva ttopyacih-
gimnin ta kendisidir.” “O, bilim-
sel diyalektigi, gercekte hic bir
zaman anlamadigl icin, ancak
sofizme varmakla kalmustir.”
(Marx). Marx'in, Felsefenin
Sefaleti adh yapitinda elestir-
digi Proudhon’un fikirlerinin.
Fransa’da uzun zaman biiyiik
etkisi olmustur. -8, 12, 27, 88,
113, 116, 276.

R

Ricardo, David (1772-1823). - In-

giliz iktisatci, kendisiyle doru-
guna varan klasik ekonominin
son biylk temsilcisi. Onun
hareket noktasi, degerin is-za-
mani ile belirlenmesidir. Marx
der ki: “Ricardo -i¢ savasimin
gosterdigi gibi- siniflann iktisa-
di celiskisini kesfediyor ve ifa-
de ediyor, ve boylece ekonomi
politikte, bu savasimi ve tarih-
sel gelismenin tarzlanm kok-
ler halinde kavramak ve acik-
higa cikarmak olanakl oluyor”.
Bununla birlikte, Ricardo, son-
suzluktan gelip sonsuzluga dek
siirecegini sandig1 kapitalist
dretim tarzinin tarihsel nite-
ligini anlamamustir. Kendisi,
Hume’un yanlis para teorisi-
nin temsilcisidir. -8, 10, 13, 76,
85, 86, 87, 88, 120, 215, 217,
218, 219, 220, 221, 222, 223. 224,
225,226, 227, 228, 229-238, 245,
246, 261, 262, 288, 296.

Rousseau, Jean-Jacques (1712-

1778). -245.
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S

Saint-Simon, Claude-Henry, comte
de (1760-1825). — Fransiz iito-
pik sosyalisti. “Oyle dahice
bir genis goriis sahibi ki, on-
dan sonra gelen sosyalistlerin
salt iktisadi nitelik tagimayan
hemen hemen biitiin fikirleri
onda filiz halinde mevcuttur.”
(Engels). -126.

Say, Jean-Baptiste (1767-1832). —
Fransiz iktisatci, Marx’a gore,
“kendi yavan ve yiizeysel ka-
rakterini A Smith’in eksik ve
yanls gorislerini muglak ve
ici kof ciimleler sekline soka-
rak maskelemeye calisan pek
viilger bir iktisatcidir”. Kendi-
sini sonra gelen viilger iktisat-
cillardan ayirdeden sey, onun
“ekonomi politik malzemesini
heniiz tam olarak hazirlanms
bulmamasi ve bu durumda ik-
tisadi sorunlara klasik ekono-
mi politik acisindan bir ¢6ziim
getirme yolunda bazi cabalar
gostermesidir” (Marx). -8, 57,
87, 129, 153, 216, 250, 296.

Schaper - 1837’den 1842’ye ka-
dar Treves miilki &miri. Sonra
1845’e kadar Renanya valiligi-
ni yapti. -24.

Senior. William Nassau (1790-
1864). — ingiliz iktisatcl, “mev-
cut diizenin basit savunucusu
ve, bu yiizden de, viilger eko-
nomist”, “kiltirli burjuvazi-
nin sozciisii” (Marx). -173, 186.

Shakespeare (1564-1616). — 279.

Sismondi, Jean Chatles Simonde
de (1773-1842). — isvicreli ikti-
satci ve tarihci. iktisadi roman-
tizm acisindan klasik iktisadin
elestiricisi. “O, kapitalizmin,



celigkilerini belirtmekle her
noktada klasiklerden ayrl-
maktadir. Bu, onun yapitinin
ozelliklerinden biridir. Ama
ote yandan, hi¢ bir durumda,
klasiklerin tahlilini daha ileri-
ye goétirememekte (ve zaten
boyle bir sey de istememekte)
ve boylelikle kiiciik burjuva
goriis acisindan duygusal bir
kapitalizm elestirisiyle yetin-
mektedir.” (Lenin). -76, 86, 87,
129, 296.

Smith, Adam (1723-1790). — ingiliz
iktisatci ve ahlakcl. Klasik eko-
nomiye daha tamamlanmig
bir bicim kazandirmustir. Marx,
onun ic¢in, manifaktir done-
minin iktisatcisidir der. Onun
doktrinine gore, uluslarn ger-
cek zenginligini -merkantilist-
lerin iddia ettikleri gibi- para
teskil etmez, degisim-degerleri
yaratan yararl emek olusturur.
Ona gore, fizyokratlarda oldu-
gu gibi, yalnizca tanm emegi
degil, genel olarak endistri
emegi, degeri ve arti-degeri
yaratir. “A. Smith’in icine dis-
tigi celiskilerin 6nemli olan
yani sudur ki, bunlar, gercekte,
¢oziime baglamadigl, ama bu
celiski yiizinden mevcudiyeti-
ni belirttigi sorunlan icermek-
tedir.” (Marx). -8. 9, 57, 79, 82,
84, 85, 95, 101, 164, 188, 215,
216, 245, 246, 271.

Smith, Thomas, - ingiliz devlet

adami. Britain independent
of Commerce, adli brosiirin
yazarl. -186.

Spinoza, Baruch (Benedictus)

(1632-1677). - Unli Hollandal
filozof panteist. Engels, kendi-

sinden modern felsefenin di-
yalektiginin parlak bir temsil-
cisi olarak s6zeder. -215, 255.

Stein Lorenz von (1815-1890). — Al-
man tarihgi ve iktisatci. Kiel'de
ve sonra da Viyana’da profe-
sOr. “Stein, mekanik bir tarzda,
birbirinden kopuk en kétii ya-
vanliklan baz hegelci fikirlerle
siisleyerek biraraya toplamak-
tadir.” (Marx). -31, 47, 55.

Steuart (Stewart), Sir James D.
(1712-1780). — ingiliz iktisatcl.
Marx’a gore, onun doktrini,
merkantilizmin rasyonel ifade-
sidir. “Sermayeyi anlayisinda
onun meziyeti, bir yandan, be-
lirli siiflann miilkiyeti sayillan
ve, Ote yandan isglicii olarak
kabul edilen calisma kosullarn
arasinda, aynm siirecinin nasil
meydana geldigini gostermis
olmasindadir” (Marx). O, Kari,
degere oranla, fiyat fazlasi ola-
rak aciklar. — 32, 83, 106, 107,
108, 109, 208, 212, 213, 214,
215, 216, 238, 289, 296.

Storch, Henry (1766-1835). — Rus ik-
tisatci. A. Smith’le tartismustir.
-153, 173, 259.

Strabon (MO 66 — MS 24). - Unlii
Yunan cografyacisi. -201.

T

Thompson, William (yaklasik ola-
rak 1785-1833). — Ingiliz iktisat-
c1, Owen’in 6gretilisi, Owen’in
komiinizminin baslica bilimsel
temsilcisi. -116.

Tooke, Thomas (1774-1858). — Ingiliz
iktisatci, 6nemli bir yapit olan
Fiyatlar Tarihi’nin yazan. Cur-
rency-principle teorisyenlerine
karst cikmustir. Marx, onun
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icin, “azcok deger tasiyan son
Ingiliz iktisatcisidir” der. — 130,
228, 229, 238, 239.

Torrens, Robert (1780-1864). — In-
giliz subay ve iktisatci, serbest
degisimci;  currency-princip-
le’nin temsilcilerinden. -237.

U

Urquhart, David (1805-1877). - In-
giliz diplomat ve yazar, ingiliz
hiikimetinin Cardan yana
Dogu politikasina (Lord Pal-
merstone’a) karsi Tirkiye ta-
rafini tutmustur. -102, 289.

Uztariz, Jeronimo (1730 ile 1742
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arasinda 6lmiistiir). — ispanyol
iktisatci, merkantilist. -79.

W

William Il (Guillaume of Orange)
(1650-1702). - 1689 ile 1702
arasinda Ingiltere kral. -104,
110.

Wilson, James (1805-1860). — ingiliz
iktisatci, serbest degisimci,
Economist dergisinin kurucu-
su. -228, 239, 296.

Y

Young, Arthur (1741-1820). - Ingiliz
yazar ve istatistikci. -214.
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