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. BUGUNU DUNDEN KURTARMAK

icinde yasadigimiz giin ile hicbir zaman tamamen cagdas
olamuyoruz. Tarih kilik degistirerek ilerler; sahnede daima bir 6nceki
perdenin maskesiyle gortiniir ve biz oyunun anlamin kaybetmeye
yatkinizdir. Perdenin her kalkisinda devamlhgin yeniden kurul-
masi gerekir. Sug tabii tarihte degil, gecmiste edinilen ani ve imaj-
larla bulanmis olan goériisiimiizdedir. Devrim icinde bile olsak,
gecmisi bu giiniin Gizerine cakismis olarak goriiriiz.

Kiiba devriminin etkileri 6zellikle Latin-Amerika’da, tarihin
siraya dizerek takdis edip rafa kaldirdig1 usullerle semalar icinde
distiniilmustiir. Bu nedenle, olusturdugu biitiin samataya ragmen
yarattigi sok zamanla yumusamistir. Bugliin artik giirtiltii yatists;
Kiba’nin bugiine kadar ihmal edilen gercek 6nemi ve verdigi ders-
lerin kapsami yeniden kesfedilmektedir. Gerilla savasinin yeni bir
kavrami giimisigina cikiyor.
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Diger seyler yaninda Kiiba, baslangictan beri, sosyalist de-
vrimin, burjuva devletinin silahli kuvvetlerine karsi silahli bir mii-
cadelenin sonucu oldugu gercegiyle hatirlanmustir. isterseniz
stratejik nitelikte diyebileceginiz bu eski tarihi kanuna 6nceleri,
bilinen taktik bir icerik verilmistir. Gerilla miicadeleleri, prototipi —
1917°de- bu bicimi aldig1 icin ve Lenin ile daha sonra Stalin buna
dayanarak birkag teorik formiil gelistirdikleri icin ayaklanma ile bir
tutulur olmugtur. Oysa bu teorik formiillerin halihazir durum ile bir
iliskileri olmadig1 gibi, mesela ayaklanmanin olus sartlarin1 merke-
zi iktidara karsi hemen taarruza gecme anlaminda kabul eden
formtiller de durup durup bosubosuna tartisilagelmistir. Ne var ki,
bu tutarsizhk ¢cok gecmeden belli olmustur. Hemen ardindan La-
tin-Amerika’daki gerilla savaslari, herikisi de sehirlerin kirsal cevre-
den sanlmasi ile yapilan diizensiz olmayan savaslar olmasi ne-
deniyle Asya’daki gerilla savaslar ile tamamen bir tutulmustur. Bu
kanstirma birincisinden de tehlikeli.

Silahli devrimci miicadele her kitada, her tilkede belirli sart-
larla kars1 karsiya gelir ve bu sartlar ne tabiidir ne de sip diye anla-
silir cinstendir. Oyleki, bunlarn ortaya cikartilmasi ve iyice tamn-
masl icin her defasin-da yillarca siiren fedakarliklar gerekir. Rus
Sosyal Demokratlar, icgiidiisel olarak Paris Komiiniinii Petrog-
rad’da; Cin Komiinistleri, Rus Ekim Ihtilalini Kanton’da tekrar-
laniyormus gibi diistindiiler. Viethamh mukavemetciler daha parti-
lerin kurulmasi tizerinden bir y1l gecmeden Kuzey Vietnam’ daki
koylu sovyetlerinin ayaklanmasini teskilatlandirmaya kalktilar. Sov-
yet tipi ayaklanmalarin savas éncesi somiirge Asyasinda basariya
ulasamayacagi bugiin bizim icin gayet acik bir gercek ama, bircok
gerillaci, ¢cirakliklarim bu gibi miicadelelerde tamamladilar.

Oriente kiyllanna ¢ikmadan 6nce Fidel'in Mao Tse-tung’un
askeri yazilarim1 okumamis olmasini pekala bir talih eseri sayabili-
riz. Boylece, kendi tecriibelerine dayanarak, bulundugu bolgeye
en uygun disen bir askeri doktrinin prensiplerini bulmasi mim-
kiin olmustur. Ancak savasin sonunda artik taktikleri iyice belirlen-
dikten sonra asiler Mao’nun eserlerini kesfettiler'. Ne var ki, bugiin
Latin-Amerika’daki militanlar Fidel'in konusmalan ile Che Gue-

! Fidel'in temel politik ilhamini Marti’den aldig1 gercegi ¢ok iyi bilinir; bu ilham daha
Moncada’dan 6nce Marx ve Lenin'’in fikirleri ile kuvvetlendirilmis ve desteklenmistir.
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vara’'nin yazlarini, Mao’nun, Giap’in ve Lenin'in bazi metinlerini
asina bir gozle okuyorlar ve Fidel ile Che’de, Mao’yu, Giap1 ve
Lenin’i aynen bulduklanm saniyorlar. Bu herzaman rastlanan bir
cakisma olay1 olmakla beraber c¢ok tehlikelidir, ¢iinkii Latin-Ame-
rika devrimi ancak belirli tecriibeler ile kesfedilebilecek ¢cok 6zel
ve farkh gelisme sartlarini kapsar. Bu bakimdan halk savaslan tize-
rindeki teorik eserlerin faydasi kadar zaran da dokunmaktadir.
Bunlara, savasin gramer Kitaplan deniliyor ama, yabanci dil evde
oturup dil kitaplan okunarak degil, o dilin konusuldugu tilkede
daha hizh 6grenilir. Savas zamaninda, hele silahsiz ve tecriibesiz
gerilla cetelerinin tam techizath bir diisman ile karsilasmak zorun-
da olduklan ilk safhalarda siir'at meselesi hayati bir 6nem tasir.

Fidel bir defasinda gerillalarin baz1 basansizliklarnni, savasa
karsi takinilan tamamen entelektiiel bir tutuma vermisti. Fiziki zayif-
hig1 ile kir hayatina intibak noksanligi disinda aydin, halihazir duru-
mu 6nceden edinilmis ideolojik yapilar yoluyla kavramaya calisacak
ve adeta kitap sayfalan icinde yasayacaktir. Mevcut kaynaklarla
yetinme ya da yenilerini bulma konusu ile sikistifi zaman ani ve
gozipek kararlar verme hususunda baskalarindan daha az mukte-
dir olacaktir. Zaten bildigini sandig1 icin daha yavas 6grenecek ve
esnekligi daha az olacaktir. Bir ¢cok Latin-Amerika tilkesindeki sos-
yal sartlar geregi ve tarihin bir cilvesi olarak bu 6nctiliik rolii 6gren-
ciler ile devrimci aydinlara diismektedir.

Bunun neticesi, bu hatalar ile yanhs anlamalarin bedeli
o6denmektedir. ispanya’ya karsi girisilen kurtulus savaslanndan beri
yillar yili tekrarlanan felaketler ile kiyaslaninca édenen bedel ¢cok
fazla sayilmaz. Bolivar'in biyografisini okumak, bugiiniin Ameri-
kan devrimci savaglan icin gecerli dersler de dahil savas ve Ameri-
ka hakkinda pek cok sey ortaya koyar. Bu derslerin en degerlisi,

Fidel, Lenin’de 6zellikle Devlet ve Devrik’de ifadesini bulan eski devlet cihazinin imhasi
ve devletteki baski unsurlannin devrimci bir aksiyon haline gelisi fikirleriyle ilgileniyordu.
Fakat onun askeri ilhaminin kaynaklan bambagka yerdedir: Pablo de la Torriente Brau'nun,
Maximo Gomez harekatim anlatan Realengo 18’i; Engels’in, Paris proletaryasinin giic
sartlar altinda verdikleri sokak savaslarini anlatan metinleri; Hemingway’in Canlar Kimin
Icin Calryor adh romam (bu romanda Pablo ile sézde gerilla cetesi Madrid ile Segovia
arasinda, fasistlerin hemen ardinda Sierra’da yasarlar). Bu kitaplar birer kaynaktan ziyade,
baz rastlantilan dile getirir ve Fidel bunlarda sadece aradig1 bazi seyleri bulmustur. Mao
Ce-tung’un Japonlara Karst Gerilla Savasinin Stratejik Sorunlart adl incelemesi Fidel ile
Che’nin eline 1958 yaz taarruzundan sonra gecmistir ve sikisik durumlar altinda
uygulamakta olduklar baz seyleri kitapta aynen goriince pek sasirmiglardir.
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azim. Dort yilda Amerikan topragindan bes defa siiriilmiis, yenilmis,
glliinclestirilmis, yapayalniz kalmis. Delilige varan bir inatla bes
defasinda da geri gelmis ve Boyaca’da ilk zaferini kazanmis. Her
seferinde bir sey daha 6grenmis: insan ve silah noksanligini telafi
icin siirate ve siivariye olan ihtiyaci; savunucu ve statik degil, sal-
dincr ve hizh bir savas geregini; taraftarlan ile criollo’lar (Amerika
dogumlu ispanyollar) arasinda bugiin bizim subjektif sartlar de-
digimiz seyin tesekkiiliinii hizlandirmak icin Ispanyollara karsi 6ltirm-
kalim savas! ilan ederek gemileri yakmak ve geri doniis imkanlarnmni
yoketmek usullerini; ispanyollar kéylilk yerleri kontrolleri altinda
bulundurdugu giirece Caracas’in teskil ettigi tuzag; ovalar ile kuv-
vetle savunulmus Uslerden saldirarak sehirleri kusatma taktigini;
en sonunda belirli yerlerin 6nemini, (Caracas Amerika icin ne ise,
Coro da Caracas icin ayni seydir) yavas yavas 0grenmistir. Yakin-
larda ayni cesitten bir inatcilik 6rnegini defalarca felaketin esigine
kadar gelmis Fidel’de gormekteyiz. Moncada (1953), Granma cI-
kartmasi (1956) ve daha kiicik Olciide olmak tlizere 1958 Nisan
grevi, cogu Kkisiye evine giderek daha iyi giinlerin gelmesini bekle-
tecek denli ters olaylardil. Zacapa ve Izabal gerilla ceteleri kurul-
madan 6nce Guatemela’da kag tane gerilla foco? dagitilmustir? Epey-
cesi yokolmus, ya da dagilmustir. Ya Veneziella’da kag tanesi ye-
nil- mis, ihanete ugramis, ya da bolinmistir? Gene de gerilla
kuvvetleri yasamaya devam etmisler ve bugiin her zamandan daha
canhdirlar. Bu canliigin sebebi de belki savasin ciddi olarak heniiz
baslamis olmasidir.

Latin-Amerika devrimci hareketlerinin girisini teskil ettikleri
kisa siire ve gecen birkac yilin biitiin devrimlerin ilk sayfalannda
karsilasilan kalkis ve yerine oturma donemine rastladigi dikkate
alinirsa gercekten kiciik sayilirlar. Dogrusu, gerilla hareketleri ba-
z1s1 kacinilabilir, bazis1 kacimlamaz pek ¢ok yanhs cikislardan ve
sayisiz hatalardan sonra héla yasayabiliyorsa bu canlihga da
sasmamak gerekir. Fidel'e gore isin sevinilecek yani da budur ve
bu durum tarihi hareketi itme giiciini gosterir. Gercektende
karsilagillan yenilgilerin sebeplerini durgunluk ve hizh hareket ek-
sikliginde aradigimiz kadar, gerilla harekatinin diger uluslararasi

2 [spanyolca foco kelimesi genel anlamdaki askeri {isden ziyade bir gerilla harekatinin
merkezini belirtir. Bu kelimenin 6teki bati dillerinde bir karsilig1 olmadigi i¢in Ispanyolca
asli aynen birakilmustir.
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tecriibelere olan aldatici akrabahgina ragmen yeni bir devrimci
kavram ve metot arama dénemindeki kacinilmaz hata ve yanhshk-
larda da aramak dogru olur. Biitiin bu devrimci siircler séyledigimiz
sebepten dolay1 yanlis adimlarla baslamak zorunda kalmistir ve
baslamistir da. Hemen daima bir 6nceki tarihi donemden kalma
cikis noktalan bilingsiz olarak kullanilmustir. Biitiin bu yanhs cikislar
icersinde Latin-Amerika’daki gene en az zararlisi olmustur. Herza-
man, harekatin yonii degistirilmeksizin hiz1 ayarlanmuis, dogru stra-
teji ve prensipler bir yana itilmeksizin taktiklerde diizeltme yapil-
mustir. Béyle zamanlarda iki kamp arasindaki derin farklar su yiizi-
ne cikar.

Devrim geciren her tilkede, bir yanda devrimciler, 6te yan-
da reformcular ve gelecegin donekleri arasinda bir karsilasma
olmustur. 1905’ den sonra Pasifist ve bozguncu diisiince, Rus Sos-
yal Demokrat partisinde kuvvet kazanmistir. Cenevre’de siirgtinde
bulunan Lenin ile arkadaslari, Duma’nin temsili demokrasisi bir
isci ayaklanmasina karsi cikti diye degil, kotii yonetilen bir ayak-
lanmaya engel olmak icin itirazlarda bulunmuslardir. Cin’de 1927
yenilgisinden sonra Mao ve digerlerinin yaptiklan gibi, Kuoming-
tan’in hakimiyeti altindaki biiylik sehirlerde hizh bir ayaklanmaya
kars1 koymak gerekliydi. Cin’in o giin i¢cinde bulundugu sartlara
uygun olarak yeni bir isci ayaklanmasi degil, koylere cekilerek
uzun yiriylise hazirlanmak daha uygun gérilityordu. 1953’de Mon-
cada felaketinden sonra Fidel ve arkadaslari, Batista'ya kars: silahh
miicadele ilkesini terketmediler, fakat ona farkli ve daha dogru bir
muhteva verdiler. Devrimci icin her basansizlik bir deneme tahtasi-
dir ve teoriye kaynaklik etmesi yoniinden zaferden daha zengin-
dir; tecriibe ve bilgi deposudur. Latin-Amerika’da her cesit silahli
miicadeledeki birkag yillik tecriibe, nesnel sartlarin 6znelligini daha
onceki on yillik 6diin¢ alinmis politik teoriden cok daha iyi ortaya
koymustur. Tarihi agidan Kuba, Latin-Amerika’da diktatorliiklere
kars1 verilen silahll miicadelenin cikis noktasini olusturmustur. iste
bu cikis noktasinn, dikkatle, her zaman gézéniinde bulundurul-
masl, dogru bir temel {izerine oturtulmasi gerekir.

“Gercekten silahl bir miicadele patlak verdi mi? Yok-
sa bunlar miicadelenin Veneziiella’da, Guatemala’da, Ko-
lombiya’da, Peru’da ve Ekvator’daki ilk belirtileri midir?
Ya da bunlar heniiz olgunlasmayan catismalar ve huzur-

Regis Debray
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suzluk belirtileri midir? Bugiinkii miicadelelerin sonucu
onemli degildir. Sonu¢ bakimindan su ya da bu hareke-
tin gecici olarak yenilmesi birsey ifade etmez.

“Gercek neticeyi belirleyen hergiin daha olgunlasan
miicadele azmi, devrimci bir degisiklige olan liizumun
anlasilmasi ve devrimin mimkiin oldugunun kesinlikle
bilinmesidir.”?

Bugiin Latin-Amerika’da politik bir hareket hatti kesin ve
tutarh bir askeri cizgi tizerinde degilse, devrimci sayllamaz. Dev-
rimcilik iddiasinda olan her tutum su soruya somut bir karsihk
vermek zorundadir: Kapitalist dikta iktidan nasil bertaraf edilmeli-
dir? Bagka bir deyisle, Kuzey Amerikal askeri yardim heyetleri ile
durmadan takviye edilen fasist dikta ordusu nasil yenilmelidir? Kiiba
devrimi, kardes Latin-Amerika tilkelerine tarihi ayrintisi icinde ince-
lenmesi gereken bir cevap teklif etmektedir: Yavas ya da hizh bir
hazirlanma ile secilmis uygun kir bélgelerinde ytirtitiilen gerilla sa-
vasl; seyyar stratejik bir kuvvet ve gelecegin sosyalist devletinin ce-
kirdegini teskil edecek bir halk ordusu.

Her askeri harekat hatti, politik bir cizgiye dayamr. Son bir-
kac¢ yil zarfinda silahll miicadelenin kendi i¢cinde bagka askeri ha-
rekat cizgileri denenmis ve gerilla savasina tamamen baska an-
lamlar verilmistir. Kiilba cevabimin kétii bir yorumundan daha da
otede bunlar, askeri harekat cizgileri elbisesi giydirilmis, ithal mal
politik kavramlard1 ve koklerinin bulundugu yerlerden c¢ok farkh
tarihi sartlara uygulaniyordu. Bunun 6érnekleri: Silahli savunma kav-
ramy; silahli propaganda ile gerilla tislerinin 6zel bir sekilde yorum-
lanmasi; ve nihayet banstaki orgiittenmesine yeni bir sube ilave
edilircesine gerilla kuvvetlerinin partiye tabi kiinmasi.

Elde edilen neticelere gore hiikkiim verilirse, bircok yerlerde
rehber politik harekat cizgileri statiisiinii kazanan bu kavramlar,
silahll halk miicadelesinin 6ziinde ¢ok sey kaybettirmistir. Bunla-
nn ilham kaynag olan politik fikirlerin, Latin-Amerika'ya ve Latin-
Amerika’da hiikkiim siiren sartlara yabanci diisen devrimci tec-
ribelerden nasil 6diing alindigini incelemek ¢ok faydal olacaktr.

Bu olumsuz denemeler, Kiiba ihtilalinin ayaklanma asamasi

3 Che Guevara, La guerre de guérilla, une méthode (Gerilla Savasi: Bir Yontem),
Maspero, Paris, 1967.
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ile bugiinkii silahll miicadeleden alinabilecek temel dersleri 6g-
renmemize yardimci olacaklardir.

SILAHLI SAVUNMA

Bugiin, savunma bir sistem ve gerceklik olarak olaylarn
ilerlemesi ile ortadan kalkmustir.

Koyli savunma bolgeleri ile Kolombiya; isci savunma bol-
geleri ile Bolivya bu kavramin bir hareket cizgisi kuvvetini kazandi-
g1 iki Ulkeydi. Bu iki fesat yuvasi birka¢ ay arayla ordu tarafindan
dagitilmistir. Giiney Kolombiya’daki Marquetalia 1964 Mayisinda
isgal edilmis, Bolivya madenleri trajik savaslardan sonra 1965 Mayis
ve Eyliiliinde ele gecirilmistir. Bu cifte yenilgi bir dénemin kapan-
digini ve belirli bir ideolojinin 6ldiigiinii gosterir. Devrimci hareke-
tin bu 6limi anlamasi ve derhal kabul etmesi gerekir.

Sona eren devre nispi sinif dengesi devresidir. Baglayan de-
vre ise hertirlii uzlasmal ¢éziimleri ve iktidar ortakhklanm redde-
den toptan bir miicadeledir.

Bir tilkede bugiin sémirenler ile somiurtilenlerin kutuplas-
masl karsisinda devletin ve ordunun normal fonksiyonlarint yerine
getiremeyecegi bir toprak parcasinin bulunmasi, yeni emperyalist
hukuk anlayisinin g6z yumamayacag ve tehlikelerine katlanama-
yacag bir keyfiyettir. Kitlelerin silahli savunmasinin askeri diizeyde
basansizhga ugramasi politik diizeyde reformculugun basansizhgina
tekabul eder. Yeni olim-kalm miicadelesinin iceriginde ne diiz-
mece coziimlere, ne oligarsik kuvvetle halk kuvvetleri arasinda
zimni saldirmazlik paktlan ile kurulacak dengeye yer vardir.
Oligarsik diktatorliik, halk kuvvetlerinin ya toptan imhasini ya top-
tan kabuiinii alternatif olarak kabul etmektedir. Bir orta yol yok-
tur. Kaldi ki, silahli savunma artik terk edilmistir ve eski destekleyi-
cileri bile artik onu daha yiiksek bir miicadele biciminin baslangici
olarak diisinmektedirler. Fakat dikkat! Adi1 aciklanmadan, daha
cekici elbiseler icinde tekrar sahneye cikmak egilimindeler. Kokle-
1i, Proteus gibi cesitli kiliklara girebilen bir ideolojide oldugundan
yeniden ortaya cikmak icin firsat kollamaktadir. Silahli savunma-
nin tam sendeledigi bir sirada Trockizm ortaya ¢ikarak ona el uzat-
mustir. Iste bizi ilgilendiren bu canlanmadir.

Savunma terimi pek uygun diismemektedir. Bu terim pasif,

Regis Debray
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kabuguna cekilmis tirkek tutumu hatira getirmektedir; fakat cogu
zaman bu dogru degildir. Hatta nadiren boyledir. Lenin’in formiiliine
gore Marksizm, is¢i sinifina ithal olunmadan 6nce Avrupa’daki
proletaryanin kahramanca miuicadelesinden kim siiphe edebilir?
Yizbinden fazla kayip verilen o korkunc i¢ savasin baslica kurban-
lan olan Kolombiyali koyliilerin cesareti ve savas gici tartisma
kabul eder mi? Haziran giinlerinde ve Komiin sirasinda Parisli
iscilerin ya da ilk Amerikan isci ihtilalinin kahramanlarn olan 40.000
La Paz’h maden ve sanayi is¢isinin fedakarhg: ve dayanismasi in-
kar edilebilir mi?

Silahll savunma, taraftarlannin cesaretsizligi yiiziinden itiba-
nn1 yitirmemektedir. Tam tersine, asil sakinca sinirsiz fedakarhktan
ve sonu politik iktidardan baska heryere cikabilen israf edilmis
kahramanliklardan dogmaktadir. Bu sebeple kendiliginden ortaya
cikan silahh bir miicadeleden s6zetmek daha yerinde olur. ideolo-
jik kaynagi bize dogdugu devreyi aciklamaktadir: Marx’tan 6nce.
18. yiizyihin sonunda Peru’da Tupac Amaru II'nin yonettigi kizilde-
rili ayaklanmasina pekala silahli savunma diyebiliriz. Kizilderililer
bas kaldirmus, Criollo toprak adalann siirmiis, ispanyollan 6ldiirmiis
ve calnan topraklarim geri almiglardir. Nitekim hareket bolgesel
zaferler icinde hizla dagilmis; kiyiya yaklasan kizilderililer araziyi
isgal etmis ve daglarda kalmislardir. Ne diizenli bir ordu kurulmus,
ne bagimsiz birlikler olusturulmustur. Daglann efendisi asiler, Kral-
higin merkezi Lima’ ya yilirimeyi kiiciimsemislerdir. Boylece Lima
yeni bir ordu kurmak i¢in zaman kazanmis ve zafer —hangi sartlar
altinda oldugunu siz diistiniintiz- kolaylikla kazamlmistir. Hemen
hemen ayni devrede meshur Manuela Beltran'in yonettigi Kolom-
biyali Comuneros ayaklanmasina da silahli savunma diyebiliriz.

Kisacasi, devrimci gerilla savaslarindan 6nce, koylii savaslar
oldugu gibi, bilimsel sosyalizmin ilerlemesinden 6nce de isci ayak-
lanmalan vardi. Fakat bunlar arasinda herhangi bir i¢ bagint1 yok-
tur. Marx ile Sorel arasindaki ilgi neyse, gerilla savaslan ile koyli
ayaklanmalan arasindaki ilgi de odur.

Ekonomizm, partinin 6ncii roliinii nasil inkar ediyorsa; silahl
savunma da organik acidan, sivil halktan ayn olan silahli birliklerin
roliinii inkar etmektedir. Nasil reformculuk, militan ve disiplinli bir
orgtit gézetmeksizin bir kitle partisi kurmayr amac ediniyorsa, silahl
savunma da, herkesi silahl bir miicadele icinde birlestirmeyi, ge-
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rilla birliklerinin ortasinda kadniyla, ¢cocuguyla, ehli hayvanlaryla
bir kitle gerilla kuvveti yaratmay tasarlamaktadir.

Kendiliginden ve aniden olusum nasil sémiirtilenler icin po-
litik iktidan hedef almiyor ve bunun sonucu politik bir parti bici-
minde orgiitlenmiyorsa, silahli savunma da sémuirtilenler icin askeri
bir tstiinlig 6éngérmiiyor ve bunun sonucu hareket serbestligi
olan diizenli bir halk ordusu olarak 6rgiitlenmeyi amag edinmiyor.
Stratejik seyyar kuvvetin, silahli miicadelenin bir numarali hedefi
olmadig1 ve politik iktidarn ele alinmasi bilincli ve goériiniir bir
amac sayllmadig yerlerde, silahli savunmaya rastlanildig1 sdylene-
bilir. Silahli savunma, ayaklanmay1 disarda birakmiyor; fakat bu
ayaklanma daima bolgesel olacak ve hareketini biitiin tilkeye yay-
ma olanaklanni arastirmayacaktir. Silahlh savunma kismidir, oysa
devrimci gerilla tilkenin her yanindaki her cesit miicadeleyi kendi
hiikmu altinda birlestirerek topyekiin bir savasi amaclar. Mahalli
olmasi sebebiyle silahli savunma uygulayan bir topluluk, isin ba-
sinda insiyatiften yoksun demektir. Ne savas bolgesini secme ser-
bestligi, ne esneklikten faydalanma olanagi, ne manevra ne baskin
olasiligl vardir. Savunma bolgesi zaten belli oldugundan, diismanin
kendi tayin edecegi bir anda ¢cevirme harekatina giriserek dikkatle
hazirlanmus bir taarruza gecmesi daima mumkiin olacaktir. Halkin
savundugu bolge ya da sehir dismanin saldinsimni pasif olarak bek-
leyecektir ve onun keyfine bagimh olacaktir. Aynca silahli savun-
ma, “diismarun durumu daha kétiiye gotiirmemesini de” temin
edebilecektir (Che Guevara). Ne temsili demokrasileri, ne de
oligarsik rejimleri sinifsal iceriklerini ortaya koymaya da zorlaya-
mayacaktir. Silahli savunma hakim sinifin, siddete dayanan bir
diktatorlik olarak hakiki karakterini gizlemesine yardim edecek,
“oligarsik diktatorliik ile halktan gelen baski arasinda kurulmug
olan suni dengeyi bozacak yerde onu devam ettirecektir.” (Che).
Boylece silahll savunma, ezilen siniflar arasindaki boliinmeleri art-
trmak, tavizci ¢oziimleri zafermis gibi gostererek hakim simfin
oynadigi oyun icinde rol almuis olur.

Hepsinden fazla Vietham’da ve ayni zamanda Cin’de milis
kuvvetleri icinde 6rgitlenmis koylu silahl savunma birlikleri, silah-
I kurtulus kuvvetlerinin yapisinda temel tasi olarak 6nemli bir rol
oynamistir; fakat bu savunma, askeri agidan tamamen ya da yarn
yartya kurtanlmis bolgelere egemendi ve hicbir zaman otonom
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boélgeler yaratmis degildi. Bu savunma boélgeleri, baska cephelerde
Vietminh'in diizenli ve seyyar kuvvetleriyle topyekiin savaslar ver-
mesi sebebiyle yasayabiliyordu. Béylece miicadelenin tim yiki
omuzlarina yiikletilmeksizin, bitiin niifusun savas icinde birles-
tirlmesi miimkiin oluyordu. Fransiz kuvvetlerinin dagilmasin sag-
layarak bu bolgeler diizenli ve yan diizenli kuvvetlerin yikini
hafifletiyor ve bunlan Genelkurmayin stratejik planlan geregince
tayin edilen cephelerde azami kuvvetle harekatta bulunmalan temin
ediliyordu. Eger sivil halkin savasdisi birakilmasindan kacinilmak
isteniliyorsa, bu savunma Latin-Amerika’da Vietnam’daki kadar
yararli olmayacaktr.

Che Guevara, Giap’in, Guerre du peuple, armée du peuple’si-
ne yazdig1 6nsdzde soyle diyor:

“Silahli savunma, miicadelenin 6zel niteliginin her-
hangi bir parcasindan baska birsey degildir. Bir savun-
ma bolgesini kendi basina yeterli saymaya imkan yok-
tur. Yani bu bolgeyi, oteki bolgeler taciz edilmeksizin
halk kuvvetlerinin diismana karsi kendilerini savunduklan
bir bolge olarak kabul edemeyiz. Bu durumda foco tec-
rit edilecek, bir kdseye kistinlacak ve yenilecektir; yeter
ki halk savasinin ilk asamasina, baska bir ifadeyle gerilla
savasina hemen gecilmis olsun.”

Che’nin bunu yazmasindan bir zaman sonra, Marquetalia’da-
ki (Kolombiya) ko6ylii savunma bolgesi ile oteki bagimsiz cumhuri-
yetler ordu tarafindan isgal edildi, lagvedildi ve Marulanda, seyyar
gerilla savasina donmek zorunda kaldi. Diisman kuvvetlerinin kis-
men ya da tamamen yenilgisi sonucu olmayan ve daimi olarak
taarruzda olan bir gerilla cephesince korunmayan bir savunma
bolgesi, temeli balcikta olan bir stitundan baska birsey degildir. O
tip bir statiiko degismezmis gibi geldigi icin, savunma bdolgesinin
¢Okisii halk kuvvetlerinin morali tizerinde biiyiik bir darbe olmakta-
dir. Bu bolgelerin gercekligi hakkinda tiirli tiirli efsaneler yayil-
maktadir. Yillarca strebildikleri icin gercek bir zaferin degil, baz
tavizlerin sonucu olduklan unutulmakta ve adeta dokunulmazhk-
lan oldugu kabul edilmektedir. Uyaniklik koérlenmekte, milislerin
hazirliklan ile egitim ve silah durumu gitgide ihmal edilmekte, di-
siplin gevsemektedir. Devrimci tarafta bu topraklar kurtanlarak sade-
ce politik bir propaganda alam durumuna getirilir, daha biiytik bir
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harekete yoneltmekten cok hareketsizlik engellenir. Gericiler ta-
rafinda ise kanserin yayllmasina karsi milli birligin ve toprak biitiin-
ligiiniin korunmasi pozunun ve korniinist bozgunculara saldirma
harekatinin bir bahanesi olarak kullanilir. Propaganda amaclan
icin burjuvazi gercek tehlikeyi ve duydugu korkuyu sisirir ve bu
sisirme devrimcileri bile aldatarak, gerilla kuvvetinin gercekten bir
kanser olduguna, hastanin ancak zamanin gecmesiyle olecegi fik-
rine inandinr. Béylece rahat rahat hazirhklanm tamamlayan or-
dunun giristigi saldinmn biyiik etkileri goriiliir. Burjuva biiyiik bir
zafer kazanmus, Castro-Komniinist devrimi biiylk bir yenilgiye ug-
ratmus olur.

Gercek nedir?

Kiiba ile baz1 6teki Latin-Amerika tilkelerinin tarihine gore
yargida bulunmak gerekirse, gerilla savasi su asamalardan gec-
mektedir; 6nce kurulma asamasi; ikinci olarak mevcut biitiin arag-
larla (harekat ve taktik kusatmalar, parastitcii kitalan, bombardim-
anlar, v.b.) diismann giristigi saldinyla ayirtedilebilecek olan gelisme
asamasl; nihayet, hem askeri hem politik devrimci taarruz asamasi.
Asilmasi en gii¢ ve her cesit olaylara en ¢ok maruz kalinan birinci
asamada ilk topluluk baglangicta tamamen gocebe bir hayat si-
rer. Sonralar, savascilan sertlestiren ve olgunlastiran daha da uzun
bir dénemde muntazam posta hizmeti, ikmal hatlan, sihhiye kuvvet-
leri, silah depolannin organizasyonu ile gercek kurulusun son
asamasina ya da askeri bir harekat asamasinin kurulusuna gecilmis
olur. Bu gelisme ve savascilann sayisinda artma ile birlikte siniflara
ayrilma sebebiyle gorece bir kiicilme de olur. Yani, siniflar, kiiciik
olciide sanayii ve subay kadrolar, genislemektedir. Baska bir
deyisle, gerilla atesgiicl ve taarruz kuvvetinin genislemesine karsilik
teknik konum da (silah, muhabere, imalat, patlayici maddeler,
egitim okullan v.b.) biiylir. Marquetalia gibi bir savunma bolgesi ilk
asamada sonuna gelindigi (bir hareket bolgesinin pekistirildigi) ve
hemen ikinci asamaya gecerek diisman taarruzuna karsi koyma,
taktik insiyatifi elealma ve gerilla cepheleri kurmak icin ana kuvvet-
ten birlikler se¢me zamanmin geldigi izlenimini verebilir. Ama du-
rum, bu degildir. Kéyli silahli savunma arazileri, silahli bir devrim
miicadelesinin tepe noktasi olmayip, muhafazakarlar ile liberaller
arasinda sonu belirsiz ve diismanin askeri potansiyeli izerinde
etkisiz bir i¢ savas oldugundan, Marquetalia toplulugu ile baslayan
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gerilla cetelerinin, savascilann ailelerinin yiikiinden, halki tahliye
etme gorevinden, siiriilere ve ciftlik araclanna bakma zorunlulugun-
dan kurtulmadan ilk gocebelik asamasina donmesi gerekir.

Bolivya’daki isci cevresinde, buna benzer bir durumda bir
trajedi ile kasikarsiya gelinmistir. Millilestirilen biiylik kalay ma-
denlerinde 26 madenci biitiin bir altiplano’ya yayilmisti. Fakat esas
maden kalesi Siglo Veinte, Huanuni ve Catari madenlerinin bulun-
dugu 9,5 mil uzunlugunda 6 mil genigliginde bir arazi kusag icin-
de yogunlastmlmusti. 1952’de madenciler oligarsinin ordusunu mah-
vettiler, liberal bir hitkiimet kurdular ve neredeyse iktidan ele aldi-
lar. Devrim burjuvaziye dondii; madenciler yavag yavas biitiin bag-
lan koparttilar. Ellerinde silah, milis kuvveti, radyo, kuvvetli bir sen-
dika, dinamit ve detentor —bunlar hergiinki is araclarnydi- ile bera-
ber memleketin baslica zenginligi seytarnin madeni kalay vardi.
Yan felcli ve uyusukca geri cekilerek milli burjuvazinin yeni bir or-
du kurmasina izin verdiler; grevlere, catismalara miicadeleye son
verdiler. Sonra, gayet tabii ordu kendisini yaratan milli burjuvaziyi
yuttu ve isci hareketinin ezilmesi icin Amerika’dan emir geldi. As-
keri cunta eski sendika lideri Lechin’i tutuklayarak iscileri tahrik
etti. Trockistlerin teklif ettigi simirsiz genel grev 1965 Mayisinda ilan
edildi. Ordunun 6zel birlikleri Rangersler, 6zel parasiitcii kitalan ve
piyadeler, madenleri kusatarak madenci milislerine karsi cepheden
saldimya gectiler. Ucaklar La Paz yakinindaki bir madeni bombala-
dilar ve bir digerini makinali-tiifek atesine tuttular. Sonu¢; maden-
cilerden yiizlerce, askerlerden de 30-40 kadar 6lii; madenlerin ordu
tarafindan isgali; askerler tarafindan kirilan kapilar ve makinal tii-
fek atesine tutulan aileler; sendika liderleri ile militan madencile-
rin hapsedilmesi, ya da oldiiriilmesi.. Hedefe varilmusti. Hersey dii-
zene sokulmustu, nefret ve 6fkeli gbzyaslan bile. Gelecek sefere
kadar.

Sayet La Paz ile bazi kir bolgelerine ilaveten birka¢c maden-
de ortak bir genel ayaklanma olsaydi ve bu ayaklanmalar bagka
yerlerde bagka vasitalarla yiritilen uzun yipratma savaglan ile
tamamlansaydi, devrimci sendikalarda tegkilatlanmis madenciler
sonuca varan bir rol oynayabilirlerdi. Fakat birsey imkansiz goriin-
mektedir; spontane bir ayaklanma, birka¢ giin icinde, Kuzey Ame-
rikan askeri yardim kurullan tarafindan egitilmis, sok kitalan ile
donatilmis sayica az fakat saldirgan modern bir dikta ordusunu
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yenemez. Kisacasi zaman degisti, 1952’yi 1966’da tekrarlamak giic-
tiir. Madencilerin bugiin basarli bir savunma ve saldin imkéanlan
var midur?

Miliciano’lar millilestirilmis madenlerdeki iscilerdir. Bir grev
ya da ayaklanma durumunda hiikiimet yollan keser ve La Paz'dan
tren ya da kamyonla madenlere gelen gida ikmalini durdurur. 12.000
fit yiiksekligindeki maden bolgesindeki kayalk arazide pekaz sey
yetisir. Aymara kizilderililerin baz1 kabileleri patates ve kinakina
yetistirirler ve bir de lama eti kuruturlar. Bu ev ekonomisinden az
sey beklenir. Gida stoklan ancak on giin yetebilecek olan maden-
cilerin zafere hizla ulasmalan gerekir. On giinden sonra, ne cocuk-
lar icin siit, ne hastanelere ilac ne de kasaplarda et bulunur. Ote
yandan madenciler trenleri madenin girisinde durdurarak cevhe-
rin sevkini 6nleyebilirler. Fakat bu esit olmayan bir savastir ve daha
baslangicta madenciler yenilmislerdir. Dikta hiikiimetinin banka-
da parasi, Kuzey Amerika’dan destegi ve herzaman emrine hazir
Sili limanlan vardir; maden cevheri olmasa da uzun zaman daya-
nabilirler. Oysa silahli madencilerin, her gecen giin gida stoklan
tiikkenmektedir ve hepsinin kaderi aymdir. Cocuklan géziiniin 6niin-
de erimekte, isci arkadaslan bir kasik ila¢ olmadig icin cigerlerin-
deki maden tozunun meydana getirdigi 6kstirigii yenememektedir.
Yalnmz ve bagimsiz olsalar yakindaki bir sehrin depolarna yapa-
caklan bir baskin, birkac¢ haftalik ikmallerini temine yetecektir.
Fakat bu durumda yokluk hem kendilerini hem de ailelerini yiyip
bitirmektedir.

Madenler aym zamanda sehirdir. Kuyulardan biraz 6tedeki
penceresiz muazzam Kkiil rengi barakalarda madencilerin aileleri
oturur. Dondurucu yaylada ne bir agac, ne bir cali, gbzalabildigine
kirmiuzi toprak tizerinde kesif bir pinlti. Sira sira barakalar bombar-
diman icin kolay bir hedef olustururlar. Bombardimanlar tiretimi
degil, halki tehdit eder; ¢linkii madenler topragin altindadir ve
toprak {istii tesisleri ancak birkac tanedir. Tasfiyehaneler ya In-
giltere’dedir ya Amerika’da. Baska bir zaaf da madenlerin on, yir-
mi ya da daha fazla mil mesafelerde olusudur. Ordunun bunlan
birer birer tecrit etmesi, koordine etmek icin madencilerin birara-
ya gelmesi giictiir. Ne plan var, ne merkezi askeri komuta, ne as-
keri egitim, ne de ulastirma araci. Ustelik milis birlikleri ancak ge-
ce hareket edebilir. Olsa olsa giindiiziin sehirlere dogru, dismanin
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ardindaki belirli hedeflere kars1 birka¢ komando hareket edebilir.
Fakat bu tip hareket hem silahli savunmanin hem de ayda aldig:
ortalama 30-40 dolar icin devamli ¢calisma zorunda olan miliciano’la-
rin somut hayat sartlarinin cok otesindedir. Bu durumda abluka-
nin kalkmasi icin birseyler yapmak hususunda sabirsizlik ve
umutsuzluk alametleri basgosterecektir. Fakat ne? Hazirliksiz ha-
reket, intihar demektir. Makinal tiifege karsi elle firlatilan dinamit
faydasizdr, tiifekler ise Chaco savasindan kalma. Mermi pahal ve
az. Ya ucaklara kars1 ne yapmali? Bir ordu ancak bagka bir ordu ile
yokedilir. Ordu; egitim, disiplin ve silahla olur. Kardeslik ve cesaret
ordu kurmaya yetmez. Bunun tamgi ispanya ve Paris Komiiniidiir.

Isyerine bagl, savasan kadinlarla ve cocuklarla beraber;
kendilerine ve yakinlarna kars: girisilecek hertiirli saldinya acik;
manevra yapamaz; askeri organizasyondan, liderlikten ve para-
dan; kisacasi, seyyar bir kuvvet haline gelebilmek icin her tirl
maddi imkandan yoksun. Bu durumda madenciler katliama mah-
kiim demektir. Kinm giiniini ve saatini ordu tespit eder. Hareket
nerede baslayacak, askerler hangi yoldan ilerleyecek, parastitciler
nerelere indirilecek. insiyatif ile harekatin gizliligi tamamen orduya
birakilmistir. Madenciler icin kendi kaynaklan ile giimsiginda ki-
talann taliminden baska yapilacak is kalmamuigtir. Ana tsleri bilini-
yorsa, taarruza ugrar ve kolayca yokolur. Ote yandan, kars! taarruz-
lan pek uzaga gidemez, ¢iinkii arazinin dogasi onlan tutan ve hat-
ta geriye dogru ceken esnek bir kusak gibidir.

Organik olarak sivil halktan bagimsiz, sivil savunma gorev-
lerinden uzak ve politik iktidan fasist diktatorliigiin elinden alma
gayesiyle halk kuvvetlerini silahli birliklerle donatmak ya da donat-
mamak! Iste devrimci sézebeligini, devrimci teoriden ayirdeden
kesin 6lct budur. Trockizm'’in sagduyu karsisinda tutunamadiginm
biliyoruz. Her yerde ve hig bir yerdedir. Saklanarak kendisini belli
eder. Asla kendisi, yani Trockist degildir. Trockist ideoloji bugiin
birka¢ yonden birden ortaya cikmistir. Devrimci hareketin ugradigi
gecici yenilgiyi bahane etmektedir, fakat iktidar: ele gecirmek icin
daima aym stratejiyi teklif etmektedir. Bu stratejiyi sOyle 6zetleye-
biliriz:

Isci ve koylii kitleleri heryerde sosyalizmi cami-géniilden
istemektedir, fakat hala Stalinist biirokratik kuvvetin elinde olduklarn
icin, bunu heniiz bilmemektedirler. Bu durumda iscilerin, uyuyan
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ani hareket kabiliyetini uyandirmak gerekir. Bu hedefe varmak
icin gerilla hareketi devrimci miicadelenin en yiiksek bicimi degil-
dir. Temele cift giic yerlestirilmelidir; fabrika ve koylii komiteleri-
nin olusturulmasi icin bir cagrnida bulunulmaldir. Komitelerin
cogalmasiyla nihayet tek bir Birlesmis isci Konfederasyonu olusa-
caktir. Bu konfederasyon, daglarda ve sehirlerde ani ve genel bir
ayaklanma ile iktidan ele gecirmenin araci olacaktir. Ondan sonra
ajitasyon calismalan, grevler ile isci gosterilerinin hizlanmasi sag-
lanmahdir. Kir yerinde hedef kéyli birliklerinin teskilatlanmasi,
arazinin isgali ve sosyalist devrim! bagnglan ile yavas yavas sehirlere
yayllacak olan mahalli ayaklanmalarin organizasyonu olmaldur. Is-
ciler adim adim uretim araclarini kontrollerina almahdir. Sonra he-
men, her hangi bir arag, ya da 6zel bir birlik kullanmaksizin dog-
rudan dogruya devlet otoritesine kars1 ayaklanmalidir. Devrim, bir
kitle ayaklanmasi noktasina kadar keskinlesecek olan mevcut ya
da gizli ekonomik miicadelelerden dogacaktir.

Peru, Guatemala ve Brezilya (Sao Paulo ile Kuzeydogu Bre-
zilya), IV. Enternasyonalin, Latin-Amerika Buenos Aires Biirosunca
secilen (¢ tlke idi. Hugo Blanco, Arjantin’den déniisiinde, Con-
vencion Vadisi koyliileri ile bu sekilde calisti. Juliao’nun koylu ku-
rumlan ayni sekilde incelenmelidir. Oteki olusumlarn yalniz bagina
birakilmasi ve yardim ihtiyacindan faydalanarak Guatema-la’daki
13 Kasim Hareketi (MR-13) ve bu hareketin lideri Yon Sosa’ya
Posada’s Enternasyonali tarafindan yakin zamana kadar kabul etti-
rilen hareket cizgisi de bdyleydi. MR-13'in organi olan Revolucion
Socialista ilk sayisinda (Temnmuz 1964) soéyle diyordu: “Silahl mii-
cadeleyi halk savasi seklinde asamall olarak orgiitlendirme pren-
sibi bicimi, btirokratik ve militaristtir. Bu prensip Ritleleri Rii¢iim-
semeye, onlar kullanmaya ve onlarin dogrudan dogruya miida-
halesini geciktirmeye sebep olmaktadir.” Trogkizm, devrimin sos-
yal karakterine, programina bilyiik 6nem atfeder ve tamamen s6zde
kalan bu 6nemseme ile, sanki devrimin sosyalist oldugunun bin-
lerce defa tekrarlanmasi ile gerceklesmesinin kolaylasacagina ina-
nir. Ne var ki bu sorunun candamarn teorik olmayip Sosyalist Deuv-
rimin gerceklesecegi orgiitiin bicimi ile ilgilidir. iste meselenin
burasinda onlann s6ziini ettikleri devrimin yalniz iitopik oldugunu
ogrenmekle kalmiyor, kullandiklan araclarn toplumu devrime
gotirmek séyle dursun, mevcut halk hareketlerinin tGitopik yoldan
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bir glizel ezilmesine yolagmaktadir. Bu noktada, Guatemala’da ku-
rulan FAR'In (Fuerzas Armadas Rebeldes) bir birligi olan Edgar
Iberra gerilla cephesinin goriislerini dinleyelim. Once, Guatemala
devrimi icin milli demokratik bir programin anlamsizhig1 ve milli bir
burjuvazinin yoklugu belirtildikten sonra Trockist harekete sOyle
sesleniyor:

“Bu bitiin (Trogkist) tutum kurnazca bir manevra ile
gerilla harekatindan devrimci 6ziin kaldinlmasina, halk
ordusu halini almasinin inkarna, tilkemizdeki devrimci
savaslarda koéyliiniin oynadigi roliin kiicimsenmesine,
iktidan ele gecirmenin ilk sarti olarak emperyalizm ile
onlann diktator usaklannin askeri bir yenilgiye ugratil-
mas! gereginin gozden saklanmasina, ayaklanma tarzi-
nin kisa stireli bir ismis gibi aldatici olarak gosterilmesi-
ne, halk kuvvetlerinin parcalanmasina ve devrimci caba-
lann sendikalar ile kitle teskilatlarimin barnsci birer kurulus
haline sokulmasina neden olmaktadir”.*

Bir an icin Trockist gorisii, uygulamada oldugu gibi halis
bir provokasyon olarak degil de ciddi bir gortis gibi ele alalim. Der-
hal bazi kangikliklar gézcarpar. Once, isci sinifi tipi fabrika birlikleri
ile proleter isci sendikalar, koyli gercegi iizerine uygulaniyor, yani
bir fabrika ya da kapitalist metropol icin gecerli olan, ta Maya ya da
inka toplumuna dayanan kizilderili kabilesi icin de gecerli say1-
liyor. Boyle bir es tutmadan sonra is¢i simfinin 6nciiliigi kiicimse-
niyor ve uzun bir halk ordusu kurma tarz olarak silahli miicadele,
iktidara dogrudan dogruya saldirma ya da sehirlerdeki bolsevik tipi
ayaklanmalarla karnstinliyor. Koyliiler ile hakim smif arasindaki
kuvvet iliskileri hi¢ anlasilmiyor. Pek ¢ok olan teorik kansikhklar
bir yana, tek bir sey gayet kesin; bu glizel s6z dizisi gercekte bir
kapan gibi isliyor ve bu kapan tarnm iscileri ile bazan da orgiitculer
uizerine kapaniyor. Bir kizilderili kéytindeki halki bir genel toplanti-
ya, ya da mitinge tesvik etmek, halki aciktan agiga ezme kuvvetle-
rine ya da siyas! polise teslim etmek gibi bir seydir. Sonlan ya
hapishane ya mezardir.

Yukarya aktardigimiz dokiimanda Guatemalali gerillaci s6yle

* Edgar Iberra gerilla cephesinden Guatemala Komiinist Partisi ile MR-13 liderlerine
gonderdigi Ekim 1964 tarihli mektupta, devrimci hareket konusunda bu iki kurulugla
ortaya cikan goris aynliklan tartisiimaktadir.
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yaziyor:
“Arazi ve fabrikalarnn isgali slogani, miicadelenin bel-
li sathalarinda faydah olabilirse de anarsi olarak kullanil-
dig1 takdirde bu isgali stirdiirme gliciinden yoksun kéyli
ve iscilerin kinmimna ve muazzam gerilemelerine sebep
olmaktadir. Uretim araclanmin sahipligi konusunda bur-
juvazi ile olan meshur anlasmazIlik, hakim dikta siniflan
biitiin ceza vasitalarim elinde bulundurdugu siirece ¢6zi-
lemez. Bu taktik ancak gerilla kuvvetlerinin ya da halk
ordusunun halkin cezalandinlmasi (korkutulmasi) dal-
gasmi durdurmay1 basaracak olciide gelistigi bolgelerde
uygulanir. Diger sartlar altinda, halkin en hassas hede-
flerini dismanin darbelerine maruz birakir. Bu gibi hare-
ketle hakiki bir provokasyon karakterini alir ve halkin
cezalandinlmaktan kurtulmanin tek cikar yolu olarak po-
litikadan uzak durmasi yolunu secmesine sebep olur.”

Ashnda Trockizm, iyiniyete dayanan bir metafiziktir. Seytani
biirokrasinin bozdugu, fakat asla yoketmeyi basaramadig islerin
doga iyiligi inancina dayanir. Koyliilerde de iscilerde de, sartlann
degistiremeyecegi proleterce bir 6z vardir. Bunun farkina varmala-
n icin gérmeden tanidiklan, bilmeden bildikleri hedeflerin kendi-
lerine gosterilmesi yeterlidir. Sonug; sosyalizm hemen, gecikmeden
tam tertip olarak gerceklesiverir.

Trockizm, bu son dejenerasyon halinde bir ortacag metafi-
zigine dondiigl icin tam bir monotonluga da dismiistiir. Mekan
her yerde aynidir; aym analiz ve goriis acisi Peru icin de, Belcika
icin de gecerlidir. Zaman hi¢ farketmez: Trockizmin tarihten 6g-
renecegi birsey yoktur. Anahtar zaten elindedir; biitiiniiyle sasmaz
sosyalist proleter sendikalar ve stalinist biirokrasinin sapik forma-
lizmi ile daima catisma halindedir. Prometheus, hiirriyet atesini
calmak ve onu séndiirmemek icin, binbir kiliga giren Zeus ile
daimi miicadele halindedir. Trogkist bir kalemden, somut bir du-
rumun somut bir analizini okuyan var mi?

Bugiin, diniin kategorileri ile varolmaya mahkiim olan
Trockizm, bosuna c¢irpimip durmaktadir. Yenilgiden bagka sey gor-
diigi var mi? Heryerde devrim sabotorleri. Celisme suradadir ki,
kitlelerin ani hareketlerinin bu yilmaz savunucular, kir proleta-
ryasini kendi siddetli kin ve hirslan ile basbasa birakirken, komsu

Regis Debray | 25
Devrimde Devrim



26

tilkeyi ya da uzak bir diyan kurtarmaya kalkigirlar. Ustelik kurtulus
hareketine katilmak ya da ona hizmet etmek icin gelmedikleri bir
yana, hareketin zaafindan faydalanarak onu yénetmeye kalkisirlar.
Bu ne bicim ani harekettir ki, yerinde dogmuyor daima ithal edili-
yor! Fakat buna sasmamak gerekir. Soyut bir metafizik, genel ya
da 6zgll bir tarih kavramindan yoksun olan Trockist ideoloji, sade-
ce disardan uygulanabilir. Herhangi bir yere uymadigina goére zorla
heryere uygulanmahdir.®

Boylece goriiyoruz ki gerilla savasi paradoksal olarak hem
reformist silahli savunma ve hem de asin devrimeci Trockistler ta-
rafindan kitlelerden tecrit edilmis militarist bir egilim olarak yo-
rumlanmugtir. Ayaklanmanin Trogkist anlayisi, silahli savunmaya
benzemektedir; her ikisi de kiskirtici, her ikisi de kitleler adina
orgiitlii kuvvetlere, kitlelerin eylemi adina bir avu¢ maceracinin ey-
lemine karsi hareket etmektedir. Kitleler samar oglanidir. Bu mu-
kemmel teorisyenler zafer ilahileri sdyleyerek halki intihara dogru
gotururler.

Silahli savunma taraftarlan (uygulamada), Trockistler (uygu-
lamada ve teoride) sendikalar smif miicadelesinin teskilat baki-
mindan temeli ve itici kuvveti olarak gorirler. Sasirtici benzerligin
aciklamasi iste buradadir. Trogkistlerin asin solcu oldugu séylenir.

Diipediiz yalandir bu! Trockizm ile reformculuk ortaklasa,
gerilla savasini cirkin goriirler; engeller ya da sabote ederler.® Bu
iki hareketin Kiiba Devrimini, Latin-Amerika’da ve diinyanin geri
kalan yerlerinde saldinlarina hedef olarak secmeleri tesadiif degil-
dir. Veneziiella’da, Douglas Bravo'nun kumandasi altinda FALN,
Guatemala’da FAR, gibi varliklanni kuvvetle hissettiren yeni gerilla

° Lenin’in 6limiinden kisa zaman once, “yalniz éne ¢ikan Rabiliyetleri sebebiyle
degil —sah-sen, bugiinkii Merkez Komitesinin siiphesiz en muktedir adamidir- kendine
olan fazla gtiveni ve islerin tamamen idari yoniine olan meyli ile de yiikselmigtir’ dedigi
Trocki’nin eserlerinin buyruklar ya da tabular ile halktan gizlenmesini bu durum tabiidir
ki hakh gostermez.

¢ Henri Edme’nin Les Temps Modernes’de ¢ikan (Nisan 1966) makalesi ile, orjini
uzaktan Trocist olan Peru’daki Van Guardia Revolucionaria’mn lideri Pumaruna’nin
Cuadernos de Ruedo Iberico’da ¢ikan (Nisan- Mayis 1966) makalesini karsilastirmak faydali
olur. Yargilarini acikca ortaya koyan Edme, daha gelenekci Komiinist partilerin goriislerini
ifade etmektedir. (Osvaldo Barreto'nun Casa da las Americasin yeni sayisindaki cevabina
bakimz.) Her iki yazar acik¢ca olmamakla beraber aym sonuca varmaktadirlar: Kirlarda
mahalli koyli silahli savunmalari, sehirlerde kadrolarn tegkilatlanmasi ve ileri politik
miicadele.
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hareketlerinin, iki cephede birden carpisma zorunda kalmalarim
da bu durum yeterince aciklar. FAR'In yukarnda parcalann aldigi-
miz programatik mektubu hem degisiklikten énceki Partido Gua-
temalteco de Trabojoya (Guatemala Komiinist Partisi), hem de o
siralarda Trockistlerin hakim oldugu Yon Sosa’nin MR-13’iine hita-
ben yazilmisti. Guatemala Devriminin sekil ve iceriginin bu dikka-
te deger formiillestirilmesinden sonra ve bu esasa dayanarak, ye-
nilestirilmis ve genclestirilmis Partido Guaternalteco de Trabojo ile
varillan anlasma ile 1965 sonunda yeni Fuerzar Armadas Revolu-
cionarias Orgiitlenmistir.

Bugiine kadar ki tecriibelerimiz bize ne 6gretmistir?

Devrimci gerilla kuvveti gizlidir. Gizlilik icinde dogar ve gelisir.
Savascilar takma adlar kullanirlar. Baslangicta gézden wrak durur-
lar, ancak seflerinin belirleyecegi yer ve zamanda ortaya cikarlar.
Gerilla kuvvetleri, hem hareket, hem de askeri teskilat bakimin-
dan sivil halktan bagimsizdir. Bu sebeple de, koéylli niifusun direk
savunma sorumlulugunu Ustiine almasina gerek yoktur. Halkin
korunmasi, dismanin askeri potansiyelinin imha derecesine bag-
hdir. Kuvvetler dengesi ile orantihdir; karsi kuvvetlerin tamamen
yenilmesi durumunda halk, tamamen emniyete alinmis olur. Dev-
rimci gerilla kuvvetinin bashca hedefi, diismanin askeri potansiye-
lini imha etmek olduguna gore, insiyatifi ona birakarak elikolubagh
onun saldirmasim bekleyemez. Her haliikarda bu hedef gerilla
foco’sunun, harekéat bolgesinde oturan ailelerinden bagimsiz olma-
st gerektirir. Herseyden 6nce niifusun, imhaci ordudan korun-
masi gelir. Elle tutulmaz goézle gorilmez guerrilleros ile basa cika-
mayan ordu, hincini onlarla temas halinde oldugundan siiphe et-
tigi koylilerden alir. Bilgi sahibi olup da bunu kendilerine verme-
yeni oldiirerek raporlarinda guerrillero oldugunu yazar ve bundan
da bir 6viinme pay cikartirlar.

Gerilla kuvvetlerinin sivil halka nazaran sahip olduklan yer
degistirme yetenegi, gece giindiiz imha tedbirlerine maruz kalan
koyliiler agisindan onlara 6zel bir sorumluluk ytikler. Béylece geril-
la kuvveti iki sebeple gizlidir; kendi savascilarinin oldugu kadar,
koylulerin giivenligi ile de ilgilidir. Aslinda birinin giivenligi, 6teki-
nin de giivenligi demektir.

Guerilleros koye giderek bir evde ya da belli bir ailenin ara-
zisinde oturmaktan kacinir. Bir kdye girerlerse biitiin evlere ugrar-
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lar ve boylece kendilerine yardimei olanin otekiler tarafindan ele
verilmesini 6nlemis olurlar. Ya da daha iyisi hi¢ birine ugramazlar.
Bir toplanti yapmak gerekirse sanki halki zorla topluyormus gibi
yaparak, muhtemel bir imha karsisinda halka savunma kapisi bi-
rakmis olurlar. Temaslar sehir disinda gizlice ve dogal olarak geril-
la kampindan uzakta gerekirse araci (sahis ya da ara¢) kullanilarak
yapilir. Bilgi getirenler ve isbirligi yapanlar birbirlerini tammazlar.
Gerilla gurubu icinde bile yalniz birkag lider temas sebekesini bilir.
Gerilla kuvvetine katilmak isteyen atesli bir isbirlikci, silah1 olmasa
dahi sebep sorulmadan gruba alnir.

Ikinci olarak gerilla kuvvetlerinin kendi giivenligini sagla-
mak:

Daimi uyaruklik, daimi giivensizlik, daimi yer degistirme.
iste {ic altin kural. Her ticii de giivenlikle ilgilidir. Cesitli sag duyulu
diisiinceler sivil halka karsi mesafeli bir yakinhgin devamin gerek-
tirir. Durumlan nedeniyle siviller saldiriya maruz bulunduklan gibi
disman aralanindan bazlarm satin almak, aldatmak, ya da bu
yollardan elde edemedigi bilgileri zora basvurarak saglamak yolu-
na daima basvurur. Gerilla savaslan gibi bir secme ya da teknik
egitime tabi tutulmadiklan icin belirli bir hareket sahasindaki sivil-
ler diismanin sizmasina ya da ahlaken bozma tesebbiislerine daha
fazla aciktirlar. Bu sebeplerle gerillalar ile isbirligi yapan koyliilerin
bile kamp yerlerine girmelerine izin verilmedigi gibi, silah depolan
ya da gecislerini gorebildikleri gerilla devriyelerinin gidecekleri yer
veya gercek hedefleri kendilerine séylenmez. “Niyetlerimizi koyliil-
erden gizleriz” diyor Che, “eger bunlardan birisi bir pusu yerinin
yanindan gecerse hareket tamamlanana kadar kendisini aliko-
ruz.” Bu uyaniklik dogal olarak giivensizlik demek degildir; bir
koylii kolayca bosbogazlik edebilir ya da iskenceyle konusturulabilir.
Bu titizlik, 6zellikle rehberlere karsi gosterilir ve gerillalarin gel-
dikleri yerle son olarak gidecekleri yer konusunda kendilerine yanhs
bilgi verilir.® Birisi ayrilir ayrilmaz, kamp yeri derhal terkedilir. Eger

" Souvenirs de la guerre revolutionnaire.

8 Asilerin tam bir giivenini kazanmis ve Sierra’daki ilk rehberlerden biri olan Eutimio
Guerra (basit bir koylii), Casillas’dan, Fidel'i 6ldiirmek igin 10.000 pesos almigtir. Tesadiifen,
ya da Fi-del’e gore altinci bir duygu ile kesfedilmis ve kursuna dizilmistir. Ozellikle ilk
asamada bir liderin doldurulmaz degerini bilen diisman, bugiin artik her firsati
degerlendirecektir. Peru’da, Luis de la Puente bir rehberin ihaneti sonucu katledilmistir.
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bu ayrnlan mesaj tastyan bir guerrillero ise araziyi ¢ok iyi bildigi icin
donustinde yiriiytis koluna nerede yetisecegini, ya da yeni kamp
yerini bilecektir.

Gorevi geregi, mesaj goturiip getirmek, bilgi toplamak ya
da temas saglamak icin dag ile sehir arasinda gidip gelen insanin
—guerrillero ya da koylii- 6zellikle diisman faaliyetine maruz kaldi-
g1 defalarca gozlemlenmistir. Gonliiyle ya da zorla bunlar aracihigi
ile gerilla birligine girmeye calisiimaktadir ve sunlar vasitasiyla belli
bir foco’ya mensup savascilann bulunduklan yerin meydana cikar-
tilmas1 miimkiin olmaktadir.’ Fidel’e gore, gerilla birligi ile sehir
arasindaki irtibat gérevinin dogurdugu tehlikenin psikolojik bir ta-
rafl vardir. Baglangicta bir gerilla zaferinden emin olmayan savascl,
gorevini yerine getirmek icin kamptan aynlr. Asagida kusatmay:
yapan ordunun giiciinii, techizatini, kalabahkhgim goériir. Aklina
hemen aralarindan heniiz ayrldig1 karni a¢ cete gelir. Aradaki zit-
Ik cok biyiiktiir, hedef ulasilamaz gibi gortiniir ve zafere olan
inancim vyitirir. Bu denli ¢cok kamyonu, helikopteri, her cesitten
silah ve malzemesi olan cok sayidaki askeri yenmeye yeltenme-
nin giicliigiinii ya da mantiksizhgini diistiniir. Artik inancin yitiren
bu kimse diismanin merhametine kalmistir. Yeniler icin durum
budur. Asagilar, zayiflann moralini bozmaktadir. Ozetlersek, gerilla
kuvvetinin saldiran ordu uzerindeki avantajlarindan, gezicilik ve
esnekligi devam ettirildigi siirece faydalanilabilir. Bir harekat yuiri-
tebilmek icin hazirhklann gizliligi, eylemin stirati ve sagirtma unsu-
ru biiyiik bir dikkati gerektirir. Insiyatifi, hareket hizin;, manevra
kabiliyetini kaybetme tehlikesine katlanirsa gerilla birligi yanina
kadinlan, cocuklan ve ev esyasini kdyden koye gezdirmek icin
alabilir. Sivillerin mecburen gerilla ylriytisiine katilmalarn halinde
gerilla kuvvetini biitiin saldin yeteneginden mahrum eder. Hatta
sorumlulugunu ytiklendigi sivilleri etkili olarak savunamaz bile. Ken-
disini sivilleri koruma ya da pasif korunma gorevine adayan gerilla

91963 Temmuzunda biitiin bir gerilla focosu (21 kisi) Guatemala’nin Izabal bolgesinde
dikkat noksanhg1 sebebi ile yokedilmistir. Sehirde bir gerilla habercisi yakalanmis ve
silah tehdidi ile orduyu gerilla kampina gotiirmistiir. Birligi gotiiren haberci, nobetci ile
korundugu diisiincesi ile, en zor yolu tutmustur. Nobetcinin bulunacag yere yaklasinca
bagirarak varhigini haber vermistir. H¢ kimse karsilik vermemistir. Haberci 6ldiirilmiis ve
birlik gece karanhginda kampa girmistir. O gecit gecilemez duisiincesiyle, nobetci o gecenin
erken saatlerinde nobetten alinmusti.
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birligi, biitiiniiyle halka 6nciiliik edemeyecegi gibi, milli perspekti-
fide yitirir. Bunun aksine karsi hiicuma gecmekle halkin enerjisini
giclendirir ve foco’yu biitiin iilke icin bir dikkat merkezi durumu-
na getirir. Boylece, silahli savunma, gerilla kuvvetini tamamen tak-
tik bir role iter ve onu en ufak stratejik devrimci bir katkida bulun-
maktan alikoyar. Bu seviyede hareketi secmekle, halki ancak si-
nurh bir stire koruyabilir. Fakat uzun siirede tersi dogrudur; savun-
ma sivil halkin gtivenligini tehlikeye sokar.

“Kendisine saldirllmasina izin vermek ya da kendisi-
ni pasif savunmaya hasretmek hem halkin korunama-
masma hem de kendi kuvvetlerini mahvolmaya birak-
mak demektir. Ote yandan, diismana saldirma yollanni
aramak, onu daimi savunma durumuna sokmak, yor-
mak ve faaliyetlerini gelistirmesine engel olmak, insi-
yatifi ondan almak demektir. Iste halkin korunmasi kut-
sal gorevi en iyi bu yoldan yerine getirilir.”

Bu direktifler, Fransiz sémiirgecilerine karsi kurtulus savasi
veren Vietminh'li savascilara verilmistir ve bu s6zler bugiin bircok
Latin-Amerika ilkeleri icin daha da fazla gecerlidir.

SILAHLI PROPAGANDA

Gerilla micadelesinin politik amaclan ve hedefleri vardir.
Halk Kkitlelerinin ya destegini kazanir ya da yokolur. Halki gerillaya
kaydetmeden once, varolmalan icin gecerli sebepler bulundugu-
na onlan inandirmall, boylece ayaklanma hakikaten —silah altina
alma sekli ve savascilarin kékeni acisindan- bir halk savast olma-
hdir. Kitleleri ikna icin onlara hitap etmek gerekecektir; onlara ko-
nusmalar yapmak, demecler vermek, aciklamalarda bulunmak,
kisacasi politik calismalan ytiritmek, kitle ¢calisrnast yapmak gere-
kir. Boyle olunca ilk savasci niivenin kiiciik propaganda devriyele-
rine aynlarak daglik bolgeleri kaplamasi, kdylere gitmesi, toplantilar
yapmasl, devrimin sosyal amaclarn aciklamak, koylii diismanlarini
lanetlemek, tarnm reformu yapmak ya da hainleri cezalandirmak
vaadinde bulunmak icin orada burada konugmalar diizenlemesi
gerekecektir. Eger koyluler kugkulu ise, devrim inanci, yam kendi-
leri ile konusan devrimcilere olan inanci tazelemek yoluyla kendi-
lerine olan giivenleri saglamlastinlacaktir. Kéylerde acik ya da gizli
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birlikler kurulacak, sendika miicadeleleri desteklenecek ya da bag-
latilacak ve devrim programi durmadan tekrarlanacaktir. Ancak
bu dénemin sonunda Kkitlelerin aktif destegi kazanildiktan sonra,
saglam bir artci birligi, diizenli ikmal, genis bir istihbarat sebekesi,
hizlh bir posta ve gerilla toplama merkezi ile gerillalar diismana
karsi direkt harekete gecebilecektir.

iste silahli propagandanin hareket cizgisi asagl yukan bu-
dur.

Bu anlayis siiphe edilemez uluslararasi tecriibeler ile des-
teklenmektedir.

Vietnam’da dogrudan dogruya kir savunma gruplarimn
teskilatina bagh olan silahll propagandanin, 6zellikle diizenli halk
ordularmnin kurulus dénemi olan 1940-45 yillan arasinda Fransizla-
ra karsi verilen kurtulus savasi sirasinda kesin bir rol oynadigi an-
lasilmaktadir.

Gerilla savasindan manevra savasina ve ardindan miistah-
kem mevkilere karsi taarruzlara kademe kademe gecebilen Viet-
namllar, yavas yavas takim, bolik, alay, sonra da timen halinde
gelismislerdir. Bu ilerleme gorildiigi kadar dogal sayllamaz, ¢in-
ki, 6rmegin, isin hemen basinda savas alaninda diizenli ordular
goren Cin devrimci savasinin gelisme cizgisine tekabil etmemek-
tedir. Vietham’da Komtnist Partisi etrafinda halk ordusunun gelistigi
bir orgiit cekirdegi olmustur. Kurtulus ordusuna bir 6z ve sekil ka-
zandirabilmek icin Parti 1944’de Kurtulug Ordusu Propaganda Bo-
ltigii’ni kurmustur. Boylece parti bir devrimci ordunun cekirdegini
organize etmistir. iste baslangicinda Giap’in yonettigi parti propa-
ganda boligi boyleydi. Sonradan bu cekirdek, halk milisleri ile
diizensiz gerilla birliklerini kurmak tizere biitiin tlkeye yayilmuistir.
Hedefi savagmak degil, savas birlikleri kurmakt.

Boylece, Vietnam Silahli Kurtulus Kuvvetlerinin tic tip kurulus
ile tabandan yukart dogru kurulusu baslad; milis ya da gerilla, bol-
gesel ve diizenli. K&y ve mintika seviyesinde gerillalar; bolgeler ya
da bolgelerarasi (birkac eyalet) seviyede, bolgelerarasi ya da yarn
diizenli birlikler; nihayet sabit bir tissii ya da belirli bir harekat sa-
hasi olmayan ana ordu ya da hareketli stratejik kuvvet. Gerillalarin
en mikemmeli bolgelerarasi kuvvete, bolgelerarasi kuvvetin en
iyisi diizenli orduya dahil oluyordu. Piramidin her tabakasi bir alt
tabakaya onu ezmeksizin dayaniyordu. Herbirinin kendi fonksiyo-
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nu vardi. Bu ii¢ kuvvetin asagidan yukartya dogru tegkilati ve birbi-
riyle iliskisi koy diizeyinde orgiitlenmis halk tarafindan diizenleni-
yordu. Dizenli ordu —6nci- usse bagh olmakla beraber hareket
serbestligini koruyordu. General Giap’in acikladig1 gibi Fransiz isgal
kuvvetlerine karsi savas stratejisi, Partinin bu u¢ kuvveti bazan
sirastyla, bazan hep beraber harekete katilma kabiliyetine daya-
niyordu. Gerilla kuvvetleri ile bolgeler arasi birlikler onun icin ¢ok
biiyiik olan bir arazide diismanin gezici kuvvetini dagitiyor ve taciz
harekati ile hareketsiz duruma getiriyordu. Nicelik bakimindan
dismanin manevra kabiliyeti boylece asgariye indiriliyor ve ardi
daima tehlikede oluyordu. Ya heryere dagiliyor, yogun sok kuvveti
kayboluyor, ya bir yerde duruyor tilkenin geri kalan kismimni silahsiz
birakiyordu. Eger diisman yogunlagirsa yer kaybediyor; dagilirsa
kuvvet kaybediyor. Diin Fransizlar bu ¢ikmazin esiriydi, bugiin Ame-
rikalilar.

Seckin bolikleri imha edilen bir ordu, imha edilmis de-
mektir. Bu, savasin tersi ispatlanamaz bir yasasidir. Bu sebeple,
popiiler secme miifrezelerin savas plani ile koordine hareket eden
gerilla kuvvetlerinin goérevi, diismanin secme birliklerini tecrit et-
mek ve eritmektir. Fransizlarnn 16.000 kisilik sok kitalan Dien Bien
Fu'da yokedilince, Tonkin Korfezi bélgesi boyunca halk milisleri
tarafindan hareketsiz hale getirilen diisman kuvvetlerinin geri ka-
lan kismmi dagilip gitmistir.

Saldirgan sok kuvvetlerini imha etmek icin halkin da kendi
sok kuvvetine ihtiyaci vardir. Bu iki kuvvetin karsilasmasi ile di-
zenli ordular savasa tutusmus olur; fakat arada su fark vardir; di-
zenli halk ordusu daima bitiiniiyle halka dayamr (asker, ikmal,
tasima, istihbarat bakimlarnndan), ve bu destek eksik ise tek bir
savas bile sonuna kadar stirdiriilemez.

Butin Vietnam’da Silahh Kurtulus Kuvvetlerinin emrinde ke-
limenin en siki anlamiyla bir kurtulus ordusu, boélgesel kitalar ve
nihayet hala gerilla kuvveti denilen milisler vardir. Fakat, kadinlar,
cocuklar ve ihtiyarlar silahli miicadeleye dogrudan dogruya katil-
amaz. Oyleyse bunlar nasil seferber edilebilir? Uretime, sabotaja,
istihbarata, tasimaya vb. katilmak suretiyle. Bu katilma o6te yan-
dan, diizenli ordu i¢in koruyucu bir 6rti olarak hareket edecek bir
politik ordunun teskilini ve organizasyonunu gerektirir. Bu sekilde
politik miicadele silahli miicadele icin bir ciraklik ya da egitim ola-
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rak hizmet eder. Seferberligi yiiritmek ve morali kuvvetlendirmek
icin biiytik 6nem taslyan ard savas sahasinda en uygun micadele
sekli budur. Kisacasi siyasi miicadele ile silahli miicadele elele
gider; birisinin zayif oldugu yerde 6tekisi de zayiftir.

Sayet Vietnam gibi bir iilkede silahli propaganda giiniin en
onemli konusuysa, bunun sebebini oradaki sartlarda aramak ge-
rekir. Sematik olarak sartlar soyle olabilir:

1) Koyli nifusun yiikksek yogunlugu, koy ve kasabalarn
cok kalabalk olusu ve koy niifusunun sehir niifusuna goére cok
fazla olusu, propagandacilann halkla suda balik gibi kolayca
kaynasmasina uygundur. Cin’ de de aymydi. Bu gibi propaganda-
clann dikkati cekmemelerinin sebebi, diismanin, iilkenin 6rf ve
adetlerine yabanci isgalci bir kuvvet olmasi nedeniyle, Vietham'’da
Fransiz ya da Amerikali, Cin’de, Japon da olsa dikkatlerinin kolay-
ca baska yere cekilebilmesi imkanudir. isgalci kuvvetlerle yerli nii-
fus arasindaki say1 oransizhg1 gézetleme sebekeleri, pek cok aciklar
birakan diisman kuvvetlerinin biitiin tilkeyi kontrol etmelerine im-
kan brrakmamaktadur.

2) Propagandacilar ya devrimci destek tisleri, ya da onlarn
desteklemeye ya da giristikleri faaliyetlerde korumaya yetenekli
halk ordusuna baghdir. En 6nemlisi bunlar askeri zaferlerin gori-
nen ve hissedilen gercegine dayanmaktadirlar. Kéy toplantilannin
pragmatik ve ciddi bir icerigi vardir. Bos ve programci konferansla-
ra ya da koyliiniin hakh olarak tirktiigii parlak kelimelere yer ol-
may1p zaten meuvcut savas birliklerini desteklemek ya da bu birlik-
lere katilmak hususunda talepleri icermektedir. Propagandacilara
gercek bir miicadele destek olmaktadir. Savas, kéylinin hergiin
icinde yasadig1 objektif bir ortam saglamaktadir. Hem bu savas 6y-
le herhangi bir diismana karsi degil, yabancy, istilaci, gercek karak-
terini gizleyerek dogal bir prestij kazanmak icin daha diin kirlik
yerlere yerlesen bir dismandir. Entelektiiel olarak isgalcinin giicii-
ni ayrnntilanyla ortaya dokmek isten bile degildir; kaba kuvvete,
fethetme hakkina ve milli &detler, 6zellikler ya da geleneklere degil,
uzaktaki yabanci kuvvetler arasindaki bir anlasmaya dayanir. Boy-
lece Vietnam silahli propagandasi, milli topraklarin bir¢ok noktala-
rnna kok salmis yabanci bir dismana kars1 diizenli bir ordu
tarafindan heryerde ve biitiin araclarla yiiriitiilen gercek bir savasin,
bir milli kurtulus savasinin ¢ercevesi halinde gelismistir.
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Vietnam ile Latin-Amerika arasindaki farklar asagidaki
karsithklan ortaya koymaktadir: Vietnam’da kurtulus kuvvetlerinin
askeri piramidi tabandan tepeye dogru kuruldugu halde, Latin-
Amerika’da tepeden tabana dogru kurulmaya meyletmektedir.
Once daimi kuvvetler (foco), sonra foco civarinda yan diizenli kuv-
vetler ve zaferden sonra, (Kiiba gibi) milisler.

Bugiin bircok Latin-Amerika iilkelerinde durum nedir ?

1) ilk faaliyete gecen gerilla foco’lar cok dagmik ve niifusu
nispeten seyrek yerlerde bulunmaktadir. Omegin bir And kéyiinde
kimse, hicbir yabanci farkina vanlmadan bulunamaz. Herseyden
once bir yabanci, giivensizlik uyandinr. Quechua ya da Cakchiquel
(Maya) koylilerinin yabanciya, beyaz adama giivenmemeleri icin
pek hakh sebepleri vardir. Giizel s6zlerin ekmeklerine katik olma-
digini ve kendilerini bombardimanlardan koruyamayacagin pekala
bilmektedirler. Fakir koyliler 6nce, sdyledigini yapmakla baslayan
belirli bir giice sahip olana inanmaktadir. Ezme sistemi gayet ince-
dir; taa ezelden beri varolmus, sabit, saglam ve koklidir. Ordu,
guardia rural (jandarma), latifundista’sin (biiyiik ciftlik sahipleri)
0zel polisi ya da bugiinlerde Yesil Bereliler bilingsizligi nispetinde
biiyiik bir giice sahiptir. Bu gii¢ ezmenin baslica bi¢imini olustur-
maktadir. Memnun olmayanlan hareketsizlestirmekte, dillerini bag-
lamakta, bir tiniforma karsisinda ne soyleyeceklerini sasimr hale
getirmektedir. Yeni somiirgecinin ideali, kullanmamak icin kuvve-
tini gostermektir, fakat aslinda bu da bir cesit kullanmadir.

Bagka bir deyisle, polis ve ordunun fiziki kuvveti karsi konu-
lamaz gibi dustiniilmektedir. Bu karsikonulamazlik ise sozle degil,
bir askerin ya da bir polisin de hi¢c kimseden fazla mermiye daya-
nikl olmadigim gostermekle yikilabilir. Ote yandan guerrillero, gos-
termek icin kuvvetini kullanmak zorundadir, ¢iinkii, elindeki simirh
kaynaklardan istifade etmek azim ve iradesinden baska gostere-
cek pekaz seyi vardir. Hem kuvvet gosterisi yapmak, hem de dis-
manin kuvvetinin herseyden fazla yaygara ve gézdag: oldugunu
gostermek zorundadir. Karsikonulamazlik, yiizyillarca birikmis kor-
ku ve ezikligin sonucu, patrono, polis, guardia rural Girkiintistini
yoketmenin savastan daha iyi bir yolu yoktur. Ve Fidel'in sdyledigi
gibi; bu karsikonulmazlik, aliskanliktan dogan sayg ile aynmi hizla
yokolmaktadir. Savascilann diismam hafife alip kiiciimsemeleri
gibi, koylller silaha sarnhp gerilla kuvvetlerine katilmaktadir. Bu
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doénemde gerilla liderlerine ters bir 6dev diismektedir; lizumsuz
tehlikelere atilmay1 bertaraf etmek icin diismam birazda 6nemse-
mek.

2) Kir bolgelerinin reaksiyoner dikta ya da emperyalizm ta-
rafindan dogrudan dogruya isgali ve kontrolii, glinden giine dik-
katlerini arttirmalarn, artik silahli propagandacilann suda balik gibi
farkedilmeden calismalan umudunu birakmamustir. Silahh birlik
ile halk 6nciileri, artik insangtict sinirh bir disman isgal kuvveti ile
degil, iyice yerlesmis bir mahalli hakimiyet ile ugrasmak duru-
mundadir. Asil kendileri, baslangicta halka kan ve acidan baska
vadedecek birseyleri olmayan, hertiirli statiiden yoksun yaban-
clar haline gelmiglerdir. Ustelik, muhabere kanallan artmakta, o
giine kadar kara yoluyla ulagilamayan uzak bolgelerde hava mey-
danlan ve inis sahalan insa edilmektedir. And daglarnin 6te yi-
ziinde, 6rnegin daglarla Amazon vadisi arasinda balta girmemis
ormanlarn eteginden gecen, Veneziiella, Kolombiya, Peru ve Boli-
vya’ nin tropik bolgelerini, bu ilkelerle bassehirlerini birlestiren
meshur bir yol yapilmistir. Amerikan emperyalizmine gelince, bol-
gedeki kuvvetlerini artirdigi gibi, kendisini imhaci gibi degil de,
sosyal ve teknik yardim maskesi altinda takdim etmek icin hicbir
gayreti esirgememektedir. Tehlike bolgelerindeki her ailenin (yani
tilkenin) sosyal, ekonomik ve kiiltiirel durumlarnin fotograflarin
cekmekle gorevli akademik ortii altinda cahsan, ya da dogrudan
dogruya Amerikan Devletler Teskilat'na (OAS) bagh ve yabanci
personel kullanilan sosyolojik projelerin gercek icerigi bilinmekte-
dir. Bolivya’da OAS’nin Plan 108’i, Kolombiya’'da Simpatico;
Arjantin’de JOP 430; Sili’”de Camelot; Peru’da Colony projeleri. Bin-
lerce Bans Goniillisy, sol kanat orgiitlerinin politik calisma noks-
anhgindan faydalanarak —-bazilan ¢ok cahismak, sabir ve yer yerde
biiyiik fedakarhklarla— kendilerini kir boélgelerine kabul ettirmis
halkiyla kaynasmis durumdalar. En uzak bolgelerde bile artik Ka-
tolik, Evangelik, Metodist misyonerlere rastlamak miimkiindiir. Ki-
sacas! butiin bu sik kontrol ag1 hakimiyet mekanizmasim kuv-
vetlendirmektedir. Niifuz etme, derinlik ve icine alma giictini ab-
artmadan bugiin sahneyi gercekten degistirdiklerini soyleyebiliriz.

3) Son olarak diizenli ya da yan diizenli devrimci kuvvet
yoklugunu séyleyebiliriz. Silahli Propaganda hi¢ degilse savasa ha-
zirlik ise, politik adam toplama yoluyla da diizenli birlikler kurmak
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ya da mevcut birlikleri genisletmeyi hedef alir. Yani koylere halki
toplamak icin firtina gibi girilir ve propaganda toplantilan yapilir.
Fakat gercekte sorun kéy halkinin diismanlarindan nasil kurtarila-
cag1 sorunudur. Bu harekatlar sirasinda az miktarda silah temin
olunabilir. Gencg koyliiler, hevesle gerillalara katilmak isteseler bile
bunlar neyle silahlandirlacaktir?

Bircok arkadas bu tecriibelerden su sonuca varmislardir;
bir diisman takviye koluna kurulan bir pusu, ya da civardaki diig-
mana indirilen bir darbe, o kéyde daha biiyiik bir heves yaratacak,
yeni katilmalar olacak, koyliilere daha derin bir moral ve politik
ders verilmis olacaktir. En 6nemlisi de yeni bir gerilla birligi icin
hayati olan silah temin edilmis bulunacaktr. Isbirlikci diktatériin
askerlerini tagtyan bir kamyonun imhasi, ya da iskenceci bir poli-
sin idami mahalli halk tizerinde yiizlerce konusmadan daha etkili
bir propagandadir. Bu hareket onlan su énemli konularda ikna
edecektir: Devrim ytirtiyor, diismanin artik dokunulmazhgi yoktur.
Uniformal fasistlerin bir diisman olduguna, kendi diismanlan ol-
duguna, bir savasin baslamis bulunduguna ve bu savasin
gelismesinin kendi giinliik faaliyetlerine bagh olduguna kanaat ge-
tireceklerdir. Bundan sonra konusma yapilir ve dinlenir de. Boyle-
ce, bir baskinda savascilar silah ele gecirir, diismanin askeri potan-
siyelini azaltir, tecriibe kazanir, diisman birliklerinin moralini bo-
zar ve Ulkedeki militanlanin umutlanm yeniler. Ajitasyon ve propa-
ganda iste bu yogun etkinin icindedir. Burada 6énemli bir ayrintiy1
hatirlatmak isterim: iki yil siiren savas boyunca Fidel kendi hare-
kéat bolgesinde tek bir politik gosteri diizenlememistir.

Silahli propagandanin gerektirdigi askeri 6rgiitlenme bicim-
leri goriiniise gore belli bir atalete ya da durgunlasmaya yolacmakta-
dir. Boyle bir miicadele anlayisim kabul eden hicbir gerilla hareketi,
etki alamm belirli bir sekilde genisletmeye basarih olamnamustir.
Gercekten de, genis bir bolge icinde silahli propagandasin ytirtite-
bilmek icin ilk foco’yu birkag kisiden olusan ¢ ila bes kisi— devri-
yelere bélmek zorundadir. Ama¢ miimkiin oldugu kadar cok kdyiin
kaplanmasidir. Belli bir taktikle avantaj saglanir; genis bir saha
kaplanmus olur; mahalli gida ikmali ile diger kaynaklan tiiketerek
koylilere yiik olmaya liizum yoktur; bolgedeki baska devriyeler ile
kolayca kanstirlabileceginden, iscilerin kafasinda foco’nun etki ve
saylica kuvveti, oldugundan fazla biiylir; ve hepsinden énemlisi,
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gerilla kuvvetini bitiiniiyle cevirme gayreti icinde olan diisman ta-
rafindan foco ne yakalanabilir, ne de yeri kesfedilebilir. Fakat, ha-
reketlilik kazanmlmasina ragmen bunun askeri durum tizerine pekaz
etkisi olur; clinkii devriyelerin herbirisinin ates giicti 6nemsizdir.
Boylece, kumanda pek teorik bir mekanizma olan toplanma-dagil-
ma taktigine taraftar olsa bile, araziyi iyi tanimayan, orman hayati-
nin ve biiylik mesafelerin yarattigl tehlikeye maruz, muhabere ve
ulasimin gii¢ oldugu ilk dénemlerdeki gerilla kuvvetleri icin ancak
kagit tizerinde bir varhigi olabilir. Cok genis bir arazide (asgari 5.000
km) cok kiiciik devriyeler icin kuvvet orani aleyhtedir ve gitgide de
aleyhinde olacaktir. Gerilla kuvveti her yerde zayif ve ne kadar da-
gk olursa olsun, diisman her yerde kuvvetlidir. Kitalan devriyeler
halinde dagitmak, 6zel birlikleri, 6ncii ve artc birlikleri, egitim gru-
plannca bakimlan yapilan agir silahlan, lojistik yiikii hafifleten kiiciik
mutfak malzemesini kapsayan yiiriiyiis kollarnin teskilini engeller.
Bir Cin benzetmesini kullanirsak, dismana vurarak bir parmagin
kopartmak icin bir yumruk gibi sikilmak yerine, gerilla kuvvetleri
aciliyor, kendi parmaklarini yayiyor ve kendi parmaklan birer birer
ezme kuvvetini diisman kazanmis oluyor. Bu bakimdan, saf bir
aydin kanaati yeterli degildir. Baz1 gerilla kuvvetleri bu gibi benzet-
meler ile dolu teorik eserleri bildigi ve devamh olarak okudugu
halde, yakin zamana kadar giiclerini cok daginik bir sekilde yay-
maya devam etmislerdir.

Gerilla kuvvetleri bu yoldan kendi yasamlarim devam ettiri-
yorlar ama, diismanmin yasamini da saglamis oluyorlar. Kuvvetler
oraninin bu sekilde kendiliginden lehlerine degisecegini ummak
saflik olur. Veneziiella’da Lara —ve bir dereceye kadar da Guate-
mala’daki- tecriibeler gostermistir ki, uzun ve tahammiilii giic faa-
liyetsizlik, gerilla hareketleri icindeki politik catismalan biiytitmekte
ve terklere, sahsi kavgalara, anlasmazliklara sebep olmaktadir.
Disardaki politik kuvvetler —partiler ya da orgutler- ile fikir ayrlikla-
n dogmakta ve yogunlasmaktadir. Bu gibi kuvvetler zaten gerilla-
nin tecriibeleri ve yetenegi ile pek fazla ikna edilmemis durumda
olduklarindan, bu cesit halk miicadelesine karsi besledikleri kus-
kunun teyit olundugunu gorerek, o giine kadar siirdiirdiikleri ses-
siz muhalefetlerini iyice agiga vurmaktadirlar. Bu anlasmazliklar,
zaten basarn kazanamadiklan icin biiyliyemeyen gerilla kuvvetler-
ini, iyice zayif distirmektedir. Bu arada diisman hareket icinde
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baggosteren kavgadan istifade ederek zayiflan tarafina kazanmak-
ta, ya da satin almakta, digerlerini fizik olarak yok etmektedir.

Bu anlattiklanmz silahli propaganda ve ajitasyon faaliyetler-
inin reddedilmesi anlamina mi gelmektedir? Hayir!.

Baz basarillh denemelere gore, gerilla birligi ilerlerken kendi
hatlan gerisinde —eger boyle bir hat varsa— kuvvetli bir is kurmasi
icin baz1 seyler ya da hic¢ degilse bir kisi birakmaktadir. Fakat bu
gibi durumda diismam puskiirtmeye yetenekli diizenli kuvvetler
tarafindan halkin giivenliinin saglanmis olmasi gerekir. Boylece
s, halk devletinin cekirdegi olarak kendisini 6rgiitlendirmeye bas-
lar. Ajitasyon ve propaganda calismasi —yani, yeni orgiiti halka
aciklamak ve mahalli idarenin kitle orgiitlerine devrini gercekles-
tirmeye gayret etmek- 6nem kazanmakta ve ilerdeki savaslar ona
dayanmaktadir. Propaganda, savasin, bir kurtulus savasi olmasi
gercegi lizerine kurulmakta ve kitlelerin kafasinda bu fikri tespite
yonelmektedir. Ayrica iiretimin organizasyonunu, vergilerin toplan-
masini, disiplinin saglanmasini, kadrolar ve baskalar icin okullarnn
kurulmasini, bombardimanlara karsi sivil halkin korunmasi igin
siper ve sigaklann kazilmasini v.b. kolaylastinr. Bugiin icin hicbir
Latin-Amerika gerilla hareketinin, bu faaliyetleri giiniin 6devleri
arasinda gordiigii asamaya ulasmadigini gérmekteyiz.

Diger bir deyimle, silahll propaganda, askeri faaliyetin 6ntin-
den degil, ardindan gelir. Silahli propagandanin gerilla cephesinin
disinda degil, icinde yapilacak seyleri vardir. Buglinki sartlar altin-
da en 6nemli propaganda sekli basarih askeri faaliyettir.

Silahl propagandayi, askeri harekattan farkli ve ondan énce
gelen bir dénem gibi ele almak, bosuna diismanin tahrik edilme-
sine, propagandaci olarak calisanlarin 6ldiirilmesine, ya da kac-
malarna yolagcmasi ve olasi bir gerilla hareketi boélgesinin belli
edilmesi demektir. Latin-Amerika {ilkelerinin cogundaki kéyliiniin
sosyal, ideolojik ve psikolojik sartlan ile (bilhassa Kiiba devrimin-
den sonra iyice takviye edilen) cesitli diisman istihbarat tegkilatlan
bilinince silahli ya da silahsiz bir propaganda grubunun gozetlene-
cegi, kesfolunacagi ve gerekirse daha cekirdek halinde iken orta-
dan kaldinlacagim cikartmak kolaydir. En koétiisii de, grubun kon-
taklan, teskilatlandirdig1 hiicreler, kir bolgeleri ile koylerde isbirligi
yaptig1 halk da ayni akibete ugrar. Eger diisman bekleyecek kadar
saglamsa casusluk servislerinin sizabilmeleri icin harekat baslayana
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ve hatta daha sonralara kadar bekleyecektir. Orgiite bir koylii
yerlestirilecek ve gerilla birliginin yeri daha baslangicta bilinerek
derhal yok edilecektir.

Guerrillero'yu sadece silahli bir propaganda durumuna so-
kan bu anlayisin cikis yeri nedir?

Latin-Amerika’ya 6zgi tarihi ve sosyal sartlar altinda daha
once yapilmis silahli micadele noksanhgi, Vietham tecriibesinin
oziinden ayrlarak (belki de bilingsiz olarak) taklidine yolacmustir.
Dis ayrintis1 ¢ok iyi bilinen, fakat heniiz yeterince incelenmeyen
Kiba Devriminin yanhs anlasiimasi da rol oynamis olabilir. Belki
de, foco'nun adinin amaci, ¢evirme ve sehir halkim ayaklandirma
olan, kir yerlerindeki kurulus halindeki halk ordusu ile irtibatlandi-
rimasi yanhstir. Bir tiir biyolojik bir yorum, foco fikrinin, temas, ya
da yakininda bulunmaktan dogan bir sihirle komsu hiicrelere mik-
roplarin yayillmasi gibi bir sirayet giiciine, kendiliginden bir cogal-
maya benzedigini adeta 6ne stirmus gibidir. Yiiz kadar insan dag
halkim konusmalarla ayaklandiriyor, dehsete kapilan rejim ciglik-
lar arasinda gociip gidiyor ve barbudo’lar halk tarafindan alkiglani-
yor. Bu sekilde askeri bir foco —topyekiin bir savasin motor giicii-
bir politik propaganda foco’ su ile kanstimhyor. 26 Temmuz Kiiba-
lilarin 6nce tek bir miitareke yapmaksizin savastiklari; 1958’in sade-
ce birka¢ ayinda Asi Ordunun bir iki y1l icinde 6teki Amerikan cep-
helerinde oldugundan daha fazla sayida savas verdikleri; iki ayda
isyancilann Batistanin son saldinlanm kirdiklan ve 300 guerril-
learos’un diktatoriin 10.000 kisilik kuvvetini piskiirttiigii gerceginin
unutuldugu goriliiyor. Bunu ise genel bir karsi taarruz izlemistir.

Bu, epey savas zayiatina malolan, kisa olmakla birlikte, pek
cok taktik yenilikleri, hareketliligi, ciireti ve gercekten saglam bir
stratejiyi gerektiren bir savasti. Patria o Muerte’'nin sozleri noktala-
yan bir slogan degil, Kiibah savascilarn ufak La Plata istihkdmina
yaptiklan taarruzdan, Santa Clara'yi ele gecirmelerine kadar biitiin
faaliyetlerinde izledikleri bir prensip oldugu hemen unutuluvermistir.
Stratejik bakimdan herseyi tehlikeye atmslar, sonunda herseyi
kazanmuglardir. Siiphesiz herseyi tehlikeye atma stratejik karar,
gerilla kuvvetleri neticesi devrime malolabilecek kesin sonuclu sa-
vaglara girisme taktigini benimsemeye goétiirmemelidir. Ayacucho!?

10 1824’de verilen Ayacucho muharebesi, Bolivar ve ispanyollara karsi savasan Latin-
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taktiginin bugiiniin devrimlerinde yeri yoktur, herseyi tek bir savasta
kazanmay1 beklemek anlamsizdir. 1958 Kasiminda Guisa savasinda
ormegin Fidel (100 tanesi acemi) 200 guerrilleros ile diktat6riin
tankli, ucakl, toplu 5.000 askerine karsi koymustu. Fakat burada
isyancilarin, arazinin avantajlarindan ustalikla faydalanabilecekleri
daglara cekilme imkani daima vardi. Muharebe, devrimcilerden
cok diisman icin 6nemliydi ¢linkii devrimcilerin baska yerlerde
aday1 istila eden kollan vardi. Herseyi tehlikeye atmak demek,
daglarda bir defa ayaklaninca savascilann, miitareke, geri cekilme
ya da uzaklagma kabul etmeyen bir 6liim kalim savasina girismeleri
demektir. Yenmek, prensip olarak devrimcinin, yasamn en yuk-
sek amac olmadigini kabul demektir.

GERILLA USSU

Aymi taklit tehlikesi, belki gerilla {issii bakimindan da var.
Her tlkenin somut sartlarina ve sadece gerilla liderlerinin sorumlu
olduklan askeri kararlara bagh bulunan bu kavrami burada ayrin-
tilanyla tartismak bize diismez. Gerilla iissi, ya da onun yerine
kullanilan merkez, glivenlik bolgesi ile ilgili sorunlara ancak yogun
bir askeri tecriibe cevap verebileceginden, biz sadece problemi
ortaya koymakla yetinecegiz. Peru gibi yakin érnekler g6zoniine
ahnirsa, Mao Tse-Tung’un 1938'de Japonlara Karst Gerilla Savagsirun
Stratejik Sorunlar incelemesinde sistemlestirdigi Cin destek Usleri
sisteminin Latin-Amerika’ya ulasarak, Kiiba gerilla miicadelesi ko-
nusunda bu ulkelerde mevcut kavramla Ustiste bindigini soyle-
mek miimkiindiir. Yakin zamanlarda, Montly Review gibi akademik
cevrelere hitabeden yayimlarda, Luis de la Puente’nin ve MIR’in!"!
Peru tecriibesinin bir modeli gibi takdim edildigini, Kiiba silahl
miicadele stratejisinin ve bdylece bu derginin, hareketin muhak-
kak basarisizhgim tahmin edebildigini gérmekteyiz. Bu ilerici Ame-
rikan dergisinin (Monthly Review) son sayllardan birisinde -bilgisiz-
lik siminna varan boylesine bir inat¢1 safliga, bilmiyoruz, hainlik mi,
yoksa rezalet mi demeli- Huberman ve Sweezy'nin kaleminden,
Fidel Castro’nun stratejisinin “Daglarda, Kiiba’'da oldugu gibi, Peru

Amerikali bagimsizlik savascilar icin kesin bir askeri zaferi belirtir.
' MIR - Movimiento de Izquierda Revolucionaria.
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silahli kuvvetlerine karst tam kadrolu bir savas kayip gidecek, dev-
rimci hareket ve gelismenin odak noktast haline gelecek, gerilla
konitrolii altinda, bir gtivenlik bolgesi kurulmast gerektirdigini oku-
maktayiz.” Daha sonra yazarlar soyle diyorlar: “De la Puente’nin
baslica ilavesi, Peru’nun ¢ok daha bliyiik olmasi sebebiyle, bir ve-
ya iki degil, yanim diizine ya da daha fazla gerilla bélgesinin kurul-
masidir.”'? S6zde bu Kiiba stratejisi bir giivenlik bolgesinin ku-
rulmasini ¢ikis noktasi ve gerilla grubunun ilk hedefi saymakta
imis.

Bir aydinin, hele burjuva aydimi olursa, herseyden énce stra-
tejiden s6zetmesi normaldir. Ne yazik ki, gene de dogru yol ve tek
cikar yol, taktik verilerden hareketle yavas yavas stratejinin tarif ve
tespitine ulagmaktir. Stratejinin kiiciimsenmesi ve taktik eksikligi,
distince adamina has tath bir kusurdur ve bu satirlan yazmakla
bu kusuru paylastigimizi biz de itiraf etmeliyiz. Teorik eserleri okur-
ken kurbam oldugumuz sapitrmalarin bir sebebi de budur. Ger-
cekte, taktik nitelikte bir dizi denemelerin sonuclanni, bize baz
sOzde stratejik kavramlann kati ¢cerceveleri ve prensipleri olarak
sunarlar. iste bundan, biz de sonuclan, sanki bir cikis noktas: gibi
alnz. Devrimci bir grup icin askeri strateji herseyden 6nce, politik
ve sosyal sartlann kansimindan, halkla kendisi arasindaki iliskiden,
arazinin getirdigi tahditlerden, birbirine zit kuvvetlerden, kendi silah
varligindan vb. cikar. Ancak bu aynntiya iyice hakim olunduktan
sonra ciddi planlar yapilabilir. Nihayet, -bu s6yleyecegimiz gerilla
kuvvetleri icin oldugundan daha dogrudur- aksiyonda hicbir ayrin-
t1 yoktur, ya da isterseniz, hersey bir ayrnnti konusudur.

Bu taktikten yavas yavas onu cevreleyen ve ona tekabiil
eden stratejiye trmanma ile biitin ara donemlerde kazanilan te-
criibeler, bir bakima Kiiba Devriminin tarihidir. Bu, pratik ¢irakhk
icin iyi bir metodolojik kuraldir. Fidel'in savasin ta son giiniine
kadar en kiicuik faaliyete ait en ufak somut ayrnntiya karsi goster-
digi sabirl ve neredeyse tutkulu dikkat hayret vericidir. Savags sira-
sindaki yazismalan bunu acikca gostermektedir; bir pusu hare-
katinda savagcilarnin mevzileri, herbirine verilen mermi sayisl, gidi-
lecek patika, maymlann hazirlanmasi ve yerlestirilmesi, hazirhkla-
nn teftisi vb. Kiiba stratejisinden s6zetmeden Once, Kiiba gerilla

12 Monthly Review, Eylil 1966, s.14
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hareketinin hakiki icerigi hakkinda Asi ordunun iiyeleri arasinda
bir cesit sorusturma yapmak en azindan durustlik geregidir. Bir
aydin, bizim 6ncl yazarlanmizin durumunda oldugu gibi, sayet
orijinal kaynaklardan bilgi elde etmekte basarnsiziga ugruyorsa,
bu cehaletinin belirli bir sosyal fonksiyonu oluyor, yani aydinlat-
mak istedigi kamuoyunu —-imha kuvvetleri lehine- sasirtmis oluyor.

Cin tecriibesinin biiyiik bir stratejik kiymet atfettigi gerilla
ussll ya da sabit destek uissii ilk bakista bazi lehte sartlan gerektir-
mektedir:

* Muhabere kolaylklannin eksik olmasina yolacacak dere-
cede genis bir arazi (bu sarta Mao’nun yukarida s6zii edilen 1938
metninde biiyiik 6nem verilmektedir:)

* Kir niifusunun yogunlugunun yiiksek olmasi (oysa Peru’da
kilometre kareye 9 kisi diismektedir).

* Dost bir tilke ile ortak bir sinirin varligl. (Vietnam gibi dar
bir tilkede en 6nemli destek tissii Cin ile sinin olan ve 1950’den iti-
baren biiyiik yardimlan gériilen Viet-Bao idi).

* Diismanin parastitci kitalar olmamasi. Bu birlikler he-
men biitiin Latin-Amerika iilkelerinde ayaklanmalara karsi sok kuv-
vetlerini olusturmakta ve muhasara edilen bolgenin merkezine bir
yandan parasiitci birlikleri indirirken, bir yandan da bélgeyi piya-
de ile kusatmay, geri ile radyo temasi olan kii¢iik seyyar takip bir-
likleri kullanarak gerillacilann yerlerinin tespit edilmesi de ihtiva
eden en modern takip ve cezalandirma metotlarim kullanmakta-
drr.

* Diisman kuvvetlerinin sayica yetersiz olmasi. Bu, Japonla-
ra karsi verilen savas sirasinda muhakkak ki Cin’de mevcut olan
bir sartti, fakat bugiin Latin-Amerika’da durum boyle degildir. Su-
rasini da unutmayalim ki, Cin kizil ordusu, komunist subaylanyla
birlikte Kuomingtang Ordusunun biitiin bir tiimeninin komtinistle-
rin saflanna gecmesiyle daha 1927 yilinda diizenli bir ordu olarak
kurulmustu. Japon isgalinden 6nce bile, Cin halk kuvvetleri tama-
men diizenli birliklere sahipti. Yabanci istilasindan sonra sekizinci
ve dordiincii Hareket Ordulan, Japonlara karsi usler kurmuslar,
1937°deki 40.000 mevcutlan 1945’de bir milyona cikarmislardir. Bu
suretle Cinliler en 6nemli daimi Uslerini koruyabilecek bir savasi
yurttebilmislerdir.

Bu sartlardan higbirisinin Latin-Amerika’da bulunmadigi
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gayet aciktir. Bu yonden, Kiilba denemesi ile halihazir miicadele-
den cikartilacak dersler nelerdir?

Gerilla grubu icin kritik anin, harekete girdigi an oldugunu
bilmek icin sadece gazete okuyucusu olmak yeterlidir.

Fakir ulkelerdeki cocuklar gibi ilk aylarda 6lim nispeti cok
yuksek olup, bu nispet her gecen ay azalmaktadir. Kisa bir savas
vermek, foco’yu heniiz embriyon déneminde iken, araziye adapte
olmadan ya da mahalli halkla yakin iliski kurmadan ve asgari bir
tecriibe kazanmadan imha etmek, karsi kuvvetlerin altin kurallan-
dir. Amerikal askeri danismanlarn rityalannda, parasiitci birlikler-
inin gokylziinden yeni kurulmus bir gerilla kampinin ortasina
indigini goérdiigiine bahse gireriz! Siikiir ki bu riiya hic degilse bu
sekli ile gerceklesemez. Herhalde, tecriibeli saldin kuvvetleri ile
gerilla kuvvetleri arasinda zaman konusunda bir yans vardir: Geril-
la zaman kazanmak ister, ordu bir an bile kaybetmek istemez;
gerilla 6grenmek ister, 6tekisi 6grenmeye zaman birakmamak ister.
Foco miumkiin oldugu kadar erken bulunmali; her tirli metod
kullanilabilir; sessiz sizmadan, piyade ve hava kuvvetlerinin gurtil-
tila seferberligine kadar; yeter ki siipheli bir bolge ayaga kalksin
ve panige kapilmus guerrilleros daha acik bir araziye go¢ etsin.

Bu sartlar altinda gerilla kuvvetinin sabit bir Uissii isgale, ya
da bir bolgede birkac kilometre karelik olsa bile, bir giivenlik bol-
gesine dayanmaya kalkismasi en iyi silah olan hareketlilikten ken-
disini mahrum etmesi, bir harekat sahasi icine hapsetmesi ve diig-
mana en etkili silahlarim kullanmaya firsat hazirlamaktir. Giivenlik
bolgesi fikrinin bir fetis haline getirilmis sekli, meshur ulasilamaz
noktalara sabit kamplar kurulmasidir. Sadece arazinin 6zellikleri-
ne bu derece dayanma daima tehlikelidir ve nihayet hicbir yer ula-
sillamaz degildir; oraya ulasanlar olduguna gore diisman da ulasa-
bilir demektir. Baslangictan itibaren Asi Ordunun uydugu kural,
diisman sanki daima gerilla kuvvetinin nerede oldugunu biliyormusg
ve sanki en yakin askeri karakoldan bir saldinya ugrayacakmis gibi
hareket etmekti. Kiiba’da bdylece sizma ve ihanete karsi miicade-
le, fevkalade hareketlilik bicimini almigsti. Kampi terkeden herkes
—gonillil ya da zorla— muhtemel bir ihanet kaynag: gibi miitalaa
edildigi icin ilk donemde kamp yeri ister istemez gegcici idi. 1957
sonunda Sierra Maestra’da iki kol faaliyette idi: 120 Kisilik Fidel'in
kolu ve bir de onun, Che’'nin kumandasina verdigi —-diisman sasirt-
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mak i¢in doérdiinci kol diye bilinen- 40 kisilik koldu. Ekim ayinda
Che o sirada 60 kisiye cikan kolu ile Hambrito Vadisinde bir tis
kurmaya kalkisti. Daimi bir ordugah kurdu, firn insa etti, ayakkabi
tamircisi ve bir hastane acti. Eline gecirdigi bir teksir makinasi ile
El Cubano Libre’nin ilk sayisini basti ve kendi s6zlerine gére nehir-
den elektrik elde etmek icin planlar yapmaya basladi. Birkac hafta
sonra Sanchez Mosquera’nin kuvvetleri tisse taarruz etti ve savun-
mas! planlandigr halde iis kurtarilamadi. Asilerin savunma icin ye-
ter kuvvetleri yoktu. Che, ayagindan yaralandi ve icerilere dogru
cekilmek zorunda kaldi. Bu Uis kurma tesebbiisii ciddi bir felaketle
sonuglandy, zira Fidel'in kolu yakindaydi ve Che’nin koluna destek
olabilmisti. Eger tecrit edilmis bir foco olsaydi sonug¢ felaket olabi-
lirdi. Sonug¢ta, Hombrito'nun inatla savunulmasi orduyu sonradan
cekilmeye mecbur etti ve tissiin imhasini bir zafer haline getirdi.
Us fikri dogruydu ama, hentiiz zamansizdi.

Ancak 17 ay devaml savastan sonra 1958 Nisaninda asiler
Sierra Maestra’nin merkezinde saglam bir gerilla Gissti kurdular.
Bitiin bu zaman icinde harekat sahasi tek gerilla tissi idi ve bu
sahanin hudutlan 6tesinde ytriitiilen araliksiz taarruz Sierra Maest-
ra’nin kiiciik bir kismun kurtarmayr basarabilmisti. Kollar yavas ya-
vas asagilara indiler, akinlanm siklastirarak dag silsilesine saldin
kuvvetlerinin niifuzuna engel oldular. Sierra’nin sakinleri artik,
Batista’'min alaylan ile guerrilleros arasindaki kerpeten icine diig-
mekten korkmuyorlardi. Bundan da anlagiliyor ki Sierra Maestra
uissi, disardan iceriye, cevreden merkeze dogru biiyiimustu.

Temizlenen bu arazi parcasi Gizerinde sahra hastanesi, kiicik
el zanaatlan sanayi, askeri tamirhaneler, radyo istasyonu, egitim
merkezi ve kumanda merkezi kurulmustu. Bu kiicik s, asilere
1958 genel yaz taarruzuna, miistahkem mevkilerden direnme im-
kanimi vermisti. Bu dar dag seridine yaslanarak, asilere ait araziyi
baz kritik noktalarda dort kilometre derinlige kadar indiren diis-
manin ardisira taarruzlarna karst konulmustu.”® Kusatma altinda
bile Asi Ordu iissi terketmeye, diisman ¢emberini yarmaya ve
hatta gerekirse bagka bir bolgede ilk gocebe hayatina dénmeye
hazirdi.

13 Diismanin taarruzu ile asilerin karsi taarruzunun hikayesi, 26 Temmuz 1958 ginii
Fidel tarafindan radyoda anlatilmigtir.
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Kiba’da bir gerilla Gissiiniin kurulmasi, sonuca ne kadar
etkili olursa olsun, asilerin bir numarah politik ve askeri amaclan
degildi. Bir numarali amag, diisman kuvvetlerinin imhasi ve
herseyin tizerinde silah tedariki idi. Bugiinkii Guatemala, Kolom-
biya ve Veneziiella tecriibeleri Kiiba denemesinin bu yénden gecer-
liligini dogrulamaktadir. Kiiba’da sabit bir tisstin isgali, gerillalann
ilk taarruz harekatina gecmeleri icin vazgecilmez bir unsur degildi.
Tersine bilhassa uygun bir harekat sahasina ilk gécebelik dénemin-
den sonra yavas yavas yerlesme ile boyle bir tissiin kurulmasi
miimkiin oluyordu. Ilk dénemde gerillanin iissii Fidel'in bir tabiri-
ne gore, gerillanin hareket etmekte oldugu saha oluyordu. Gerilla
neredeyse, Us orasiydi. Bu donemde destek iissi, gerillanin sirt
cantasidir.

PARTI VE GERILLA

Bircok Amerikan memleketlerinde gerilla kuvvetlerine, vat-
ansever bir cepheye ya da bir partiye dayandiklarm gostermek
icin kurtulus cephesinin silahli yurmrugu adi verilmistir. Basta Asya
olmak Uzere bagka yerlerde gelistirilen modellerden kopyalanan
bu tabir, Camilo Cienfuegos’un su vecizesine aykin diismektedir:
Asi ordu Uniformal halktir. Somut ve farkh bir durum hakkinda
somut bilgi yoklugu, eger farklarda anlasilimiyorsa, bilinen bir teo-
riye dayansalar bile, orgiitle ilgili formiillerin bagka bir iilkeden
ithali tehlikelidir, ctinkii bircok askeri hata tek bir politik hatadan
dogar ve tek bir askeri hata,. baslangic halindeki bir foco’nun top-
tan imhasina malolur. Siiphe yoktur Ki, Latin-Amerika’daki silahl
miicadelenin attig1 yanhs adimlar, bocalamalar ve hatal cikislar
altinda gémiiliip gitmemesi, tarihin hosgoriisiine borclu kalinmasi
gereken bir konudur. Yanls bir teorinin cezasi askeri bir yenilgi,
askeri bir yenilginin bedeli, yiizlerce gerillanin ve halk cocugunun
bogazlanmasidir. Fidel'in séyledigi gibi baz politikalar kriminoloji
uzmanligina aittir.

Gerilla grubunu stratejik ve taktik bakimindan, normal bars
zaman organizasyonundan esash bir degisiklik yapmamig olan bir
partiye tabi kilmak ya da gerillaya sanki parti faaliyetlerinin bir
koluymus gibi davranmak, sirasi gelince talihsiz askeri hatalann
islenmesine yolacar. Bugiin herkesin gortp isittigi bu hatalan kisa-
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ca gozden gecirelim:

1) Sehre inmek

Yumruk ne kadar iyi silahlanmis olursa olsun, hareket et-
meden oOnce basa danismak zorundadir. Bas —yani liderlik—
bassehirdedir. Ne de olsa, lilkenin politik hayatinin merkezi, 6teki
partilerin liderleri, basin, kongre, bakanlar, posta binalar, kisacasi
merkezi otoritenin biitiin organlan burada degil mi? Nihayet, sanayi
proletaryasinin, fabrikalann, sendikalarnn, universitenin, tek keli-
meyle halkin hayati kuvvetlerinin yogunlasma merkezi burasi degil
mi? Demokratik merkezcilik normlan —genellikle merkez ytiriitme
kurulunun bir iyesi olan- gerilla cephesi kumandannin liderlerin
yaptiklan toplantilara katilmalanm gerektirir. E§er bir de bu yiriit-
me organmmnn Uyesi degilse politik durumlar hakkinda bilgi almak
icin sehre, merkeze gitmesi icin daha ¢ok sebep var demektir. Li-
derligin daglara, sik sik yapildigi gibi 6zel bir temsilci génderebile-
cegi sOylenebilir. Fakat, savasin gereclerine uygun diismedigi za-
manlar politik durumlan tartismak, adamlarnin karsilastiklan -mad-
di ve politik— somut sorunlan belirtmek, yardim istemek, yani kisa-
casi unutkan bir liderlige (6yle bir liderlik ki savas ve savasin
meselelerinden habersiz eski giizel giinlerin politik hayatina gému-
lip gitmis) adamlarnnin varhklarmi hatirlatmak icin gerilla komuta-
n1, eninde-sonunda sehre inmek zorunda kalacaktir. Ozellikle ken-
disine darmusilmaksizin baz 6rgiitlerin kuruldugu, bazilarinin dagildig
zamanlarda gerilla komutani asagiya, politikarun yapildig1 ve yo-
netildigi yere gitmek zorunlulugunu duyacaktir. Kafann boslugu,
ya da isinin ehli olmamasi ya da sagirhg: arttikca, aydan daha
uzaktaki bir alemin, gerilla hayatinin gerceklerini anlatmak icin
gereken zaman da uzayacaktir. Boylece asagidaki ikamet siiresi
artacak, ya da olumii goze alarak tekrar tekrar inmek durumu
ortaya clkacaktir. Eninde sonunda gerilla lideri ya oldiiriilecek, ya
iskenceye tabi tutulacak, ya da infihar edecektir. E§er kamuoyu
zamaninda miidahale edebilirse nadir hallerde hapse atilacaktir.
Birisinde kagsa bile, bir digerinde yakay: eleverecektir. Sans ya da
esrarengiz talih rol oynayabilir, 6rnegin pekala otomobil kazasi ola-
bilir.

Latin-Amerika’da halk diismanlannin secerek katletme po-
litikas1 uyguladiklarim unutmayahm; liderleri 6ldiir, gerisi kalsin.
Bu metodun cifte avantaji vardir: Liderler tecrit olunuyor, 6lmek
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istemeyen savascilar bozguna ugratiliyor. Dikta rejimi ve hakim si-
nif kimi 6ldiirmesi gerektigini (politik ve askeri liderler), kimi hap-
se atacagini, ya da serbest birakacagin (politikacilar), ve kimi ha-
pisten salarak rahat birakacagini pek iyi biliyorlar. Askeri liderler
icerisinde en uzlasilmasi imkansizi dagdaki adamlardir. Onlardan
savastan baska birsey beklenmez, hepsi ezilmelidir. Bunlan dagda
tuzaga diistirme ya da yok etme imkam var mi? Eger tecriibeliler-
se bu hemen hemen imkansiz. Diktatoriin polisi ile Amerikal akil
hocalannin (danismanlann!) yapabilecekleri tek sey, gerekli yerle-
ri tutarak gerilla liderlerinin sehre inmelerini beklemektir. Hastala-
nirlarsa gerekli tedavi icin sehre ineceklerdir. ihanete ugramus, ya
da tecrit edilirlerse yillanmus politikacilan iknaya tesebbiis edece-
klerdir. “Sehir” diyor Fidel, “devrimcilerin mezandir.” Biz burada
gerillalann icinde yasadig1 sartlar ile bir liderin baslica gorevinin
cesaret ve fedakarlik 6rnegi olma konulan gézéniine alimrsa, ku-
mandanin sehre inmesinin savascilar tizerindeki koti etkilerini hes-
aba katmiyoruz bile. Bir gerilla kumandamnin, tedavi icin sehre
inmesi yerine bir doktor kacirmak, ya da hastanenin yansim daga
kaldirmak daha ehvendir. Gerilla lideri politik bir toplantiya katil-
mak icin sehre inemez, gerekirse politikacilar gorismek ve karar-
lar almak icin yukarya, daha emin bir yere cikarlar. Aksi taktirde
asagiya bir temsilci gonderilir. Herseyden 6nce gerilla sefinin sorum-
lu bir lider olarak taninmasi, liderligini yapabilmesi icin kaynakla-
nn kendisine tahsisi hususunda istekli olunmasi gerekir. Bu kay-
naklar eger kendisine tahsis edilmezse o kendisi alir. Bu, herseyin
tistiinde acik ve net bir stratejinin kabuliinii zorunlu kilar. Belli bir
andaki siniflararasi catismanin anabi¢imi nedir? Dayandigl temel
nedir? Baslica hedefi nedir?

2) Politik gtic noksanligi, dag kuvvetlerinin lojistik ve askeri
bakimlardan sehre tabi olmasina yolacar. Bu bagimlilik, gerilla
kuvvetinin sehir liderligi bakumindan terkedilmesi sonucuna varir.

Gerilla kuvvetinin sehirdeki politik liderlige bagh kilinmasi,
guerrilleros igin pratik meseleler yaratmakla kalmaz, bu baghlik ve
asagihlk kompleksinin dogmasina da yolacar. Herseyi dis diinya-
dan beklemek zorundadirlar; politik kadrolar, tutacaklan yol, para,
silah ve hatta hareket program bile disardan gelecektir. Hickim-
seye degil kendi giiciine giivenmek seklinde ifade olunabilecek
moral ve politik ilke kaybolur, yavas yavas disardan gelecek yar-
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dim disii ile yasar duruma gelirler. Vadedilen giinde gelmesi be-
klenecek, beklenen giinde ya gelmeyecek ya da az gelecek sonra
ertesi giine birakilacak. Uc ay énce talep edilen ikmal malzemesi-
nin gelip gelmeyecegi beklenip durulacak; cizmeler, su gecirmez
naylon ortii, cephane, petrol, ilag, elfeneri. Bu sekilde politik lider-
ler bazan suf tembellik yiiziinden kendi silahli miicadelelerinin
ellerini kollarim baglamaktadirlar.

Ve bunu dogal gérmek gerekir. Kentler, hele Karaip Denizi
bolgesindeki bilyiik Amerikan kesiminde olanlar, Asya ya da hatta
Avrupa’nin sehir topluluklan ile kiyaslanirsa sonik kalir. Bu
sehirlerde oturanlar ne derece Marksist-Leninist olurlarsa olsunlar,
birka¢ metre naylon ortiintin, bir kutu tiifek yagmnin, bir kilo tuz ya
da sekerin, bir cift cizmenin hayati 6nemini nasil anlayabilirler?
isin dogrusu bunlann kiymetinin bilinmesi icin yasanmasi gerekir.
Disardan bakilinca bunlar miicadelenin ayrnntisi, malzeme eksik-
ligi, islerin teknik tarafi, tali ve 6énemsiz kismidir. Bir burjuvanin
reaksiyonu bunlardir ve parti liyesi bile olsa hayatini sehirde geci-
ren herkes guerillero ile kiyasla ister istemez burjuvadir. Yeme,
uyuma, bir yerden digerine gécme, kisacasi hayatta kalma ile ilgili
olarak malzemenin 6nemini takdir edemez. Kendi ellerinizle ta-
biattaki ham durumundan alip tretecekleriniz disinda hicbir var-
Iigin bulunmayist ancak tecriibe ile takdir edilebilecek bir seydir.
Sehirde oturanlar tiiketici olarak yagarlar. Cebinde paras! oldugu
surece, gunliik ihtiyaclanni karsilayabilir. Siiphesiz cebindeki, herse-
ye yetmez ama, Amerika’nin yardimi ve onu takip eden bozulma
ile fazla sikintiya girmeden fazlas1 da kazanilabilir.

Sehirdeki vahsi orman o kadar zalim degildir. insanlar
astinliklerini ortaya koymak icin birbirleriyle didisirler ama, yasa-
mak icin artik birbirleriyle kavga etmiyorlar. Hayat hakki esit olma-
makla beraber herkese verilmis. Diikkanlarda hazir bicimde mev-
cut kesilmis et, pismis ekmek, akarsu, bir ¢ati altinda yagmurdan
korunmus olarak nébetcisiz uyuma imkani, elektriklerle aydinlatil-
mus sokaklar, eczanede ya da hastanede ilag. Sosyal diisiincelere
daldigimiz séyleniyor, uzayan disiince zayiflik belirtisidir. Bu 1k
ortamin insam ne derece c¢ocuklastirdigim ve burjuvalastirdigin
anlamak icin, o ortamdan ¢ikmak gerekir. Daglardaki hayatin ilk
ginlerinde, bakir denilen ormanin 1ssiziginda yasam en ufak islerle
hergiin durmadan ugrasmak demektir. Ozellikle, eski aliskanhklarm
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yenmek, 11k yatagin viicut tizerinde biraktig: izleri —zaaflanni- sil-
mek icin guerrilleronun kendisi ile savasmasi gerekir. ilk aylarda
yenilecek diisman, gerillanin kendi icindedir ve bu savastan herz-
aman galip c¢ikilmaz. Cogu kampi birakir, kacar ya da baska gorev
almak icin sehre doner.

Pek cok foconun aylarca, bazan yillarca cektigi miithis
terkedilmislik duygusu sehirdeki organlarn gizli sabotaji, ilgisizligi
ya da ihaneti gibi sebeplerden c¢ok, yasam sartlanndaki —-bu se-
beple de diisiince ve hareketteki- biiylik farktan ileri gelir. Bagskent-
ten ya da baska yerlerden gelen en iyi arkadaglar -6nemli gorevlere
verilenler, islerine cok baglh olanlar bile- objekfif ihanet diyebile-
cegimiz bu farkin kurbam olurlar. Bir gerilla grubu sehirdeki lider-
lik ya da onun disardaki temsilcisi ile iletisim kuran kendi burjuvazisi
ile temas ediyor demektir. Eger boyle bir burjuvaziye ihtiya¢ varsa
—nefes darliginda yapay cigere ihtiyac oldugu gibi- bu ilgi ve ortam
farki, gdzden uzak tutulmamahdur. iki diinya aym havayr soluma-
maktadir. Fidel Castro bu durumla karsilasmis ve en zor anlarda
yalmz kalma tehlikesini goze alarak, ilke disi ittifaklara giren kendi
burjuvazisini tanimamakta kararsizlik gostermemistir. Ornegin, Mi-
ami Paktini, 14 Arahk 1957 tarihli o hayran olunacak mektubu ile
itham etmistir. Giidiillen burjuvaca politikasina karsi Asi orduya
zaten hakim olan proleter bir ahlak anlayisi savunulmustur. Bu
proleter ahlak anlayisi, sonradan proleter bir politika olarak da
devam etmistir.

Lojistik Baglilik: Baz1 gerilla cepheleri, bagh bulunduklan
politik 6rgiitiin kendilerine gonderdikleri 200 dolarla bir y1l yasamak
durumunda kalmiglardir. Aymi zaman diliminde aym orgiit, tecrit
edilmis ve muharebe techizatindan yoksun bile olsa bu gerilla
cephelerinin varhgindan dogan giicten faydalanmak amaci ile icer-
de ve disarda yiiriittiigii propaganda isleri, yayimlar ve af kongrele-
ri toplanmasi i¢in binlerce dolar harcamustir. Bu ve benzeri tecri-
belerden su sonuglar ¢ikartilabilir: Bir gerilla grubu icin gida ve es-
ya (sirt cantasi, battaniye, ¢cizme, elbise v.b.) elde etmek icin gere-
kirse bir aragla (bir kamyonu ele gecirip sonra birakmak seklinde)
kendi tissiinden komsu koylere baskin vermesi daha az tehlikeli
ve daha emindir. Gobmmek ya da saklamak suretiyle kendi ikmal
depolanm yaratarak birka¢ ay icin hareket serbestligi kazanmak
tek cikar yoldur." Bu baskinlar ne kadar tehlikeli olursa olsun,
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elikolu bagh beklemekten iyidir. Sehir tegkilatinin iyi niyetine, ya
da yardim imkanlarnna bel baglamak, tasima tehlikeleri disman
kuvvetlerinin cevirme harekati ya da baska tiirli faaliyetlerinin ya-
ratacagr giicliikler bu beklemeyi biisbiitiin cekilmez hale getire-
cektir. Ustelik, sehirden daglara, distan ice dogru viiriitiilen sizma
veya gerilla gruplannin yeri bulma imkani artmis olacaktir.

Askeri yonden baglilik.— Askeri harekat dikta simfinin tespit
ettigi milli politik takvime gore tipki Cumhurbagkam ya da parla-
mento secimi, kongre oturumlar, resmi seyahatler gibi belli bir
giin i¢in aylarca 6nceden planlanamaz. Surasi aciktir ki, sefer plan-
lan, askeri sorunlar iizerinde derin, ayrntih taktik bilgisi olan poli-
tik liderler ile bu harekati yiiriitecek lider tarafindan beraberce
hazirlanir. Fakat bu bilgiden yoksun politik bir lider, politik bir ma-
nevraya destek olsun diye, ya da burjuva rejimi tizerinde baski
yaratmak icin kendi isine geldigi gibi tek basina askeri planlar
diizenleyip, sonrada bu planlan, misterinin asclya iletmesi icin
emir vermesi gibi uygulanmaya konulmak iizere askeri makamla-
ra havale edemez. Bu benzetme ne kadar giliing gortlirse goril-
slin, teori ile pratigin, politik ve askeri onciiliigiin birbirlerinden
ayrilmasi bu abesliklere kadar uzanmistir ve uzanmaktadir da.

3) Tek bir kumanda yoklugu

Bu durum genel bir harekat planinin yokluguna varr. Eldeki
imkanlann birlestirilmesi ve koordinasyonu ile temel hareket y6-
niine sevki miimkiin olamaz. Tek bir kumanda yoklugu devrimci
kuvvetleri, ates edecegi yon sdylenmeyen topcunun, ana hiicum
yonu olmayan hiicum hattinin durumuna sokar: Taarruz edenler
arazide kaybolur, gelisiglizel ates eder ve bosuna olurler. Plansiziik

4 Bu bakimdan da bugiin bircok Latin-Amerika iilkesinde olup bitenler Kiiba Dev-
riminin tarihinde 6nceden anlatilmustir. Fidel Castro’nun Asi Ordu adina silah ikmalinden
sorumlu sahsa gonderdigi mektuptan su parcanin alinmasi kafi gelecektir:

“Sierra Maestra, 25 Nisan 1958.

Seuvgili Beboy

Disanidan silah elde etmek igin kendi teskilatimuzi kurmaya karar verdik. Onyedi ay
sonra teskilattan en ufak yardim almaksizin (miistakil olarak alinan tedbirler sonucu
birka¢ hafta énce bazi yardimlar aldik) artik kendi gayretlerimizden baska seye giivenmek
imkansiz. 200.000 pesosdan fazla harcandigi halde bize tek silah ya da mermi ulagsmadi.
Bir yildan daha fazla bir stiredir Meksika’dan bekledigimiz seylerin ¢ogu simdi diismanin
elinde. ihtiyacimuz olan silahlar oraya buraya tahsis edile edile kayboldu. Buna neden de
bazi arkadaslarnin, bizim ag¢rmis oldugumuz cepheyi takviye etmek yerine baska cepheler
a¢manun daha liizumlu oldugunu diigtinmeleridir.”
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ile, yogun ya da capraz atese tutulacak bir bolge tespit edilmemesi
ates giiciinii sifira diisiirmiis olur. Iste merkezi bir yiiriitme lider-
ligi, bir politik-askeri liderlik bulunmamasi béyle bir israfa ve fay-
dasiz insan yitimine yolacar. Cephe’nin olsun, Parti’'nin olsun birisi
askeri, 6teki kanuni ve barisci iki kolu vardir. Peki, bu ikisinin faali-
yeti nasil koordine edilecek. Daha zoru da; orgiitiin iki kolu, dag-
daki gerilla ile sehirdeki yeralti direnmesi nasil koordine edilecek?
Ancak, dogru bir politik analiz ile hareket edebilen ve uzun siireli
rasyonel bir stratejik plam olan kendi icinde tutarl ve gayretli bir
lider, direkt faaliyetin bu iki cephesini koordine edebilir. Ayrnca li-
derin kendi giivenligi de s6zkonusudur. Eger sehirde kalirsa politik
liderlik ya imha olunacak ya da dagitilacaktir. Bugiinkii liderler,
bunu biliyorlar veya hi¢ degilse bundan siiphe ediyorlar. Ne var ki,
gelenegin kuvveti, zamanla kok salmis eski orgiit sekillerine sada-
kat, kurulu diizeni bozarak savasin gerektirdigi yeni bir miicadele
bicimini benimsemeye engel olmaktadir. Bu karsi koyma normal-
dir: Lenin ve Bolsevik Partisi 1917 Ekimine kadar ayr seyle karsilas-
muislardir. Bugiin bazi dikta tilkelerinde politik liderler belli bir anda
sehri terkederek daglara gitme ve bdylece, artan yilldirmadan kur-
tulma hususunda anlasmaya varmuis olabilirler. Fakat hergiin hare-
keti geri birakirlar; hergiin havada bir hiikiimet darbesi korkusu
vardir, bunalim go6zacip kapayincaya kadar belki de ¢oziimlene-
cektir. Daima bir bahane vardir. Ama bir giin artik ge¢ kalinmustir;
polis ya hapse atar, ya oldirir. Boylece geleneksel liderlik diiser.
Alt kademeler ile 6teki orgiitlerden kopuk, simdi hapse atilmis ya
da yok edilmis eski liderlerin vasiflarindan yoksun bir yeralt: lider-
ligi alelacele kurulur. Her ise nezaret eden yeni lider, gunliik yeralti
faaliyetlerine tamamen gémiilmiistiir. Hi¢ olmazsa partiye benzer
bir kurulusu ayakta tutmaktan memnun, ana kararlar almakta te-
dirgin, daha iyi glinlerin ve hep vadedilen yardimlarnn umudu icin-
de gerilla kuvvetlerini kendi haline terkeder. Herzaman, her cesit
miicadele seklinden faydalanmak icin gayret sarfedilir, miicadele
biciminin birisini asil, 6tekisini tabi olarak secme reddedilir. Her
kol bagimsiz olarak birbirine el sallayacak, hareketlerinde koordin-
asyon ya da bir 6ncelik derecesi olmaksizin herbiri kendi sorumlu-
lugunu tastyacaktir. Bu yoni belirsiz soyut politika, devrimci hareketi
eklemleri kopuk bir kuklaya cevirecektir. Savas halinde tepedeki
liderin yanhs bir hareketi zit yonde baska yanlis doniislere yolacar.
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Silahh sektoriin iki kolunda, politik liderligin kanun cercevesi icin-
de kalma gayreti, silahl sektérde, sehirde kontrolsuz terore, kirda
eskiyaliga varabilir.

a) Sehirde kontrolsuz hareket: Tek bir kumanda bulunmayin-
ca, silahhh miicadelenin aydinlik bir stratejisi olamaz. Aydinlik bir
strateji olmayinca da hareket plani bulunmaz. Gerilla gruplarnn
sehirlerle baglan kopmustur, herbiri kendi basina hareket eder.
Sehir kuvvetleri ile onlara bagh olarak hareket eden kuvvetler acik-
secik olarak Sierra’nin komutasi altina konulmamustir. Zaten bu-
nun icin, gerilla kuvvetinin emir ve komuta kanadi ve hareketin
itici kuvveti oldugunu kabul etmek gerekir. Bunlarnn neticeleri, hem
gerillalann planlanni, hem girisilen savasin anlam ve 6zelligini teh-
likeye atan anarsik hareketler olur. “Surasini teslim etrmek gerekir
ki,” diye yaziyordu 1960'da Che Guevara, “sehirlerdeki gerilla cete-
si kendiliginden ayaga firlamaz... bu ceteler daima baska bir bol-
gedeki seflerin direk emri altindadir. Bu gerilla cetesinin fonksiyonu
bagimsiz hareketlere girismek degil, faaliyetlerini tamamen strate-
Jik planiar ile koordine etmektir.”*> Sehir terérizminin kesin bir rol
oynayamayacagl, sadece mevcut politik durum icin bir tehlike teskil
edecegi dogaldir. Ne var ki, bu hareket asil kirda yiiriitiilen miica-
deleye bagh kilimirsa askeri yonden bir degeri olabilir; binlerce
diisman askerini hareketsiz hale getirir, saldin mekanizmasin fa-
brikalar, kopriiler elektrik santrallan, daireleri, yollan, petrol boru-
larni, vb. korumak gibi pasif gorevleri ytiritmeye zorlar ve boylece
neredeyse ordunun dortte Gcli oyalanmuis olur. Hilkimet madem
ki hikiimettir, heryerde varlikhlarin cikarlanm korur, oysa guer-
rilleros’un korunacak bir dikili agaci bile yoktur. Gereksiz agirliklan
bulunmaz. Bu sebeple kuvvet nispeti tamamen aritmetik terimler-
le olciilemez. Omegin Kiiba’'da, Batista bir defada gerillalara karsi
50.000 Kkisilik kuvvetinden ancak 10.000’ ini kullanabiliyordu. Ve
Asi Ordu, komutaninin bize anlatti§ina gore, bes yiize karsi bir nis-
petine ulastig1 zaman yenilemez hale gelmistir. Bu diisiinceyle Fi-
del ta ilk giinden acik strateji ortaya koymustur. Ciinkt 16 Temmuz
hareketleri, miicadelenin bu déneminde sehirlerde (Santiago ve
Havana'da) daglardakinden daha cok ve daha iyi organize edilmisti.
Agirlik noktasi, millet 6lciisindeki hareketin liderliginin merkez-

15 Che Guevara, Gerilla Savasl.
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lestigi kir gerillalannin pekistirilmesi, yani Asi Ordu tizerinde top-
lanmusti. Karaya ciktiktan sonra Fidel, Faustino Perez’i Havana’daki
hareketi organize etmekle gorevlendirdi ve kendisine, bu hareketi
20 kisiden ibaret oldugunu bildigimiz (1957 Ocaginda 20 Kisiydi)
bir kuvvetin liderligi altina sokma yetkisini verdi. Mevcut biitin
silahlarla Sierra Maestra’yva gonderilecekti; direnise tek bir silah
bile verilmeyecekti. Bu direnisin genislik derecesi ile silaha olan
hakiki ihtiyac1 gézoniine alinirsa bu direktif pek yersiz gortilebilir.
Gercekten de hareketin sehirdeki koluyla cesitli catismalara ve
kirginliklara sebep olmakla beraber, en kisa zamanda Sierra Maest-
ra’daki ilk cephede seyyar stratejik bir kuvvetin Asi Ordunun kurul-
masi ancak béyle miimkiin olabildi. iste kurulan bu kuvvet, dikta
rejiminin kokunu kazidi. Biitiin silahlar Sierra’ya! Fidel'in Santia-
go’daki hareketin basinda Frank Pais’e yazdigi mektubun 6zl buy-
du.

Frank Pais’in 6limiinden sonra da Fidel, bu fikir Gizerinde
1srarini stirdiirdii. 11 Agustos 1957°de Aly’ye (Celia Sanchez) style
yaziyordu: “Giiniin en uygun slogari, biitiin silahlar, biitiin mermi-
ler ve biitiin kaynaklar Sierra’ya olmalidir. “ Gene Aly’ye yazdigi 14
Agustos tarihli baska bir mektupta ayru slogani tekrarliyordu.

Kurtulus hareketinin iki kanadi arasindaki ¢catisma kacinil-
maz olarak derinlesiyordu. iki kanat heryerde insan giicii ve kalite
bakimindan es olmayan bir gelisme gosteriyor, bu da giiclikler
yaratiyordu. Bildigimiz gibi, dag, burjuva ve koylii elemanlan pro-
leterlestirir; sehir, proleterleri burjuvalastinr. Cikacak taktik catisma
ve degerlendirmedeki farklar, bir sinif catismasini gizler ve prole-
taryanin cikan paradoksal gibi gériiniir ama, beklenen tarafta degil-
dir.

Kiiba'da bu catismalarin hizla ¢6ziimlenmesi mimkindi
ve iktidar alimr alinmaz ayni hizla sosyalizme dogru ilerlenmistir;
cunki Fidel ilk giinden kir proletaryasimin hakimiyetini savunmusg
ve bunu elde etmistir. Sehrin teklif ettigi ve kabul ettirdigi birkag
hareketten birisi, felaketle sonuclanan ve biitiin hareket izerinde
etkileri olan Nisan 1958 genel greviydi.

Asi Ordu kumandanlan Birinci Cephede Fidel, ikinci Cep-
hede Raul, grevi kabul ettiler ve biitiin iyi niyet ve giicleriyle hazir-
lanmasina yardim ettiler. Neticede, “sehirde olacak isler iizerinde
sehirde oturanlar karar verir’ diye diisiiniiyorlardi. Sierra, sehirdeki
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durumu sehirdekiler kadar bilemezdi. Bu sagduyu ilkesi nedeniyle
Fidel, greve karsi cikmadi. Boylece de hareketin sivil kanadinin
subjektivizminin kurbani oldu.

Genel grevin basarsiziigi, uyuyan bir bunalimi yiizeye ci-
kartti ve coziimlenmesine imkan verdi. Orgiit diizeyinde liderlik
yeniden diizenlendi ve Sierra tizerine konularn biitiin ayak baglan
cozildi. Asi Ordu yiiksek kumandanhgi, hareketin milli sorumlu-
lugunu yiiklendi. Miicadeleye sivillerin verdigi anlam tamamen red-
dedildi. Sehir icin gerilla hareketi, amaci, baskentte darbe icin
gerekli sartlan yaratan bir semboldi. Sierra icin gerilla hareketi,
bagka yollarla ¢6ziimlenemeyen politik meselelere askeri bir ¢6ziim
getirebilen ve getirmek zorunda olan bir hareketti.

Grevden once Fidel soyle yaziyordu: “Eger Batista grevi ez-
meyi basarirsa hi¢bir sey ¢oziimlenmemnis olur. Miicadeleye de-
vam ederiz ve alti ayda durum daha beter olur.” (Nasin’e mektup,
23 Mart 1958). Bir genel grevi bastirmak ve ezmek icin dikta sinifi
her tiirlii araca sahipti, fakat bu araclar gerilla savasina karsi etki-
sizdi. Boylece, sehirde ezilen devrimi kurtarmak Sierra'ya diisu-
yordu. Grevin basarisizligl sonunda, devrimin ancak Sierra tarafin-
dan kurtanlabileceginin herkesce anlasilmasi tizerine liderlik sorum-
lulugunu Sierra’nin yiiklenmesi mantiki bir sonugtu. Zaferden sora,
konusmalarindan birisinde Fidel, bu hataya sebep olan strateji
catismalannin temelindeki sorunu ve onu izleyen tartismalan an-
latmugtir.'

16 Che bu catismay sOyle aciklamaktadir: “Fidel bir yerde acik¢a sunu séyler: Bir
devrimcinin gercegi yorumlamay: bilmesi 6nemlidir. Nisan grevine isaretle, o anda gercegi
yorumlayamadigimizi, bu sebeple de felakete ugradigimizi anlatir. Nisan grevine nigin
gidildi? ‘Sierra’ ve ‘Llano’ dedigimiz hareketler arasinda, silahli miicadeleler ile ilgili karar-
larin alinmasinda ¢ok biiyiik énerni olan elemanlarin birbirleriyle yiiz seksen derece zit
sekilde beliren bir dizi catisma nicin meydana gelmisti? Sierra, sik sik savasa tutusmaya,
savas arkasindan savas kazanmaya, silah ele gecirmeye ve Asi Ordu temel olmak lizere
birgiin iktidan biitiiniiyle elegecirmeye hazirdi. Llano (sehir) biitiin tilkede, savunma Ba-
tista diktatorliigiinii stiriip ¢ikaracak genel bir devrimci grevle tepe noktasina ulagan top-
tan bir silahli miicadeleyi, ‘sivil’ bir hiikiimetin kurulmasina, yeni ordunun politikadan
elini etegini cekmesine taraftardi. Bu tutumlar arasindaki ¢atisma devam edip gidiyordu
ve bu gibi zamanlarda gerekli kumanda birligini giiclestiriyordu. Nisan grevi, neticesinde
kuskulu olmakla beraber engel olmaya kendisini yetkili gérmeyen Sierra liderliginin onayt
ve muhtemnel tehlikelere zamaninda diRkati ceken komiinist partisinin ihtirazi kayitlar ile
Llano tarafindan hazirlanmis ve emredilmisti. Devrimci kumandanlar yardim i¢in Llano’ya
gittiler. Unutulmaz ordu komutarimiz Camilo Cienfuegos ilk defa bu miinasebetle Bayamo
boélgesine akin etmnis oluyordu. Fikir ayriliklar: taktik anlasmazliklarin ¢cok otesindeydi. Asi
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Bugiin Amerikadaki deneyler de, sehir ve dag kuvvetleri
arasinda bu gibi anlasmazliklar ve béliinmeler oldugunu dogru-
lamaktadir.

b) Kir gerillalarinin parcalanmasi: Tek bir kumanda ve mer-
kezi bir liderligin bulunmayisi, heniiz olgunlasmamis bir dizi foco
dogmasina yolacar. Baslangicta gerici ve popiiler kuvvetler arasin-
daki esit olmayan kuvvet orani gozoniine alimirsa, bu béliinme,
gerillalan saldin ordusundan daha da zayif diistiriir. Ordu kuvvetini
dagitmakla gerillalardan daha az etkilenir ¢linkii o gerilla gruplan-
na hep birden degil, birer birer saldiracaktir. Boylece her bolgede,
gerillalann tek bir foco halinde birlesmesine oranla daha biiytik bir
mutlak Ustiinliik kazanacaktir. Peru denemesi bunun en acik 6r-
negidir.

Genis bir arazide harekatta bulunma zorunlulugu gézéniine
almarak, asgari ates giiciine sahip ufak seyyar bir kuvvetin kiiciik
bir bolgede, ancak etkili saldirlarda bulunabilecegi 6nestirilebilir-
se de, kuvvetlerin birlestirilmesi aleyhinde yeterli bir sebep sayila-
maz.

Veneziiella’da 1962’den sonra foco’lann sayisi birdenbire artti,
fakat bu yapay bir artistt ve ne gerilla harekatindaki, ne de bu
harekatin taarruz kapasitesindeki gercek biiylimeye tekabiil etmi-
yordu.

Dogruyu sdylemek gerekirse —tek bir komuta yoklugunun
bir sebep ve neticesi olan- bu zoraki bliyiime gerillalan zayiflat-
mustir. Belki de bu durum, Veneziiella gerillalarimin kendilerini po-
litikaskeri bir 6ncii olarak kabul ettirmelerindeki gecikmenin ve
nihayet 1966 yilinda tek bir komuta altinda birlesmelerinin bashca
sebebidir. Ne olursa olsun, —erat1 egitimden gecmemis ve ¢ogun-
lugu ilk aylarda bertaraf edilen— foco’larin bu basibos ve diizensiz
dagihsi, Veneziiella gerillalannin bir harekat planina goére faaliyette
bulunmayan birlestirilmis bir hareket olmadigimi gostermektedir.
flk taarruz dalgasindan (Falcon, Lara, Truillo, Oriente) sag cikan
foco’lardan higbirisi kendi etrafinda genis bir miicadele ¢emberi
yaratabilecek hizda ve kuvvette gelisememistir. Boyle olunca da

Ordu, zaten ideolojik olarak proleterdi ve her yoksul sinif gibi diisiiniiyordu; sehir ise
Riiclik-burjuva olarak kaliyor, liderleri arasinda gelecegin hainlerini yetistiriyor ve gelistigi
cevrenin etkilerini tastyordu.” (Che Cuevara, El Partido marxista- leninista’ya 6ns6z.)
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yakin zamana kadar bunlardan higbirisi, mevcut siyasi partilerin
temsil ettikleri daginik kuvvet merkezlerine karsi 6nemli bir denge
unsuru olamamustir. Silahli miicadelenin hakikaten yetkili ve etkili
tek bir liderlikten yoksun bulunusu, cephelerin dagilmasina ve bu
dagilmalarda tek bir liderlige dogru ilerlemenin gecikmesine yol-
acmaktadir.

Bu gecikme kasith olabilir; yani, tek bir liderligin kurulmasin
engellemek icin yeni gerilla cepheleri yaratilabilir. Fakat bu du-
rumda amag etkin gerilla cephelerinin kurulmasi degil, zaferden
sonra kullanmak tizere yedek kuvvet biriktirmektir. Amag¢ bunlan
savasa sokmak degil, el altinda yedek propagandaci ve politik per-
sonel bulundurmaktir. Elde gerilla kuvvetinin bulunmasi moral gii¢
saglar. Insanin sesini yiikseltmesi ve iktidar sahnesine cikabilmesi
muiumkin olur. Birbirleriyle rekabet eden kuruluslar arasindaki
cekisme, ya da kurulmus bir 6ncii kuvvet karsisinda kii¢tik-burju-
va duygularina kapilma, gerillalarin dagilmasina sebep olur. Kendi-
sine 6zgl sartlar icinde Kiiba, tabii olarak bilyliyen tek bir cekir-
dekten dogan gerilla kuvvetinin uyumlu gelismesine bir 6rnektir.
Bu cekirdek, birlikleri bolgesel olarak doyurulamayacak ve ikmal-
leri saglanamayacak duruma gelince parcalanirlar. Ana hiicreden
(Sierra Maestra’dan) dogal boliinme yoluyla 6teki tohum tastyici
hiicreler koparlar. Ik orijinal kol 120-150 kisiye kadar cikar. Bu ra-
kamdan sonra belli bir bolgenin kaynaklan tiikkenebilir ve birlik
diizenli olmayan savagin yuritiilebilecegi araziye gére cok biiylimtis
olur. Bu koldan artik 45, 50 ya da 60 Kisilik baska kollar dogar.
(Sierra Maestra’da 1957 Temmuzunda dogan ilk kol Che’nin ku-
mandasina verilmisti). Bu kollar yeni cepheler kurar ve aym gelis-
me tarziyla yeni taktik birliklerin anasi olur. Sayet bu kollardan bi-
risi, ana kolla taktik koordinasyonun miimkiin olmadig1 ufak bir
bolgeye gonderilirse, yeni kol baska bir cephe kurarak kollar tiret-
meye devam eder. Raul, Sierra Maestra’dan aynlarak 60 Kkisi ile
kuzey Oriente’ye hareket etti ve sonunda birka¢ kola ayrlan yeni
bir cephe kurdu. 1957 Martinda Almeida, Santiago de Kiiba bolge-
sine hareket ederek sonradan Uciincii Cephe adini alan cepheyi
kurdu. 1958 Agustosunda Che, Sierra’dan inerek 120 kisiyle bera-
ber Las Villas’a gitti ve 90 eratla Pinar del Rio’da Bati Cephesini a¢-
mak amaciyla Sierra’dan daha 6nce ayrlan Camilo Cienfuegos'un
destegiyle savasi adamakill kizistirdi. Fakat Aralik ay1 basinda, sa-
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vasin basdondiiren gelismesi karsisinda kesin sonucun alinabil-
mesi icin Camilo’ya, Che’nin Las Villas’da giristigi harekata tam bir
destek saglamak hedefiyle biitiin birliklerini savasa sokmasi emri
verildi. Amac araziyi ikiye bolerek Doguda toplanmis Batista ana
kuvvetlerini imha etmekti. Bu kolay ve basit gibi gérinen kiicik-
ten biiylige dogru gelisme tarzinin avantaji, merkezi kumanda si-
steminin bozulmasi ayni zamanda ayrlan kollara kumanda eden
subaylara buyiik bir taktik serbestlik saglamasidir. Merkezi kumanda
ne derece kuvvetli, ne derece berrak ve saglam olursa, kendisine
bagh cephelerin ve kollarin hareket serbestligi ve taktik esnekligi o
derece biyiik olur. Kaynaklann ve insan giiciiniin tek bir foco’da
toplanmasi, tek bir askeri doktrinin mitkemmellestiriimesine ve
eratin muharebe sirasinda uygulamal egitime tabi tutulmasina im-
kan verir. Bu seviyede askeri doktrin etkisi kanitlanmis ufak taktik
kurallarinin biraraya getirilmesi demektir; kitalara karargahlarinda,
ya da mola verdikleri sirada degil, harekat halinde iken saldirmak;
diismanin takviye kuvvetlerine adim adim, yani yiirtiytis hatti boyun-
ca pusular hazirlayarak saldirmak; pusudan sonra ¢ekilen diisman
kitalanna karsi vurucu kuvvet olarak kullamlmak tizere yedek kuvvet
ayirmak; savasclilarn ¢cogunu ates baslamadan 6nce silahlarim dol-
durmaktan alikoymak; diismanin 6nci kolunu cifte pusuya diisi-
rerek ikiye bolmek ve imha etmek; uzun menzilli elektrikli maymnlan
azami Olclide kullanmak; diismanin imhasindan ¢ok silahlannin
ele gecirilmesini tercih etmek; sasirtma hareketleri ile tahrik me-
todlarinda degisiklikler yapma konusunda insiyatifi elde bulundur-
mak, yani diismar belli yerlerde ayn cesitten harekete alistirdiktan
sonra, ayni yerde degisik bir hareketle sasirtmak; esirleri evlerine
gondermek; yarali dismanlara iyi bakmak vb. Boylece subaylar
azar azar belli bir moral, politik ve askeri egitimden gecirilerek gi-
nii gelince bir bolgenin ya da cephenin stratejik liderligine, faali-
yetlerini kontrol geregi duyulmaksizin getirilebilir. Aym okulda hep
birlikte egitim goren, ortak bir anlayisa ve taktik bilgiye sahip olan
subaylar politik ve askeri faaliyet planini da adim adim 6grenmis
olurlar. Birka¢ defa, herhangi bir sasirtma hareketinin biyiik bir
fayda saglayacagi anlarda bile Fidel, 1957 Mayisinda Miranda Seker
Merkezi yakiminda kurulmus olan ve felaketle sonuclanana ben-
zer, heniiz olgunlasmamus gerilla cephelerinin kurulmasina daima
kars1 cikmustir.
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“Canliigimiz1 géstermemiz gerekiyordu, ¢iinkii Lla-
no tarafindan agir darbelere maruz kaldik; Miranda Seker
Merkezinde baslayan bir cephenin acilmasi icin génde-
rilen silahlar, aralarinda Faustino Perez’in de bulundugu
birka¢ degerli lideri elinde tutsak olarak bulunduran po-
lisin eline gecti. Fidel kuvvetlerin parcalanmasina karsiydi
ama, Llano’nun baskisi karsisinda boyun egdi. Bu olay
uizerine Fidel'in savundugu tezin dogrulugu oraya cikti,
kendimizi Sierra Maestra’yr gerilla ordusunun genisletil-
mesinde ilk adim olarak kuvvetlendirmeye verdik.”!

¢) Gelisigiizel kurulan politik cephenin yapay liderligi: Ku-
manda birliginden yoksunluk bir dizi denge mekanizmasinin dog-
masina yolacar. Bunlar icinde en gézde olani da silahli kesimin
liderliginin resmen eline birakilacag bir milli cephe kurulmasidir.'®
Kendisini kuran partinin iiyelerinden olusmus hayali bir cephenin
meydana getirilmesi icin biiyiik enerji sarfedilir. Tek bir parti, bir
cephe kurmaya yetmeyecegi icin, parti hesabina yeni orgtitler ekle-
nir ve taminmus ilerici bagimsiz sahsiyetlerin pesine dustilerek isim-
leri kulaktan kulaga fisildanir. Silahl miicadeleden esirgenen biiyiik
bir enerji ve gayret, bu ismi var cismi yok kurulusa harcanir. Ahgilan
tepkiler.. Ardindan beylik cevap gelir: Yerlesmis bir kuvvet etrafin-
da belli hedefler icin gercek ittifaklar yapmayiniz, sadece gosterise
onem veriniz. Dis tilkelerde muhtesem programlar ilan edilir ama,
icerde kimsenin bunlardan haberi bile olmaz. Bu programlan ka-
leme alanlar bugiinii zerre kadar hesaba katmadiklan halde, gele-
cege bir yon verdiklerini sanirlar. Program, Cephe, ittifaklar... Biitiin
bu parlak laflar dikkatleri lizerinde toplar ve politik bir cepheye
tarihi 6zelligini ve etkinligini verebilecek olan halk ordusunu faali-
yete gecirme hususundaki isteksizlik gozlerden saklanmis olur.
Savas ile propaganday: birbirine kanstirmamamiz gerekir. Askeri
politik liderlik yoklugunun yarattigi boslugu hicbir yapay cephe
dolduramaz. Bir boslukla baska bir bosluk doldurulamayacag: gibi,
olsa olsa boslugun saysi ikiye cikmis olur.

Daha 6nceki biitin denemelere ragmen, kurumlar eylemin

17 Che Guevara, Souvenirs de la guerre revolutionnaire.

18 Guatemala’da (1963) Frente Unido de Resistencia ile Edgar Iberra gerilla grubu
tarafindan yersizligi ortaya konular FAR'n ilk siralan, (daha once sozii edilen mektuba
bakiniz).
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bir defa daha 6niine gecirilmektedir. Harekete gecmeden 6nce,
emekleme donemindeki devrimci hareketler ya da U¢ bes kisilik
kiiciik gruplar, sanki bir devrim hareketi, tali birliklerin sayisi ile 61-
culebilirmis gibi, bir bakanliginkinden daha karnsik ve anlasilmaz
kadrolar diizenlenmekte, emirler, direktifler hazirlanmaktadir. Or-
glt bicimleri, 6zden 6nce gelir ve 6z daima teskilatlanmamis ola-
rak kalur.

Biitiin bunlann sebebi nedir? Bu gibi kimseler hala kendi-
lerini eski tutkulanndan kurtaramamuslardir. Bunlar devrimci orga-
nizasyonun daima devrimci eylemden 6nce geldigine inanmuglardir.
Anlamaya cahsalim: Temelde, se¢cim uyutmacasina inanmiglarin-
kine benzer budalaca bir idealizm vardir. Bunlar icin, dikta altinda
bile, secmen oylarnin yarnisindan bir fazlasimin alindigi giin, sosya-
lizm gelecektir. Su paradoksa ulasmis oluyoruz; reformistlerin
bansci faaliyetlerini yoneten aym hipotezler, farkinda olmadan silahl
miicadeleye uygulanmaktadir. Durum bu olunca, yapilan hatalann
ceremesini gerilla miicadelesinin cekmesine nicin sasmali?

Herseyden once, kiiciikten biiytige dogru gitmek gerekir;
tersine gitmeye calismak faydasizdir. En kii¢iigii, halk ordusunun
cekirdegi olan gerilla foco’sudur. Bu cekirdegi cephe yaratmaz;
tersine, bu cekirdek geliserek bir devrimci milli cephenin kurul-
mas! imkan dahiline girer. Cephe bir kurtulus programnin cevre-
sinde degil, varolan birseyin etrafinda yaratilir. Kitlenin biiyiik
motorunu harekete gecirir ve bir cephe kurulmasina yolacar. Zafer
kiiciik motorlarin artmasi ile kazanilir. Fidelist gerilla tecriibesi su
paradoksa isaret etmektedir; devrimci cekirdek ne kadar zayif olur-
sa, ittifaklara o derece az ragbet etmelidir; (Halk Ordusu kontrolii
ele aldik¢a) kuvvetlendigi olciide bu cesit ittifaklar aramnalidir; pren-
siplere (yani miicadelenin sebeplerine) sadik kalinmahdir. Bu
anlayis, silahli cekirdegin safligini ve temizligini muhafaza icin 6ne
suriilmiis olsa sekterce olabilir, fakat insafsiz bir taarruz savasinin
itici glicli ve lideri olarak anlasilan dinamik bir cekirdek olarak ka-
bul edilince, hi¢ de sekterce degildir.

Kendi kurtulusu adina bu grup hareketsiz ve tecrit edilmis
sekilde kalamaz. Herseyini tehlikeye atar. Patria o muerte! (Vatan
ya da 6lim). Ya olecek, ya yenecek, tilkeyi ve kendisini kurtara-
cak. Bir bakima Asi Ordu, 6zellikle savasin baslangic déneminde,
bir ilkeye dayanmayan gelisigiizel ittifaklara ve diktatore karsi veri-
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len savasa katilmalan icin bagka partilerin militanlan ile halkin se-
ferber edilmesine daima kars1 koymustur. Siirgiindeki teskilatlara
yazilmis olan ve Miami Paktim begenmeyen mektubu bu konuda
ornek olmak iizere bir defa daha hatirlatinz. Mektup su ciimle ile
sona eriyordu: “Serefle 6lmek icin, insarmn yarninda baskalarinin
da bulunmasi gerekmez.”

Bu garip diyalektigin gerilla kuvveti ile ordu arasindaki iligkiler
uizerinde yankilan olmustu. Baglangicta asiler zayifken, Fidel, hi-
kiimet darbesi tesebbiislerine ve askeri makamlar ile temasa sid-
detle kars1 koymustur. 26 Temmuz hareketi, lehine olsa bile, bir
hiikiimet darbesi Asi Ordu aleyhine olurdu. Karsit kuvvet eksikligi
nedeniyle bir kurtulus cuntasi idareye elkoyar ve devrimci olusumu
durdurabilirdi. Sonralan Sierra Maestra giiclenip de 6nciliigii yavas
yavas halk tarafindan goriilmeye baslayinca, Fidel askeri makam-
larla temasa gecmek icin hicbir firsatt kacirmadi. Amaci darbeyi
tesvik etmek degildi, diktanin devrilmesini hizlandirmak ve ordu
icindeki (6zellikle kiiciik riitbeli subaylar ile Havana’daki yiiksek
kumanda heyeti arasindaki) celismeleri kesinlestirmekti. Artik bir
darbe yapilsa bile, halkin miicadelesini rayindan cikartamazdi. Dar-
be gerilla kuvvetlerini degil, diisman kuvvetlerini bolebilirdi ve ge-
rilla kuvvetleri kendisine karsi cikabilecek askeri kuvvetler ile daha
da siddetle savasabilirdi."

1958 Ekiminde Fidel orgiitteki bir arkadasina soyle yaziyor-
du: “Devrimcilik hiikiimet darbesi sanati degil, askeri giiciin silahli
miicadele icine katilmasidr. “ (Camacho’ya yazdigi 10 Ekim 1958
tarihli mektuptan). Boyle bir katilma orduya sadik kalan askerlere
ihanet gibi gelebilecegi diisiincesiyle Fidel, bunlarla konusmaya,
kendilerini incitmeksizin silahlarini birakmaya iknaya daima hazir-
di. Konusmay1 kabul etmek, yan yarya ikna olmak demekti ve
gerilla kuvvetlerinin hiicumnlan arttikca, Batista’min asileri asker katili
diye damgalamasina ragmen, subaylann, asi kumandanhgin me-
sajlarina olumlu cevap vermeleri de artiyordu.

19 Frank Pais’e yazilan 21 Temmuz 1957 tarihli mektuptan: “Hi¢ acelemiz yok. Burada,
gerekltigi stirece savasacagiz. Miicadelemniz ya éliimle son bulur, ya da deuvrim igin zafere
kadar stirer. Eski kaygt ve kuskular yokoldu. Bir askeri rejim tehlikesi azaliyor, ¢iinkii hal-
kin érgiitlii giicti hergiin artiyor. Bir darbe olur, ya da cunta kurulursa buradan progra-
rmumuzin uygulanmasini isteriz. Ve savasa devam edersek, hi¢bir cunta kRarsimizda daya-
namaz.“
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Psikolojik savas, eger savasin icinde eritilebilirse etkilidir.
Askeri baski kisa bir siire icin bile olsa hafifletilince; karsi taraf tize-
rindeki politik etkisi de kaybolmaktadir. Askerlerin hergiin 6ldiigi-
ni kendi hayatlarimin da daimi bir tehlike altinda bulundugunu
goren Batista ordusu subaylan, Fidelistler ile konusmaya yanastilar.
Karsi taraftan gelen konusma istegini artik bir yana itemiyorlardi.
Sizma ve baski, savastiginiz, saldirdiginiz siirece faydaldir. Bir or-
dunun, halk silahli kuvvetlerinden gelen vatanseverce ve devrimci
taleplere kulak vermesi icin bu kuvvetlere saygi duymasi gerekir;
ve bir asker, ancak korktugunu sayar. Bans s6zii, ancak savasirken
edilebilir. Iste ancak bu yoldan baris slogani, ayaklananlara degil
ezenlere kars1 kullanilabilir.

Bu sirada Fidel, bans sloganini ortaya att1 ve i¢ savasl sona
erdirmek icin, genel istegi dile getirdi. Aym1 zamanda, sadece Ba-
tista ile dikta rejiminin bu barns yolunu tikadigim belirtmeyi de ih-
mal etmedi.

Bir nokta daha var; diistince ve teoriden 6teye gecmeyen
politik bir cephe bir halk savasinin liderligini yiiklenemez; ancak
teknik bakimdan yetkin ve ayni ekonomik temel tizerinde birlesmis
bir yliritme organy, yani kisacasi devrimci bir kurmay heyeti bu isi
yapabilir. Yapisi itibariyle homojen olmayan bir cephe sonu gel-
meyen politik tartisma ve catismalar ve gecici uzlasmalann hi-
kiim siirdiigii bir yerdir. Bu cephe ancak kacimlmaz tehlikeyle, ya
da diismanla burun buruna gelince birlesir ve bir varliga kavusur.
Bu birlesme halinde bile her parcanin faaliyeti ayndir ve aralarinda
bir irtibat yoktur. Zafer kazanildiktan sonra her parca, icinde tasidigi
zit catismalar ile birlikte hareket serbestligini tekrar ele almis ola-
caktir. Ne olursa olsun bir cephe ancak savasin diplomatik yoneti-
mini Gzerine alabilir, hareket liderligini degil. Cephenin baskani,
ya da direktif veren organ aradaki uzlasma varoldukca yasayabilir.
Cepheyi kuranlar iktidara gecmek icin, liderlere yardimci olabilir-
ler ama iktidan devam ettirmek liderlere diisen bir gorevdir. Lider
ise gokyiiziinden inerek siufli toplumlardan secip begendigi birisi-
nin bagina gecivermez; liderlik vasiflanim zamaninda etrafa kabul
ettirerek bu sifata layik olur.

Aciktir ki, bu calisma yonteminin politik bir kékeni vardir.
Aksi takdirde nereden gelmis olabilir? Moral yoksunlugundan mi?
Militanlarin morali vardir, hem de hayran olunacak bir morali. Bu
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yontemin felakete sebep oldugu iilkelerde savasin gercek yukini
tastyan militan sosyalistlerdi. Kayip listelerini incelersek hemen he-
men biitiin olilerin (ve hapse atilanlarin) Parti {iyesi olduklarim
goriiriz. Ne var ki, fedakarlk politik bir ikna yolu olmadig: gibi,
sehitlikte bir delil olusturmamaktadir! Sehitlerin listesi uzayip da
cesurca her hareket bir sehitlik ile son bulunca, bu, islerin yanlhs
yuriitiildiigiinii gosterir. Bunun sebeplerini aramak, 6len ya da hap-
se atilan dostlara saygilanmiz sunmak derecesinde bir ahlaki 6dev-
dir.

Biitiin bunlarn temelinde, stiphesiz, yipranmus, yanhshgi orta-
ya ¢ikmus ve fakat gene de inadimi devam ettiren eski politik kav-
ramlar vardir: (1) Milli burjuvazi de dahil dort siufin miittefikligi
tizerine olan eski teori; (2) Milli demokrasi kavrami, yani, sonra-
dan sosyalizme doniisiimii isteyecek olan kitlelerin kontroli altin-
da, miidahalelerden arnnmus kapitalist tiretim iliskilerinin devamiu;
(3) Boyle bir goriiniis kendilerine gercekten de cazip gelmeyen
koylu tabakalarnn kiigiimsemek.

Bu politik teskilatlardan ¢cogu, Latin-Amerika tilkelerinde hii-
kiim stiren Uretim bicimlerinin, bu Uretim bicimlerinin buginki
kansimlarnin, bir tiretim bigiminin 6tekiler izerinde kurdugu ha-
kimiyet sekillerinin somut bir analizini yapmamuslardir bile. Oysa,
siniflar arasindaki iliskileri ancak bu analizler ortaya koyabilir. Bu
eksiklikler bilinmektedir. Sosyal gerceklerin kétilenmesi bunlarin
diizeltilmesini saglamaz. Zaten bizi burada ilgilendiren pratik so-
nuclardir.

Silahli miicadele s6zl kalplastinldi; programlarda, kagit tize-
rinde stirekli tekrarlandi, ama bu tekrarlar, bircok yerlerde silahl
miicadeleyi yurtitme azmi ile bu miicadeleye tekabiil eden strate-
jinin kesin bir taniminin yoklugu gercegini gizleyemez. Strateji s6zii
ile ne demek istiyoruz? Gorev ve 6devlerin 6nceliklerini belirleyen
birinci ve ikinci derecedeki sorunlar arasindaki fark. Basibos bir
faydacilik her ¢esit miicadelenin siirlip gitmesini ve aralannda bir
anlagsmaya ulagsmalanm 6ngoriir. Bir noktada, stratejinin olumsuz
bir tammu yapilabilir; baz sartlar altinda, silahh kitle miicadelesine
bagh kilnan bansci kitle miicadelesi bicimleri, 6nci partinin poli-
tik hareket cizgisinin askeri stratejiye, yani partinin silahli organina
baglanmasi sonucunu dogurmus, parti liderligini askeri liderlige
bagl hale getirmistir. Ashnda mesele boyle degildir. Biitiin laf kala-

Regis Debray
Devrimde Devrim



baligina ragmen, gerilla savaginin aslinda politik bir miicadele oldu-
gu, bu nedenle de politik olan ile askeri olanin zit seylermis gibi
karsi karsiya getirilemeyecegi gercegi bir defa daha unutulmustur.
Teknisizm ve militarizm terimleri, hertiirlii miicadeleyi ge-
rilla savasi kapsami icine sokmak isteyenlerle, politik hareket ciz-
gisini askeri stratejiye, politik liderligi askeri liderlige karsi tutanlara
haksiz olarak takilmis isimler midir? Bunlar idealist gelenegin etki-
si altinda gercekten dualist, cifte bir alemde yasamakta, politik
olani bir tarafta, askeri olan 6te tarafta gormektedirler. Halk savasi,
saf teorik, saf politik bir siiper teknik olarak dusiiniilen politik bir
cizgiye bagh olan ve kir yerlerinde yiiriitillen bir tekniktir. idealist-
lerin dedigi gibi, ruh bedeni, bag elleri yonetir. S6z, hareketten 6n-
ce gelir. S6ziin diinyevilestirilmis sekilleri -konusma, palavra, geve-
zelik— 6nde gelir ve gokyiiziinden askeri faaliyeti yonetir...
Herseyden 6nce, buglin Latin-Amerika’da bir politik liderlik
nasil olur da savasin teknik problemlerinden uzak kalabilir? Ayni
zamanda askeri olmayan, sadece politik bir kadronun bulunabil-
mesi de ayn1 derecede akil almaz bir is. Bunu, sartlar gerektiriyor;
diktaya karsi silahli kitle miicadelesinin kadrolari miicadeleye ka-
tilan ve savas alaninda liderlik giiclerini kanitlayanlardir. Ka¢ poli-
tik lider kendisini, diinya sendikacihg ya da uluslararasi dermokratik
orgiitler gibi kendi dertlerine diismiis konulardan kopartip da, 6z
halkinin savagi ile ilgili askeri meselelerin ciddi ve somut incele-
mesine verebilmektedir? Ustelik askeri teknik, bugiin Latin-Ame-
rika’da 6zel bir 6nem kazanmustir. Cin ve genellikle Asya tilkelerinin
tersine, devrimci giicler ile bunlan ezmeye yonelmis mekanizma-
nin kKuvveti arasindaki biiyiik oransizlik ve kir bolgelerindeki sefa-
letin halk tizerindeki etkileri silah ve teknigin yerini halk kitlelerini
ve savascl sayisimin doldurulmasini engellemektedir. Baslangictaki
bu oransizligl gidermek icin teknigin bu sahadaki uzmanlikla birles-
mesi gerekmektedir. Ornegin, mayinlarin, patlayict maddelerin, ba-
zukalarin, modern otomatik silahlarin bu sahadaki rolleri diger sa-
halardan daha 6nemlidir. En ufak ayrntinin ve her dakikanin énemli
oldugu bir pusuda, modern otomatik silahlarnn kullamlmasi, ates-
lenme planlarn, ates planlannin koordinasyonu devrimci taraftaki
insan giicu eksikligini giderebilir. Bugiin artik birka¢ saniye icinde
u¢ ceteci, otuz asker tasiyan bir kamyonu imha edebiliyor; oysa
eski tip silahlarla bu is icin ayni sayida ceteciye ihtiyac vardi. Ayni
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sebepten dolay bir gerilla grubunun ilk amaci, silahlanni ele gecir-
mek icin gerektigi durumlar haric, diismani yok etmek degil, silahl-
anni elde etmektir. Kisacasi politik-askeri liderin en ufak ayrintisina
kadar herseyle ugrasmasi, herseye gézkulak olmasi gerekir.

Sonra, surasi kanitlanmustir ki, devrimci kadrolarin egitimi
icin savas, gerilla tecriibesinden yoksun politik faaliyetten cok daha
faydali olmaktadir. Bugiin Latin-Amerika’da gelecegin liderleri ge-
nctir ve gerillalara katilmadan 6nceki politik tecriibeleri siurhdir.
Hala politik kadroyu, askeri kadroya, politik liderligi, askeri lider-
lige kars1 gormek guillingtiir. Saf politikacilar —hele saf kalmay: akilla-
rnna koyanlar- silahli halk miicadelesini yonetmeyi akillarindan
cikartmahdirlar. Bu isi ancak saf askeri kisiler yapar ve bir gerilla
grubunu yonetirken kazandiklan tecriibe ile politikaciligt da 6g-
renmis olurlar. Kiiba denemesiyle daha yakin zamanda Veneziiel-
la, Guatemala ve 6teki tilkelerin denemeleri gostermistir ki, halk —
hatta kiiciik-burjuvalar ya da koyliler— gerilla savaslannda, egitim
okullarinda aymi siirede 6grendiklerinden cok daha fazlasim 6g-
renmektedirler. Bu gerilla savaslannin politik karakterine 6zgii bir
sonuctur. Parti icinde, sendika miicadelesinde, ya da milli olsun
milletlerarasi olsun politik okullardaki geleneksel egitime nazaran
iki kath bir avantaj saglanmaktadir. Boyle bir politik kursta (aynnti
haric) hicbir askeri egitim gosterilmez, tistelik politik egitimin de
en iyisi oldugunu séylemek giictiir. Omegin Kiiba'da, Asi Ordu ile
yeralt: faaliyeti, devrimci 6ncii kadrolar ile faal unsurlann bir ¢ekir-
degini olusturmustur. Bugilin bile bu 6nciiliigiin cephe hatlarnnda,
Devrimdeki en radikal ve sosyalistce gorusleri savunmaktadir. Po-
litikacilanin anladiklan anlamdaki askeri Kisiler icin bu cok garip
bir kader degil midir?

Gene de baz tlkelerde politikacilar bu gecegi unutur gériin-
mektedirler. Latin-Amerika sartlan altinda abes olan bu politikaci-
asker aynmini yine de siirdiriyorlar. Bu konuda birka¢ 6rnek
verelim:

* Belli bir parti liderligi 6nemli miktarda savasciy1 gerilla
kuvvetinden cekiyor ve bunlan yabanci bir tilkedeki politik kadro-
lann yetistirilmesine aynlmus bir okula goénderiyor.

* Bagka bir liderlik, askeri kadrolarnn etrafim sehirden yeni
gelme politik komiserler ile cevirerek bunlann politik gelisimlerini
durduruyor ya da kontrol altina aliyor. Boylece, ikili bir liderlik ku-
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rulmasa bile, gerilla grubunun bagnnda iki tip kadro bulunmug
oluyor. Bu durum, iyi yetismis politik-askeri liderlerin dogal bir se-
kilde ortaya cikmalarini baltaliyor. Bu tutum Kiiba savasi sirasinda
Fidel'in tutumu ile ters diismektedir: Askeri kabiliyet gosterenlere
politik sorumluluklar da veriniz.. Bu tutum tehlikeyi goze almaya
deger; Raul Castro, Che Guevara, Camilo Cienfuegos ve bugiin
devrimin 6ndegelen bircok simalar bu yolla yetismislerdir.

Fakat burada saklanmamasi gereken bir gercek var; liderle-
ri bu tarzda cahsan —yani, cekirdek halindeki orduyu distan kontrol
eden, iKili bir kurulus stirdiiren, gerilla kuvvetlerinden cektigi kim-
seleri politik egitim icin yabanci iilkelere gonderen- partiler ya da
teskilatlar, Marksist teoride bulunan ve askeri-politik arasindaki seci-
mi gerektiren kutsallagtimlmis ilkelere dayanmaktadirlar. Bunlar
ustelik, Cin ve Vietnam’daki uzun siireli halk savaslarinda ortaya
cikan uluslararasi olusuma gore hareket etmektedirler. Prensiple-
rin k6t uygulandiklan, kabahatin ilkelerde olmadigi sdylenebilir.
Politik bir ilkeyi teskilatin 6zel bir bicimiyle, ya da bazi partiler da-
hilindeki gecici durumlarla mi kanstinyoruz yoksa? Partinin farkli-
higiny, iktidan elegecirmeden 6nceki donemde halk ordusu tizerin-
deki hakimiyetini 6ngéren kutsallastinlmus bir ilkeyi, ilkenin kot
bir sekilde uygulandigl bahanesine dayanarak kétiilemis olmuyor
muyuz? Yoksa bu ilke heryerde gecerli degil mi?

Bu sorunu kokiine inerek inceleyelim.

II. BUGUN ICIN ALINACAK DERS

1. Bugtin hangisi kuvvetlendirilmeli? Parti mi, yoksa halk or-
dusunun cekirdegi gerillalar mi? Zincirin sonuca etkili halkast han-
gisidir? Gayretin biiyligii nereye harcanmaldir?

Gerilla hareketinin oldugu Latin-Amerika’nin éncii milletle-
rinde militanlan bélen sorular bunlardir.

Yann diktaya karsi cikacak oteki milletlerin militanlan da
ayni sorunlarla karsilasacak.

Bugiin bu sorunlar, bir ¢ikmazi dile getiriyorlar.

Bu sorunlar Marksizmin tarihinde ve genel tarihte standart
cevaplarla karsilandilar. Cevaplar dylesine degismezdi ki, sorunu
bu sekilde ortaya koymak bile coguna kiifiir gibi gelebilirdi. Cevap
sOyleydi: Halk ordusunun yaraticisi ve c¢ekirdegi olan isci smnifinin
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Partisi, hakiki halk ordusunu yaratabilir ve iscilerin cikarnna olan
iktidan ele alr.

Teorik Katilik: Esneklikten yoksun bir goriisle sorun, su se-
kilde ortaya konmaktadir. Amac, sosyal yapiy1 degistirmek icin ordu-
yu imha etmek degil, devlet giiclinii ele gecirmektir. Burjuva dev-
let iktidarinin ezici organlan ile kanstinlmasi gerekli olan kendi tist
yapisi (politik, hukuki, anayasaya bagh vb.) vardir. Sorun, mevcut
politik iktidan kirmak ve onu sémiiriilenlerin demokratik diktator-
ligliniin bir araci haline getirmekse, devrimci i¢ savas da dahil,
politik mucadeleyi yiritmek, sémirilen smiflann temsilcilerine
ve 6ncu sinufindaki isci sinifina diiser. Boyle olunca, bir sinifi askeri
bir kurulus degil, bir politik parti temsil eder. Proletaryay1 temsil
eden bu parti, onun smif ideolojisi olan Marksizm-Leninizm'i ifade
eder. Ancak bu partinin liderligi sinif cikarlanm bilimsel olarak sa-
vunabilir.

Sosyal yapinin biitiiniine miidahale etmek s6zkonusu olun-
ca, toplumu biitiin karmasikhigi icinde, her yaniyla (politik, ideolo-
jik, ekonomik vb.) ve gelisme halinde bilimsel bir incelemeye tabi
tutarak bilmek gerekir. Bu her seviyede toptan bir miicadeleyi yu-
riitmenin ilk sartidir. Oteki alanlar arasinda tek bir alam temsil
eden askeri miicadele, burjuva toplumuna karsi halk kuvvetlerinin
biitiin alanlarda giristigi savasin icerigi icinde bir anlam tasiyabilir.
Sosyal yapi ile mevcut sartlarin bilimsel anlayisina dayanan isci
partisi ancak sloganlarn, hedefleri tespit eder ve o an icin gerekli
ittifaklan kurar. Kisacasi, politik icerik ile izlenecek yolu parti karar-
lastinr, halk ordusu sadece bir uygulama aracidir. Halk ordusunu
partinin yerine koymak, araci amag olarak kabul etmektir. Bu du-
rum teknokrasiye yarasan bir kanstirmadir ve bu sapmaya da tek-
nisizm ve militarizrm denir.

Tarihi Katilik: Bu ilkeler simdiye kadar, politik onciiliik ile
askeri uygulama aracinin birbirlerinden ayrilmasi seklinde ve poli-
tikanin askeri yiiritmeye tam bir Ustinligi seklinde cagimizin
devrimci miicadelelerinde basanyla uygulanmustir. 1917 Ekiminde
Bolsevik Kizil Muhafizlar, Parti Askeri Komitesi’'nin emri altinda o
da Merkez Komitesinin kontrolii altindaydi. Bu 6rmegin yerinde ol-
madigl, cinki bir halk savasim degil, bir sehir iscileri ayaklan-
masini anlattigi séylenebilir. Oyleyse, simdi de sehir disinda bas-
layan ve uzun bir halk savasini siirdiiren sosyalist lilkeleri ele alalim.
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Askeri uygulama aracinin politik 6nciiliige bagh tutulmasi durumu
Cin ve Vietnam’da en keskin bicimiyle goriilebilir. Cin’de (Mao
Tse-Tung’ un) politika silaha y6n verir ilkesinin, partinin orduya
sagladigi uyanik liderlik ile nasil uygulandigini biliyoruz. Vietnam’da
ise Giap soyle yaziyor: “Ordumnuzu kurmada ilk temel ilke, ordu-
nun, parti liderligi altina konulmasi, parti liderliginin ise durmadan
kuvvetlendirilmesi geregine dayarur. Parti, ordunun kurucusu, or-
gtitleyicisi ve egitkenidir. Ancak partinin liderligi, ordunun bir sinf
cizgisini tutmasini, politik yoniinii devam ettirmesini ve devrimci
gorevini yerine getirmesini saglar.”®

Bu ilkenin uygulansim Vietnam Kurtulus Ordusundaki poli-
tik komiserler ile parti komitelerinde gorebiliriz. Bunlar sadece po-
litik yardimcilar degil, askeri birliklerin fiili liderleridir. Yetki konu-
sunda, birlik kumandanlar, kollektif liderlik ve kisisel sorumluluk
ilkeleri geregince biitiin kademelere direktifler veren Parti Komite-
sine kars1 sorumludur. Giap, “ufak birlikler zayifsa, boliikte zayif-
tir” diyor. Cin’de Parti Komitesi alay diizeyinde etkinlik gosterir ve
yedi ya da dokuz tiyesi vardir. Bu parti komitesi ast birlikleri yone-
tir. Takim ve boliiklerde parti komitesi yoktur; fakat militanlan cesitli
mangalarda gorevlendiren politik yonetmen vardur. Ilke en iist ka-
demede de en alt kademede de uygulanir. Kurmay Heyeti, kapita-
list ordularda oldugu gibi dort bes servise degil, iki ana kola
aynlmigstir; lojistik ve politik-askeri. Politik kol ile hareket kolunun
ritbeleri esittir. Kisa olsun diye sembollere basvuralm. Politik ve
askeri arasindaki aynm baz isimler ile sembollesmistir: Mao Tse-
tung ve Cu Teh, devrimci icavas ve Uzun Yrtiytis; Ho Si Minh ile
Giap, Fransizlara karsi savas sirasinda. Buraya Sovyetler Birligine
emperyalistlerin giristikleri miidahale savasi sirasinda Lenin ile Trog-
ki'nin isimlerini de belki katabiliriz.

Kiiba’da askeri (harekét) ve politik liderlik tek bir adamda,
Fidel Castro’da toplanmusti. Bu, sadece énemsiz bir tesadif mu-
diir, yoksa tarihi bakimdan farkh bir durumun belirtisi midir? Bu,
bir istisna midur, yoksa temel bir sebebi mi yansitmaktadir? Latin-
Amerika’daki bugilinkii denemelere ne gibi bir 151k tutmaktadur?
Bu deneyi zamaninda ¢6zmeli ve hazrr ilkelere uymuyor diye, ta-
rihi suclamamaliyiz. Daha yakinlarda Fidel diyordu ki: “Sapma ile

2 Guerre du Peuple, armée du pueple, s. 123.
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suclanryorum. Marksist-Leninist kampta bir saptk oldugum soéyle-
niyor. Hmm! Devrimci dogruya sahip ¢tkrma konusunda birbirleri-
yle kedi kpek gibi doviisen sézde Marksist kuruluglar, bizi Kiiba
formiiliinii mekanik olarak uygulamak istemekle sucluyorlar,
Marksist-Leninist kampta bir sapik oldugumuz icin kétiiliiyorlar.”

Gercek sudur ki, hazir formiilleri Latin-Amerika gercegine
mekanik olarak uygulamak isteyenler bu Marksistlerdir, ¢tinki ya-
vuz hirsiz ev sahibini daima bastirmak cabasindadir. Peki, Fidel
Castro’nun, sapik, stibjektif, kiictik-burjuva diye suclanmasina se-
bep olan so6zleri nelerdir? Fidel'in hangi patlayic bildirisi, hepsi de
telepati ile devrimci savag yapma ya da hicbir prensibe baglanma-
ma tarafhsi olan, Amerika'nin kapitalist, Avrupa ve Asya’nin sosya-
list kisilerini Kiiba devrimine karsi bir koro halinde birlestiriyor?

“Latin-Amerika’da devrimi kim yapacak? Kim? Partili ya da
partisiz halk, devrimciler!” (Fidel) Fidel Castro acikca, onciisiiz
devrim olamayacagin soyliiyor; bu énci mutlaka Marksist-Leni-
nist parti degildir, diyor. Devrim yapmak isteyenin, bu partilerden
bagimsiz olarak kendilerini 6ncii olarak kabul ettirmeleri haklan
ve Odevleridir.

Gelenekle zit diisen dogrulan yiiksek sesle sGylemek cesa-
ret isidir. Onciiliik = Marksist-Leninist parti, diye bir metafizik denk-
lem yoktur. Sadece belli bir gorev —tarih icinde 6nculik- ile belli
bir teskilat —yani Marksist-Leninist parti- arasinda diyalektik bir
bag vardir. Bu bag tarihten énce varoldugu gibi tarihe de dayanur.
Partiler burada, yerytiziinde varolur ve diinyamiza mahsus diya-
lektige baghdirlar. Dogduklan gibi 6lebilir ve baska bicimlerde yeni-
den dogabilirler. Bu yeniden dogus, nasil olabilir? Tarihi énciiliik
hangi bicimde yeniden ortaya cikabilir?

Sistemnatik olarak ilerleyelim.

llk soru: Bugiinkii sartlar altnda parti ile ya da partisiz bir
devrim olabilecegini nasil diisiinebiliriz ya da s6yleyebiliriz? Bu so-
ru (diinyanin dért bir yanindaki karsi-devrimcilerin isine pek gele-
cek) faydasiz, kisir anlasmazliklan tazelemek amaciyla degil, ikinci
sorunun cevabi kendisine bagh bulundugu icin sorulmak zorunda-
dir.

Ikinci soru: Tarihsel 6ncii ne bicimde ortaya cikabilir?

Bugiinkii diinkiine dayanir, yarinki bugiinkiine dayanacak-
tir. Bugiinkii durumlan ile partiler sorunu bir tarih sorunudur. Bu
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soruna cevap vermek icin gecmise bakmamiz gerekir.

Bir parti, dogus sartlanyla, gelismesiyle, temsil ettigi sinif ya
da siniflar ittifakiyla ve icinde gelistigi cevreyle bir 6zellik kazanir.
Parti ve gerilla iligkileri icin geleneksel formiiliin uygulanmasina
uygun tarihsel sartlan ortaya cikartma amaciyla zit 6rmekleri, Cin
ile Vietnam'1 ele alahm.

1) Cin’deki ve Vietnam’daki partiler daha icin basinda dev-
rimci bir iktidar kurma sorunuyla ilgiliydiler. Bu bag teorik olmayip
pratiktir ve ilk yillarda cok aci tecriibeler seklinde ortaya ¢ikmustir.
Cin Komiinist Partisi 1921’de, Sun Yat-Sen’in burjuva devrimi -bu
devrime Kuomingtang ile ittifak halinde oldugu icin katilmisti— iti-
barli oldugu bir sirada kurulmustu. Kurulusu ile birlikte, 6nce Jof-
fe, sonra Borodin’in basinda bulundugu Sovyet heyetlerinden direkt
yardim gérmiistiir. Borodin, Whampoa Askeri Akademisi'ndeki Cinli
subaylann egitimini organize etmis ve Mao'nun 1938’de soyledigi
gibi askeri konularn 6nemlerinin kavranmasina yardimeci olmustur.
Kurulmasindan ti¢ yil sonra ilk devrimci savagin (1924-1927), sehir
ayaklanmasinin felaketli sonuclarnyla ve 6ncii bir rol oynadigi Kan-
ton grevi ile karsi kasiya geldi. Bu tecriibelerden faydalandi ve Mao
Tse-tung’un 6nderligi altinda kendi kendisini elestiren bir anlayisa
ulasarak, Uciincii Enternasyonal’in kir bélgelerine ¢ekilme ve Kuo-
mintang ile iligkilerini kesme tavsiyelerine bile kulak asmayarak zit
bir hareket cizgisini benimsedi.

Vietham Komiinist Partisi 1930’da kuruldu, derhal bastirilan
koylii ayaklanmalan diizenledi. iki y1l sonra Ho Si Minh’in baskanhg
altinda, ilk hareket programini tespit etti; kurtulusun tek yolu silah-
I halk micadelesidir.

“Partimiz” diyordu Giap, “Vietnam devrimci hareketi
tepe noktasindayken kuruldu. Baslangictan beri koyliile-
ri ayaklanmaya ve bolgelerinde bir halk yonetimi kur-
maya tesvik etti. Boylece, isin baginda devrimci iktidann
ve silahll miicadelenin sorunlarnm anladigim géstermistir.”

Kisacasi bu partiler, kuruluglan tizerinden daha birka¢ yil
gecmeden, herbiri kendi politik cizgisi olan, uluslararasi sosyal kuv-
vetlerden bagimsiz ve halklanyla siki iligki icinde 6nct partiler duru-
muna geldiler.

2) Daha sonraki gelismeler sirasinda uluslararasi ¢elismeler
bu patrtileri -birkac y1l 6nce Bolsevik Partilerde oldugu gibi- yaban-

Regis Debray | 69
Devrimde Devrim



70

c1 emperyalizme Kkarsi verilen halk direnisinin bagina gecirdiler.
Cin’de 1937’de Japon isgaline karsi; Vietnam’da 1939’da gene Ja-
ponlara ve 1945’de Fransiz somiirgecilerine karsi. Feodalizme karsi
isyan, bdylece anti-emperyalist bir baskaldirma durumuna geldi
ve ikinci hareket hizin1 birinci hareketten almis oldu. Siif miica-
delesi, vatanseverlik bicimine girdi ve sosyalizmin kurulmasi milli
bagimsizhgin kazamlmasiyla es bir anlam kazandi. Yabancilara karsi
halkin giristigi savasin 6nciisii olan bu partiler, anayurdun sancak-
tan olarak yerlestiler ve onun ayrnlmaz bir parcasi oldular.

3) Bu kurtulus savasinin sartlar, baslangicta 6grenciler ile
elit iscilerden kurulmus baz partileri de kir bolgelerine cekilerek
isgal kuvvetlerine kars: gerilla savas: siirdiirmeye itti. Boylece ta-
nm iscileri ve kiiciik ciftcilerle kaynastilar. Kizil Ordu ile (Vietminh)
Kurtulus Kuvvetleri isci sinifi partisinin liderligi altinda, kéyli ordu-
lan haline geldiler. Cogunluk sinifi ile 6nci sinifin ittifaki —isci koyli
ittifaki— uygulamada basanlmisti. Komiinist partisi, bu ittifakin sonu-
cu ve ayni zamanda yaratici kuvvetiydi. Liderleri de dyle. Gelenek-
sel sekilde kongre ya da komite tarafindan yapay olarak
atanmamusti, zafere ulastirdiklan o miithis miicadele icinde pismis
ve bu yere yikselmislerdi. Gorev gorevliyi yaratir, fakat paradoksal
olarak, yalniz tarihi bireyler tarihi yapar.

Aynntiya girmeden sunu sOyleyebiliriz; tarihsel sartlar Latin-
Amerika Komiinist Partilerinin ¢cogu zaman ayni sekilde
koklesmelerine ya da gelismelerine izin vermedi. Kurulus ve
gelisme sartlan ile somiiriilen siniflarla iliskileri acikca farkhdir.
Herbirinin kendi tarihi olabilir, fakat surasi kesindir ki
kuruluslarindan beri iktidan ele gecirme tecriibeleri Cin ve Viet-
nam partilerininki gibi olmamustir. Bicimsel de olsa s6zde politik
bagimsizhiga sahip tilkelerde kurulduklan icin, bir milli kurtulus
savasinl yonetme firsatindan yoksun kalmislar ve bu sebeple de
tarihsel sartlardan dogma bir isci-koyli ittifakini
gerceklestirememislerdir.

Tarihin bu dogal sonucu, dogma ve biiylime sartlarina uyan
bir ydnetim ve i¢ yapiya sahip olmuslardir. Ne var ki, tarihsel du-
rumlar degismez degildir. Kiitba devrimi ile bu devrimin Latin-Ame-
rika kitasinda harekete getirdigi olusumlar eski bakis acisin altiist
etmistir. Devrimci silahli bir miicadele, nerede olursa olsun, baris
zamani uygulamalarnnda temelden bir degisikligi gerektirir. Bilin-
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digi gibi savas, 6zel usul ve metodlarla politikanin bir devamdir.
Silahli bir devrim miicadelesinin liderligi, yeni bir cesit liderligi, ye-
ni bir organizasyon metodunu ve liderligin olsun militanlarin olsun
yeni bir fizik ve ideolojik tutum icine girmelerini gerektirir.

Yani, yeni bir tip liderlik. Gerilla savasinmin, hertiirlii tehlike-
nin biittin sorumlulugunu kabul eden bir lider ile distan degil icten
yonetildigi acikca ortaya konulmus bulunuyor. Béyle bir savasin
gelistigi ulkede, orgiit liderlerinin ¢ogu, sehirleri birakarak gerilla
ordusuna katilmak zorundadir. Bu herseyden 6nce, politik liderle-
rin hayatlarnmm emniyet altina alan bir giivenlik tedbiridir. Latin-
Amerika partilerinden birisi bu karan almig bulunmaktadir. Ayni
parti merkez yiiritme kurulunun yash iiyelerinden cogunun yeri-
ne, savasa ya da sehirlerde yeraltt miicadelesine dogrudan dogruya
katilmis gencleri getirmistir. Parti bir yandan yeniden kurulurken
bir yandan da genclestirilmektedir.

Silahli miicadelenin giintin bir numaral konusu oldugu La-
tin-Amerika {ilkelerinde, biyoloji ile ideoloji arasinda siki bir bag
vardir. Bu iliski ne denli sagma ya da sasirtici gortiniirse gorinsiin,
sonuc Uzerinde kesin etkisi olan bir 6gedir. Sehir hayatina aliskin,
bagka sartlar ve amaclara gore bir kaliba girmis yash bir kimse ne
dag hayatina, ne de sehirdeki yeralt: faaliyetine kolay kolay adapte
olamayacaktir. Moral faktére —kanaatlere- ilaveten fiziki elverislilik
gerilla savas! icin en gerekli 6gedir. Moral ve fiziki faktor elele gi-
der. Baglangicta milkemmel bir Marksist egitime mutlaka ihtiyag
yoktur. Militanhg1 sabit bile olsa —tistelik devrimci egitimden de
gecmis bulunsa- yash bir insan ne yazik Ki, 6zellikle ilk safhadaki
gerilla hayatina uyamayacaktir. Fiziki uygunluk, aranan 6teki vasif-
lardan 6nce gelmektedir. Bu, teorik bakimdan 6énemsiz bir nokta
gibi gelir ama, zaten teori, silahli miicadele hakkinda pek az sey
bilmektedir.

Yeni bir orgiit: Partinin, tarihsel gérevine uyan etkili bir yone-
tim orgam haline getirilmesi, milli, bolgesel ve mahalli seviyelerde-
ki her cesit kongrelerden, konferanslardan hazirlik oturumlarindan,
toplantilardan, komisyonlardan, sekreterliklerden, kisacasi biirok-
rasi enflasyonundan kurtanlmasiyla miimkiindiir. Olaganistii hal-
lerde ve askeri bakimdan organize bir diisman karsisinda bu me-
kanizma en iyi ihtimalle engelleyici, en kotii ihtimalle biiyiik bir fe-
laketi davet edici niteliktedir. Fidel'in s6ziinii ettigi derin diistincelere
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dalma kusurunun sebebi, merkezi diisey metodlarn engelleyicisi-
dir. Oysa bu metodlar ile birlikte, tali gruplann taktik bagimsizlikla-
n askeri harekatin basarnyla yiiriitilmesi icin elzemdir.

Bu yeniden kurulma, parti i¢ demokrasinin gecici olarak
kaldinlmasini, demokratik merkezcilik ilkelerinin gene gecici ola-
rak lagvedilmesini gerektirir. Yeni durumda parti disiplini, askeri
disiplin halini alir. icinde bulunulan durum analiz edildikten sonra,
demokratik merkezcilik bir hareket cizgisi tespitine ve bir kurmay
heyeti secilmesine yardimei olur ve artik secilen hareket cizgisinin
uygulanmasi icin kaldinhr. Tabi birlikler kendi yollanna gider ve
yeralti cahsmasimnin geleneksel kurallan geregince liderlik ile te-
maslarni asgariye indirdiler. Kabul edilmis olan genel hareket ciz-
gisinin izlenmesi yolunda kendilerine tamnan insiyatifi en genis
olciide kullanirlar.

Yeni ideolojik refleksler: Bazi tutumlar objektif bir savas sart-
lan altinda artik yersiz olmaktadir: Biitiin bir politik cizgiyi, disman
siniflar ya da aym burjuva sosyal simif icinde cikarlan farkh simiflar
arasindaki mevcut celismelere dayandirma; bunun sonucu, burju-
vanin su ya da bu kesimi ile ittifak pesinde kosma ve neticede
daima hakim smniflann karl ¢ikacag politik pazarliklara, se¢cim ma-
nevralarina girme; yavas yavas partinin yasamasinm devrimden daha
kutsal bir hale sokan, devrimci prensip ve cikarlara aldirmaksizin
her ne pahasina olursa olsun birligin muhafazasi; gecmisin mirasi
olan mevki hirs1 ve bununla birlikte giivensizlik, bencillik ve sek-
terlik.

Batista’ya karsi girisilen miicadele sirasinda Che Guevara
partili arkadaslarna soyle diyordu: “Iskence ve savasa gik deme-
den dayanabilecek kadrolar yetistiriyorsunuz da, bir makinal tii-
fek yuvasini ele gecirebilecek bir kadro yetistiremiyorsunuz.” Bu
sOzler herseyden 6nce politik bir kiymetlendirmedir. Bu, cesaretin
yerine korkakhgin ya da bir ideoloji yerine bagka bir ideolojinin ko-
nulmas! degil, bir cesaret sekli yerine bir bagkasinin, bir aksiyon
o6megi yerine bir digerinin konulmasidir. Yani, bir militandan bagka
cesit aksiyonlar ve kendi sinir sisteminden farkli cevaplar talep et-
meye kadar varan ve kisinin koydugu prensipleri sonuna kadar
gotiirmesini 6ngdren bir davranisi kabul etmektedir.?!

2 Bu sozlerimizi biraz agiklayahm: Devrimci olmak icin partide olmanin yettigine
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Simdi artik ikinci soruyu sorabiliriz.

Bu aksiliklerin nasil tistesinden gelinebilir? Bu partiler hangi
sartlar altinda gerilla savasi da dahil 6nctilik gorevini yerine getire-
bilirler? Kendi politik calismalan disinda baska bir egitim tarihsel
bakimdan gerekli midir? Gelecekle ilgili bu sorulara karsilik vere-
bilmek icin, gecmise degil bugline bakmaliyiz. Kisacasi, sorun soyle
konmahdir:

2. Oncti bir parti nasil olusur? Bugiin Latin-Amerika’da mev-
cut sartlar altinda parti, halk ordusu yaratabilir mi, yoksa éncti
yaratmak halk ordusuna mu diiger? Bunlardan hangisi, hangisinin
cekirdegidir?

Ellerinde olmayan sebeplerden dolay1 Latin-Amerikan Ko-
miinist Partilerinden ¢cogu 30-40 sene 6nce yanhs bir ¢cikis yaparak,
karmasik bir durum yaratmuglardir. Ne var ki, partiler sinif miica-
delesinin araclarindan baska bir sey degildir. Aracin amaca hizmet
etmedigi yerlerde, sinif miicadelesi durmal mi, yoksa yeni bir arag
mi yapiimal??2 Cocukca bir soru; ¢linkii buna kimse karar verecek
durumda degildir. Bugiin 6zellikle Latin-Amerika’da sinif miicade-
lesi saptirlabilir, yipratilabilir ama durdurulamaz. Halk elinde ne
varsa onunla kendi onciilerini yaratmaktadir ve devrimcilerin go-
revi bu gelismeyi hizlandirmaktir. Fakat kesin olarak neyi gelistir-
meli?

Bugiin surada burada enteresan tersliklere tanik olmaktayiz.
Che Guevara, gerilla hareketinin ne tek basmna bir amac, ne de
tantanal bir macera olmadigini, bir amaca —politik iktidann ele ge-
cirilmesi amacina- yonelmis bir ara¢ oldugunu yazmaktadir. Fa-
kat gelin gorin ki, gerilla kuvvetleri cesit cesit amaclara hizmet
etmektedir; burjuva hiikiimetleri izerinde bir cesit baski; politik at
cambazhginda bir faktor; ihtiyac halinde onesiiriilecek bir koz...
iste baz liderlerin gerilla hareketine yiikledikleri 6devler. Devrimci

inanma devri artik gecmistir. Devrimci olmak icin anti-parti olmanin gerektigini savunan-
larin ters, hirsh ve kisir tutumlarina bir son verme zamani da gelmistir. Bu iki tutum da
ayni kapiya c¢ikar. Parti manyakhgi (parti disinda devrim olmaz) anti-parti manyakhginda
(parti ile devrim olamaz) kendi yansiyan yiiziinii goriir; her ikisi de miskinlige varir. Bu-
giin Latin-Amerika’da bir devrimci, parti ile olan resmi iligkileri ile —yani ya partiden yana,
ya da partiye karsi olmasi ile- taninmaz. Devrimcinin degeri tipki parti gibi yaptig1 is de
olgilir.

22 Bizim analizlerimiz, iktidar i¢in ciddi bir miicadele yoklugunun politik kuruluslan
boylesine gerilimlere itmedigi tilkelere uygulanamaz.
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yontem reformcu amaglar icin kullanilmaktadir.

Bu gidisin sonu neye vardi? Bir siire bekleyen gerillalar, di-
saridan empoze edilen bu hedeflerden yiiz cevirdiler ve politik
liderliklerini kendi ellerine aldilar. Kendisiyle uyusabilmek icin ge-
rilla kuvveti politik bir liderlik olarak kuruldu ve celismelerini bu
sekilde coziimleyerek askeri bakimdan gelismeye basladi. Surasi
gozden uzak tutulmamalidir ki, hicbir gerilla hareketi yeni bir parti
kurmaya kalkismadi, tersine saflarindaki doktrinci ya da partici
boliinmeleri ortadan kaldirmaya calisti. Birlestirici faktor, savas ve
savagin getirdigi hedeflerdi. Gerilla hareketi, artik politik gorevler
haline gelmis bulunan en acil askeri gorevler etrafinda bir birlik
yaratmasiyla baslar. Guerrilleros icinde temsil olunan partili parti-
siz biitiin elemanlar, bu birligin icindedir. En kesin politik aynm,
Silahli Kurtulus Kuvvetlerine bagh bir gerilla birligine tiye bulun-
maktir. Béylece bu kiiciik ordu, bilyiidiikce ve zaferlerini kazandi-
kca, butiin partiler arasinda bir birlik yaratir. En sonunda gelecegin
Halk Ordusu, teorik bakimdan kendisinin bir aleti durumunda bu-
lunacag partiyi dogurur; ve bu parti ordudur.

Kiiba Devrimi de aym bu paradoksla karsilasmadi mi? ikti-
dan elde etmenin herzamanki araci olan partinin, iktidarnn kaza-
nilmasindan sonra gelistigi, bir icburuklugu ile s6ylendi. Fakat hayrr,
parti zaten embriyon halinde, Asi Ordu biciminde vardi. Bagko-
mutanu Fidel, ta 1959 yih basinda, gayri resmi parti lideriydi. Yaban-
1 bir gazeteci Kiiba’da birgiin parti liderlerini sirtlannda savas elbi-
seleri ile goriince sasirmist. Ona gore savas elbisesi ile tabanca,
Devrimin anilan arasindaydi ve simdi artik gostermelik diye giyini-
liyordu. Zavallh adam! Bunda hicbir géstermece yoktu; gozlerinin
onundeki manzara devrimin tarihi ve biyik bir ihtimalle
Amerika’nin gelecekteki tarihiydi.

Tipki sosyalizmin ad1 devrime resmen bir yillik sosyalist uygu-
lamadan sonra uygulandigi gibi, partinin adi1 da emekgi partisi tini-
forma icinde ti¢ yasim doldurduktan sonra kullanilmaya baglandi.

Kiiba’'da Vietham’da oldugunun aksine, parti halk ordusunun
direktif veren cekirdegi degildi. Partiyi meydana getiren cekirdek
Asi Orduydu. ilk parti liderleri 26 Temmuz 1953'de Moncada’da

2 Bak: El Caiman Barbudo’da Fernandez Y Zanetti’nin yazdiklar Politica Y Guerrillas
makalesi, No. 8, Havana.
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dogmustu. Parti devrimle yagitt;; 26 Temmuz 1967’de 14 yasina
basmisti. Moncada hem Asi Ordunun, hem partinin dol yatagiydi.
Bu cekirdek etrafinda ve bu cekirdegin politik-askeri bir liderligi
bulunmasi sebebiyle 6teki politik kuvvetler etrafinda toplanabildi
ve hem tabanini, hem de basini gerilla ordusundan gelme silah ar-
kadaslarnin olusturdugu bugiiniin Kiiba Komiinist Partisi kurula-
bildi.

Latin-Amerika devrimi ile bu devrimin 6nciisii Kiiba Devri-
mi boylece devrimci tecriibeye kesin bir katkida bulunmus oldu.

Belli sartlar alfinda politik ve askeri organlar ayrt ayrt olma-
yip, cekirdegi gerilla ordusu olan bu halk ordusundan ibaret tek bir
organik biitiinii teskil ederler. Oncii parti, gerilla foco biciminde
zaten meuvcuttur. Gerilla kuvveti, embriyon halinde bulunan parti-
dir.

Bu, Kiiba devriminin getirdigi sarsici bir yeniliktir.

Ve gercek bir katkidir. Bazilan bunu, ilerisi icin herhangi bir
ozellik tasimayan, o ¢iinkii istisnai durumun ve sartlann bir netice-
si sayabilirler. Tam tersine, kitadaki silahli miicadelenin 6nculiigi-
ni yapan ulkelerdeki yeni gelismeler bunu hem dogruluyor, hem
de kuvvetlendiriyor. Asi Kiiba Ordusunun ideolojisi, Marksist olma-
dig1 halde, yeni gerilla kumandasinin ideolojisi acgik¢a boyledir ve
amac edindikleri devrim de sosyalist bir devrimdir. Tuttuklan yo-
lun bu denli agik ve kararlannin kesin olmasi sebebiyle, mevcut
onci partilerden bir yerde aynlmak zorunda kalmiglar ve muhte-
mel bir anlasma zemini olarak kendi politik ve organizasyon fikir-
lerini, ya Guatemala’da oldugu gibi giizellikle, ya da Veneziella’da
oldugu gibi zorla kabul ettirme yolunu tutmuslardir. Kisacasi, her
iki durumda da politik partilere organik baghliga bir son verilmis
ve gliciini yitirmis politik onciilerin yerine gecilmistir. Baska bir
deyisle Kiiba Devriminin baslangi¢c noktasina gelinmistir. Boylece
devrimci teori ile devrimci pratik arasinda birka¢ onyl siiren ayrilik
sona ermistir. Bu birligi, kendi politik liderligini bizzat kendi ellerin-
de bulunduran gerilla hareketi temsil eder. Bu bir avug insan icin,
“oliim ya da zafer disinda bir tercih bulunmadig gibi, cogu zaman
zaferin bir hayal olmasina karsilik, 6liim binlerce defa daha ger-
¢ek bir kavramdir.” (Che) Bu insanlar 6lebilir, ama yerine yenileri
gecer. Tehlikeyi gozealmak gerek. Teori ile pratigin birligi bir kaci-
nilmazhk degil, bir savastir ve hicbir savas pesinen kazanilamaz.
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Bu birlige burada ulasilamazsa hicbir yerde ulasilamaz. Bir gerilla
kuvveti sayet topyekin bir politik savasin pesindeyse gorev ve ikti-
dar boliisiilmesine uzun zaman g6z yumamaz. Che Guevara birlik
fikrini o derece ileri gotiirmektedir ki, Amerika’da ayaklanma mii-
cadelesini yoneten askeri ve politik liderlerin miimkiinse tek bir
kisi olmasin teklif etmektedir. Bu, Fidel’de oldugu gibi tek bir kisi
ya da kolektif olabilir; fakat asil 6nemli olan taraf, liderlik, askeri ve
politik birlikte homojen olmaldir. Meslekten askerler, halk savasi
siirecinde politik liderler olabilirler (6rmegin, yasasaydi Luis Tur-
cios boyle olabilirdi). Militan politik liderler, savasarak savas sanati-
n1 6grenir ve askeri lider olabilir. (6rnegin Douglas Bravo). Her ne
olursa olsun, bu isin iistesinden gelecek insan olmalan gerekir. Bir
gerilla kuvveti, politik bir éncii olamazsa, askeri seviyede de gelige-
mez. Kendi hareket cizgisini kendisi cizmedikge, bir politik baski
grubu, ya da araci olarak kaldikca, faaliyetleri kismi olarak basarili
olsa bile, yaptig1 zaman israfindan baska birsey degildir. insiyatifi
naslil ele alabilir? Manevi biitinliigiini hangi temel tizerine kura-
caktir? Halkin biitiin egilim ve enerjisine katalizorlik etmesine izin
vermek siireti ile direktif veren bir kuvvet olmasina meydan ver-
mekle cok ileri gitmis olmayacak miy1z? Gerilla hareketi kitle mu-
cadelesinin en radikal sekli oldugu icin, askeri zafere ulagsabilmesi
icin sémirilen smiflann ¢ogunlugunu, politik bakimdan etrafinda
toplamak zorundadir. Halkin aktif ve organize katiimi olmaksizin
zafer imkansizdir. Cliinkii genel bir grev, ya da diktatore karsi sehir-
lerdeki genel bir ayaklanma, bu rejime son darbeyi indirecek, —
son anda bir hiikiimet darbesi, yeni bir cunta, secimler gibi- son
manevralarnni bosa cikartacaktir.

Fakat bu son noktaya ulasmak amaciyla, dag kuvvetlerinin
her cesit miicadeleyi koordine etmek, milislerle dizenli kuvvetle-
rin faaliyetlerini ahenklestirmek, sehir gerillalannin gerilerde giristigi
sabotajlar, ana gerilla grubunun yuirittiigii harekatla birlestirmek
icin uzun ve sabirl bir gayret sarfetmesi gerekmeyecek midir? Ve
silahll miicadelenin 6tesinde, tilkenin sivil hayatinda gitgide daha
fazla bir rol oynamak i¢in bir caba gosterilmeyecek midir? Biitiin
bunlardan, gerilla kuvvetlerinin emrinde bir radyo vericisinin bu-
lunmasmin 6énemi belirmis olur. Radyo, harekat sahasi disinda
oturan halkla, karargahin giinliik iliskisini kurmaya yarayacaktir ve
yonleri kolayca 6grenebilecektir.
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Kiiba'da 1958'de yaymna baslayan Radio Rebelde, sik sik
Fidel tarafindan kullanilmis ve Asi Ordu Genelkurmayinin devrim-
ci hareketinin direktif veren orgam oldugunu dogrulamustir. Gitgi-
de katoliklerden komiinistlere kadar herkes, giivenilir haber almak,
ne yapilacagini ve harekdtin nerelerde gectigini bilmek icin Sierra’ya
bakmusglardir. Devrimci metodlar ile hedefler radikallestikce halkta
radikallesmistir.

Batista kactiktan sonra Fidel bagkentte hiikimet darbesi
icin girisilen manevralan radyo ile gézden diistirmiis ve hakim si-
nifi son dakikada son kozlarindan mahrum birakarak nihai zaferi
pekistirmistir. Zaferden 6nce bile, bugiin gerilla zaferi veren biitiin
iilkelerde uygulanan hiikiimet sansiiriinii askeri harekéat tizerine
bilgiler vermek yoluyla etkisiz hale getirmistir. Radyo aracihgiyla
ancak gerilla, dogru haberleri halka ulastirabilir. Bunun icin de Ra-
dio Rebelde’nin uyguladigi ilkeleri benimsemesi gerekir: Yanls ha-
ber yayinlamamak, yenilgileri gizlememek, zaferleri oldugundan
buiyiik gostermemek. Kisacasi, radyo, gerilla hareketinde bir nite-
lik degismesi meydana getirir. Buglin baz1 parti liderlerinin, gerilla
hareketinin bu propaganda amacim kullanmalarina tstiikapah ya
da acik bir sekilde kars1 cikmalannin icylizii béylece agiga ¢ikmig
olur.

Kiiciik motorun kitlelerin biiyiik motorunu harekete gecire-
bilmesi icin, halkin gerillay1 kendilerinin tek yorumcusu ve rehberi
gibi gormeleri gerekir. Bunun basarnlamadig! yerlerde halkin giicii
parcalara boliinmiis ve zayiflamis olacaktir. Halkta bu giiveni uyan-
dirabilmek icin gerillalar politik ve askeri otoritenin biitiin gorevle-
rini yiiklenmelidir. Latin-Amerika’da halk savasini sonuna kadar
izlemek ve gerektiginde diizenli bir ordu durumuna gelerek bir ha-
rekat ve mevzi savasina baslamak isteyen her gerilla hareketi, li-
derligin temel elemanlarinin askeri kumandada bulundugu rakipsiz
politik bir 6ncii olmak zorundadir.

Bu sapma nasil hakh gosterilebilir? Gerilla hareketi, bu poli-
tik sorumlulugu, tek basina yiiklenme hakkini nereden almakta-
dir.

Iste cevap: Basarilmasi miimkiin tek sinif ittifaki; iktidan ele
alabilecek ve yiiriitebilecek, ortak hedefleri sosyalizm olan ittifak,
isciler ile koyliiler arasindaki ittifaktir. Gerilla ordusu politik liderli-
gin gerektirdigi sorumlulugu yiiklenmekle kendi sinif niteligine uy-
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gun bir harekette bulunmakta ve gelecegin tehlikelerine gogiis
germektedir. Halk iktidannin zaferden sonra yozlastinlmayacagini,
ancak o garanti eder. Kendi kurtulusu sirasinda politik liderligi
tizerine almazsa, savas bitince bu liderligi artik bir daha alamaz.
Emperyalistlerin gerekli destegi ile burjuvazi hi¢ stiphesiz bu du-
rumdan yararlanacaktir. icerdeki miicahitler ile iilke disindaki hii-
kiimetler arasindaki gorev taksimi sebebiyle Cezayir'in bugiin
karsilagtig1 guicliiklere bir g6zatmamiz yeter. Sosyalist bir 6ncii par-
ti yoklugunda askeri ve politik gérevlerin aynlmasindan dogan teh-
likelere, bundan iyi 6rmek bulunamaz. Yeni toplumun tarihsel
unsurlarinm devrimci i¢ savas kuvvetlendirmektedir. Lenin son not-
lannda soyle diyor: “i¢c savas, isci sinifi ile Royliileri biraraya kaynatti;
yenilmez bir giiciin garantisi budur.”*

isciler, koyliiler ve aydinlar, ilk defa daglarda karsilasiyor.
Kaynasmalan baslangicta kolay degil. Heryerde siniflara béliinme
oldugu gibi gerilla kampinda bile béyle bir boliinme ortaya ¢ikabi-
lir. K&yliler, hele Kizilderili soyundansalar, biraraya toplanir ve arala-
nnda kendi dillerini (Quechua ya da Cakchiquel) konusurlar. Ote-
kiler, yani okur-yazar takimi hemen bir ¢evre kurar. Guvensizlik,
cekingenlik ve adetler, liderlerin 6rnek olacaklan yorulmak bilmez
bir politik calisma ile yavas yavas ortadan kaldinlmahdir. Herkesin
birbirinden 6grenecegi birsey vardir. Hepsinin ayni hayat sartlanna
uyma zorunda olugu ve aym davaya katilmalan sebebiyle birbirle-
rine alismalan mimkiin olacaktir. Birarada bulunma, savaglar, ber-
aberce cekilen sikintilar dostluk kuvvetinde bir birligin dogmasina
yardimel olur. Ustelik, gerilla hayatinin ilk kanunu kimsenin bir ba-
sina hayatta kalamayacagidir. Grubun cikan herkesin, herkesin
cikan grubundur. Yasama ve yenme hep birlikte; yasama, hep bir-
likte yenmedir. Tek bir savasci bile, yirtiyen bir kolun gerisinde
kalsa biitiin kolun hizina ve giivenligine etkili olacaktir. Ardiniz
diisman; arkadasinizi ne geride birakabilirsiniz, ne de eve gonde-
rebilirsiniz. Bu durumda onun yikiinii paylasmak kendisine yol-
boyunca yardim etmek herkese diiser. Bu sartlar altinda simf ben-
cilligi uzun zaman dayanamaz. Kiiciik-burjuva psikolojisi, yaz giinesi
goren kar gibi erir ve kendisiyle birlikte o sinifin ideolojisini de

241922 Araliginda toplanan Rus Sovyetleri Onuncu Kongresi'nde yapacagi konusmanin
taslagl.
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eritir. Boyle bir karsilasma, boyle bir ittifak, baska nerede kurulabi-
lir? Bir gerilla grubunun benimseyecegi tek hareket cizgisi bu kitle
cizgisidir. Bu cizgi onlann destegi ve herglinkii temasi ile yasayabilir.
Burokratik yiireksizlige yer yoktur. Gelecegin sosyalist lideri ve ka-
drolan icin bu en iyi egitim sekli degil mi?

Devrimciler, devrimci i¢ savasi yaratirlar; fakat daha genis
olciide, devrimci i¢ savas, devrimcileri yaratir.

Lenin séyle yazar: “Ic savas egitir ve sertlestirir. (Denikin ve
otekiler iyi 6gretmendir; herseyi iyi 68rettiler; en iyi militanlarimiz
ordudaydt).”

En iyi 6gretmen, halk savaginda yiizyiize gelinen diismandir.
Calisma ve cirakhk gereklidir, fakat muhakkak gerekli degildir. Aka-
demik egitim gérmiis kadro yoktur. Devrimci kadrolar, ortak muha-
rebe tecriibelerinden uzak teorik okullarda yetistirilmez. Tersini
diisinmek, Bati Avrupali icin hosgoriilebilir bir saflik, baskalar icin
affedilmez bir budalaliktir.

Gerilla grubunun politik liderligi yiiklenme ya da béyle bir
liderligi kurma sorumlulugu ilk kurtarnlmis bolgeyi organize eder-
ken, daha da acikca kendini gosterir. Gelecegin devrimci tedbirle-
ri (Oriente’de Ikinci Cephe’de oldugu gibi) bu bélgede denenir;
tannm reformu, koyli kongreleri, vergi salmi, devrimci mahkeme-
ler, ortak hayatin disiplini gibi. Kurtanlmis bolge, gelecegin devleti
icin bir prototip ve 6rnek, idarecileri devletin gelecekteki liderleri
icin model olur. Boyle bir sosyalist provaya silahli halk kuvvetlerin-
den baska kim yapabilir? Isci-koylii ittifaki, cogu zaman gerilla ku-
manda kadrosunun biiytik bir kisminin devsirildigi burjuva kékenli
bir devrimci grup ile irtibat halindedir. Sosyal siniflann kutuplasmasi
sebebiyle, artik bu egilim azalmakla beraber tamamen ortadan
kalkmus degildir.

Sinirh bile olsa somiirgelestirilmis tilkelerde esdegerini alma
yasasl iste budur. Simirh biyiikliikte, ya da reformcu bir sendika
aristokrasisinin etkisi altindaki is¢i sinifiny, tecrit edilmis ve asagilan-
mus bir koyli kesimi, burjuva kokenli de olsa, politik liderlige ka-
bul eder. Koéyliileri uyandiran ve harekete getiren bir miicadele si-
rasinda iktidar aday: olarak gecici bir delegasyon ortaya cikar.®» Bu

% Bu konuda bak: EI Caiman Barbudo dergisinde Rachid’in yazdig1 Tercer Mundo e
Ideologia baglikli makale. N°2 (Havana)
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tarihsel gorevi izerine almak ve gecici siire icin kendisine diisen
bu gorevi gasbetmis olmamak icin, bu ilerici kii¢iik-burjuvazi, Amil-
car Cabral’in s6zleriyle, “halkinin en derin arzularini sezebilen dev-
rimciler olmalari sebebiyle yeniden diinyaya gelmek icin sinif olarak
intihar etmelidir.” Bu intihar icin en uygun zaman ve yer gerilla ha-
rekati sirasinda gerillalarin yanidir. Burada sehirlerden gelen kiiciik
gruplar dag gercekleri ile ilk defa karsilasirlar, cevreye yavas yavas
ahsirlar ve halkin arzulanni anlamaya baslarlar. Laf ebeligini bir ya-
na iterek, bu arzulan hareketlerinin rehberi haline getirirler. Bu de-
ri degistirme, bu yeniden dogma bir gerilla ordusundan daha iyi
nerede olabilir?

Politika kelimesi, burada, ete kemige biriiniir. Devrimci,
ideal formiillerin bulanikligindan siynlr ve giimgiginda gercek bir
varlik kazanir. Bu dirilme insami sasirtir. Cin’de, Vietnam'’da, Kiiba'da
ve baska yerlerde bu canlanmaya tanik olanlar hayretlerini giz-
leyemiyorlar.

“Canlara can katan ruh, elbirligi ile en iyiye ulasma
arzusu, daha iyi olan giinlere inanc, hic eksiksiz ve her-
gln de gelismekte. Bunlan duyar, s6zlerin, soyut cekici-
ligine kapilirdik, fakat simdi icinde yasiyoruz, biitan
duyumlanmuz ile algiliyoruz onu. Gercekten essiz bir sey.
Onun inanilmaz gelismesini bizim kic¢ik diinyamiz
Sierra’da gordiik. Cogu zaman belirsiz bir anlamda kul-
lanilan halk kelimesi burada, yasayan, olaganistii ve
gozkamastiricl bir gercek oluyor. Simdi artik halkin kim
oldugunu biliyorum; heryerde etrafimizi ¢ceviren o yenil-
mez kuvvette goériyorum onlan. Otuz kirk kisilik ceteler
halinde ellerinde fenerleri, sirtlarinda 30 kiloluk ytikleri-
yle bize yiyecek getirmek icin sabahin ikisinde tclinde
camurlu yamaclardan iniyorlar. Bunlan boylesine fevka-
lade organize eden kim? Bu kadar biiyik kabiliyeti, azmi,
cesareti ve fedakarhgi nereden elde etmisler? Kimse bil-
miyor. Bu, hemen hemen bir sir! Kendi baglarina ve bir-
denbire orgiitleniyorlar. Tek adim atmaya halleri kalma-
mis yorgun hayvanlar olduklan yere yigilinca, heryandan
insanlar fiskinyor ve yiikleri tasiyorlar. Kuvvet, bunlan
yenemez. Hepsini, son koyliiye kadar 6ldiirmek gerek,
bu da imkansiz. Diktatériin giicii buna yetmez. Halk da
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bunu biliyor ve her gecen giin kuvvetine giderek giiveni-
yor.”?

Birarada isleyen biitiin bu faktorler, bazi fotograflardan pek
renkli goriinen ve aptalligimiz sebebiyle sadece kilik-kiyafetleri ile
uzun sakallarmnin etkisi altinda kaldigimiz acayip bir ceteye sekil
verdi. Bunlar zamanimizin militanlan; sehitleri degil, doviiscileri.
Ne bir makinanin yaratiklar, ne de sahipleri; bu asamada sadece
kendileri birer makina. Saldirgan insanlar, hele geri cekilirken.. Ka-
rarl ve sorumlu, herbiri bu silahli miicadelenin anlam ve amacini,
sirtlarinda herglin kendileri gibi aym yiiki tasidigim gorduikleri,
yuriiyliste aym ayakkabir vurgunundan ve susuzluktan aci ceken
ve kendileri gibi birer savasc¢i olan liderlerinden 6grenmisler. Rous-
seauvari bu imaja bikkin insan giilimseyecektir. Fakat surasim
isaret etmemiz gereKkir ki, bunlan buraya, daga siiriikleyen ne tabi-
at askidir ne de mutluluk bulma umudu; onlan buraya tarihsel bir
zorunluluk itmistir. iktidar sehirde ele gecirilir ve elde tutulur, fakat
sOmirilenleri iktidara gotiiren yol dagdan gecmek zorundadir.
Ozelligi sertlik olan savas ve askeri disiplin Social Contract (Top-
lum So6zlesmesi) icin bilinmeyen birsey oldugunu burada hatirlat-
maya gerek var mi? Bu disiplin gerilla icin diizenli ordudan da ge-
reklidir. Gerilla gruplanndan bazilar, 6ncii roliinii izerlerine alma-
dan yokolmuslardir.

Biiyiik tehlikelere gebe bu cesit bir miicadelede ilk emek-
leme déneminde sézkonusu yenilgiler normaldir. Onemlerini biitiin
Latin-Amerika —Veneziiella, Guatemala, Kolombiya- iilkelerine ka-
bul ettiren 6teki gruplar, artik yerlesmisler ve ileriye dogru adim
atmaktadurlar. Iste bu gibi ilkelerde bugiin, tarih yiiriiyiis halinde.
Yarin bunlara baska tlkeler katilacak ve onciiliik roliinde onlarn
yerini alacaklardir. Surasi bilmem farkedildi mi, hemen hemen
biitiin bu gerilla hareketlerinin ne siyasi komiserleri var, ne de bu-
nu istiyorlar. Savascilann ¢ogu sosyalistler arasindan geliyor. Bun-
lar, siyasi komiser sistemini benimsemeyen ilk sosyalist gerilla

% Fidel Castro’nun 21 Haziran 1957de Sierra Maestra’dan Frank Pais’e yazdigi son
mektuptan alinmustir. Bugiin, Turcios’un, Douglas Bravo’nun, Camilo Torres’in ve 6teki
gerilla liderlerinin mektuplarinda gene aym hayranlik ifadeleri goriilmektedir. Tabii bu
koyli desteginin hemen kolaylikla kazanildig1 anlamina gelmez. Fakat bir defa kazanildi
mi1, mucizeler yaratir. Fidel bu mektubu Sierra’ya cikisinin sekizinci ayinda ve birkac defa
koyli ihanetinden kactiktan sonra yazmustir.
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kuvvetleri. Bu sistemin Latin-Amerika gercegine uymadig: gorulilyor.
Eger butiin bu soylediklerimiz bir anlam tasiyorsa politik islerde
uzmanlasmis bir insanin bu coklugu, askeri islerde uzmanlasmis
kimsenin yoklugunu dogrulamaktadir. Halkin ordusu, kendi ken-
disinin politik otoritesidir. Guerrilleros birbirinden aynlmaz bu iki
roli de oynamaktadir. Komutanlan, savascilar icin politik egitimci-
leri; politik egitimcileri komutanlandir.

Simdi Ozetleyelim. Bu durumun teorik ve tarihi yeniligini
iyice anlamamak silahli miicadelenin tam gobeginde tehlikeli ha-
talara yol acar. Mevcut partiyi, gerilla kuvvetleriyle birlikte biiyliyen
yeni tip partiden farkli ve ona tistiin sanmak mantiken su iki tutu-
ma ¢ikar:

1) Gerilla kuvveti partiye bagh kilinmali. Siyasi komiser sis-
temi bu bagh kilmanin bir sonucudur. Yani, gerilla ordusu kendisi-
ni yonetmeye yeterli sayllmiyor, disanndan giidiilme geregi duyu-
luyor. Devrimci yon, eskiden mevcut oncii icindeki bir liderden
ogrenilecek demektir ki, bu varsayim maalesef bugiinkii gercege
uymuyor.

2) Gerilla kuvveti partiyi taklit etrneli. Diger bir deyimle halk
ordusu, geleneksel parti modeline gére kurulmahdir. Organizma-
nin fonksiyonu yaratabilecegi inanci ile 6rgiitlenme konularini, ha-
rekat gorevlerinin lizerine ¢ikartan bu sistemin bir etkisini daha
once gormustiik. Baska bir netice, hiicre toplantilarim taklit eden
savascl toplantilarinda goriliir. Bu demokratist metod, parlamen-
to, sosyalist demokrasi icin de aym seydir. Tamamen yabanci bir
metodun tutturulmasi gayretinin 6tesinde tehlikeli bir oyundur da.
Savascilar arasinda politik ve ideolojik tartismalar icin toplantilar
yapilmasini tesvik etmek dogaldir. Fakat, askeri ve disiplin sahala-
rinda acik ve saglam hiikiimleri olmasi gerekli kumandanlara ait
kararlar vardir. Her adimda toplanti yapmak, savascilann hem ku-
mandana hem de kendilerine olan giivenlerinin kaybolmasina yol-
acar. Bilingli disiplin gevser, birlikler arasinda ahenksizlik ve zitlag-
malar basgosterir ve askeri giicin énemli bir kismu ziyan edilmis
olur.

Ispanya’daki savasin hikayesinden égreniyoruz ki, Cumhu-
riyetci askerler, verilen emirleri bazan savasin en kizistig1 sirada
tartisiyorlarmus. Bir mevziye saldirmayi ya da geri cekilmeyi redde-
diyor, diisman atesi altinda taktik sorunlar tizerinde toplantilar
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yapiyorlarmus. Ispanya i¢ savasmin sonunu cok iyi biliyoruz. Kii-
ba’da, savasin basinda arasira benimsenen bu metod, silahi kaza-
ra ateslenen ve bir arkadasinin éliimiine sebep olan etrafinin say-
gisin1 kazanmus bir ylizbasimin neredeyse hayatina malolan bir halk
mahkemesi vesilesiyle, gerilla grubundan silah terkederek kagcma-
lara yolacmustir. Buna benzer pek cok érnek sayilabilir.

Yeni durumlar, yeni metodlarn gerektirir. Yani, gerek hatal,
gerekse eskimis olmasi sebebiyle, yeni 6ze uygun diismeyecek
olan hareket bicimlerini benimsemeye karsi kendimizi koruma-
Iiy1z. Baslangicta ortaya attigimiz ¢cikmaz, simdi artik cozebiliriz.
Uzun siirede Amerika’nin bazi bélgeleri diyalektik sebeplerden do-
lay1, 6nct bir parti ile bir halk ordusu arasinda bir segme yapmak
ihtiyacinda degildir. Bugiin icin tarihsel temele dayanan bir gérev
swrast vardir. Halk ordusu, partinin cekirdegi olacaktir; parti, halk
ordusunun degil. Gerilla kuvveti cekirdek halinde politik 6ncudtr,
bu cekirdegin gelismesiyle gercek parti meydana gelir.

iste bu yiizden politik 6nciiniin gelismesi icin, gerilla kuvve-
tinin gelismesi sarttir.

Gene iste bu ytizden, buginki durumda, biitiin dikkatler
mevcut partilerin kuvvetlenmesi ya da yeni partilerin yaratimast
tizerinde degil, gerilla savaginin gelistirilmesi iizerinde toplanmali-
dir.

Ayaklanma ve baskaldirma faaliyeti bugtin bir numarali po-
litik faaliyettir.

IIl. GELECEK ICIN BAZI SONUCLAR

Buradan, bir hareket cizgisi cizilebilir.

Buradan, Kiiba devrimin benimsemekle bir an tereddiit et-
medigi tarihsel bir sorumluluk cikartilabilir.

Che Guevara bir defa daha ayaklanma icine giristigi zaman,
Kiiba Devriminin lideri Fidel Castro'nun temsilcisi oldugu hareket
cizgisinin sonuclanm uluslararasi bir diizeyde kabul etmistir.

Che Guevara’min yeniden gerilla hareketinin basina gecisini,
bu hareketin politik ve askeri liderligini birarada ele almasi seklinde
yorumlamak hi¢ de yanhs olmayacaktir.

Kiiba'mn Latin-Amerika devrimci hareketlerine bu katkisin-
in genel sonuclarini bugiin artik herkes 6zetleyebilir.
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1) Politik focolarin degil, askeri focolarin kurulmasi, gelecek
icin kesin sonuclar veren ilk adimdir. Pratik sonuglar bakimindan
kritik olan bu aynm basit bir aynmin cok 6tesindedir. Askeri foco
ile politik foco arasinda, sadece bir 6ncelik ya da sonug tizerinde
etkili olmak bakimindan fark yoktur: Bu fark, énce klasik kurallara
uygun olarak Marksist-Leninist ya da milliyetci politik bir cephe
kurarak bir ayaklanma cephesi acilmasimin hazirlanabilecegini san-
anlar basta olmak tizere, herkes tarafindan iyice anlasiimahdir.

Hayir! Bu yeni bir diyalektik gérev konusudur. Sematik ola-
rak anlatmak icin, askeri foco’dan politik harekete gecilmesi ge-
rektigini sdyleyebiliriz. Bu, ashnda politik olan silahli miicadelenin
dogal bir genislemesidir. Fakat cok istisnai olarak saf politik bir
hareketten askeri bir foco’ya gidilebilir. Burjuvazi kendi arazisinde
yenilemez. Silahli miicadele sartlannin bulundugu ¢ogu tilkelerde
askeri bir foco’dan politik bir focoya gecmek miimkiindiir, fakat
ters yonde hareket etmek hemen hemen imkansizdir.

Su klasik s6zler hep tekrarlanir: Yeni bir devrimci orgiit sah-
neye cikar, kendisine bir isim yapmak ve béylece silahli miicadele
sartlanmi hazirlamak icin bir siire normal politik faaliyete katilacak-
tir. Fakat, yagma yok, normal faaliyetlerinin alam haline gelen bu
politik hayatin carkina ¢cok gecmeden kapilip gidecektir. Birkag
iiye, birkac eylemci devsirir, ilk kongresini yapar, bir gazete ve bir-
kac biilten basar. Ardindan yiizlerce yillik kongre, binlerce politik
gosteri, ilk uluslararast termaslar, dis lilkelere delege gonderilmesi
(miibarek, katiinacak ne de ¢ok kongre vardir!..), 6teki kuruluglarda
daimi temsil ve halkla iliskilerin saglanmasi. Bilanco sonucu hep
olumludur; gorevliler goérevini yerine getirmis, matbaacilar basmus,
delegeler seyahat etmis, uluslararasi dostluk artmus, liderlerin isleri
baslarindan asmis; kisacasi makina siirekli cahismistir. Masrafin
masallahi var! Orgiit kuvvetleniyor.

Miicadele tasanlan yavas yavas tozlaniyor, 6nce birkag ay,
sonra birkag yil erteleniyor. Zaman geciyor, baz seyler degisiyor
ve catismaya girismek bir tiir saygisizlik, bir cesit macera, heniiz
olgunlasmarmus bir is gibi gériinmeye baglyor. Sabrn tasan ve hes-
ap sormaya baslayan militanlann yatistinlmasi da lazim; kiicik bir
askeri kadro hazirlamyor; yiiksek liderliin yiiriittigti bu faaliyet
kulaktan kulaga fisildamyor. Militanlar arasinda bir umut doguyor.
Ne yazik ki, zaman heniiz erken ve arada bilinmeyen faktorler var.
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Bir anda silahll miicadeleye girismenin, orgiitiin kutsal birligini bo-
zacagni, yasalhgini sabote edecegini ve liderlerin hayatlarim tehli-
keye atacagini militanlarinda takdir etmeleri gerek.

Kisacasi, artik politik kurulus, bir amac olup cikmustr. ilk-
once, 6ncl bir parti olarak saglamca yerlesene kadar beklemek
gerektigi icin, silahh miicadeleye gecmeyecektir. Oysa, silahli mu-
cadele disinda hicbir sey, partinin 6nci olarak kabul edilmesini
saglayamayacaktir. Bu kisir cember, yillaryil devrimcei miicadele-
nin bagina bela olmustur.

Biitiin bunlann sonucu sunu séyleyebiliriz ki, mevcut politik
kuruluslann kan damarlarnna mikrop kirci ilaclann sinnga edilme-
si faydasizdir. Firsatcl cerahate engel olmak sdyle dursun hem
artacak, hem siddetlenecektir. Baz1 politik ya da ideolojik miica-
delelerin, acik polemiklerin dikta idaresine kars girisilecek kesin
sonuclu kitle miicadelesini geciktirdigi ispatlanmis bir gercektir.
Bir tane daha politik foco yaratmak, zaten seferber olam seferber
etmektir. Birka¢ militan ile bir avug eski lider bir partiden otekine
gecmis olacak, aym meslek icinde bazi ince ayarlamalar yapilacak
fakat miicadelenin seviyesinde bir yiikselme olmayacaktir. Hatta
boylece seviye daha da diisecektir, ciinkii miicadele gercek bir
temele dayanmayacak -milli gercekler bakimmdan zaten boéyle
bir temele dayandinlmamustir— kisisel dedikodulara, cekememez-
liklere, kirginlklara dayanacaktir. Bu degisiklikler, olup bitenden
habersiz olan iscileri ve koylileri zaten ilgilendirmeyecek ve yone-
tici simfin ki bile kipirdatmasina sebep olmayacaktir. Olsa olsa
iltihabin yayilmasini onleyici tedbirler alacaklardir. Baskentte hep-
si de yasalara uygun bol bol kongreler, konferanslar, biiltenler,
afisler vardir. Bu sirada aym tilkelerde, aym hiikiimetler sessiz fa-
kat etkili olarak calismakta olanlan anlamaya devam edeceklerdir.

Yeni asllar, Gslerde, kitleler seviyesinde, bunlara ulasabilecek-
leri gercek alternatif hedefler teklif edilerek yapilmalidir. iste o za-
man mevcut politik liderlik degisecektir. Latin-Amerika tilkelerinin
cogunda silahll miicadele bagladig1 ya da baslamak tizere oldugu
zamanlarda, devrimi saklandig! delikten cikarmak, akademik ge-
vezelik seviyesinden kurtarmak, profesyonel gezginci laf ebeleri-
nin dilinden cekip almak mimkiin olmaktadir. Felsefi bir deyisle,
Kiiba Devriminden beri belli bir problermatik yok olmustur. Yani,
sorunlar, muhtemel bitiin karsiliklan kapsayacak sekilde ortaya
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koymaktan vazgecilmistir. Zaten degistirilmesi gerekli olanlar ce-
vaplar degil, sorunlann kendisidir. Bu Marksist-Leninist bolinme-
ler, ya da partiler, burjuvazinin koydugu problernatikler dahilinde
calismaktadirlar; bunu degistirecekleri yerde, iyice yerlesmesine
yardim etmislerdir. S6zde problemlerin icinde bogulmuslar, firsatci
problematigin sucortakhgim yapmuslardir. Sol kuruluslarda 6ncelik
ya da makam c¢ekismeleri, secim sirasinda cepheler kurma, sendi-
ka manevralan, kendi Giyelerine karsi santaj hep bu sahte proble-
matigin sonuglandir. Buna da politika yapmak deniliyor. Bunlar-
dan kurtulmanin tek yolu, icinde yasamlan havanin ve ¢evrenin
degismesi ile miimkiindiir.

Yeni politik kuruluglar —Kiiba Devriminden beri kurulan
biitiin Marksist-Leninist partiler ya da gruplar— hepsi de revizyonist-
lerin sabote ettikleri silahli miicadeleyi hizlandirmak amaciyla ku-
rulduklanmn iddia etmislerdir. Hedeflerine varamadiklan gibi, emek-
cilerin onciiliigu rolinin tek sahipleri olmak iddiasim hakh goster-
mek icin bu kuruluslar, nerede varsa silahli miicadeleleri sabote
etmekle son bulmuslardir. Propagandalan uygulama cesaretini gos-
terenleri itham ederken, kendilerini iligkilerini kestikleri partilerin
(sozde hasimlan olan fakat aslinda ayni oyunu oynayan ortakla-
rnin) liderleri ile ayni tarafta bulmuslardir. Eger Latin-Amerika’ya
6zgl bir hesap varsa, bolmenin, carpmaya esit oldugunu séyleye-
biliriz. Bu yalanci alternatif, karsi ¢ciktigini iddia ettigi kotaliga art-
trmaktadir. Kendilerini 6zellikle Cin modeline goére kurduklarim
sOyleyen kurulus ya da partilerin basansizliklarimi incelemek ¢ok
sikic1 ve uzun bir is olacaktir. Kurulusun ilk safhalarinda, program-
lan ile vaadleri yiiziinden samimi ve kararh militanlan cekmeyi
basarmaktadirlar. Cok gecmeden calisma metodlan, politik cizgi-
lerinin samataci firsatciligl, kendi resmi tutumlarinin silahli miica-
deleyi sinsice sabote etmesi, devrimcileri ve 6zellikle gencleri bun-
lardan uzaklastirmaktadir.?” Ardindan kendilerini baska bir politik
teskilatla bogusur bulmaktadirlar.

Séylemesi ac1 ama, baz iilkelerde, silahli miicadele icin
ciddi hazirhklann ortasindaki devrimci gruplar, iclerinden ¢iktiklan

27 1965’de Peru’nun pro-Cin Komiinist Partisi’nin (Bandera Roja) genclik kolu partiden
ayrilarak FALN’1 kurmuslardir. Boéylece zayiflayan parti sonradan birka¢ dar gruba
boélinmiistiir. Ayni seyler baska yerlerde de olmustur.
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bu Marksist-Leninist partilerden cektiklerini kendilerini ezmekle
gorevli makamlardan cekmemektedirler. Bu gruplar, uluslararasi
polemigin sonucu olarak Komiinist partiler icindeki bolinmelerin
yanlis sorunlar izerinde oldugunu, biryanda devrimci marksistler
ile 6te yanda geri kalanin toplandigi asil tarihsel boliinmenin baska
bir cinsten oldugunu ve baska bir alemde cereyan ettigini
anlamuslardir.

Boyle olunca béliciiligi kotiilemek, bir politik liderligi ya
da ideolojik tutumu bir digerine karsi tutmak degil, bir metodu, bir
devrimci miicadele bicimini, kisir, eksiksiz ve 6nestrdiigii hedef-
lere zit oldugu icin koétiilemektedir. Yani, hem ¢ikmaz sokagi gos-
termek, hem kestirme yola isaret etmektir. Amerika’da silahh politik
onciligiin bulundugu yerlerde, artik devrimle sozli-ideolojik iligki
kurmaya ya da polemiklere girismeye yer yoktur. Yeni bir zemin
lizerinde, yeni sorunlarla karsi karsiyayiz. Emperyalizme fiilen karsi
koyulan heryerde, boliinen gruplar yeniden biraraya gelmekte, dev-
rimciler halk savasina baglanan metod ve amaclar izerinde birles-
mektedir. Gelin biraz da sosyoloji yapalim. Boyle bolinmiis grup-
lara, onciilere, faal gerilla hareketinin bulundugu tilkelerde —Vene-
zliella’da, Guatemala’da, Kolombiya’da- rasttanmamaktadir. Bu til-
kelerin gerilla hareketleri, savunucularn, moral ve politik idealleri
olarak Kiiba Devrimine bakmaktadirlar. Bu gruplara, silahll miica-
delenin tarihin giindeminde bulundugu tiilkelerde —Peru, Bolivya,
Brezilya vb- rastlanmaktadir. Bunlar silahlh miicadeleden uzak, be-
lirli bir devrimci 6nciiniin faaliyette olmadig: tilkelerde bir dere-
ceye kadar varlik gostermektedir. Baska bir deyisle, bu Marksist-
Leninist gruplann 6nciileri, bulunduklan tilkenin devrimci durum-
lanyla ters orantihdir. Sinirh basanlarini tutarlh devrimci olmalarina
degil, orada mevcut duruma borcludurlar.?

% Hayalimizi zorlayarak Cin taraflist bir grubun, Guatemala’da, ya da Venezuella’da
etrafina su kadar budalay1 topladigim farzetsek bile bunlar iki hafta bile dayanamazlar.
Kolombiya’li ya da Guatemala’li guerrillero ile Santiago ya da Montevideo’lu Cin taraflist
kimseler arasinda ortak bir dil yoktur.Tesadiifen biraraya gelince, birbirlerinin konugmasin
bile anlayamuyorlar. Asagi-yukari ayni olaya Afrika’da da rastlanabilir. Bylece bir paradoks
ile karsikarsiya bulunuyoruz: anti-revizyonist teskilatlarin bu bigimleri, teorik bakimdan
Avrupa’da daha uygun bir atmosfer bulmaktadir; burada epeyce samimi ve tutarli Marks-
ist-Leninist’i biraraya getirebilmektedirler. Firtina merkezleri ve devrimci 6nciileri Cin’li
arkadagslarinin ilham ettigi 6rgiit ve propaganda bicimlerinden uzaklasmaktadirlar. Buna
karsilik Avrupah militanlar arasinda ve politik bakimdan sakin bolgelerde, daha uygun bir
zemin bulmaktadirlar.
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iste bundan, gayret ve kaynaklan saf politik, saf ideolojik
cephelere yoneltmekten kacinmak, enerjinin sekterce rekabet ve
dismanliklar icinde kaybolup gitmesine engel olmak gereklidir.

iste bundan, Latin-Amerika iilkelerinin cogunda pek cok
kimse, devrimci hareketin dikta yonetimine karsi bir ayaklanma
ile baslayacagina, biitiin gayretlerin politik-askeri teskilat tizerinde
toplanmasi geregine inamyor. Deuvrimnci politika, 6nlenemese bile,
sadece politika olmaktan kurtardmaldir. Politik kaynaklar hertiirli
polemigin lizerine cikilarak, ayn1 zamanda hem askeri ve hem de
politik olan orgiite tahsis edilmelidir.

2) Silahh miicadele olmaksizin, belirli bir 6ncii yoktur. Uy-
gun sartlara ragmen silahll miicadelenin bulunmadigi yerlerde bu-
nun sebebi, heniiz politik bir 6nciiniin olmamasidir. (Halen silahh
miicadele icin sartlann bulunmadig, fakat buna karsihik kuvvetli
bir militan kitle hareketinin varoldugu Uruguay’da 6rnegin durum
boyle degildir.) Bu tilkelerde yerlesmis bir tilke olmamasimn sebe-
bi, biitiin sol kanat kuruluslannin énciiliik makaminda esit olarak
hak iddia etmelerindendir. Eger bunlann hepsi de bu makama
ayni derecede layik iseler, bunlann icinde sadece bir tanesi ile
iliskileri suirdiirecek, gercekten temsil kabiliyeti olan bir 6nctiniin
kurulmasi kolay olmayacaktir. Bu gibi sartlar altinda sekterlik hem
giilin¢ hem de temelsizdir. Fidel daha gecenlerde, “Ne bir tarika-
ta ne uluslararast mason cemiyetine, ne de herhangi bir Riliseye
bagl degiliz.” diyordu. Devrimci zorunluluklanni yerine getirmey-
en Marksist-Leninist partiler, tehlikeye diisen cikarlannm korumak
tizere bir birlik kurarak yeni teskilatlar ve devrimci hareketleri 6n-
leyici bir hale gelmekten alakonulmaldir. Tasidiklan isim ve be-
nimsedikleri ideolojiyle, halk 6nciiligiiniin yerini isgal etmektedirler;
fakat eger bu yeri bilfiil isgal etmiyorlarsa, bos tutmalanna da izin
verilmemelidir. Devrim, kimsenin tekelinde degildir. Fidel son aylar-
da tekrar tekrar, “Politikarmuz biitiin sol gruplarla ve halk kuruluslan
ile, Havana Deklarasyonu geregince aktif iliski kurmaktir.” diyor-
du. Bir secim siiresi icin kurulan bir ittifak ya da burjuva gruplan
arasinda kaybedilen iktidan ele gecirmek tizere kurulmus bir pakt
olmayip, hakiki bir devrimci cephe olmak niyetindeyse, boyle bir
cephenin silahll miicadeleden 6nce kurulmasi cok giictiir. Genis
bir anti-emperyalist cephe, ancak halk savas! yoluyla kurulur. Ote-
ki tilkelerin aksine, devrimci Kiiba ondan destek isteyenlere sade-
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ce su sarti 6ne siirmektedir; onciiliikk iddiasinda, emperyalizme
karsi sadece sozle degil eylemle de karsi koymak gerekir. Uciincii
Enternasyonal’e katilmak isteyen biitin Marksist kuruluslar icin
Lenin de ayni sarti koymustu. Marksist-Leninistler Lenin’in su s6z-
lerini de kendilerine uygulamaldirlar: “Sosyal-dermnokratlarin ne
diistindiiklerini bilmek icin ellerine bakiniz, dillerine degil.”

3) Bugiin Latin-Amerika’da emperyalizme karsi miicadele-
nin, sonug Uzerinde kesin etkisi oldugunu hi¢ kimse gérmemez-
likten gelemez. Mademki bu miicadele sonug Gizerinde bu derece
kesin rol oynuyor, bagka seylerin hepsi de ikinci derecede énemli-
dir demektir.

Kitlelerin emperyalizme karsi silahli miicadelesi, uzun stire-
de, halki sosyalizme gotiirecek bir cepheyi kendiliginden yaratabi-
lecektir; kendisini reformculuk ya da mevcut 6teki kuruluslarla
iliskiler cercevesi icinde degil, emperyalizmle olan iliskileri baki-
mindan degerlendirmelidir. Faaliyetlerinin hizim reformcularnn ha-
reketsizligine gore ayarlarsa, yalmz zaman kaybetmekle kalmaz,
sonug lizerinde Kkesin olany, ikinci derecede olan seylere feda etmis
olur.

Ustelik, kararsiziga son vermenin en iyi yolu sartlarin olgun-
lastig1 yerlerde hemen emperyalizme ve onun yerli ajanlanna karsi
taarruza gecmektir. Béylece sorun tersine cevrilmis olur. Durumla-
nm devrimcilerin zittina degil, devrimcilere gore ayarlamak artik
ara yerde kalanlara diisecektir. Gercege ve ortadaki bir emrivakiye
gore hareket cizgilerini ¢cizmek zorunlulugunu duyacaklardir. Eger
emperyalizme karsi miicadeleye katilirlarsa, bu, herkesin yararim
olur; yok boyle yapmayip geri dururlarsa kendilerine yazik olacak-
tir, ¢clinkd bunlann bir kiytya atilmalan icin tarih geregini yapacak-
tir. Basarli bir pusu harekati, su ya da bu Amerikan {ilkesinde
ortaya cikabilecek reformcu yiireksizler icin en iyi cevaptir.

Kiba Devriminden ve Santa Domingo’nun isgalinden beri
Latin-Amerika’da olaganiistii bir durum vardir. Deniz piyadeleri,
hareket eden herseye, hangi partiye bagh olduguna bakmaksizin
ates etmektedir. Hem bu, olaganiistii durum, hem de ilke baki-
mindan silahli bir devrimci cephe zorunluluktur. Kavganin yiikse-
len bir cizgiyi izledigi ve halk kuvvetlerinin olaganistii duruma
cevap verdigi yerlerde kuvvetler manyetik birlik alanina dogru ha-
reket etmektedirler. Baska yerlerde dagmik ve zayif durumdadir-
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lar. Olaylar, biitin gayretlerin sosyalist prensipler temeli tizerinde
bir birlige ulasmak amaciyla, silahli miicadelenin pratik olarak or-
ganizasyonu Uzerinde toplanmasi geregine isaret etmektedir.

Bugiin Latin-Amerika’da silaha sanlanlar, bu hareket cizgisi
etrafinda toplanmuslardir. Silahh miicadeleye yaklasan biitiin grup-
lar da bu c¢izgiye dogru donmektedirler. Bunda ne rastlantinin roli
vardir, ne de fesat yuvalariun. Oligarsilerin zannettikleri gibi, kim-
senin isaret falan verdigi yok. Bu ayni ¢izgide bulusma sadece ak-
Iin bir geregidir. Belli bir tarihsel durumda, devrimi yapmaya karar
verenler arasinda tek bir ortak nokta izerinde birlesmek zorunlu-
lugu vardur.
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* Bu metin, Brezilya'daki silahli devrimci orgiitlerden birisi olan VPR’nin saflarinda
yer almus J. Quartim tarafindan 1968 Ekim’inde kaleme alinmustir. 1969 yilinda Paris’te
Les Temps Modernes tarafindan ilk kez yayinlanan metin, Ocak-Subat 1970 tarihli New
Left Review dergisinin 59. sayisinda ingilizce olarak yaymlanmustir.

Brezilya’da sehir gerilla savasini ilk baslatan 6rgiit olan VPR’nin, o tarihteki goriislerini
iceren bu yaz, ilkemizde ilk kez 1974 yiinda THKO saflarinda ortaya cikan tartismalar
cercevesinde cevrilmis ve az sayida dagitilmistir. 1974-1976 yillan arasinda silahli miicadale
lzerine yuriitiilen her tartismada su ya da bu oranda atif yapilan J. Quartim’in Regis Deb-
ray elestirisi, kendi icinde tasidigl tiim yanlis ve eksikliklere ragmen, bu donemde silahli
devrimci miicadelenin politiklesmis bir askeri savag olup olmadig1 yoniindeki tartismalar
kesinkes sona erdiren bir 6zellige sahip olmustur. Yazinin, THKO’nun Nurhak kir gerilla
deneyimi {lizerine baslayan i¢ tartisma ve bu deneyimin genel degerlendirilmesi icersinde
ve THKO icinde ¢cogunlugun silahli miicadeleyi ve gerilla savasin reddetmesiyle sonuc-
lanan bir siirecte ortaya ¢ikmasl, yazinin kendi icinde bir elestirisinin yapilmasini engel-
lemistir.

Burada yayinladigimiz metin, A Yaymnlar: tarafindan 1979 yilinda yayinlanan “Regis
Debray ve Brezilya Devrimci Hareketi” adini taslyan kitapc¢iktan alinmistir.



Regis Debray’in ortaya atmis oldugu Latin-Amerika devrim
stratejisi, tartismalan 6nemli bir asamaya getirmistir. Ortodoks ko-
miinist partilerinin reformizmi ile bunlara karsi olan sol akimlar
aralarina bir cizgi cekmislerdir. Bu gorisler, ayni zamanda, sol aki-
mi da ikiye bolmustiir. Bir yanda proletarya devriminin ana gorevi-
nin gerilla fokosu kurmak ve gelistirmek oldugunu savunanlar, 6te
yanda clirimus komiinist partilerinin ve koltuk solculannin radikal
unsurlarinin, “Komiinist is¢i Partisi”, “Devrimci Komiinist Partisi”
(sanki isci partisi komiinist, komiinist partisi devrimci olmazmis-
casina) gibi parlak isimler altinda biraraya getirmeye calisanlar.
Debray’'in en 6nemli basansi, orgiitlenmesi sehirlerde merkeziles-
mis olan komiinist partilerinin, iktidann ele gecirilmesi i¢in prole-
taryaya onderlik etme yeteneginden yoksun bulundugunu goster-
mek olmustur. Latin-Amerika’daki siif miicadelesinin 6zel ko-
sullan, yeni bir tip 6nciiyii, gerilla kolunu gerektirmistir. Latin-
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Amerika’daki devrimci deneyi sistemize etmeye calisan bu goris-
lerin etkisi biiyiik olmustur. “Devrimde Devrim” adlh kitabin yayin-
lanmasindan sonraki bir y1l icinde Brezilya solu Debray’in yaninda
ya da karsisinda yer almak zorunda kalmustir.

Bundan sonra sorunlar, hem daha acik, hem de daha kar-
masik hale gelmistir. Debray’in kitabi bir bakima soldaki ideolojik
tarismanin gecmis bir asamasina ait olarak kalmustir. Bu, tar-
tismanin siddetini yitirdigi anlamina gelmez. Tam tersine, Debray
sorununu lehte ya da aleyhte acmanin kosullarin yaratan “ya ge-
rilla, ya parti” sorusunun ortaya cikardig: ideolojik ve stratejik ku-
tuplasmanin bizzat kendisiydi. Bir bagka deyisle, Debray’1 asanlar
onun fikirlerini reddedenler degil, bu gorusii derinlestirenlerdir. So-
lun biylik ¢ogunlugu bunlan reddetmeye devam ediyor: Bunlar,
emperyalizme karsi ve sosyalizm icin miicadele tarihsel gérevine
sadece s6zde bagh kalan miizmin oportiinistlerdir. Bugiin gercek
devrimciler ABD emperyalizminin egemen oldugu toplumlarda ik-
tidar alternatifi olabilecek bir giiciin, ancak ve yalniz, en yiiksek bi-
cimi devrimci halk ordusu olan gerilla fokosunun tegkil ettigini,
devrimci halk savasi ile zafer kazanlabilecegini bilmektedirler.

Debray’'in goriglerini derinlestirmek neden gerekliydi? Bu
soru bagka bir soruya baghdir: Bunlan kim derinlestirdi? Ya da en
azindan kim bu isi yapabilecek hale geldi? Devrimci teori olmadan
devrimci pratik olamayacagina gore, devrimci pratik olmadan da
devrimci teori olamaz. Gergeklestirilemeyen ya da gerceklestirilmesi
halinde toplumun degismesine 6nderlik edemeyen teori, hicbir
zaman pratigin butin gerceklerini 6nceden tam olarak belirleyip,
bunlara ayrintih ¢céziimler getiremez. Yaratici bir sekilde uygulama
alanina konuldugu 6lctide eksiklikleri ve simirlihgi ortaya cikar. Bu
yiizden devrimci pratik teorinin siirekli olarak yeniden formiile
edilmesi ve siirekli gelismesidir. Yalniz bulanik beyinli kiiciik-bur-
juva entelektiiellerine gore, teori ve pratik arasinda kesin bir ayrlk
vardir. Bu nedenledir ki, Debray’in teorisini derinlestirmek duru-
munda olanlar, ancak Che Guevara’yl, Kiiba Devrimi’ni, Vietnam-
hlarin kahramanca miicadelesini ve genel olarak somiiriilen halk-
lann savagan 6nciistiniin en biiyiik diismam ABD emperyalizmi ile
diinya capinda catisma 6rnegini izlemeye calsirken onun teorisini
somut pratige uygulama yolunda caba harcamis olanlardir.

Brezilya devrimcileri, geleneksel 6rgiitlerinin oportiinizmin-
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den kopma streci icinde kaginilmaz olarak Debray’1 giivenilir bir
rehber olarak gérmiislerdir. Aynmi derecede kaginilmaz olarak, onun
tezlerini harfi harfine kabul ettiler. Ve bir siire icin (bunlan somut
pratige uygulamak icin gereken zaman), “Devrimde Deuvrirm”in sin-
whhgim anlayamadilar. Bu eser, kendileri icin devrimin bashca biitiin
teori ve Orgiitsel sorunlann ¢oziime baglamis gibi geldi onlara. Bir
kez bu kitap okunduktan sonra, artik devrimci yoldaslan ile
bulusmak, sirt cantalanni, mataralarni, silahlarini, haritalarnni, per-
gellerini kapip daga ¢ikmak kaliyordu yalniz.

Ama sorunlar bu denli basit degildir. Eski partiden, isci simifi
ile baglan koparmaksizin nasil aynhnacaktir? Gerilla kolu icin sémtir-
ilen yiginlann destegi nasil saglanmaldir ki, gerilla kolu sadece
kendisinin degil, sémiiriilen yiginlann da éncisi olabilsin? Empe-
ryalist baskiya basariyla direnebilecek bir gerilla cepheleri agi somut
olarak nasil orgtitlenebilir?

Debray, fokonun en 6nemli gorevi, yani hazirlanmasi ko-
nusunda hicbir 6neri getirmemistir. Tahlillerde silahlanmus, techiz
edilmis, diizenlenmis ve yerlestirilmis varsaymuistir.

1967°de boyle sorular sormak, bir siire daha kentlerde kalm-
amiz1 ve stratejik harekete baslamamizi engellemek icin ortaya
atilmis oyalayicl manevralar, salt oyalama olarak gorilebilirdi. Ama
1967, ayn1 zamanda, Bolivya gerillalarnin gecici olarak bozguna
ugradiklan ve Che Guevara’nin katledildigi yildi. Latin-Amerika dev-
riminin en biylik kahramaninin yoénettigi bir grubun yanlis yapa-
cagina inanmak oldukca giictii. Sadece hazirlik yanhsliklan (egitim
alanlan ile harekat alanlannin birbirine kanstinlmasi, iliskilerdeki
dustincesizlik, karargahlarn, haritalarn, erzakin daha 6nceden ha-
zirhk yapilmaksizin aninda temin edilmek istenmesi) degil, aym
zamanda kavram yanlighklar, ne yazik ki Guevara, fokoya destek
olmasi icin bir politik cephe kurmak gibi biiylik bir yanlisa diismiis,
bu cephe i¢inde uzlasmaz degilse bile, birbirlerine muhalif grupla-
ra bagh cok farkh teorik ve stratejik gorislere sahip biirokrat ve
oportiinist unsurlarn biraraya getirmistir.

Bu yanlislan ve bunun yol actidi trajediyi Debray énceden
gérmemistir. Bolivya koylilerinin gerillanin kahramanlhigi
karsisindaki 6zel kayitsizhginin farkina varamamustir. Debray icin
sosyal smiflara ve somut toplumlara ait 6zgiil sorunlarnn ve istekle-
rin tahlili, sloganlarn ve programlarin dogru formiilasyonu énem-
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siz seylerdir, aylak toplamalardir. Silahlh propaganday1 yiginlarin
destegini saglamak icin evrensel bir formiil olarak goériir. Onun
anlayisinca, Kisinin kitlelere ne soéylediginin pek fazla énemi yok-
tur, yeter ki kisi bunlan soylerken silahi elinde olsun. Proletarya
programinun ancak silahla savunuldugunda gercek bir iktidar al-
ternatifi haline geldigini géstermek, teori ile pratigin karsiikh bagim-
lihg1 Gizerinde direnmek yerine, Debray, egemen sinifin baski ara-
cmna kars1 miicadelenin kitleleri proleter devrimine kazanmak i¢in
yeterli oldugu kanisinin uyanmasina yol acmustir.

Yazilarinda silahli propaganday: silahlarn propagandasin-
dan kesinlikle ayirmammus, béylece Marksist bilimi kiictimsedigini
ortaya koymustur.

1968 yilinda Brezilya’da, silahli miicadeleye hazirlanma de-
neyleri baslamistir. Debray’in devrimci teorisini deney alanina koy-
an devrimci pratik budur. Bu deney simdiye dek bize ne 6gretmistir?
Teorinin dogrulandig1 s6éylenebilir mi? Yoksa bu konuda karara
varmak icin heniiz vakit erken midir? Biz devrimci pratigi —hentiz
bir tohum halinde olsa bile- Marksizmin bilimsel ilkelerinin 15181
altinda gelistirmek icin vaktin hi¢cbir zaman erken olmadigina ina-
niyoruz.

Eger diyalektigin yasalan varsa, bunlardan birine gore, ger-
cek biitlinseldir. Bu yasanin 15181 altinda bakilirsa, Debray’in teorisi
asilsiz bir hale gelmistir. Cinkli tamamlanmamustir. Bunu séyle-
mekle teorinin devrimci siirecin biitiin gériiniislerini, asamalarnni,
sorunlarini incelememis oldugunu kastetmiyoruz. Eger elestirimiz
kendini siirlandirmis olsaydi, o zaman elestiri olmaktan cikardi.
Ciinkl hicbir teori, gercegin karmasikliklarini 6nceden dustinsel
(teorik) planda tam olarak aydinlatamaz. Bu nedenle, Debray’i
sOylemedikleri icin elestirmiyoruz. Ama kendisi icin koydugu teo-
rik hedeflere ulasmak amaciyla séylemis olmasi gereken seyler
icin elestiriyoruz.

Debray, kendine 6zgii tipte bir teorisyen, bir Marksist ent-
elektiieldir. Bir Marksist entelektiiel, politik kadrodan biri olabilir.
Debray boyle degildir. Bir entelektiiel ne kadar ¢ok gézlemlemis,
ne kadar ¢ok calismis, cok okumus olursa olsun, devrimci sorun-
lar ve gorevler konusundaki degerlendirmeleri, daima disandan
olacak, bunlarn hicbir zaman ¢6ziimlenmesinin, 6rgitiin yasayabil-
mesini belirleyecek, kendi acil sorunlan olarak benimseyemeye-
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cektir. Devrim, sadece genel goriiniisii ve kaba cizgileriyle entel-
ektiellerin beyninde var olabilir, ya gerilla ya parti... Bir hareketli
stratejik kuvvet olarak mi, yoksa partinin silahli kolu olarak m
gerilla; kir gerillasi; giinimiizde kir gerillasindan cikanlacak ders-
ler ve gecmis deneyler, entelektiiel Debray’in lizerinde calistig
kavramlar bunlardir. Ge¢mislerinde “komunist” militan olan bir
stiri burokratin strateji dersleri verdigi su gétiirmez bir gercektir.
Ama entelektiielin durumu bu derslere baz kisitlamalar koymakta-
dir. Baz1 temel gorisleri hala gecerlidir, ve katkisinin énemini ha-
tirlatmaktadir. Isyanci g6z boyamalann elestirisi, 6zsavunma,
Latin-Amerika’da kirsal alanlarda “Cin halk savasi kavrayis1” vs.
oteki formulasyonlan daha az memnun edicidir. Ve sebepsiz yere
oportiinist “sol”un kot niyetli saldinlarnna karsi savunmasiz kanat-
lar birakmaktadir. “Dag, burjuva ve koylii unsurlari proleterlestirir;
sehir, proletaryay! burjuvalastirr.” (Bkz. R. Debray, Devrimde Dev-
rim) Bu eglendirici budalahgi ciiriitmek cok kolaydir: Ekim Dev-
rimi'ni “burjuvalasmis” Petrograt proletaryasi yapmistir ve “burju-
valasmus” Ispanyol milisleri Madrid kapilannda fasizme karsi iki yil
kahramanca direnmislerdir.

Daha kétiist var. Sorun sadece ciimlelerde degildir. Bunla-
nn arkasinda parlak yalinlik ve dogmatizm karnsimu ile Debray’in
“Stalinist formiilasyonu” yatmaktadir. (Latin-Amerika’daki 6nciiniin
niteligini ve stratejinin karakterini mitkemmel bir sekilde tam ola-
rak kavrayis ve sunugu bunu kavrayan ideolojik ve teorik temel yii-
ziinden degerinden pek cok sey yitirmistir.) Bu ctimlenin kelime
kelime yorumlanisi, bizi, gerilla fokosu harekatinin baslamasindan
onceki hazirlik asamasin kiiciimsemeye, kitle hareketlerinin ken-
diligindenciligi kavrayisina, silahli propagandanin yararnni abartan
fokoist bir anlayisa, sosyal ve politik analizlerde formalizme ve
skolastizme ve de sonuc¢ olarak, énciiniin ve devrimci siniflarn
orglitlenisinde militarizme gotiirtr. Bu sorunlarn her birisini derin-
lemesine incelemek zorunludur.

. EKONOMIK HAZIRLIK ASAMASININ
KUGUMSENMESI

Yazilarinin hicbir yerinde Debray, gerilla fokosunun nasil ve
kim tarafindan hazirlanacagi sorusunu ciddi olarak ortaya atmamuis-
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tir. Pratik bu sorunun temel sorun oldugunu goéstermektedir. Cin
ve Vietnam tipi devrimci savasin Latin-Amerika’ya mekanik olarak
aktarilmasini kesin bir sekilde elestirmesine olanak taniyan duru
zekasi, Debray’i, Kiiba Devrimi’'ni korii koriine taklit etmeyi savun-
maktan geri koymamustir. Bu yanlisi dogru bir evrensel amagtan
yola ciktigimi hakli bir gerekce olarak gosteren, doneklere karsi
savasmaktir. Ama Kiiba Devrimi’'nin bir daha tekrarlanabilecegi
durumlar ile tekrarlanamayacagi durumlan kesinlikle birbirinden
ayirtetmek gerekir. Debray bunu yapmamustir. Bunun yapilabilme-
si icin, Kiiba Devrimi sirasindaki ve simdiki kuvvet iligkilerinin ve
diinya capindaki simf miicadelesinin karakterinin dogru bir tahlili
gerekir.

“Sol” oportiinistlerin gerilla savas! stratejisini tarismak icin
kullanabilecekleri ender konulardan birinin izerinde ciddiyetle dur-
mak gerekir. Sanki Veneziiella komiinist partisinin reformist bir
parti oldugu icin degil de, parti oldugu icin gerillaya ihanet ettigi
one surtilmektedir. Bu tartismanin dogru yaniti nedir?

Baslangicta su kabul edilmelidir ki, Debray’in biiytik eksik-
ligi, “parti” ve “gerilla” soyut kavramlarim kullanma bigiminden or-
taya ctkmaktadir. Geleneksel komiinist partilerinin ihanet ve sap-
malan, sanki politik sapmalara yol acan teorileri degil de, tam tersi
orglitsel yapilartymus gibi, parti olarak orgilittenmelerine baglaniyor.
Materyalist diyalektigi kullanmak, program, parti ve smif miicade-
lesi kavramu ile miicadelenin pratik yontemleri arasindaki karsiikh
bagimliligl incelemek, reformist pratigi hakh gosteren seyin refor-
mist teori oldugunu gostermek yerine, Debray, boyle bir parti 6r-
giitlenmesinden tiimevarim yolu ile oportiinist strateji ve
kiicuik-burjuva sapmalan cikariyor.

Debray’in 6ziimsemeyi basaramadigi kalici bir Leninist mi-
ras vardir ki, onun yanhslarini aciklar. Siif miicadelesinin her asa-
masinda, her 6zel konjonktiiriinde devrimci stratejinin bilimsel for-
miilasyonu. Lenin, hicbir zaman sinif tahlilini, teorik ¢izginin isle-
yisini ve 6nct 6rgiit biciminin tarismasin birbirinden ayirmamugtir.
(Debray bunu yapmuistir.) Bu cephelerden herhangi birini kesinlik-
le acgiklamis kabul edip, dikkatini yalmz digerleri tizerinde topla-
maya cahismustir. Evrensel stratejik hedefler ile her an miicadelenin
her kesimindeki 6zel gorevler ve yapisal kosullar ile konjonktiirel
kosullar arasindaki farki hicbir zaman akildan ¢ikarmamustir.
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Debray'm 6nemsemedigi gerilla fokosunun hazirhg, tim
devrimci savas icersinde en az o6tekilerden herhangi biri kadar
onemli temel bir basamaktir. Bu basamak, Debray’in yazilarinda
devrimci siirecin bir asamasi degil de, devrimin bir cesit tarih 6ncesi
olarak yer alir. “Devrimde Devrim”in sonunda, kesin olarak “politik
harekete girmek isteyen biri askeri fokodan gecmelidir” der. Bu
yuzden, en 6nemli soru —ne yapmali?- ile karsilasan devrimcilere
verdigi yamit ¢ok basittir: Bir askeri foko kurun. Taktik soruya da —
askeri foko nasil kurulur?- verdigi yamt ayru o6lciide basittir: Askeri
egitimle kadrolan bir araya toplayin, para ve techizat edinin, ha-
rekat alanlarinda depolar kazin, savas alanlanm taniyin, hareket
savasl ile diigman oyalamak i¢in bekleyin.

“Baganl bir pusu, iskencecinin yok edilmesi, nakle-
dilen silahlara el koyus, bunlar herhangi bir Amerikan
iilkesinde ortaya cikabilecek reformist yiireksizlige en
iyi yanittir.” (R. Debray, Devrimde Deuvrirn)

Debray’in goremedigi, gerilla miicadelesini baslatmaya ha-
zir olan bir devrimci 6rgiitiin en 6énemli sorununun bu olmadigidir.
Daha kotiisti, yalmzca askeri eylemlerin politik etkilerine 6nem
vermek, politik sorunlan askeri miicadelenin icinde bogmaktir.
Cunkd, sorun, gorillere ve kukla ordularina karsi nasil ates edile-
cegini bilmekte degildir; ama bu isi nasil yapmaldir ki, devrimci
siniflar, a) silahlarin kendi onciileri tarafindan atildigii anlasinlar
ve b) onun baglattigi kampanyaya her yoldan ve her seviyeden
katilsinlar.

Asil sorun bunun nasil yapilabilecegini bilmek sorunudur.

Oncii tarafindan gerceklestirilen pusular, cezalandirmalar,
kamulastirmalar ve askeri-politik eylemler, Debray’a gore, “refor-
mist ytireksizlige en iyi yanittir”. Biz, sorunun bu sekilde konulma-
sin1 son derece biiylik bir talihsizlik saylyoruz —ki bu yanhs demek
degildir. Silahli miicadele reformizme yamt degildir. Bu isle
ugrasanlar bunun pekala farkindadirlar. Karsilastiklan en biyiik
gucliik, silahll eylemleri baglatmak ya da gerilla eylemlerini basa-
rabilecek kadrolan kirlara géndermek degil, bunu dogru olarak
saptanrrus bir stratejinin cercevesi icinde yapmakriir.

Asin bir Debray taraftar, fokonun hazirhk asamasi, onun ti¢
klasik metnini yazmaya sevk eden on diisiinceler arasinda yer
almiyordu ve bu nedenle bu tir elestiriler bos ve degersizdir diye-
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bilir. Biz bunlan kabul etmiyoruz.

Politik bir metin (ve Debray’in hocasi Althusser genel an-
lamda teorik metnin ne oldugunu géstermistir) sadece soyledikle-
ri acisindan degil, sdyledigi seyler ile ima ettigi, “soylemedikleri”
acisindan da 6nem tasir. Debray’in metninde “séylenmemis” olan,
onun tamamen ihmal ettigi, kendi yasalan ve zorunluluklariyla sin-
1f miicadelesinin 6zgiil bir asamast olan devrimci savasin hazirlik
asamasidir ki, bu proletarya devriminin tarihsel gérevlerinin sorum-
lulugunu stlenmis olan siyasi bir 6rglit tarafindan Marksistce, yani
bilimsel ve devrimci bir tarzda ele almayi gerektirir.

Gerilla kolu, proletarya énciisiiniin hareketli stratejik giicu-
dir. Aym1 zamanda, simf miicadelesinin en yiksek diizeyidir. Ve
proletarya 6nciisi, buna ulasirken, béylece kendini objektif olarak
kurmus olur. Ama ana miicadele tek miicadele degildir ve salt
ana miicadele ile ugrasan bir orgit kitlelerden kopar ve egemen
siniflarla karsi karsiya geldiginde kitlelerden kendisini tecrit edilmis
olarak bulur. Bu, devrimci 6rgiitiin tim popiiler miicadele ile tim
miicadele bicimlerinde hazir bulunmasi ve sonra simf miicadele-
sinin “nihai am” olarak stratejik hareketi baslatmasi anlamina gel-
mez. Bu anlayis, sadece simf mucadelesine oturduklan yerden
katilmaya kalkisan ve ancak iktidar ele gectiginde yerlerinden kalk-
an kokusmus biirokratlann kafasinda bulunur. Béyle diisiinenler
icin ele gecirilecek iktidar yoktur. Biz, devrimci 6rgutiin kendisini
tamamen gerilla kollarinin stratejik harekatina vermesine karsi ¢i-
karken, bununla iki sapmay1 da reddediyoruz:

1) Baski aygit1 ile kesinkes karsi karsiya gelmeyi sadece
onciniin gérevi sanan ve smif yerine énciiniin devrim yapacagina
inanan darbecilik. (Blanquizm ya da militarizm)

2) Kitlelerin kendiliginden gerilla 6rgiitlerine katilacagini ve
hareketli stratejik kuvveti kendi onciileri olarak tamyacagini iddia
eden kendiligindencilik. (spontanizm)

Brezilya’daki devrimci savasa hazirlk deneyi, bu sapmala-
rn en tehlikelisini ve bunlardan kaginma yollanni gostermistir. Yeni
bir Caparao ya da yeni bir Camiri’den kaginmak icin bazi énemli
dersler cikarilmahdir.

Birincisi, pratik icindeki bircoklan gibi Debray da, bir temel
ilkeyi gormezlikten gelmistir: Gerilla, devrimci eylemin baslangici
degildir. Debray’in kelime kelime sekterce yorumlanisi (Debray’in
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kendisinin Oyle yorumlar yapimasim mimkiin kildigimi goster-
mistik) kendisi icin, yapilan askeri ve lojistik hazirhklar harig, geril-
ladan 6nceki tim politik calismay1 oportiinist olarak yorumlamaya
yol acar. Bolivya deneyi gostermistir ki, sehirlerde oportiinist bir
politikaya yol acan sey onci gorevlerinin bdylesine militaristce
basitlestirilmesidir. (Kirlarda savasin) Ciinkii Bolivyal devrimciler
sadece fokoyu diistiinmiisler ve gerilla kolunun desteklenmesi icin
gerekli politik-askeri calismalan miizmin oportiinistlerin eline bi-
rakmuglardir. Bu kimseler, devrimin gorevlerini tisttenmek konu-
sundaki yetersizlikleri herkesce bilinen bu politik 6rgiit militanlar,
isi Che Guevara ve arkadagslanna ihanet etmeye kadar vardirmig-
lardir.

Boylece tiim halkin savasi olan gerilla savagim hazirlayacak
devrimci Orgiitiin gerekliligi ortaya cikmis oluyor. Bu Orgiitiin ana
hedefi (stratejik hareket) gerilla kolunu yaratmak ve gelistirmektir,
ama evrensel hedefi, tiim halkin savasidir. Kendiligindencilerin ya-
ptig1 gibi, popiiler miicadelenin tiim bicimlerinin gerilla koluna
objektif olarak yardimci olacaklarni iddia etmek bir anlam tagimaz.
Oncii ile kitleler arasindaki bagi kurarak, devrimci pratigin temel
kuralina -ne daha az, ne daha cok, kitlelerden sadece bir adim
onde- saygl1 gostererek bu yardim titizlikle tasarlamak bir anlam
tasir ancak. Onciiler tarafindan baslatilan miicadeleye girmeleri
kitlelere bagh degildir; kendisini kKitlelerin devrimci birikimlerini
degerlendirecek bicimde o6rgiitlemek 6nciiniin gorevidir. ESer 6nci-
ler, sinif miicadelesinin somut siirecinden kopmak istemiyorlarsa,
objektif olarak devrimci olan simiflarla saglam baglar kurmayi ba-
sarmalidirlar. Gerilla kolunun hazirhgi demek olan baslangic asa-
masindan itibaren, ister orgutsel, ister politik olsun, her iki durum-
da da, iscileri, koyliileri ve cikarlan proletarya dogrultusunda olan
kiiciik-burjuvazinin baz kesimlerini kapsayan kitle hareketlerinin
dogru cizgisini temsil etmelidir.

II. SILAHLI MUCADELENIN ONEMININ
FOKOCU TARZDA ABARTILISI

Debray’in yazilarinda silahli propagandanin silahlann propa-
gandasindan kesinkes ayrilmadigina deginmistik. Burada bir keli-
me oyunu degil, temel bir sorun yatmaktadir.
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“Devrimde Devrim” kitabinda Debray, Latin-Amerika’daki
ve Asya’ daki devrimci savas kosullarinda degisiklik oldugunu go-
sterdikten sonra, Latin-Amerika devriminde silahli propagandanin
ozgul niteligini tespit etmeye kalkismaktadir.

“Propaganda ve ajitasyon calismalan —yani 6rgiitti hal-
ka tamitma ve anlatma, bolgesel yonetimi kitle orgiitiine
donustiirme cabalari—- temel sorun olur ve ilerdeki savas-
lar buna baghdir. Propaganda savasin kurtanci yapisina
taniklik eder ve bu mesaj1 yavas yavas kitlelerin bilinci-
ne yerlestirir. Bundan bagka iiretimin o6rgiitlenmesine,
vergi toplanmasina, devrim yasalarinn anlagilmasina yar-
dimci olur.” (R. Debray, Devrimde Deuvrim)

Debray devam ediyor:

“Bugiin Latin-Amerika gerilla hareketlerinde bu ey-
lemlerin giindeme alindig1 bir asamaya gelindigini gore-
medik... Bir bagka deyisle, silahli propaganda askeri ha-
rekattan once gelmez, askeri harekati izler. Silahh pro-
pagandanin isi gerilla cephesinin disindan ¢ok icindedir.
Onemli olan sudur: Mevcut kosullar alinda en 6nemli
propaganda bicimi askeri eylemdir.” (R. Debray, Devrim-
de Deuvrirn)

Bunu okuyunca Debray’a olan saygimiza ragmen, yukarda-
ki sbzlere yamt olarak yine onun bir s6zii aklimiza geldi: “Baz:
politikalar kriminolojinin ihtisas alarina giriyor...” Bu boélimler, ger-
cekten boyledir. Bizim militarist Debray’in kendisi, mevcut asamada
politik yanin askeri yana indirgenmesinde diretir.

Babacan diyebilecegimiz bir devrimci pratik, anlayisini giz-
lemektedir. Onciiler kitleleri “daha sonra” politik acidan kazana-
bilmek icin 6nce askeri acidan kazanmalidirlar. Oncii giic, egemen
sinifin baski aygitina karsi verdigi savasin baglangic asamasinda
kimseye karsi degil, sadece kendine karsi sorumludur. Dagda ve
ormanda yagayan koyluler artik kirsal alanin parcalandirlar. Konusan
silahlar ve yalnizca silahlardir. Bolivya’da boyle olmustur. Orada
neler oldugunu anlatmak icin kéyliilerin Che Guevara ve yoldaslan-
nin kahramanca miicadelesini anlayamadiklanm séylemek yet-
mez. Cinkii Che Guevara onlan kazanmanin gerekli oldugunu
bilen bir insandir.

Che Guevara giinliigiinin 1967 Mayis1 bolimiinde o do-
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nemin en 6nemli karakteristikleri arasinda koyliilerle birlesme ko-
nusunda kesin eksiklikler yer alir.

“Bize karsi olan korkulanmi yitirmeye basladilar. Onla-
rn saygisini kazanmak yavas ve sabir isteyen bir gérev-
dir.” (Che Guevara, Bolivya Giinliigii)

Haziran ay1 6zetinde Che Guevara yeniden ayni konuya de-
giniyor:

“Koylulerin birlesmesinin eksikligini hissetmege de-
vam ediyoruz. Su kisir bir déngidiir: Bu birlesmeyi sag-
lamak icin kalabalik niifuslu alanlarda kalici eylemler
koymak ihtiyacindayiz ve bunu yapmak icin daha fazla
adama ihtiyacimiz var.” (Che Guevara, Bolivya Giinliigii)

Ayni ifade Temmuz ayinda trajik bir tek diizelikle tekrarla-
nir:

“Eski koyli tamdiklar tarafindan baz cesaret verici
kabul isaretleri veriliyorsa da, koyliilerle birlesme eksik-
ligi kendisini hissettirmeye devam ediyor.” (Che Gueva-
ra, Bolivya Giinliigii)

Yani gerilla savaslarini askeri miicadele araciyla politik ola-
rak alevlendirdikleri eski iligkiler. Askeri kamulastirmalann basit
yankisi cesaret, gerilla kolunun ispatladig1 savasciigl ve mahrumi-
yete katlanisi, kendi basina yi@inlan 6ncii giiciin ¢cevresinde topla-
maya yeterli degildir.

Bunu izleyen iki ay boyunca gerilla kolunun askeri ¢okiisii
baslar. Politik tecrit daha da belirgin hale gelir.

“Hicbir iliski kurmadan ve yakin gelecekte de kura-
cagimiza dair gecerli bir umut 15181 olmadan devam edi-
yoruz. Onlarla daha 6nce kurdugumuz kiiciik iliskileri
gozoniinde bulundurursak, bunun nedenlerini anlayabi-
liriz” (Che Guevara, Bolivya Giinliigii, Agustos ay1 6zeti)

“Ordunun eyleme daha etkili bir bicimde kars1 koy-
masl ve koyli yiginlarinin artik yardim etmemesi ve hat-
ta ihbar etmesi. Durum gecen aykinden farksiz.” (Che
Guevara, Bolivya Gtinliigii, Eyiil ay1 6zeti)

Ama Debray’in gériiglerinin tersine, Che ve inti Perodo, silahl
propagandayl, ancak silahlar devrimin hedeflerini kitlelere dogru
olarak aciklamasiyla desteklenirse propaganda sayiyorlardi. Or-
negin, Eyliil'tin 22’sinde Bolivyal gerillalar s6yle yapmuslardir:

J. Quartim
R. Debray ve Brezilya Devrimci Hareketi

103



104

“Gece Inti, bolge okulunda 15 kisilik suskun ve saskin
koyll grubuna devrimin hedefleri konusunda dersler ver-
di.” (Che Guevara, Bolivya Gtinliigii)

Ne politik basansizhgi mekanik olarak aciklayan askeri
basarinin eksikligidir, ne de askeri ¢cokiisii mekanik olarak aciklay-
an politik basansizliktir. Bu iki yan stirekli diyalektik iliski icindedir.
Soyleki, politik basartya doniistiirilemeyen askeri basar, bir askeri
bagarn olmaktan c¢ikar ve askeri miicadeleye yol agmayan bir poli-
tik calisma, politik calisma degildir.

Debray’'in 6ne siirdigiiniin aksine, bu dénemde Latin-
Amerika’daki simf miicadelesini karakterize eden politik yandan
once gelen askeri yan (darbecilik, Blanquizm ya da militarizm)
degildir; emperyalistlerin ve yerli isbirlikcilerinin sif egemenliklerini
stirdiirdiikleri kosullar altinda sémurtilenler icin baslangicindan iti-
baren politik-askeri miicadele olmayan politik bir tercih s6z ko-
nusu olamaz.

Che’nin sozleriyle, eger eski koylu tanidiklan olmazsa, em-
peryalist baski gerillalarn cevresindeki stratejik kusatmanin etkisi-
ni artiracak ve onlann Che’nin sonsuz kahramanhgi bile kurtaramaya-
caktir. Silahlar kordiir.

Bu nedenle, silahli propagandanin abartilmasi dedigimizde,
silahli miicadele olmaksizin devrimci propaganda olmaz 6nyargi-
sindan yola c¢ikiyoruz. Debray’'mn yanhsi, aralarinda salt kiicuik iligkiler
varsa, gerilla kolunun koyliilerle birlesmesinden yoksun kalmasin-
in mantiki oldugunu unutarak, silahli eylemi kendi basina propa-
ganda olarak degerlendirmesidir. Guirtlti cikarsalar bile, silahlar
sagirdir. Simf diismanlannin baski aygitina karsi ana miicadeleye
girismekle gerillalar, sémiiriilenlere objektif olarak proleter iktidarn
oneriyorlar. Ama bu objektif siirecin somiiriilenlerin bilincine yan-
simasinn bir¢cok yolu vardir. Eger gerillalar somiiriilenlere yakin
iseler, alci kulaklar bulma sanslan biyiktiir. Ama tim ahci ku-
laklar vurulan gerillalann silahlanim devralan 6teki eller haline ge-
lemezler. Ayni sey, 6ncii miicadelesini proleter devrimiyle objektif
olarak ilgilenen siniflara tanitma biciminde oldugu kadar, sinif mi-
cadelesinin, koéyluligin ve tarnm proletaryasinin her bir katindaki
ve her bir yerdeki somut kosullanna baghdir.

Che Guevara, OSPAAL (Asya, Afrika ve Latin-Amerika Hal-
klan Dayamsma Orgiitii) sekreterligine yazdigi “/ki, tic, daha fazla
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Vietnam” diye baglayan mektubunda, Roma arenalarinda pleple-
rin gladyatorleri yiireklendirmesine benzeyen “ilerici diinyanin Vi-
etnam halkiyla dayarusmasi’ndan sz eder. Bolivya trajedisi, belli
bir 6lciide aym durumun tekrandir. Gerilla savascilari, gladyatorler
ve Bolivya koyliileri de pleplerdir. Bu neden boyle oldu ve gelecek-
te boyle bir ¢eliskiden nasil kacinilabilinir? Debray’'in yazilan Latin-
Amerika devrimi icin yasamsal 6énem tasiyan bu sorulara sadece
yanit vermemekle kalmamis, ayn1 zamanda okuyucuya bunlan
unutturmustur da bir él¢tde.

Debray’in silahli propaganda ile ilgili goriislerinde olaganiis-
ti goriinen ve mekanik, sematik, anti-diyalektik karakterini ortaya
koyan yan, politik ve askeri yan arasindaki soyut karsitliktir. Yukar-
da politik yan karsisinda askeri yana kesinlikle 6ncelik tanidigim
gordiik. Gortglerini hakh ¢ikarmak icin politik caismaya baglamann
ve daha sonra askeri diizeye ulasmanin imkansiz oldugunu anlat-
maya cahsir. “Silahli propagandayi askeri harekattan ayn bir asama
saymak ve oncelik tammak” yok yere diismamn kiskirtmak olur.

“Latin-Amerika iilkelerinin cogundaki koyliliigiin bel-
li, sosyal, ideolojik ve psikolojik kosullan ... Olgunlas-
marms bir ajitasyon grubu, silahl olsun ya da olmasin,
gerekirse gozlenecek, acikta birakilacak ve tasfiye edile-
cektir...” (R. Debray, Devrimde Deuvrim)

Bu so6zlerle karsilaginca ortaya yapilacak iki sey cikiyor:

a) Politik-askeri hareket demek olmayan silahli propagan-
dadan ne anladigini incelemek;

b) Gerilla savaginda askeri yan ile politik yan arasindaki
iligki sorununun dogru yamtimin Debray’in savundugu (askeri yan
politik yandan 6nce gelir) bicimini ya da her ikisi degil de, onun
hi¢ deginmedigi bir bicimini (devrimci savas basindan itibaren
politiklesmis askeri savastir) oldugu konusunda siipheye diismek.

Bu objektif olarak ayn olan miicadelenin iki yanini, sadece
s6z olarak mu ayirmaktadir? Bir kimse, pusu kurmakla mi, yoksa
toplant1 ya da herhangi bir politik eylemin ardindan bir koyui ele
gecirmekle mi ise baslamaldir? Sorunu boyle ele almak, stratejik
harekatin (politik-askeri) niteligini 6zel harekatlarn karakteriyle
kanstirmak olur. Debray’in yaptig1 kesinlikle budur. Goriiglerini dile
getirmek icin basvurdugu ayirici fikirlerle dolu 6nyargilar Debray’i
somut olarak birlesen kavramlan ayirmaya ve soyutlamalan ger-
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cege yeg tutmaya gotirmektedir. Bu karsilastrmalann nedenini
aciklayan kuramsal yanhsi belirtmistik: Reformist komiinist partile-
rin oportiinist pratiklerinin nedeninin parti olarak oportiinist bicim-
de orgiitlenmeleri oldugunu ortaya koymadig icin mekanik olarak
devrimci politikay1 askeri bicimdeki orgiitten ayirmaktadir.

11l. KENDILIGINDENCI KITLE HAREKETI
ANLAYISI

“Ilk 6nce kiiciikten biiyiige dogru ilerlemek gerekir.
Aksi yonde ilerlemeye kalkismak anlamsiz olur. En
kiictigii halk ordusunun cekirdegi olan gerilla fokosu-
dur. Cekirdegi yaratacak olan cephe degildir, ama ceKir-
dek gelistik¢e ulusal devrimci cephenin yaratilmasin sag-
lar. Sadece bir kurtulus programinin ¢ercevesinde degil,
mevcut olan bir seyin cevresinde cephe yaratiir.” (R.
Debray, Devrimde Deuvrim)

Eger biri ¢ikip ta bir kendiligindencilik antolojisi yayinlaya-
cak olsa, hi¢c kuskusuz bu sozleri antolojinin basmna alirdi. Biitiin
koti tahlillerde oldugu gibi, Debray, suni bir alternatiften (cephe
mi cekirdegi yaratir, cekirdek mi cepheyi?) yola cikiyor ve yine
yanhshgi meydanda; bir alternatifi reddediyor (cephe cekirdegi ya-
ratmayacaktir), boylece tersini gercek olarak gosteriyor (¢ekirdek
ulusal devrimci cephenin yaratilmasini saglar). Ya gercek Debray’in
sundugu asamadan daha karmasiksa? Gerilla cekirdeginin
gelismesi ile vanlacak sey cephe degil, halk ordusudur. Ordu sadece
ordulu cephe degildir. Debray’in goriislerinin Brezilya'ya aktarilmis
bicimi gerilla cekirdeginin gelismesi sonucu Amazon’dan Rio Gran-
de Desol’e kadar tim miicadele bicimlerinin birlestirildigi bir ulu-
sal kurtulus cephesi yaratilacag fikrini ima etmektedir. Ulkenin
her eyaletinde ve her eyaletin her bolgesinde sadece “silahli mi-
cadele” icin degil, silahli miicadeleye hazirlanmak icin en iyi ka-
drolan kirlara gonderen, halk savasini ilerletebilmek icin malzeme
birikimi yapan orgiitler kurulmustur. Debray’a gore, bu degisik her
bir gerilla kolu yerine oturmadan 6nce ve bagimsiz olarak aralarn-
da bag kurmamaldirlar. (Ama sihirli bir giiciin etkisiyle, aralarinda
taktik sorunlarda anlasirlar ve bir giin icinde birlesmeyi basarirlarsa
mesele kalmaz.) Ciinkii diyor Debray, sadece bir kurtulus progra-

J. Quartim
R. Debray ve Brezilya Devrimvi Hareketi



mu cevresinde degil, mevcut olan birseyin ¢cevresinde cephe yara-
tilir. Sonug olarak, foko mevcut olmadikca, bu dénemde temel
miicadele bicimiyle tali miicadele bicimlerini ve temel miicadele
icin gerekli olan unsurlan birlestirmek icin, ne arac, ne de herhan-
gi bir neden vardir ortada.

Debray’in gorist, bizi daha otelere bile gotirecektir. Deb-
ray, “en kiiciigii gerilla fokosudur” demekle, foko, dncii 6rgiitiin
ilk bicimidir, fokodan 6nce kelimenin tam anlamiyla 6éncii yoktur
ve 6ncl ancak kirlarda oldugu dlciide onciidiir demek istiyor. Bura-
da onctiniin rolii ile sinuflarin rolii trajik bir bicimde birbirine kans-
tmhyor. Debray, 6nciiniin kitleleri sadece kirda iktidann ele geciril-
mesi icin oOrglitledigi takdirde (¢linkii ancak bundan sonra isci
sinifi sehirlerde iktidan ele gecirebilir) sehirlerde 6rgiitlenebilecegini
ve oncti orgiit olarak kendisini takviye edebilecegini anlayama-
maktadir.

Nasil Ki gerilla fokosu kéyliileri devrim icin orgiitleyemezse,
sehirlerde politik-askeri 6ncii olmadan proletarya gerilla fokosunun
stratejik harekatina ve silahli koyliilere destek olma olanagin bula-
maz. Sehir proletaryasi arasinda 6nci guclerin varligi, koylilerin
tim katlannin kazanildigl, savag durumuna gecildigi ve gerilla ko-
lunun halk ordusuna déniistiigii ddSnemde oldugu kadar, kéyluler-
den soyutlandigi dénem igin de zorunludur. En kiicik “gerilla
fokosu”, degil stratejik harekati, gerilla fokosunun yaratiimasi ve
gelistirilmesi olan smiflann tim miicadele bicimleri icinde 6ncii
olarak var oldugu 6lciide harekati etkileyebilir.

Debray’in bu gercegi bazen anlamis gibi géziktigli dogru-
dur. Bu yiizden “Devrimde Devrim”de soyle yazar:

”... Eger gerilla kuvvetli politik 6ncii haline gelmezse,
askeri diizeyde gelismesi imkansizdir ... Cinki bu bir
kitle hareketidir ve gerilla hareketi askeri zafer kazan-
mak istiyorsa, bunun icin radikal care somirtlen sinifla-
rnn c¢ogunlugunu politik olarak bir araya getirmesidir.”
(R. Debray, Devrimde Deuvrim)

Ama bu nasil basanlacaktir? Debray'in bu konuda disiin-
diigi tek ¢6ziim bir radyo vericisidir.

“Boylece gerilla kuvvetlerinin diizenlenmesinde rad-
yo vericisinin 6nemi ... radyo araciligiyla gerillalar gerce-
gin kapisim zorlayabilirler ve tim halka acabilirler ... ki-
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sacasl radyo, gerilla hareketinde nitel bir degismeyi sag-
layabilir.” (R. Debray, Devrimde Deurirn)

IV. TOPLUMSAL TAHLILLERDE VE
ORGUT MILITARIZMINDE SEKILCILIK

“Devrimde Deuvrim”, Kelimenin Leninist anlamiyla bir tak-
tikler kitabidir. Bu kitap, devrim anlayisim ve karakterini incelemi-
yor, sadece nasil yapilacagin inceliyor. Devrimci oldugunu iddia
eden her ¢izgi su somut soruya yanit bulmak zorundadir: Kapita-
list devlet iktidan nasil yikilacaktir?

“Latin-Amerika’daki Devrimci Stratejinin Sorunlari” adl ya-
zisinda Debray, Latin-Amerika’da uygulanan cesitli oportiinist tak-
tikleri, 6zellikle “bansci miicadele” (kitle hareketlerinin iktidar
dogrultusundaki miicadelesi), ayaklanma (isci ya da koylii) ve milli
burjuvazi ile ittifak gibi konulan inceler. Bu kavramlarn iflasim an-
latir. “Devrimde Deuvrim”de silahll miicadeleye iligkin iki taktik ince-
lenir: Silahli savunma ve gerilla tssi. Salt taktik acisindan burada
elestirilecek bir yan yoktur. Debray’in tahlilleri miikemmeldir, ama
stratejiye bagli olmayan bir taktik olamayacagini, antagonist glicle-
rin ve aralarindaki miicadelenin 6ziiniin niteliginin kesinlikle tespit
edilmeden bir strateji belirlenemeyecegine goére, Debray’in taktik
gorisiini Latin-Amerika devrim stratejisi ile iligkisi agisindan incele-
mek gerekir.

Taktiklerin temel hedefi, devrim siirecinin belli bir asama-
sinda ana miicadele bicimini kararlastirmaktir. Bu gérevi basarmak
icin Debray, Latin-Amerika’daki cesitli komiinist 6rgiitlerin uygula-
digi taktiklerin elverissizliklerini tahlil ederek tamamen deneyci bir
yonteme basvuruyor. Bu yontem, oportiinist taktiklerin neden
islemmedigini goésteriyor; “Devrimde Devrirn”i okuyan bir Kisi, kitabi
bitirdiginde, gerilla savagimin kendi dogrulan icinde dogru bir yon-
tem oldugu icin degil de, 6teki yontemler basanh olmadig icin
gerekli oldugu kanisina vanr. Debray, simif miicadelesinin temel
miicadele bi¢imi olarak gerilla savasinin fonksiyonunu, dogru tahlil
yaparak degil de, yanhs coziimleri ciriiterek ve gerilla savasinin
fonksiyonunu dogru tahlil ederek dogru yontemi saptadigi seklinde
bir izlenim dogurmaktadir.

Debray, tartismay1 “ya parti ya gerilla” alternatifi tizerinde
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yogunlastirmakla gerilla savasini ¢cagimizda en uygun bir bicim ha-
line getiren nedenleri g6zden kacirmaktadir. Kirsal alanlarin askeri
ve yoresel elverisliligi, Debray’a politik tartismay tasfiye eden sihir-
li formiilii saglamustir.

Marksizm-Leninizm bir bilim ve yontemdir. Ancak dogru
olarak yararlanildig takdirde, proletarya devriminin strateji ve tak-
tiginin tanimlanmasini saglar. Proletaryanin ve miittefiklerinin tak-
tikleri, miicadelenin ana yoniini, ikincil yanlarla birlesmesinin bir
evrimi olan ulusal ve uluslararasi diizeyde sémuiiriilenler ile somii-
renler arasindaki giicler iliskisini 6nceden haber veren her tarihsel
doénemdeki simf miicadelesinin ana yanmnin bilimsel tanim saye-
sinde dogru olarak saptanabilir. Gerilla savasi kosullan, ancak, dev-
rimci Marksistlerin “banscil yoldan sosyalizme gecis”i reddetme
nedenlerini titizlikle incelemekle ve silahli miicadeleyi insan soyu-
nun en biyiik diismani ABD emperyalizmine karsi nihai yol kabul
etmekle yaratilir. (Sadece eylem ve iyiniyet ya da istek yetmez
buna) Geleneksel komiinist partilerinin bu sorunu “anlamakta”
direnmelerinin nedeni ortaya cikmaktadir. Ama bu sorun, bu par-
tilerin —-SBKP ile baslayarak— her yerde proletaryanin davasina iha-
net edisglerinin nedenlerini arastirarak, bilimsel olarak ¢6ziimlen-
melidir. Vietnam'1 “trajik bicimde yalmiz” birakan, sadece goriiniisii
kurtarmak icin bir takim gostermelik isler yapan kimseleri kina-
mak gerekir. Debray, bu kinamanin pratige gecirilmesi konusundaki
1srarinda tamamen hakhdir. Ve bir agidan biitiin yazilan, tim “sol”
oportiinist “dokiimanlardan” bin kat daha degerlidir. Ama bir Marks-
ist su kesin varsayimla yola cikar: “Devrimci teori olmadan, dev-
rimci pratik olamaz”. Biri 6tekinden aynlamaz, toplumun devrimci
degisimi bu ikisinin biraraya getirilmesiyle mimkiindiir. Debray,
geleneksel komiinist partilerinin “burjuvalasmasi”yla bu partilerin
politik programlan arasinda bu anlamda bir iliski kurmamustir. Re-
formizmin baghca nedeninin sehir yasantisinin giinahlan ve tathilig
oldugunda diretmesi, tek kelimeyle sacmadir. Bu noktaya bircok
kez degindik. Ama tek diize olmay, yiizeysellige yeg tutuyoruz.
Oportiinizmin temel belirtileri ve geleneksel partilerin ihanetleri,
kirlara agilmaya karar vermemeleri ya da sehirlerde savasmak iste-
meleri degil, bag diismana karsi savasmamalandir. 1968’de kokus-
mus FKP biurokratlar, proletaryayl Fransiz Marksizmine gotiirmek-
le basansizhga ugradiklan icin ihanet etmislerdir.
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Debray, bu sorunun derinligine inip, geleneksel komiinist
partilerine Sovyet diplomasisinin ve “baris icinde birarada yasama
stratejisinin” uluslararasi araci olduklarim séyleyebilecek teorik sert-
lige sahip degildir. (Cesaret sahibi olduguna inaniyorum.) Dének
Prostes kendi adini tastyan gerilla kolu zamaninda, kirlara acilmak
cesaretini bulmustu. Debray’in dedigi gibi, 1964’de “sehrin sicak
odalarinda yumusadig1” degil, siireci tekrarladig1 apaciktir. Protes,
1964'de sehir ve kir silahll miicadelesinin hazirlanmasi ile ilgili
somut kosullar ortaya koymustur. O zaman devrimci i¢ savas icin
tim kosullar mevcuttur, koyli hareketine ve Rio’daki gemicilerin
isyanina tanik olanlar bunu ¢ok iyi bilirler. Eger Prostes ve yardim-
cilan, bu savagi sabote etmisler ve tek kursun sikmadan teslim ol-
muglarsa, bunun nedeni, “Devrimde Devrim”i okumayslan degil,
(Kiiba devrimi gozlerinin 6niindeydi) herkesin bildigi gibi, ABD
emperyalizmine karsi savasan somiurtilen halklann énciilerini sa-
bote etmek icin ellerinden geleni artlanna koymayan Sovyet dev-
letini yoneten biirokrasinin usag1 olmalarndir.

SONUC

Devrimci stratejinin kurulmasi, sadece askeri karakteristikleri
ve gerilla kolunun tammlanmasi degil,

1- Mevcut tarihi asamadaki simf miicadelesinin,

2- Gerilla kolunun temel ve dogrudan bicimi oldugu, ama
tek basina yeterli olmadigi, halk savasi olarak gerilla savasinin ta-
nimlanmasi gerekir.

1- Diinya kapitalizminin ABD emperyalizmi tarafindan poli-
tik ve ekonomik olarak birlestirilmesi, mevcut asamada smnif mii-
cadelesinin karakterini belirlemistir. Kapitalist metropoller arasin-
daki pazar rekabeti, Washington’daki kapitalizmin hegemonik mer-
kezi tarafindan politik kontrol altina alinmak suretiyle, bugiin diinya
burjuvazisi ABD emperyalizminin egemenlik sistemni icine girmistir.
Zamanimizdaki diinya konjonktiirii ile Lenin dénemi arasindaki
fark, emperyalist metropoller arasindaki ulusal antagonizmanin
kaybolmast ve boylece ABD emperyalizmi 6ndetliginde bir tek blok
haline gelmesidir. De Gaulle kendisini Fransiz emperyalizminin
(Fransiz tekelci kapitalizminin) savunucusu olarak sunabilir. Ama
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bu durum, sinif miicadelesinin ikincil yanim meydana getirir. Fransiz
kapitalizmi ile ABD kapitalizmi arasindaki celiski hicbir zaman ant-
agonist olmayacaktir. Bu nedenle cagimizda simf miicadelesi bici-
minin saptanmasi icin bir temel sonu¢ cikarabiliriz: Cesitli emper-
yalist uluslar arasindaki antagonizma, dolayh ya da dolaysiz birlesme
(istekli ya da isteksiz) sonucunda ortadan kalktiktan sonra, artik
emperyalistler arast savas olmayacaktir. Artik 1914-18 ve 1939-45’de
oldugu gibi, tim diinya konjonktiiriinde cesitli kapitalist devletler
arasindaki celiski egemen olmayacaktir. Bu yilizden, kapitalist dev-
letlerin baski aygiti kendiliginden hasar gérmeyecektir; bir bagka
deyisle, dogrudan dogruya devrimci halk ordularnin yaptiginin
disinda bir hasar olmayacaktir. Diinya kapitalizmi ABD emperyaliz-
mi tarafindan birlestirilmeden 6nce, proletaryanin silahsiz yollar-
dan silahlanmast miimkiindii. Yani 6nce politik olarak orgutlenir,
politik miicadeleyi ve silahsiz siddeti belli bir noktaya getirir ve
silahlanmak ve iktidan ele gecirmek icin tlkelerdeki egemen sini-
flanin basvurdugu sosyal, politik ve askeri yollardan yararlanabilir-
di. Bu, 1871 Paris Komiinii'nde, 1917 Rusya’da, 1918 Almanya’da,
Macaristan’da, 1944-45 Cin’de, Vietnam’ da, 1942-45 Yugoslavya’'da
olmustur. Biitin emperyalist-kapitalizmin politik-askeri birligi ile
IIl. Enternasyonal dénemindeki emperyalizm arasinda, birinin diin-
ya pazarlarnnmn birlestirilmesi, 6tekinin emperyalist tilkelerin bagibos
rekabeti —ki giiniimiizde diizenlenmis rekabet vardir (cok daha
fazla somiirmeye olanak taniyan bir rekabet)- seklinde karakteri-
ze edebilecegimiz nitel farklar dogmustur. Sosyal liretim giicleri
bakis acisindan, iki donem arasindaki fark acik seciktir. Emperya-
listler arasi savas doneminde sosyal tiretim giicleri, sanayi devrimi
ve genis olcekli sanayi tarafindan harekete geciriliyordu. ABD em-
peryalizminin dinya capindaki kapitalist somiirtiyti birlestirdigi
ginimiizde ise, elektronik, niikleer ve sibernetik devrimi, ABD
emperyalizminin egemenliginde maddi kosullanmn yaratmustir.
“Niikleer santaj” ve otomasyon, butiin kapitalist devletleri ABD em-
peryalizminin pesine takmustir. Ve De Gaulle’tin milliyetciligi bu
gidisi degistirmeyecektir. Aym1 zamanda Sovyetler Birligi'nin em-
peryalist devletlerle “bars icinde birarada yasama” stratejisi, insan
soyunun en biiylik diismanina kars! verdikleri miicadelede somiiri-
len halklarnn trajik bir sekilde yalniz kalmalanm getirmistir. Sovyet-
ler Birligi, bu strateji ile ABD emperyalizmi ve onun yerli kuklalanyla
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(oligarsilerle) somtriilen halklar ve onlan destekleyen proletarya
devletleri arasindaki savasta tarafsiz kalmaktadir. Egemen smif teo-
risyenlerinin kibarca “bagimsizlik stratejisi” diye adlandirdiklan bir
baska 6nemli sorun da, aslinda egemen olan siniflarin “6zel silahl
birliklerine” ait iki ayn gorevin birlestirilmesidir. (Ge¢cmiste ege-
men smiflarda) 1- Sémiirenlere kendi sinif ayncaliklanm korumak
icin; 2- Kendi sinif cikarlarim baska uluslann somiiriilerinden koru-
mak i¢in silahlanirlardi. Cagimizda polis (somiirticiilerin s6miirii-
lenlere karsi i¢ koruyucusu) ile ordu (burjuva devletinin 6teki bur-
juva devletlere karsi ve sadece buhran dénemlerinde somiriciile-
rin kendi tilkesindeki somirilenlere karsi koruyucusu) arasindaki
fark tamamen ortadan kalkmistir. Bu kapitalist tilkelerde polis ile
ordu arasindaki fark, sadece kullandiklan silahlarda ve tiniforma-
lardadir. Burjuvazinin icte ve dista diisman tektir artik: Proletarya
ve tarihi mittefikleri.

Ozetlersek, Lenin déneminde proletaryanin tiim somiirii-
lenler adina bir iktidar alternatifi olma gorevi, temel olarak askeri
bir goérev degildir. Saglam bir devrimci 6rgiitii, profesyonel politik
militanlardan kurulup, bu is¢i sinifinin énciisiiniin dogru anm sap-
taylp sermayenin iktidarina karsi saldinya gecmesi yeterliydi. Bur-
juva ordusu, emperyalistler arasi savasa dalinca bu an gelmis olur.
Emperyalistler arasi savas olanaginin tarihsel olarak ortadan kalkti-
81 su gliniimiizde, Latin-Amerika’da proletaryanin iktidar alternatifi
olabilmesi i¢in, silahlt miicadelenin siruf miicadelesinin yolu oldu-
gu, politiklesmis askeri savas gecerlidir.

2- Gerilla savasi tim halkin savasidir. Gerilla kolu, sehirlerde
yakalanmak kirda yakalanmaktan daha kolay oldugu, sehirlerin
burjuvalastirmasina karsin kirlarin sehirli unsurlarn proleterlestirme
glictine sahip oldugu ya da 6nce koyliilerin yan-feodallikten (bu
deyim genel olarak biitiin “yan” takisi ile baslayan deyimlerde
oldugu gibi, hem birseyi ileri siiren, hem de ileri stiriileni baglayan
feodalizm) kurtulmasi ve ancak daha sonra proletaryanin tarihi
cikarlan ile ilgilenilmesi gerektigi icin degil; biitin Amerikanin nes-
nel kosullan, devrimci 6nciiniin sehirdeki devlet glicinii yikmak
icin 6nce kirlarda kuvvet toplamasim gerektirdigi icin temel ve
egemen bicimdir. Bu netlestirmeler 6nemlidir. Ciinkii bir¢cok kim-
se, hala stratejik hareketin sehirlerden degil de, kirlardan baslamasi
gerektigini anlayamamaktadir. Bazi yoldaslar, strateji ile taktigi bir-
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birine kanstirmakta, miicadelenin kirlardan baglamasimin nedeni-
ni Brezilya’daki koyliliigiin proletaryadan daha kalabalik olmasi
sanmaktadirlar. Bu anlayis, bir yandan devrimin, simif antagoniz-
masinin ve ayni zamanda mevcut asamadaki ana hedefin karak-
teri ile 6te yandan bu hedefi gerceklestirecek araclan (taktikleri)
birbirine karnstirmanin en yaygin bicimini ortaya koymaktadir. Dev-
rim, proletarya devrimidir. Koylulik, Brezilya devriminin bas miit-
tefikidir. Mevcut asamadaki hedef, silahli miicadele yoluyla, bicimi
devrimci halk ordusu olacak, bir isc¢i iktidar alternatifi yaratmaktir.
Bu hedefi basarmanin yolu, gerilla savasini baslatacak olan gerilla
fokosudur. Bu yilizden, 6nciiniin en énemli giiciinii kira génder-
mesinin nedeni tarihseldir. Gercekte, Latin-Amerika’da Kitlelerin
devrimci hareketi, ancak kirlarda baslayabilir. 1917 Rusya’sinda
koyluliik ile proletarya arasindaki oransizlik, bugiin Brezilya’da ol-
dugundan daha biiyiik olmasina ragmen, biitiin zamanlarda stra-
tejik dGnem proletarya iizerinde toplanmustir. Clinkii simf miicadelesi
degisiktir.

Sonuc olarak, gerilla kolu, sadece koylilik icin degil de,
tim somiiriilenler icin gelismis bir micadele bicimidir. Kirlann
s6z konusu olmasi, koyliligin proletaryadan daha devrimci ol-
mas! anlamma gelmez. (Bu Marksist bilimi hice sayan sagci ve
kiiclik-burjuva bir anlayistir) Gerilla kolu, miicadelenin 6zgiil ko-
sullan icinde zincirin en zayif halkasi sorununun en dogru ¢6zii-
miudir. Burjuva devletinin kirlarda zayif olmasi olay, sif ege-
menliginin kosullarnin gerceklestirilmesini (ya da somiiriilenleri
etkileyen baski kosullanni) ifade eden politik-askeri bir olgudur.
Kirsal alanlarda diisiik diizeyde karmasik ve diizensiz bir kapita-
lizm vardir. Ya da Gunter Frank’in deyimiyle kirsal alanlar “az gelis-
misligin en c¢ok gelistigi yerlerdir”.

Temel miicadele biciminin kirlarda yer almasimin nedenini
koyluligiin proletaryadan daha devrimci olusuna baglamak, bir
burjuva ideolojisi olan ekonomizm tahlillerine kapilan pek ¢ok sol
militanin icine diistigli yanhsa kapilma olur. Ekonomizmin esasi,
pratikte (teoride degilse bile) politik miicadelenin temeli ile eko-
nomik miicadelenin temelini birbirine kanstirmaya, ekonomik de-
terminizmi (fiziki ve cografi determinizmi degilse bile) abartmaya;
egitime, politik ve ideolojik bilince zarar vermeye dayanir. Sonu¢
olarak, ekonomizm, burjuva bilimciliginin Marksist bilim tizerinde-
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ki etkisidir.

Devrimci teorinin bakis acisindan, temel miicadele bicimi-
nin, koyluliik daha devrimci oldugu icin kirlarda yer alacagini iddia
etmek, proletarya, koyliliikten daha devrimci oldugu icin sehirlerde
yer alacaktir demek kadar yanlhstir. Her iki asamada da, politika ile
ekonominin birbirine kanstirlmasi yanhstir. Ciinkii temel miica-
dele bicimi, devrimin (anti-feodal ya da proleter) karakteri {izerine
yapilan spekiilasyonlarla degil, zincirin en zayif halkasi ile saptanir.
Ancak eski komtinist partilerinin sagci ¢izgisinden kurtulamayan-
lar Brezilya devriminde isci simifimin 6nciiliik edeceginden siiphe
ederler. Bu devrim isci siifinin sehirlerde iktidan ele aldiginda ve
tiim sémtrilenlerin bagini cekerek, sosyalizmi kurmaya basladigin-
da tamamlanmus olacaktir. Ama bizim bugiinkii sorunumuz devri-
min nasil tamamlanacagi degil, nasil baslatilacagi ve devrimci halk
ordusunun nasil kurulacagidir. Bu ancak saldirlan sistemin en zayif
halkasinda yogunlastiran proleter énciiniin stratejik miifrezesi olan
gerilla kolu ile miimkiindiir. Ana giicii gerilla kolu olan gerilla savasi
stratejisini curiitmeye calisan bazi oportiinistler, “kitanin ekono-
mik gelismesine egemen olan Arjantin, Meksika, Sili, Uruguay gibi
iilkelerde sanayi iretimin ekonominin dayanag: oldugu” gercegin-
den yola cikiyorlar. Sadece Brezilya Komiinist Partisi oportiinistleri
degil, Personel Koleji albaylarindan tutuklu fokoistlere kadar her-
kes bu gercegi kabul ediyor. Bugiin kimse Brezilya’da bir koyli
devriminden s6z etmiyor. Koltuk devrimciliginin goniil rahathgr icin-
deki oportiinistlerimiz, “bu yapiy1 yikmak icin koylii temelinden
hareket etmeyi umut etmek etkisiz kalacaktir” diye soruya ¢6ziim
getiriyorlar. Eger “bu yapiy1 yikmak” s6zii ile devrimcilerin miica-
delelerine “tannmsal yapimizin modernlestirilmesi” slogan ile kal-
kisacaklanmn kastediyorlarsa, hicbir zaman miicadelelerini koyliili-
gin acil sorunlanm ¢6ziimlemek ve toprak dagitmakla sinirlandir-
mak niyetinde olmayan devrimcilere, burjuva deyimi ile iftira edi-
yorlar. E§er devrimciler miicadeleyi kirsal alanlara gotiirmeyi savu-
nuyorlarsa, bunun nedeni kirlarda halk ordusunun kurulabilme
imkanidir. Brezilya sanayi tiretiminin sosyal-ekonomik agirhgi ile
politik-askeri egemenligin icinde zayif halkasim birbirine kanstinlma-
yacagimi anlamamak Leninizmi gérmezlikten gelmektir. Bu ne-
denle oportiinistlerimiz, temel alan sehirler olmalidir, ¢tinki sanayi
tretiminin agirligl buralarda bulunmaktadir, derken, sosyo-ekono-
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mik agirhgin sehirlerde oldugunu ve burjuvazinin baski aygitinin
agirhginm buralarda yogunlastirdigi gercegini unutuyorlar. Belki de,
oportiinistlerin bunlan kanstirmalarnnin nedeni, burjuvazinin baski
aygitinin agirhgina hedef olmamalanndan ileri geliyor.

J. Quartim
New Left Review,
Say1: 59, Ocak-Subat 1970
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